Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
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сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ПутивльекШ — титулярный  сов'Ьтникъ,  графъ  Иванъ  Ивановичъ  Головинъ. 

РыльскШ — коллежсюй  сов'Ьтникъ  Аркад1Й  Ивановичъ  Васьяновъ. 

Щшфовсшй — ^дМствительный  статскШ  сов'Ьтникъ  Петръ  Николаевичъ  Ра- 
гозкнъ.  . 

Председатель  Курской  Губернской  Земской  Управы— надворный  сов-Ьтникь 
Николай  Вдадим1ровичъ  Раевсшй. 

Члены  Курской  Губернской  Земской  Управы: 
Коллежсюй  секретарь  Владимгръ  Львовичъ  Анненковъ. 
Отставной  ротмистръ  Эразмъ  Климентьевичъ  Загорсшй. 

Председатели  Уездныхъ  Зеискнхъ  Управъ: 

Курской — дворянинъ  Николай  Николаевичъ  Шпановъ. 

Б'Ьлгородской — поручикъ  Михаилъ  Яковлевячъ  Говорухо-Отрокъ. 

Грайворонской — титулярный  сов^тникъ  Николай  Николаевичъ  Григоросуло. 

За  Председателя  Дмитр1евской  Земской  Управы— Членъ  Управы,  губернски 
секретарь  веодос1Й  Петровичъ  Вангенгеймъ. 

Новооскольской— дворянинъ  Михаилъ  Дмитрхевнчъ  Орловъ. 

За  Председателя  Льговской  Земской  Управы — Членъ  Управы,  коллежсшй 
секретарь  Александръ  Николаевичъ  Лагофетъ. 

Путивльской — штабсъ-капитанъ  Петръ  Михайловичъ  Череповъ. 

Рыльской — полковникъ  Васил1й  Николаевичъ  Дьяковъ. 

Фатежской — ^дворянинъ  Федоръ  Алексеевичъ  Полторацшй. 
•    Щигровской — губернсюй  секретарь  Иванъ  Евграфовичъ  Велявскхй. 

УправляющШ  Курскою  Казенною  Палатою — коллежсюй  сов'етникъ  Николай 
Федоровнть  ДяБунковск!й. 

УправляющШ  Государственными  Имуществами — надворный  сов^етникъ  Ни- 
колай Владим1ровичъ  Грудистовъ. 
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ПредсЬдатель  Курскаго  Отдела  Импбраторскаго  Московскаго  Обще- 
ства сельскаго  хозяйства— кандидатъ  правъ  Леонидъ  Дмитр1евичъ  Моисеевъ. 

ПредсЬдатель  Б'Ьлгородскаго  Сельскохозяйственнаго  Общества — потомствен- 
ный почетный  гражданинъ  Александръ  Ивановичъ  1остъ. 

По  особому  приглашен1ю  Предскдателя  Комитета: 
Непрем'Ьнный  Членъ  Губернскаго  по  земскимъ  и  городскнмъ  д^Ьламъ  При- 
сутствия— д-Ьйствительный  статск1Й  сов-Ьтникъ  Викторъ  Михайловичъ  Борзенко. 

НепревгЬнные  Члены  Губернскаго  Присутств1я:  * 

Коллежсюй  сов'Ьтникъ  ВасдлШ  Васвльевичъ  Лукинъ. 

Надворный  сов'Ьтникъ  Владимхръ  Константиновичъ  Дембицшй. 

КоллежскШ  ассесоръ  Александръ  Петровичъ  Вишневсшй. 

Сов'Ьтникъ  Губернскаго  Правлен1я — статсюй  сов'Ьтникъ  Владим1ръ  Владим!- 
'ровичъ  Павловъ. 

Управляющ1Й  Курскимъ  Отд'Ьлен1емъ  ДворянскагЬ' .  Банка — коллежсшй  со- 
в'Ьтникъ Владим1ръ  Витольдовичъ  Эльбергъ, 

Управляюпцй  Курскимъ  Отд'Ьленхемъ  Государственнаго  Банка— статсв1Й  со- 
в'Ьтникъ Александръ  Федрровичъ  Чигаевъ. 

Земсюе  Начальники: 

Й-го  участка  Курскаго  уЬзда — штабсъ-капитанъ  Константинъ  Николаевичъ 
Родгоновъ. 

4-го  участка  Корочанскаго  уЬзда — губернски  секретарь  Викторъ  1оасафо- 
вичъ  Шетохинъ. ' 

4-го  участка  Суджанскаго  уЬзда — прапорщикъ  запаса  ВасилШ  Васильевичъ 
Медв'Ьдевъ. 


/Н/рналъ  дневного  аас/ьдан/я  3  Февраля  1903  г. 

Въ  зае'Ьданш  присутствовали:  Губернаторъ,  въ  зван1н  камергера  Двора  Его 
Величества,  Н.  Н.  Горд'Ьевъ  и  31  членъ. Секретаремъ  избранъ  В. В. Медв;Ьдевъ. 

Г.  Губернаторъ  обратился  къ  членамъ  Комитета  и  объяснилъ;  чтоизъвсЬхъ 
представленныхъ  У'Ьздными  Комитетами  трудовъ  сд^ланъ  Сводъ  постанобленШ 
У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  за  исключен1емъ  СуджанскагО|  какъ  не  представивпхаго 
протоколовъ  засЬданШ  и  не  сд'Ьлавшаго  никакихъ  постановлешй.  Губернскому 
Комитету  будетъ  доложенъ  этотъ  Сводъ  постановлешй,  при  чемъ  Комитетъ  мо- 
жетъ  остановиться  подробн-Ье  на  интересующихъ  его  вопросахъ  и  ознакомиться 
съ  подлинными  трудаз^н  У'Ьздныхъ  Комятетовъ.  ВсЬ  доклады  этихъ  посл^Ьднихъ 
будутъ  разсматриваться  въ  Губерискомъ  КомитетЬ,  кром^  очень  немногцр^съ,  не 
им'Ьющихъ  прямого  отношен1я  къ  нуждамъ  сельс^сохозяйственной  1ц>омышлен- 
ности,  какЪ(  напр.,  доклады  о  печати  и  т.  п.  Списокъ  этихъ  докладо|^ъ  завтра  бу- 
детъ представленъ  Комитету.  ВсЬ,  даже  не  обсу^кдавхшяоя  въ  Губерискомъ  Коми- 
тете, работы  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  будутъ  .представлены  въ  Особое  Сов'Ьщаше. 

Доложенъ  Комитету  Сводъ  мн'Ьнгй  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  о(^\  рстрсп^ствгь  и 
ооде]^жа^т  м'^ьсптихь  дрроъъ  обшаю,  поль^овангя,  взаимномъ  отношеши  въ  фтом.'ь  д'Ьл'Ь 
государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,.  обществъ  акцхонерныхъ  и  частныхъ 
влад*льцевъ. 

Г.  Губернаторъ  предложилъ  обсудить  вопроръ  о  желательности  ц^р§ложен1я 
натуральной  дорожной.повцнностина  денежную  и  о  зав'Ьдщванщ  дорогами  зем- 
ствомъ.  Посл'Ь  продолжнтельныхъ .  дебатовъ,  въ  котррыхъ  дриЕ1щали  участ1е 
мнопе  чдены  Крмитета,  ГубернскШ  Комитетъ  постановилъ:  -  .      ., 

а)  При  существующемъ  распред'Ьленш  дорогъ  на  больш1Я  ^ли  транспортныя, 
находящ1Яся  въ  в'Ьд'Ьнш  губернскаго  земства,,  и  проселочный,  содержате  ко- 
торых7>  отнесено  закономъ   къ  обязанности  влад'Ьльцевъ  земель,  черезъ  котррыя 
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эти  дороги  проходятъ;  на  дорогахъ  перваго  рода,  т.  е.  транспортныхъ,  натураль- 
ную повинность  по  исправлешю  полотна  дорогъ  сл'Ьдуетъ  зам'Ьнить  денежной; 
б)  загЬмъ,  признавая  необходимымъ  зав'Ьдыванхе  всЬми  вообще  плановыми  до- 
рогами общаго  пользовашя,  сосредоточить  въ  одномъ  учрежденш;  желательно, 
чтобы  этимъ  учреждешемъ  было  земство;  в)  при  передач'Ь  же  всЬхъ  названныхъ 
дорогъ  въ  в±дЬте  земства,  выборъ  способа  отбытхя  дорожной  повинности  пре- 
доставить на  усмотр-Ьнхе  м-Ьстныхъ  земствъ,  при  условш  полной  уравнительности 
для  вс^хъ  С0СЛ0В1Й.  Отд-^львыя  лица  всегда  будутъ  им-бть  право  выкупа  своей 
доли  натуральной  дорожной  повинности. 

По  3-му  пункту  того  же  отд*ла  Свода  постановлетй  Комитетъ,  останавли- 
ваясь на  общегосударственномъ  значенш  дорогъ,  призналъ  необходимой  по- 
мощь земству  со  стороны  казны  на  содержанхе  ихъ  и  нашелъ,  что  одного  только 
земскаго  обложения  безъ  правительственной  помощи  недостаточно. 

По  4-му  пункту  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  обязательное  отчужденхе 
проселочныхъ  дорогъ  оть  ближайшихъ  селъ  къ  станцхямъ  жел*зныхъ  дорогъ 
?  крупнымъ  промышленнымъ  заведешямъ  на  счетъ  этихъ  дорогъ  и  эаведешй  съ 
т&мъ,  чтобы  содержан1е  дорогъ,  конечно,  было  отнесено  на  средства  ихъ  же. 

По  5-му  пункту  Комитетъ  высказался  за  желательность  проведен1Я  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ  въ  Корочанскомъ,  Тимскомъ  и  Фатежскомъ  у^здахъ,  согласно  по- 
становлен1Й  ихъ  У*здныхъ  Комитетовъ. 

По  возбужденному  Грайворонекимъ  Комитетомъ  вопросу  о  сужеши  транс- 
портныхъ  дорогъ  съ  30  до  10  саж.,  ГубернскШ  Комитетъ,  находя,  что  широкое 
полотно  дороги  легче  содержать  въ  исправности,  ч^мъ  узкое,  что  ширина  въ 
10  саж«  недостаточна  для  большихъ  дорогъ  и  что  ц'Ьнность  земли  не  достигла 
еще  такой  высоты,  чтобы  было  экономически  выгодно  на  счетъ  отр'Ьэанной  по- 
лосы земли  содержать  суженную  дорогу  въ  иоправномъ  видЬ,  призналъ  неже- 
лательнымъ  сужен1е  большихъ  дорогъ. 

ЗатЬмъ  прочитанъ  сводъ  мн-Ьихй  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  о  со&т*- 
ствт  р(лзвит{90  проиаеодствъ,  тпсно  связстныхь  съ  сельскнмъ  хозяйствомъ  и  поеыгиающихь  ею 
доходность,  а  тапо^се  особыхъ  лпьрахь  въ  примлненш  кь  крестьянскому  хозяйству. 

Комитетъ  призналъ:  а)  безусловно  желательнымъ  понижете  акциза  на  са- 
харъ  въ  ц'Ьляхъ  увеличен1я  потреблен1я  (»того  важнаго  продукта  пнтан1я  и  по- 
сл^дующаго  отсюда  роста  производства,  а  обсуждеше  вопроса  объ  акциз'Ь  на 
спиртъ  отложилъ  до  разсмотр'Ьн1Я  общаго  вопроса  о  косвенныхъ  налогахъ. 

б)  Уничтожен1е  сахарной  нормировки,  но  только  при  пониженш  акциза  на 
сахаръ,  опа|$аясь;  чтобы  въ  противиомъ  случа*  крупныя  предпр1ЯТ1Я  не  погло- 
тили мелкихъ. 

в)  По  3  и  4  пунктамъ  о  распространенш  денатурализацш  спирта  и  кредите 
на  коноплю  Комитетъ  согласился  съ  докладомъ  У'^^здныхъ  Комитетовъ  о  жела- 
тельности того  и  другого  О- 

Прочитанъ  Сводъ  мн^нШ  У*здныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  объ  упорядоченгп 
евмскохозяйстеенныхъ  отхожиал  промысловъ. 

По  обсужденш  вопроса  Комитетъ  призналъ: 

1)  По  1  пункту,  что  посредннческ1я  конторы  желательно  устроить  на  сред- 
ства однихъ  земствъ  безъ  казенной  помощи,  въ  виду  незначительнаго  расхода, 
но  что  для  правильнаго  функц10нирован1Я  конторъ  необходимы  порайонные 
съ'Ьзды  представителей  заинтересованныхъ  земствъ  *). 

^)  Пунктъ  3-й  Свода  ми%н1Й  У']^здыыхъ  Комитетовъ:  сраспространеыхо  деватуралилащи   саврта, 
для  расширев1я  его  оотребленп!  въ  развыхъ  производствахъ». 
>       4-й  €расгапрен1е   кредита  на  культуру   коноили  в  другахъ    иромышленныхъ  растен1й 
в  продуктовъ  ихъ  производства». 

-)  Пунктъ  1-й  «устроить  при  У*здныхъ  Земскихъ  Уиравахъ,на  средства  Миаистерсгва  Земле- 
д*31я  II  земствъ,  конторы  посредничества  между  губврн1ями  спроса  и  предло- 
жев1Я  личнаго  труда  для  выяснен}я,  въ  какихъ  именно  мФстностяхъ  и  на  какой 
именно  трудъ  им'^ется  спросъ  и  по  какимъ  ц-Ьнамь,  и  откуда,  и  на  какихъ  усло- 
В1яхъ  онъ  иожетъ  быть  удовле'гворенъ>. 
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2)  Пунктъ  2-й,  о  широконъ  сообщен1Я  между  этими  конторами  и  админи- 
стративными органами,  излишнимъ  обсуждать. 

3)  Пунктъ  3-й,  объ  удешевленш  перевозки  рабочихъ,  также  излишнимъ,  въ 
виду  существующаго  дешеваго  тарифа  до  4  классу. 

4)  По  пункту  4-му,  объ  устройств*  бань,  врачебныхъ  пунктовъ  и  продоволь- 
ственныхъ  запасовъ,  призналъ  желательнымъ  учрежденхе  ихъ  на  счетъ  казны. 

ВсЬ  мн'Ьн1Я  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  приведенныя  въ  свод'Ь  мн'Ьнхй  въ  част- 
ности по  отд'Ьльнымъ  у^здамъ,  Губернсшй  Комитеть  призналъ  излишними,  въ 
виду  состоявшихся  уже  общихъ  постановлешй. 

ЗатЬмъ  Г.  Губернаторъ  объявилъ  отсрочку  зас'Ьдан1я  до  вечера  того  же  дня. 


Мурнаяъ  еечермяго  зас/ьдан/я  8  Фвераяя  1903  г. 

Въ  засЬданш  присутствовали:  ПредсЬдатель  Комитета,  Курск1Й  Губернаторъ, 
въ  зваши  Камергера  Двора  Бго  Величества,  Н.  Н.  Горд']Ьевъ  и  28  членовъ. 
Секретаремъ  избранъ  6.  П.  Вангенгеймъ. 

Посл'Ь  оживленныхъ  прешй  по  вопросу  (отд.  I  п.  Ц)  объ  улучшент  условгй  пе- 
реводи произведенгц  сельскаю  хозяйства  и  животноводства,  Губернск1Й  Крмитетъ  пришелъ 
къ  заключенш,  что  въ  виду  часто  повторяющихся  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  за- 
лежей хл'Ьбныхъ  грузовъ,  а  также  и  недостатка  подвижного  состава  для  пере- 
возки продуктовъ  животноводства,  желательно: 

а)  безусловное  устранеше  хл'Ьбныхъ  залежей  на  станщяхъ  жел'Ьзныхъ  до- 
рогъ;  б)  оборудоваше  жел'Ьзныхъ  дорогъ  спецхальнымъ  составомъ  для  перевозки 
продуктовъ  животноводства,  при  чемъ  оборудоваше  это  должно  быть  достаточ- 
нымъ  для  поддержан1я  правнльныхъ  рейсовъ  по  опред'Ьленному  росписашю; 
в)  установлеше  отв'Ьтственности  жел']^зныхъ  дорогъ,  какъ  за  срочность  доставки, 
такъ  и  за  ущербъ  въ  ц']^нности  перевозимыхъ  продуктовъ. 

По  вопросу  объ  организацЫ  мелкаго  народнаю  кредита  (от.  I  п.  I)  Комитетъ,  въ 
виду  сложности  вопроса,  избралъ  особую  комиссш  въ  состав**  г.  Председателя 
Губернской  Земской  Управы  Н.  В.  Раевскаго,  Управляющего  ОтдАлешемъ 
Государственнаго  Банка  А.  6.  Чигаева,  ПредсЬдателя  Курской  У'Ьздной  Земской 
Управы  Н.  Н.  Шпанова  и  Члена  Губернской  Земской  Управы  Э.  К.  Загорскаго, 
прося  эту  К0МИСС1Ю  доставить  докладъ  къ  одному  изъ  сл'Ьдующихъ  засЬдашй 
Комитета. 

По  вопросу  о  расишрент  мел'шративнаю  кредита  (отд.  I  п.  К.)  Комитетъ  при- 
зналъ желательнымъ:  а)  скорМшее  введенхе  ипотечной  системы,  какъ  одной 
изъ  главныхъ  м-Ьръ  для  распространен1я  мел1оративнаго  кредита;  б)  предоста- 
влен1е  права  земскимъ  учрвжден1ямъ,  въ  случа'Ь  неплатежа  сельскими  обще- 
ствами ссудъ,  за  исправность  уплаты  которыхъ  Земство  ручалось,  вносить  про- 
сроченный суммы  въ  раскладку  ненсправныхъ  обществъ,  съ  гЬмъ»  чтобы  эти 
суммы  взыскивались  на  общемъ  основаши  со  взыскашемъ  земскихъ  сборовъ; 
в)  производить  выдачу  мел1оративныхъ  ссудъ  товариществамъ  частныхъ  земле- 
влад'Ьльцевъ,  г)  расширен1е  предметовъ  мелхоращи,  на  которые  выдаются  ссуды, 
отнеся  къ  нимъ  переходъ  къ  бол'Ье  интенсивнымъ  формамъ  хозяйства,  культуру 
конопли  и  другихъ  промышленныхъ  растеши,  устройство  маслобоенъ,  крах- 
мальныхъ,  паточныхъ  и  другихъ  заводовъ  для  переработки  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ,  д)  продлеше  до  25  зЛтъ  срока  ссудъ,  выдаваемыхъ  на  устрой- 
ство крестьянскихъ  усадебъ  при  разселен1И,  при  чемъ  уплату  «'/о  и  погашенхя 
начинать  взыскивать  по  прошествхи  6  лЬтъ  со  времени  выдачи  ссудъ;  е)  въ  виду 
того,  что  работы  по  укр']Ьплен1Ю  овраговъ  и  береговъ  -д^кь  и  обл'Ьсен1е  песковъ 
им'Ьютъ  государственное  значеше,  желательна  выдача  безпроцентныхъ  мел1ора- 
тивныхъ  ссудъ  на  эти  работы;  ж)  желательно  издаше  Министерствомъ  Земле- 
д'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  популярныхъ  брошюръ  по  вопросамъ 
мел1орац1и. 


КУРСК1Й   ГУВЕРНСК1Й   КОМИТЕТЬ. 


По  вопросу  о^г  устапоеленш  основами  учрежденья  и  дньятелшости  хозяйственныхъ 
еоюзоеь  {коопсрацШ)  (отд.  I  п.  Л.)  Комитетъ  призналъ  желательными:  а)  распростра- 
неше  среди  населен1я  св'Ьд']^н1Й  о  польз'Ь  небольшихъ  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ;  б)  сод'Ьйствхе  Правительства  и  земства  возникновен1ю  такихъ  союзовъ 
в)  упрощен1е  формальностей  при  ихъ  открыт1и,  прим'Ьненгемъ  въ  этихъ  случаяхъ 
явочнаго  порядка,  предоставленхемъ  льготъ  по  обложешю  и  открыпемъ  льгот- 
наго  кредита. 

Изъ  возникшихъ  пренШ  по  этому  вопросу  выяснилось,  что  6  п.  6  ст.  1  гл. 
Высочайше  утвержденнаго  8  1гоня  1898  года  мн'Ьшя  Государственнаго  Совета 
о  промысловомъ  налогЪ,  съ  одной  стороны,  редактированъ  недостаточно  ясно, 
что  даеть  поводъ  разнообразнаго  ея  прим'Ьнен1я,  съ  другой  же  стороны,  Коми- 
тетъ признаетъ  желательнымъ  расшнрен1е  предметовъ  отпуска  изъ  земскихъ 
Сельскохозяйственныхъ  складовъ,  не  пресл'Ьдующихъ  коммерческихъ  ц-Ьлей. 

За  позднимъ  временемъ  засЬдаше  закрыто  до  сл']Ьдующаго  дня. 


Шуриамъ  заогьдам/я  4  Февраля  1903  г. 

Въ  засЬданхи  присутствовали:  Председатель  Комитета,  Курск1Й  Губернаторъ, 
вь  званш  Камергера  Двора  Его  Величеств'а,  Н.  Н.  Горд*евъ  и  33  члена. 
Секретаремъ  зас4дашя  избранъ  В.  Л.'  Анненковъ. 

Заслушанъ  журналъ  засЬдашя  за  3  Февраля. 

Прочитанъ  сводъ  мн-Ьнай  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  объ  р^юрядочент 
внутренней  и  жспор^пной  торговли  се.гьскохозяйстеенними  продуктами.  Въ  виду  того,  что 
этимъ'докладомъ  затронуты  вопросы  о  зернохранилищахъ  и  объ  усилети  обм-Ьна 
продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами  Росс1и,  по  пред- 
ложен1Ю  г.  Губернатора  обсуждать  вс*  эти  вопросы  совм-Ьстно;  были  заслушаны 
также  и  мн'Ьн1Я  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  этимъ  вопросамъ. 

Поел*  оживленныхъ  пренхй  по  наиболее  важному  и  коренному  вопросу  о 
зернохранилищахъ  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  въ  интересахъ  сельскаго 
хозяйства  и  упорядочешя  торговли  хл*бомъ,  устройство  сЬти  элеваторовъ  и 
зернохранилищъ. 

По  мн*н1ю  Комитета,  съ  устройствомъ  элеваторовъ,  кром*  собственно  столь 
важнаго  д^ла,  какъ  упорядочеше  торговли  хл%бомъ  —  этимъ  главн*йшимъ  про- 
•дуктомъ  внешней  торговли  Росс1и  связаны  интересы  и  другихъ  отраслей  на- 
роднаго  хозяйства: 

1)  При  наличности  эапасовъ  хл^ба  въ  элеваторахъ,  населен1е  будетъ  лучше 
обезпечено  продовольствхемъ  на  случай  недорода. 

2)  Элеваторы  дадутъ  возможность  широко  развить  ссудную  операцхго  подъ 
хлг]^бъ  и  гЬнъ 

3)  Будутъ  способствовать  регулированхю  хгЬнъ  на  хл'Ьбъ  въ  смысл*  большей 
ихъ  устойчивости. 

4)  При  эаличности  элеваторовъ  интендантство,  избавляясь  отъ  посредниковъ 
по  закупк*  хл*ба,  можетъ  во  всякое  время  и  въ  нужныхъ  м*стахъ  им*ть  не- 
обходимые для  войсх^ъ  запасы  хл*ба. 

5)  На  случай  военныхъ  д*йств1Й  элеваторы  представятъ  собой  незам*нимый 
готовый  источникъ  довольств1я  войскъ,  не  требуя  крайняго  напряжешя  силъ  для 
заготовки  хл*ба  въ  наибол*е  горячее  время  и,  наконецъ, 

6)  Обезпечивая  продовольствхе  населен1я,  какъ  выше  было  указано,  элева- 
торы иэбавятъ  мнопя  м*стности  отъ  необходимости  им*ть  наличные  запасы  про- 
довольственнаго  хл*ба,  облегчая  т*мъ  переходъ  отъ  натуральныхъ  запасовъ  къ 
денея^нбй  систем*  обезпеченхя. 

Придавая, 'такимъ  образомъ,  важное  значен1е  устройству  элеваторовъ,  Ко- 
митетъ считаетъ  необходимымъ  при  устройств*  ихъ  придерживаться  стройной 
системы,    поставивъ    ц*лью    оборудоваше    въ    изв*стномъ    район*    ц*лой    с*ти 


Курск1й  Гувернскхй  Комитетъ. 


зернохранилищъ  рдзличныхъ  видовъ  и  назначен1Й,  придерживаясь  въ  этомъ 
отношенш  д'Ьлен1я,  принятаго  Новооскольскимъ  Комитетомъ,  и  оборудывая  эле- 
ваторы въ  такой  посл'Ьдовательности: 

1)  Портовые  элеваторы  для  перегрузки  хл-Ьба  изъ  вагоновъ  въ  пароходы. 

2)  Крупный  зернохранилища-элеваторы  на  узловыхъ  станщяхъ  и  стратеги- 
ческихъ  пунктахъ. 

3)  Станщонные  элеваторы  и,  наконецъ, 

4)  М-Ьстныл  простыя  зернохранилища-амбары. 

Несомн'ЗЬнно,  что  на  устройство  элеваторовъ  потребуются  очень,  крупные 
расходы,  непосильные  для  м'^^стныхъ  учреждешй,  почему  Комитетъ,  въ  виду 
общегосударственнаго  значен1я  .элеваторовъ,  полагаетъ  необходимымъ»  чтобы 
средства  на  устройство  ихъ  были  отпущены  изъ  Государственнаго    Казначейства. 

Необходимыя  суммы  могли  бы  быть  получены  путемъ  выпуска  облигащон- 
наго  займа,  какъ  это  им'Ьетъ  м'Ьсто  при  постройкЬ  Правительствомъ  желгЬзныхъ 
дорогъ,  им'Ьющихъ  общегосударственное  значен1е. 

Что  касается  зав'Ьдыван1я  элеваторами,  то,  по  мн']^н1Ю  Комитета,  надзоръ 
долженъ  быть  правительственно-земсшй;  элеваторы,  им-Ьющае  значен1е  для  ц'Ь- 
лаго  района,  находятся  въ  зав'Ьдыва&1и  органовъ  Правительства,  элеваторы  же 
м'Ьстнаго  значен1я  должны  быть  подъ  ближайшимъ  надзоромъ  земскихъ  учре- 
жден1Й. 

Переходя  къ  другимъ  вопросамъ,  стоящимъ  въ  непосредственной  связи' 
съ  упорядочешемъ  торговли  хл'Ьбомъ,  ГубернскХй  Комитетъ,  поддерживая 
мн'Ьн1я  Грайворонскаго  и  Новооскольскаго  Комитетовъ,  высказался  за  11еобхо- 
димость,  въ  ц-Ьляхъ  развит1я  непосредственныхъ  торговыхъ  сношешй,  устройства 
за  границей,  въ  крупныхъ  центрахъ  ввоза,  особыхъ  правительственныхъ  конторъ 
и  агентовъ. 

Что  касается  учрежден1я  инспекцш  за  торговлей  хл'Ьбомъ,  то  признано  же- 
лательнымъ  учреждеше  таковой  только  для  вн'Ьшней  торговли. 

Относительно  нормировки  засоренности  хл'Ьба  для  эксперта  Комитетъ  вы- 
сказался за  преждевременность  установлен1я  таковой. 

По  вопросу  объ  упорядочен1и  движен1я  хл'Ъбныхъ  грузовъ  Комитетъ,  уже 
высказавшись  въ  предыдущемъ  зас'1^дан1и  за  необходимость  коренныхъ  реформъ 
въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  въ  виду  важнаго  его  значен1я  для  сельскаго  хозяйства,  поста- 
новилъ  вновь  указать  на  необходимость  принять  м'Ьры  къ  упорядоченш  движе- 
шя  грузовъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  путемъ  увеличения  отв'Ьтственности  посл'Ьд- 
нихъ  за  целость  и  срокъ  доставки  грузовъ,  равно  какъ  за  необходимость  улуч- 
шешя  провозоспособности  жел'Ьзныхъ  дорогъ  для  уничтожешя  на  нихъ  залежей 
хл"Ьбныхъ  грузовъ. 

Мн'Ьн1е  Льговскаго  Комитета  о  необходимости  развить  почтово-тедеграфныя 
сообщен1я  и  телефонный,  уничтоживъ  процентное  отчислеше  въ  пользу  казны 
отъ  посл'Ьдняго,  ГубернскШ  Комитетъ  постановилъ  поддержать. 

По  вопросу  о  реорганг1зацги  статистики  уражаевъ  и  площадей  аостьаоаь  Комитетъ 
посл'Ь  оживленныхъ  прешй  призналъ,  въ  виду  важнаго  значен1я  данныхъ  объ 
урожа'Ь,  желательнымъ  улучшить  постановку  статистики  урожаевъ  и  площадей 

ПОС']^ВОВЪ. 

Поддерживая  мн'йн1е  Новооскольскаго  Комитета,  Комитетъ  призналъ  жела- 
тельнымъ, чтобы  при  портахъ  въ  число  члеиовъ  Бнржевыхъ  Комитетовъ  были 
включены  представители  земствъ  гЬхъ  губерн1Й,  который  экспортируютъ  хлМъ 
въ  данные  порты. 

Посл'Ь  этого,  за  позднимъ  временемъ,  г.  Губериаторъ  объявилъ  перерывъ 
засЬданхя  до  сл*дующаго  дня^ 


КУРСК1Й   ЕУВЕРН0К1Й   КОМИТЕГЬ. 


Мурналъ   дмеемого  засгьдам/й  5  Февра/1й   1903  г. 

Въ  засЬдаши  присутствовали:  ПредсЬдатель  Комитета,  КурокШ  Губернаторъ; 
въ  зваши  Кшсвргера  Двора- Его  Вяличвствл,  Н.  Н.  Горд'Ьевъ.  и  ^  ^еновъ. 
Сехретареиъ  избранъ  КН.  Родюновъ. 

Поол4  отцрЕгпя  Првдо^атех€мъ  зао4дан1яКо11ятета,  иосл^дниыгь-заслушанъ 
докладъ  (отд.  экономичесшй,  п.  У)  ^Ж€л1ьзш)доражныс  тарифы  на  тре^озг^  сельска^^ 
хоэ^^кзтвеимыхъ  прошеедт^й*^ ,  и  Предок датвлекъ>  поетавленъ  на  обсуждеше  Комнте1::а 
вохфосъ  о  желательноств  уменьшвн1я  таржфныхФ  етавокъ  на  наревозку  сельско* 
хозяйственныхгь  произвёденШ. 

Посл^  довольно  продоляштельныхъ  дебатовъ^Комитетъ  нашелъ,  что  Кур^ 
екая  губ^шя  съ  5*ю  другивси  губершями:  Орловской,  Тульской,  Рязанской,  Там- 
бовской, и  Воро{нежс1еой  соотявляетъ  тотъ  дентральио- черноземный  районъ  Россш, 
населеше  коё]^о  зацимается  и  жвветъ  почти  исключительно  земледЬл1емъ;  поэтому, 
вопросы,  связанные  еь  земяед^ъческимъ  промысломъ  и  м-Ьр»,  его  каоаюпцяся, 
им^Ьють  для  ухазанныхь  губерн1Й  значенге  первостгепеняой  важности.  Продуктами* 
землед!Ьл1я  черноземмаго  района  являются  по  преимуществу  рожь  и  овесъ  и  от- 
части шпевица,  соетавляющ1е  главные  предметы  вывоза  изъ  пред-^лонъ  района; 
часть  вывозимыхъ  хл'Ьбовъ  {^1ь  жел'Ьзнодорожныхъ  хл'Ьбныхъ  отправлея1й  района) 
вдеть  на  внутрениШ  рьшокъ,  •  другая  часть  (V»  отправлевгй)  направляется  эа  гра^ 
нвцу.  Главный  внутрентй  спреоъ  на  хл^^бъ  чериоэемныгь  губерн1Й  пре^являютъ 
Московский  районъ  и  местный  (черноземный);  въ  чаетносгги  внутреннхй  вы:возъ 
изъ  Курской  губерши  распредгЬляется  по  преимущеепгву  въ  предЬлахъ  черно* 
земнаго  же  района,  загЬмъ  Литовокаго,  Польскаго,  Московскаго  и  Южнаго;  зкс- 
поргная  хл^Ьбвая  торговля  на  ^/б  всего  хяМиаго  вывоза  изъ  черноземныхъ  гу- 
берши сосредоточена  въ  Балтййскихъ  портахъ,  такъ  какъ  рожь  и  овесъ,  главные 
предметы  вывоза,  требуются  преимущественно  въ  сйверно-европейск1я  страны. 

Въ  виду  того,  что  на-  указанные  внутреннхе  и  вн'Ьшнхе  рынки  поступаютъ 
хд^^бные  продукты  и  изъ  другихъ  райововъ  Росс1и,  черноземнымъ  г]гберн1ямъ 
приходится  вести  на  почв'Ь  хл*Ьбиой  торговли-  борьбу  съ  дрзггими  землед'Ьльче- 
скими  районами,  и  ус]ГЬхъ  въ  борьбгЬ  будетъ  на  стороне  ткхъ  м'Ьстностей,  про- 
возъ  изъ  которыхъ  на  рынки  обходится  дешевле;  въ  этомъ  отношеши  черн)озвм- 
ный  районъ  находится  въ  особо  веблагопр1ят&ыхъ  услов1яхъ:  въ  пред'Ьлахъ  его 
нЬтъ  дешевыхъ  водиыхъ  путей  еообщен1я  и  вм4кстЬ  съ  тЬмъ.  онъ  удалемъ  оть 
вн^кшнихъ  границъ  и  портовъ,  благодаря  этому,  населеше  чернозе^^ных!!  губернШ 
дри  отправкахъ  своихъ  хл'Ьбныхъ  груэовъ  какъ  на  внутренше  рынки»  такъ  к 
за  границу  вьшухкдено  пользоваться  исключительно  жел'Ьзными  дорогами,  тогда 
какъ  въ  расп^ряжешн  другихъ  районовъ,  крои!^  жед'Ьзныхъ  дорогъ,  им1Ьютоа 
р'Ьки»  каналы,  близость  моря;  такъ,  восточный  губерн]л  пользуются  Волгой, 
южвыя— Дояомъ  и  Донцомъ,  юго-западныя  оплавляютъ  хл'Ьбъ  по  Дн^Ьпру. 

.  Въ  виду  9ТОГО  вопросъ  объ  услов1яхъ  перевозки  по  жел'кзнымъ.  дорогамъ 
хл^кбиыхъ  грузовъ,  о  разм'Ьрахъ  тарифныхъ  етавокъ,  пр1обр'Ьта<»1*ь  особенно  важ^ 
ное  значеше  именно  для  центрально-черноземнаго  района.  Отъ  тарифной  сгг* 
стемы  и  высоты  жел^нодорожныхъ  етавокъ  на  хлебные  грузы  зависигь  исходъ 
конкуренцш  хд'Ъба  черноземныхъ  губерН1Й  съ  земледельческими  продуктами  дру- 
гихъ районовъу  поставленныхъ  въ  бол'Ьй  благопр1ятныя  услов1я  какъ  относи- 
тельно производства  хл^Ьбовъ,  такъ  и  передвижен1я  ихъ  къ  потребительнымъ 
цевтрамъ. 

Д'Ьйствующая  съ  1893  года  жел'Ъзио дорожная  тарифная  систем1а  оено^^ана 
на  слгкдующихъ  принципахъ:  1)  на  диференщальности  тарнфодъ,  т.  е.  на  по- 
степенномъ  уменьшенш  поверстныхъ  платъ  по  м'Ьр'Ь  увеличдН1я  проб'Ьгаемых'Ь 
грузомъ  разотояшй,  а  сл^кдовательно  на  поощренш  дальнихъ;  перевозокъ;  -2)  'на 
поощревхи  вывоза  грузовъ  за  границу  сравнительно  съ  внутренними  перевозками, 
для  чегр  установлены  различныя  етавки    при  равныхъ  разотоян1яхъ:  длЯ'  вывоз- 
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ныхъ  грузовъ  бол^е  дешевыя»  для  внутреннихъ  бол'Ье— доропя;  3)  на  соотв'Ьт- 
СТВ1И  высоты  провозной  платы  со  стоимостью  грузовъ,  почему  дешевые  товары 
перевозятся  при  равныхъ  услов1яхъ  по  бол'Ье  дешевому  тарифу,  нежели  доро- 
пе  товары. 

Первые  два  основные  принципа  до  такой  степени  противор'к'Чатъ  инте* 
ресамъ  хл']Ьбной  торговли  черноземнаго  района,  что,  кажется,  будто  они  созданы 
именно  для  того,  чтобы  обезсилить  торговлю  центральныхъ  губернЕЙ  н  очистить 
путь  для  другихъ  хл*Ьбо-торговыхъ  местностей,  такъ  кахъ  внутренше  хдМныа 
грузы  указанныхъ  выше  б  губернШ  идутъ  на  рынокъ,  расположенный  смежно  оъ 
черноземнымъ  райономъ,  а  та  часть  хл^ба,  которая  предназначена  для  вывоза 
за  границу,  прежде  ч'Ьмъ  попасть  на  рынокъ,  должна  сд'Ьлать  огромный  убыточ- 
ный проб'Ьгъ  до  Балт1Йскаго  порта,  то  существующая  тарифная  система,  не 
доставляя  ровно  никакихъ  выгодъ  центральному  району,  отдаетъ  его  въ  жертву 
другимъ  землед'Ьльческимъ  м'Ьстностямъ,  который  могутъ  вполн'Ь  использовать 
благопргятныя  для  него  стороны  дМствующей  тарифной  системы.  Посл'Ьдств1вмъ 
прим^нешн  В-го  основного  принципа  о  соотв'Ьтств1и  высоты  провозной  платы 
со  стоимостью  грузовъ  является  то,  что  тарифныя  ставю!  на  перевозку  хл^ба 
значительно  выше,  ч'Ьмъ  для  провоза  громоздкихъ  и  недорогихъ  товаровъ,  какъ 
то:  каменнаго  угля,  нефтяныхъ  остатковъ,  камня,  картофеля,  свекловицы  и  т.  д. 

Д'^Ьйствуюпцй  тарифъ  совершенно  изм'Ьнилъ  существовавпия  до  его  введешя 
отношешя  по  хл'Ьбной  торговл'Ь,  вызвавъ  усиленную  распашку  степей  восточвыхъ 
губершй  и  западной  Сибири,  создавъ  для  старыхъ  земледЬльчеекихъ  районовъ 
соперничество  вновь  распаханныхъ  м'Ьстъ.  Крайне  дешевыя  и  вмФстЬ  съ  тЬмъ 
урожайный  земли  восточныхъ  и  юго-восточныхъ  губернШ,  не  требовавш1я  при 
своей  несложной  обработке  затраты  основного  капитала  на  постройку,  удобре- 
Н1е  и  т.  д.,  давали  возможность  хл^бнымъ  предпринимателямъ  довольствоваться 
пониженной  ц'Ьной  на  хл'Ьбъ.  Это  новое  обстоятельство  оказало  угнетающее 
д'Ьйств1е  на  центральный  районъ,  такъ  какъ  его  хл'Ьбные  продукты  встр'Ьтилясь 
на  рынкахъ  съ  хл'Ьбомъ  бол'Ье  дешеваго  производства  изъ  восточной  части 
Росс1и.  Итакъ,  хл-Ьбиая  торговля  центральнаго  черноземнаго  района  по  сравне- 
тю  съ  другими  местностями,  находится  въ  особенно  неблагопр1ятныхъ  усло- 
В1яхъ:  1)  дешевыхъ  водныхъ  путей  сообщетй  онъ  не  имЬетъ;  2)  существующШ 
тарифъ  служить  для  поощрешя  дальнихъ  внутреннихъ  перевозокъ  и  вывоза  за- 
границу; 3)  стоимость  производства  хл^ба  въ  центральномъ  район'й  выше,  ч^ъ 
на  далекихъ  окраинахъ,  находящихся  подъ  покровительствомъ  существующаго 
тарифа.  Благодаря  изложеннымъ  услов]ямъ,  центральный  хл^бъ  терпитъ  пора* 
жете  на  хл'Ьбномъ  рынкЬ,  и  землед'Ьлхе  черноземныхъ  губертй  поставлено  въ 
крайне  затруднительное  положеше.  Въ  виду  этого  было  бы  справедливо  со  сто- 
роны Правительства  оказать  помощь  центру  путемъ  уравненхя  условШ  коикурренцш 
на  хл'Ьбномъ  рынк'Ь.  Средствомъ  для  этого  должно  быть  понижете  спецхально 
для  6  черноземныхъ  губернШ  тарифа  на  перевозку  хл'Ьба  по  жел^^нымъ  доро* 
гамъ«  Установлеше  такого  спещальнаго  тарифа  яе  будетъ  несправедливостью  въ 
отношение  другихъ  землед'Ьльческихъ  районовъ:  въ  однихъ  изъ  нихъ  железно- 
дорожные тарифы,  благодаря  массовымъ  воднымъ  перевозкамъ,  не  играютъ  столь 
важной  роли  въ  д'Ьл'Ь  благосостоян1я  района,  въ  другихъ  близость  моря  вообще 
уменьшаеть  стоимость  перевозки  хл'Ьба,  въ  третьихъ  развита  горнозаводская 
промышленность,  въ  иныхъ  существуютъ  рыбные  промыслы,  овцеводство,  ското. 
водство  и  т.  д.  Ничего  этого  почти  н-бть  въ  черноземномъ  районЬ:  все  его  благо- 
состояше  заключается  въ  дешевыхъ  сЬрыхъ  хл'Ьбахъ,  перевозимыхъ  по  жел^- 
нымъ  дорогамъ  на  весьма  больш1я  разстояшя  для  экспорта  и  на  сравнительно 
коротюя— для  внутреннихъ  рынковъ.  А  между  тЬмъ,  районъ  этоть  заслуживаетъ 
лучшей  участи:  онъ  даетъ  дохода  въ  государственную  кассу  вдвое  больше,  чкиъ 
требуетъ  на  себя  расходовъ,  иначе  сказать — ^половина  налоговъ,  уплачиваемыхъ 
населенгемъ  черноземной  полосы,  идетъ  на  содержаше  другихъ  жЬсто(Угей 
Россш  (записка  А.  Д.  Пол4нова).    Это    обстоятельство    еще    бол^Ье   говорить    въ 
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дольэу  опец1аяьнаго  для  чериоземныхъ  губернШ  паниэквн1я  тарифа»  какъ  Н'кры 
не  льготной,  а  лишь  справедливой. 

Противъ  понижен1я,  обыкновенно  выставлнетея  возраженхе,  что:  1)  умевь- 
шеше  провозной  за  х2Л&ь  платы  безподезно  для  сельсвялъ  хоэяевъ,  такъ  шить 
разницей  въ  иовиясети  воопользуютея  ииоетраииые  экспортеры  и  2)  х^кра  эта 
причинить  убытокъ  жел'Ьзнодорожнымъ  предпр1ят1яиъ. 

На  первое  можно  ответить,  что  при  всгЬхъ  другихъ  равныхъ  уелов1яхъ 
еельсшй  хозяинъ  ровно  настолько  дороже  продастъ  свой  хл-^бъ  на  м'Ьс'гЬ,  на^ 
сколько  будетъ  удешевдеиъ  1фовозъ  его  къ  рынку,  гд^к  устанавливаются  ц^ны 
(виутренн1я  или  шровыя). 

Что  касается  убыточности  понижен1я  тарифа,  то  сд'Ьдуетъ  ии'Ьть  въ  виду, 
что  если  не  убыточна  для  жел'Ьзныхъ  дорогь  перевозка  по  невысокому  тарифу 
такихъ  товаровъ,  какъ  каменный  уголь,  нефтяные  остатки  и  т.  д.,  то  надо  по- 
лагать, что  и  прим'Ьнен1в  къ  хл'Ьбиымъ  перевозкамъ  поциженныхъ  ставокъ  на 
причинить  убытковъ  жед'Ьзнымъ  дорогамъ;  правда,  доходность  И1^ъ  н-Ьсколько 
уменьшилась  бы,  зато  были  бы  по  справедливости  удовлетворены  насущные 
лвтьрееы  .населен1я,  ради  которыхъ  и  существухугь  казенный  предпр1яТ1я. 

М'Ьры,  который  могли  бы  оказать  помощь  черноземному  району,  ед'Ьдующ1я: 

1)  установлеше  для  черноземиаго  района  спещальной  провозной  платы  при 
внутреннихъ  перевозкахъ  хл'Ьба  на  разотояшяхъ  отъ  1  версты  до  1.851  вер.  и 
при  вызове  за  границу  на  разстоянхяхъ  отъ  751  вер.  до  1.350  вер.  въ  сл-Ьдую* 
щихъ  разм'Ьрахъ: 

а)  при  внутренней  перевозк'Ь: 

Существуюпцй  тарифъ  въ  коп. 

Рааетояше  до  съ  пуда  оъ  пуда  и  версты. 

50  вер.  1,47  1/84 

150     „  4,41  1/34 

250     ,  6,88  1/36 

350     ,  8,88  1/39 

450    \  10,88  1/41 

.550     .  12,83  1/43 

650     .     •  14,30  1/45 

750     .  15,77  1/48 

850     .  17,10  1/50 

950     „  18,29  1/52 

1.050     ,  12,48  1/54 

1.150     .  20,57  1/56 

1.250     .  21,44  1/58 

1.350     »  22,81  1/61 

б)  при  вывоэ^Ь  за  границу: 
СуществующШ  тарифъ  въ  коп.  Желательный  тарифъ  въ  коп. 

Разстоян1е         съ    пуда       съ  пуда  и  версты,      съ    пуда,    съ  пуда  и  версты. 


Желательный 

тарифъ  въ  коп 

съ  пуда. 

СЪ 

пуда  и  версты. 

0,98 

1/51 

2,94 

1/51 

4,58 

1/54 

5,92 

1/58 

7,25 

1/61 

8,54 

1/65 

9,54 

1/68 

10,51 

1/72 

11,40 

1/75 

12,20 

1/78 

12,98 

1/81 

13,72 

1/84 

14,30 

1/87 

14,88 

1'91 

>тъ 

750  вер. 

до 

850     „ 

17,10 

1/49 

« 

950     . 

18,29 

1/52 

п 

1.0.50     „ 

19,48 

1/54 

^ 

1.150     « 

20,57 

1/56 

, 

1.250     .. 

21^44 

1/58 

п 

1.350     , 

22,31 

1/61 

11,40 

1/74 

12,20 

1/78 

12,98 

1/81 

13,72 

1/84 

14,29 

1/87 

14,87 

1/92 

2)  Отм'Ьна  станщонныхъ  расходовъ,  ложащихся  тяжелымъ  бременемъ  на 
xл^Ьбныя  отправки  короткихъ  разстоян1Й;  3)  уничтожеше  завозныхъ  тарифовъ. 
Необходимость  этой  М'Ьры  вызывается  гЪмъ  соображен1емъ,  что  отъ  указанныхъ 
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тарйфовъ  выкгрываютъ  тЬ  же  сельсюе  хозяева,  которъшъ  покровитедьствуетъ 
существующШ  общ1Й  жел-Ьзнодорожный  тарифъ;  при  дальнихъ  отправдешяхгь  за- 
во8ъ  на  мельницу  для  переработки  .зерна  требуетъ  сравнятельно  везнапйтель- 
наго  добавочнаго  расхода  къ  общему  расходу  собственно  по  перево91Н^  хл*ба> 
тогда  кань  такого  же  рода  издержки  при  вывоз'Ь  хлгЬба  иэъ  цеатрал&ны^гь  гу 
бернШ  являются  относительно  большимъ  дополнительнымъ  бременемъ>  дэш' евэш^. 
скаго  xозяйетваV  Кром'Ь  того,  завозный  ттарифъ  убилъ  мелкая  мукомоль&ыя^пред- 
нр1ят1я.  Вм'ЬстЬ  съ  отм^Ьной  завознаго  тарифа  желательно  повышен1е  провозной 
платы  для  выошихъ  сортовъ  муки,  на  оенован1и  принципа  •  соотв'Ьтств1Я  высоты 
провозной  платы  со  стоимостью  груза;  4)  уничтожеше  навигаЦ10Цнаго  *^ар0^фа; 
тарифъ  этотъ,  предоставляя  нич^м'ь  не  оправдываемое  преимущество  районамъ, 
раоположенным'Ь  на  во^дных!»  путяхъ,  вм'Ьст^  съ  тЬмъ  иокусствебно  увеличив 
ваетъ  перюдъ  Д'Ьйствхя  указаннаго  тарифа  и  способствуетъ  яако11д^вн1ю  залеябёй 
хлгЬбныхъ  грузовъ  цеятраяьиыхъ  губерв1Й;  такъ  кккь  въ  самомъ  ко>нц'Ь '  нави!^- 
щониаго  перюда  жеЛ'Ьзныя  дороги  положительно  заваливаются  хл^Ьбинми  гру-^ 
зами;  нредназначенными  для  отправки  по  нйвигацюнному  тарифу,  благодари 
чему  хл'Ьбъ  черноземнаго  района,  за  не:дост11ткомъ  подвижного  соетива,  л€№итъ 
вв,  отанщяхъ;  иногда  очень  продолжительное  время,  въ  течен1е  котораго  жел']^з- 
ныя  дороги  слушать  отправить  ран-Ье  принятый  льготный  хлебный  грудъ. 

«Кром'Ь  того  Комитетъ  нашелъ  нужным^  добавить  въ  п.  6  доклада  о  жела- 
тельности понижетя  тарифа,  кром'Ь  предметовъ,  указанныхъ  въ  этомъ  иункт4к, 
также  на  л-Ьсной  матерхалъ,  сельскохозяйственный  машины,.  оруд1я  и  жел^о  *>.  - 

По  заслушанш  доклада  (отд.  экономическ1й,  п.  X)  „органшацш  тпосредотвенной 
поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  поИгредностей  кшеннаго  егьдомства*^ ,  Комптетъ 
нашелъ,  что  сущеотвующ1й  порядокъ  въ  Земск1^ъ  У*Ьздныхъ  Уцравахъ  достаточно 
обслу^киваетъ  потребности  по  поставк'Ь  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  казен- 
ному в-Ьдомству,  и  н'Ьтъ  надобности  устанавливать  какой-либо  новый  порядокъ 
сношен1я  сельскихъ  хрзяевъ  съ  интендантскимъ  в'Ьдомствомъ. 

Пунктъ  4,  о  небходгиности  возможнаю  понижения  укшапныхь  въ  §  21  требовами  относи- 
тельно процента  сорности  а  влажности  поставлнемыхъ  продуктовъ,  сл'Ьдуетъ  зам']Ьнить 
другимъ,  а  именно:  при  пр1ем'Ь  казеннымъ  в-Ьдомствонъ  хл'Ьба  отъ  продавцовъ 
натура  посл'Ьдняго  должна  быть  поставлена  въ  зависимость  отъ  качествъ  урожая. 

ЗатЬмъ,  Комитетъ  примкнулъ  къ  мн']Ьн1ю  Рыльскаго  Комитета,  призцавшаго 
несоотв'Ьтствующими  нуждамъ  сельскаго  хозяйства  укаэанныя  правилами  время 
объявлен1я  ц'йнъ  и  совершен1е  сд'Ьлокъ  по  поставкамъ  въ  конц'Ь  Октября  и  въ 
начал-Ь  Ноября.  Въ  виду  того,  что  мнопе  сельск1е  хозяева  принуждение  немед- 
ленно реализовать  снятый  урожай  и  продаютъ  хл'Ьбъ  въ  конц'Ь  Августа  и  въ 
начал']^  Сентября,  то  къ  этому  времени,  по  мн']Ьшю  Комитета,  должно  быть  пере- 
несено начало  объявлен1Я  ц'Ьнъ  Военным  ь  Сов']^томъ,  и  для  совершенхя  сд'Ьлокъ 
по  поставкамъ  въ  АвгустЬ  должны  быть  назначены  ц'Ьны  на  продукты  на  Августъ 
и  Сентябрь,  въ  Октябр'Ь — на  Октябрь  и  Ноябрь  и  т.  д.  каждые  два  м'Ьсяца. 

Загбмъ  засЬданхе  было  прервано  до  вечера  тогр  же  дня. 

Шурнаяъ  ввчернягб  засгьдам1я  5  Февраля  1903  г, 

Въ  засЬданш  присутствовали:  ПредсЬдатель  Комитета,  КурскШ  Губернаторъ, 
въ  зваши  Камергера  Двора  Его  Величеств  а,  Н.  Н.  Горд-Ьевъ  и  26  членовъ. 
Секретаремъ  избранъ  Л.  И.  Л-Ьснякъ. 

Обсуждая  вопросъ  объ  облегченги  податною  бремени  населенгн,  въ  видать  поднятЫ 
жономическаго  блаюсостоятя  деревни  и  накопленгя  въ  ней  средствъ  для  раввитгя  и  улучтенЫ 
сельскаго  хозяйства  и  друтхъ  культурныхъ  начинанШ,  а  также  въ  силу  того,  что  крестьяне, 
уплачивая  высок1е  проценты  по  выкупному  долгу  при  расчет*  существовавшихъ 

*}  Пуактъ  б-й  Свода  мн'ЬнШ  У^^здныхъ  Комнтетовъ:  сОбоянскхй  Комитетъ  желаетъ  понивить 
тари«|'Ъ  до  разм-Ьра  тарифа,  прим-Ьняемаго  въ  Северной  Америк*,  и  рскомендуетъ  широкое  покровите^ь- 
1ТВ0  вывозу  за  грапнцу  псреработанныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  а  также  скота,  мяса^ 
птнцы,  ййцъ,  масла,  кустарныхъ  изд*л1й  и  проч.».  * 
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эа  иотекппй  першдъ  времени  процентовъ,  уплатили  уже  всю  сумму  выкупа,  Комк- 
тетъ  находить  желательнымъ  полное  сложен1е  выкупныхъ  платежей,  при  чеиъ 
за  полную  опгЬну  высказалось  бол^е  ^/а  голосовъ  Комитета;  нзъ  числа  же  чле- 
вовъ,  державшихся  другого  мн'Ьшя,  часть  полагала  необходимымъ  лишь  понижен1е^ 
аыкупныхъ  платежей  безъ  продлен1я  срока  выкупа,  а  некоторыми  членами  было 
высказано  пожеланхе,  чтобы  выкупные  платежи  не  были  сложены,  а  переданы* 
вгь  распоряжеше  учреждетй,  в'Ьдающигь  сельскохоэяйотвенныя  нужды,  для  вынол- 
яетя  необходимыгь  м%ропр1ят1Й  въ  9той  важной  области  народнаго  хозяйства,- 
при  чемъ  выкупные  платежи  каждой  губернш  расходовались  бы  исключительно 
иа  нужды  9Т0Й  губернш. 

Кроме  того,  въ  виду  значнтельнаго  роста  М1рекого  обложен1я  на  содержанхе 
Водостныхъ  Правлений  и  того,  что  поеледтя,  представляя  скорее  низш1я  прави* 
тедьствеяныя  учрежден1я,  ч^мъ  исключительно  сословныя  крестьянсгая,  несуть 
въ  значительной  степени  обпря  государственныя  обязанности,  Комигетъ,  въ 
целяхъ  облегчен1я  податной  тягости,  находить  желательнымъ  участье  въ  содержаиш 
ихъ  какъ  со  стороны  казны,  такъ  и  земства. 

Обсуждая  млры  жь  умеиьилент  пйжаровь,  Комитетъ,  признавая  наиболее  действи- 
тельною мерою  кь  сокращен1Ю  выгоран1я  деревин  разселен1е,  находить,  что  суще* 
ствующ1я  по  этому  вопросу  законоположешя  тормозягь  проведенхе  въ  жизнь 
обязательныхъ  земскихъ  постановлетй,  направленныхъ  къ  ооуществлен1Ю  этой 
меры,  почему  желательно  иэдате  узаконенШ,  который  дали  бы  возможность 
земствамъ,  въ  ряду  другихъ  меропр1ЯТ1Й,  широко  развить  разселете  креотьяиъ 
съ  противопожарными  целями,  для  чего  эемспгво,  хотя  бы  и  безъ  соглас1я  кре- 
стьянъ,  но  въ  силу  своихъ  постановлетй,  имело  бы  право  отводить  въ  пределахъ 
надельной  земли  крестьянъ  усадебныя  места,  съ  выдачею  владельцамь  за  преж- 
Н1я  ихъ  усадьбы  пособхя  нзъ  суммъ  страхового  капитала,  а  за  недостаткомъ  но* 
следнихъ — ^изъ  к^зны. 

Кроме  того  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

а)  Сложен1е  пошлины  на  кровельное  железо,  съ  целью  понижен1я  стоимости 
железа  русскаго  производства,  чтб  сделаетъ  последнее  доступнымъ  по  цене  и 
для  крестьянъ. 

б)  Устройство  земствомъ  при  субсид1и  отъ  казны  водохранилнщъ  съ  противо* 
пожарными  целями. 

в)  Устройство  земск^вхъ  и  частныхъ  черепичныхъ  заводовъ  съ  безпошлин- 
нымъ  получен1емъ  изъ-за  границы  машинъ  для  оборудован1я  техъ  заводовъ. 

г)  Освобожденье  отъ  пошлинъ  страховыхъ  полисовъ. 

Затемъ  за  позднимъ  временемъ  заседанье  было  отложено  до  следующаго  дня. 


Шурналъ  ааогьдам/я  6  Февраля  1903  г. 

Въ  заседанш  присутствовали:  Председатель  Комитета,  КурекШ  Губерна- 
торъ,  въ  зваши  Камергера  Двора  Его  ВкличЕСтва,  И.  Н.  Гордеевъ  и  32  члена 
Секретаремъ  избранъ  В.  Л.  Анненковъ. 

Заслушаны  жзфналы  заседан1Й — 4  Февраля  дневного  и  вечерняго  5  Февраля. 
По  прочтен1и  свода  .мнен1Й  Уездныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  о  вл1янЫ  финансоваго 
строя  на  сельскохозппппеенную  промышленность,  последовалъ  оживленный  обменъ  мнен1Й, 
при  чемъ  были  выражены  таюя  положение:        ' 

1)  Правительствомъ  обращается  вниман1в  преимущественно  на  развит1в 
промышленностя  фабричной  въ  ущербъ  сельскому  хозяйству. 

2)  Покровительственная  политика  путемъ  высокаго  таможеннаго  тарифа 
направлена  къ  искусственному  насаждешю  въ  Росс1и  фабричной  промышлен- 
ности, и,  лишь  отчасти  достигая  этой  цели,  ставить  населен1е  въ  необходимость 
переплачивать  за  все  товары  значительно  больше  ихъ  действительной  стоимости 
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что  ложится  особенно  тяжельигь   бреиенемъ  на  сельское  земледельческое  насе- 
леше,  составляющее  около  90°'о  всего  населенхя  государства. 

3)  Фабричная  промышленность,  отрывая  рабочнхъ  отъ  земли,  дМствуеть 
угнетающимъ  образомъ  на  развитхе  кустарныхъ  промысловъ,  а  между  тЬмъ 
эти  посл^Ьдше,  давая  заработокъ  крестьянамъ  на  м'Ьстахъ  и  при  томъ  во  врвА1я» 
свободное  отъ  полевыхъ  работъ,  должны  быть  предметомъ  особаго  попечеепя, 
такъ  какъ  несомн'Ьнно  служатъ  сильнымъ  подспорьемъ  въ  хозяйств!.  Это  осо- 
бенно важно  для  большей  части  коренной  Росс1и,  гд'ЗЬ  климатическими  улов1ям:и 
эемлед^ецъ  поставленъ  въ  тяжелую  необходимость  бол'Ье  половины  года  оста- 
ваться безъ  д'Ьла  и  заработка. 

4)  Искусственно  насаждаемая  фабричная  промышленность,  при  сколько-ни- 
будь неблагопр1ятныхъ  обстоятельствахъ,  становится  въ  безвыходное  положен! е; 
фабрики,  за  отоутствхемъ  покупной  способности  у  населен1я,  сокращають  произ- 
водство, распускаютъ  часть  рабочнхъ  и,  какъ  покаэываютъ  услов1я  посл^днихгь 
л'Ьтъ,  создается  фабричный  пролетар1атъ,  оторванный  отъ  земли  и  являющШса 
разлагающимъ  элементомъ  при  возвращенш  обратно  въ  деревню. 

5)  Покровительственной  политикой  и,  какъ  сл'Ьдств1емъ  ея,  стЬснен1емъ  до 
полнаго  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  првкращен1я  ввоза  продуктовъ  обрабатываю- 
щей промышленности  изъ-за  границы  создаются  тяжелви  услов1я  для  вывоза 
главиМшаго.  предмета  отпускной  торговли  Россш — хл'Ьба,  обложеннаго,  благо- 
даря этому,  въ  странахъ  ввоза  высокой  таможенной  пошлиной.  Это  вызываетъ 
несомненно  падение  ц'Ьвъ  отпускаемаго  товара,  им'Ьющихъ  такое  важное  зна- 
чете  въ  торговомъ  балансе  государства. 

в)  Сельскохозяйственная  промышленность  Росс1и,  поставленная  въ  тяжелый 
услов1я  дороговизной  издержекъ  производства  по  причин'Ь  высокой  стоимости 
машинъ  и  железа,  въ  противоположность  фабричной  промышленности,  почти 
лишенная  кредита,  какъ  крупнаго,  такъ  и  мелкаго,  принуждена  вывозить  за  гра- 
ницу дешевый  хл'Ьбъ. 

Въ  силу  иеложенныхъ  общихъ  соображенхй,  КурскШ  ГубернскШ  Комитеть, 
выражая  глубокую  ув'^Ьренность,  что  Росс1я  въ  основанш  есть  и  останется  страной 
преимущественно  земледельческой,  а  не  фабричной,  считаетъ  долгомъ  возбудить 
ходатайство,  чтобы  финансовая  система  государства  была  направлена  главнымъ 
образомъ  на  поддержку  и  покровительство  сельскохозяйственной  промышленности 
и  кустарныхъ  народныхъ  промыеловъ,  во  изм'Ънен1е  существующаго  ныне  пре- 
имущественнаго  правительственнаго  покровительства  фабрично-заводской  про- 
мышленности. 

ЗатЪмъ  заседан1е  отложено  до  сл^дующаго  дня. 


Шурнаяъ  засгьдаш'я  7  Февраля  1903  г.  (дневного). 

Въ  зас*дан1и^присутствовали:  Председатель  Комитета,  КурскШ  Губернаторъ» 
въ  зваши  Камергера  Двора  Его  Величкства,  Н.  Н.  Гордеевъ  и  24  члена. 
Секретаремъ  избранъ  В.  Л.  Анненковъ. 

По  заслушан1и  свода  мнен1Й  Уездныхъ  Комитетовъ^о  малоземелыь  и  зсмельномь 
кредитгь,  въ  пренхяхъ,  по  вопросу  собственно  о  переселенш,  были  высказаны 
следующ1я  общ1я  положен1я: 

Въ  настоящее  время  переседенхе  не  приведено  въ  стройную  систему  и  не 
преследуетъ  определенныхъ  целей.  СоГдействуя  выселенхю  крестьянъ  имущихъ, 
оно  носитъ  скорее  характеръ  колонизац1и  и  мало  даетъ  въ  смысле  улучшен1я. 
хозяйственныхъ  услов1Й  на  местахъ,  не  уменьшая  остроты  малоземелья. 

Эта  последняя  цель  была  бы  лучше  достигнута,  если  бы  местный  учре- 
жден1я  регулировали  переселен1е  организац1ей  парт1Й  переселенцевъ,  а  эти  по- 
следн1е,  не  имея  своихъ  средствъ,  могли  получать  ссуды  для  устройства  на  но- 
выхъ  местахъ.    Следуетъ   развить  деятельность  переселенческихъ  партШ  на  мЬ- 
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!  етахъ  переселешя  и  установить  тЬсную    связь   этой  организацш  съ  местами  вы- 

I  селен1я»  путемъ  устройства  въ  этихъ  посл'Ьдявхъ  дереселенческихъ  бюро  съ  уча- 

<  епемъ  н'Ьетньгхъ  снлъ,   а   также   желательно,    чтобы  населенхе  губершй,  откуда 

ждетъ  переселенческое  движен1е,  было  во  всЬхъ  подробностяхъ  осведомлено  обгь 
услов1яхъ  земель,  назначаемыхъ  къ  занят1Ю  переселенцами.  Недостаточное  пред- 
варительное знакомство  переселенцевъ  съ  м'Ьстамн,  куда  они  направляются,  д^Ь- 
даеть  то,  что  они  сплошь  ирядомъ  попадаютъ  въ  услов1я,  совершенно  не  под- 
Х0ДЯЩ1Я  къ  услов1ямъ  м^стъ  нхъ  прежней  жизни,  не  могутъ  къ  нимъ  приме- 
ниться и  разоренные  возвращаются  обратно  въ  свои  деревни. 

Принимая  во  внимаше  изложеяныя  соображен1я,  Комитеть  признаетъ  жела- 
тельнымъ,  чтобы  при  иаправлеши  переселенчеекаго  двнжешя  были  принимаемы 
во  внимаше  интересы  густо  населенныхъ  районовъ  и  переселенцы  попадали  по 
возможности  въ  местности,  сходныя  по  климатическимъ  и  хозяйственнымъ  усло- 
В1ямъ  съ  местомъ  нхъ  прежней  жизни. 

Желательно  также,  чтобы  въ  губерн1яхъ,  откуда  нацравляются  переселенцы, 
были  устроены  переселенчесшя  бюро  съ  учаотаемъ  представителей  земства  и 
чтобы  переселенцамъ  для  устройства  на  новыхъ  м^стахъ  были  выдаваемы  ссуды. 

Переходя  собственно  къ  вопросу  о  малоземелье,  Комитетъ  обратилъ  вни- 
мате  на  деятельность  Крестьянскаго  Банка  и  призналъ  желательнымъ: 

'   1)  Чтобы  платежи  по  ссудамъ  изъ  Крестьянскаго  Банка,  въ  видахъ  облегчен1я 
покупки  крестьянами  земли,  были  уравнены  съ  платежами  Дворянскому  Банку. 

2)  Чтобы  Крестьянскому  Банку  разрешено  было  выдавать  ссуды  сельскимъ 
обществамъ  для  пр1обретен1я  земельныхъ  наделовъ  у  своихъ  членовъ,  при  уволь- 
ненш  нхъ  изъ  состава  общества. 

^)  Чтобы  на  аукщонной  продаже  въ  земельныхъ  банкахъ  имешй  для  прюбре- 
тен1я  ихъ,  по  возможности,  участвовали  представители  Крестьянскаго  Банка. 

4)  Чтобы  Крестьянскому  Банку  было  предоставлено  право  устройства 
мелкихъ  образцовыхъ  поселковъ  на  пр1обретенныхъ  земляхъ  для  продажи  кресть- 
яяамъ. 

5)  Чтобы  было  предоставлено  право  заемщикамъ  Дворянскаго  и  Крестьянскаго 
Банковъ,  въ  случае  особыхъ  бедств1й  (пожаровъ,  градобитхя,  полнаго  неурожая), 
переносить  платежъ  текущаго  срока  на  последн1Й,  съ  присоединетемъ  къ  капи- 
тальному долгу. 

По  вопросу  объ  изменеши  нормъ,  установленныхъ  для  пр10бретен1я  земли 
при  помощи  Крестьянскаго  Банка,  признано  желательнымъ  оставить  прежшя 
нормы. 

Разсмотревъ  докладъ  П.  Н.  Соковнина  объ  увтройетвл  отдлльмып  учасшковь  па 
земляхъ,  пакупаемихъ  при  содгьйстеги  Крестьянскаго  Банка,  и  принимая  во  вцимаН1е,  что 
въ  этомъ  докладе  недостаточно  выяснено,  имеется  ли  въ  виду  неделимость 
участковъ,  а  также  отводятся  ли  они  на  арендномъ  праве  или  на  праве  собствен- 
ности, Комитеть  не  призналъ  возможнымъ  постановить  до  этому  вопросу  опре- 
деленное решеше. 

Обсудивъ  далее  докладъ  о  содпйстть  куетарнымь  промисламь  и  заслушавъ  по- 
становлешя  бывшаго  въ  С.-Петербурге  въ  1902  г.  съездаг  деятелей  по  кустарной 
промышленности,  Комитетъ,  признавая  предлагаемыя  меры  крайне  важными  въ 
интересахъ  развипя  кустарной  промышленности,  признаетъ  возможнымъ  ходатай- 
ствовать о  скорейшемъ  осуществленш  постановлен1й  кустарнаго  съезда  въ  части, 
касающейся  промысловъ  Курской  губерн1и. 


Шурналъ  (евчерняго)  аааьдаи/я  7  Февраля  1903  г. 

Въ  заседаши  присутствовали:  Председатель  Комитета,  Курск1й  Губернаторъ, 
въ  званш  Камергера  Двора  Его  Величества,  Н.  Н.  Гордеевъ  и 23 члена.  Секре- 
таремъ  избранъ  В.  Л.  Анненковъ. 
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Заслушанъ  сводъ  мн'ЬнШ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  вопроеу  о  зависимости 
сельскаго  хо-тИстеа  отъ  формы  землевладпигя  и  землепользованм  и€1д*ьяьмой  землей, 

Какъ  уля'Ътя  У']^здныхъ  Комитетовъ,  такъ  и  мн']^н1я  членовъ  Губернскаго 
чКомитета  представляютъ  большое  разнообраз]е.  Съ  одной  стороны,  защитники 
подворнаго  землевлад'Ьн1я  указываютъ,  что  отсутств1е  у  отд'^^льныхъ  доиохозяевъ 
права  собственности  на  свой  над'Ьлъ  подрываеть  у  крестьянъ  понятхе  о  прав*]^ 
собственности  вообще,  а  это  отражается  на  всЬхъ  сторонахъ  крестьянскаго  быта. 
Крестьяиинъ,  влад^Ьющ1й  изв'Ьстнымъ  количествомъ  земли,  никогда  не  ув'Ьренъ 
въ  продолжительности  своего  права  влад'Ьн1я,  такъ  какъ  при  общинномъ  земле- 
влад'Ьнш  большинство  можетъ  потребовать  перед^^ла  и  гЬмъ  разрушить  всЬ  хо- 
зяйотвенныя  начинашя  отд'Ьльныхъ  лицъ.  Усовершенствоваше  культуры  такимъ 
образомъ  является  недостижимымъ,  такъ  какъ  хозяйственный  раепорядокъ  при 
обработк'Ь  над^а  стоить  ь^Л  зависимости  отъ  воли  отд^ьныхъ  хозяевъ,  а  между 
гЬмъ  невозможно  предположить,  чтобы  группа  людей  была  культурнее  отд4ль- 
ныхъ  своихъ  членовъ.  Поэтому  надо  освободить  личность  отъ  гнета  общины, 
надо  дать  право  каждому  сочлену  требовать  непрем'Ьннаго  выд'Ьла  къ  одному 
м4сту  своего  участка. 

Возражая  на  эти  положетя,  защитники  общины,  не  отрицая  н'Ькоторыхъ 
несовершенствъ  общиннаго  строя  землевладен1я,  указывали  на  нежелательность 
коренной  ломки  этой  исторически  сложившейся  формы  землевлад^шя,  утвержден, 
что  культура  у  крестьянъ  при  общинномъ  землевлад'Ьнш  стоитъ  на  одинаковоиъ 
низкомъ  уровне,  какъ  и  при  подворномъ;  что  разселеше,  которое  Комитетъ 
признаетъ  важнымъ  условхемъ  улучшешя  хозяйственной  жизни  деревни,  только 
и  возможно  при  общинномъ  землевлад'Ьн1и,  такъ  какъ  властью  общины  могутъ 
быть  выделены  отд'Ьльные  участки,  и  крайне  затруднено  при  подворномъ,  и, 
наконецъ,  что  чрезполосица,  такъ  м'Ьшающая  хозяйству,  им^етъ  особенное  .рас- 
дространеше  при  подворномъ  землевлад^нш,  гд'Ь  дроблеше  участковъ  перешло 
подчасъ  вс^  переделы  возможнаго.  Особенно  важно  и  то  обстоятельство,  что  при 
подворномъ  землевлад'Ьши  скор']^е  возможно  обезземелеше  крестьянъ,  явлете, 
гораздо  мен'Ье  знакомое  общинному  землевлад^шю.  Были,  цаконецъ,  указан1Я  на 
желательность  предоставить  самой  жизни  р'Ьшить  вопросъ  о  преимуществахъ 
той  или  другой  формы  землевлад']Ьшя,  не  создавая  искусотвенныхъ  препятствШ 
для  перехода  отъ  одной  формы  къ  другой  и  предоставляя  это  р'бшеаш  самихъ 
заинтересованныхъ  въ  этомъ  группъ  населен1я. 

Въ  одномъ  принцип'Ь  не  было  разногласШ,  это  въ  вопросЬ  о  неотчуждае- 
мости крестьянскихъ  над'Ьловъ  изъ  крестьянской  среды,  въ  ц'Ьляхъ  сохранешя 
земли  у  массы  крестьянъ  и  огражденхя  ихъ  отъ  обезземелетя,  что  им4|етъ  не- 
оспоримое значеше  въ  политическомъ  и  экономическомъ  отношен1яхъ. 

Принявъ  во  вниманхе  вс^  изложенныя  соображенхя  и  находя  преждевремен- 
нымъ  всеобщ1Й  переходъ  къ  подворной  форм'Ь  землевлад'Ьн1Я,  Комитетъ  призналъ 
желательнымъ  предоставлен1е  отд^ьнымъ  членамъ  общины  права  требовать 
выд'Ьла  всей  части  принадлежащей  ему  земли  въ  отдельный  насл'Ьдственный 
участо^съ,  установивъ  минимумъ  и  максимумъ  участка,  во  избгЬжан1е  скупки 
участковъ  въ  одн'Ь  руки  и  чрезм'Ьрнагр  ихъ  дроблен1я. 

Въ  частности,  по  отношенш  къ  подворному-четвертному  землевлад^нш, 
Комитетъ  призналъ  желательнымъ  прим'Ьненхе  къ  нимъ  обязАтельнаго  размеже- 
вашя  участковъ,  а  также  правилъ  о  минимум'Ь  и  максимум*]^  участка;  такое  прину- 
дительное размежеван1е  было  предпринято  во  многихъ  государствах^  Германш, 
гд*,  при  значительности  затратъ,  были  достигнуты  прекрасные  результаты. 

Обсудивъ  докладъ  о  праздникам  и  поддерживая  мн-Ьте  Б-Ьягородскаго  Комитета, 
Губернск1Й  Комитетъ,  им'Ья  указаюя,  что  населеше  празднуетъ  много  неустано- 
вленныхъ  церковью  дней,  что  отражается  неблагопрхятно  на  хозяйств*  въ  рабочую 
пору,  призналъ  желательнымъ  обратить  на  это  вниманхе  Правительства. 


КУРОК1Й  1  УВЕРНСКГЙ    Комитвтъ.  15 


Шуршалъ  утрммяао  вааьдша'я    8  Ффшраля  ^903  г. 

Въ  зас'Ьданш  присутствовали:  ПредсЬдатель  Комитета,  Курскхй  Губернаторъ, 
въ  званш  Камергера  Двора  Его  Величества,  Н.  Н.  Горд-Ьевъ  и  20  члено'въ. 
Секретаремъ  избранъ  графъ  В.  Ф.  Дорреръ. 

Доложенъ  сводъ  мН'Ьн1Й  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  о  земелънихъ  улуч- 
шемяхь  и  регулированш  воднаго  хозяйства. 

Приступивъ  къ  обсуждешю  вопроса,  Комитетъ  прнзналъ  необходимымъ 
прежде  всего  обратить  вниман1е  Правительства  на  необходимость  произвести  въ 
скор'Ьйшемъ  времени  спещальное  размежёваше  т']Ьхъ  земель,  гд'Ь  таковое  еще  не 
произведено,  беэъ  чего  невозможны  никаюя  улучшенхя. .  Переходя  зат'Ьмъ  къ 
обсу»^дён1ю  Ьфедложен1я  Путивльскаго  Комитета,  соглашаясь  съ  высказаннымъ 
имъ  взглядомъ,  Комитетъ  нашелъ  необходимымъ,  въ  д^л'к  охранен1я  земельныхъ 
улучшёнШ  и  регулировашя  воднаго  хозяйства,  сод-Ьйствхе  Правительства,  а  по- 
тому прнзналъ  желательнымъ,  чтобы  параллельно  закону  л'Ьсоохранительному 
существовалъ  бы  законъ  водоохранительный,  регулирующШ  право  частнаго  и 
общественнаго  пользован1я  существующими  водостоками  и  водовм'Ьстнлищами,  съ 
вознагражден1емъ  влад'Ьльцевъ  за  убытки,  могущхе  быть  причиненными  имъ  ст^с- 
ненхемъ  ихъ  правъ;  равнымъ  образомъ  желательно,  чтобы  путемъ  издан1Я  бол'Ье 
опред'Ьленныхъ  законоположешй  пресекались  всяшя  произвольныя  со  стороны 
частвыхъ  лнцъ  и  предпр1ят1Й  вредныя  изм-Ьнейхя,  загрязнете  и  порча  необходи- 
наго  орошён1я  &  водоснабжен1я  съ  усиленгемъ  карательныхъ  м'Ьръ  за  подобныя 
'нарушетя. 

Заслушанъ  докладъ  лит.  Е.  „охрана  сельскохозяйст^еняой  собственности**. 

Койитетъ,  обсудивъ  вопросъ,  нашелъ  желательнымъ,  чтобы  д'Ьла  о  прав'Ь  ' 
собственности  всЬхъ  категорШ  были  бы  переданы  на  разр'Ьшен1е  судовъ,  бол'Ье 
блйэкихъ  къ  населешю  и  прхуроченныхъ  къ  уЪзду,  что  дало  бы  возможность 
изъять  разсмотр-Ьйхе  этихъ  д*лъ  изъ  в*Д'ЬтяВолОстныхъ  Судов^;  съ  другой  стороны, 
желательно  вовсе  исключна^ь  статью  о  возстановленш  нарушеннаго  влад*Ьн1я  и 
уничтожить  срокъ  на  отыскан1е  захваченныхъ  земель,  такъ  называемую  граждан- 
скую давность,  въ  томъ  слзг^а*,  если  истецъ  отыскиваетъ  землю  на  основан1и 
оффищальныхъ  плановъ  и  документовъ,  а  протйвнйя  сторона  таковыхъ  не  прегд'Ь^ 
являетъ.         *     •  : 

Для  им-ЬнШ,  находящихся  въобщемп^вла^гЬнш,  Комитетъ  находить  полезными 
увеличить  ербкъ  предъяЬлен1Я  иска  о  иарушенномъ  в'лад%Н1и  съ  б  м*сяк|евъ' до 
•2  л*тъ,  а  дла  всЬхъ  вообще  им'ЬнШ — до  1  года.  ,.».... 

ЭйтЬиъ^эл&Ьлйшгв  прервано  до  27»  часовъ  того  же1  дня.  - 


Шурмаяъ  вечерняго  яйаьдая/я    8  Фяераля    1903  г. 

Въ  зас4да9ш  присутствовали:  Прэдр'Ьдатель  Комитета,  Курсш^  Губерраторъ, 
въ  званш.  К^ергера  Д,в  о  ?  а,  Б  г  о  В  в  л  Ц}4  в  с  т  в  а,  Н.  Н.мГорд'Ьввъ  и  33  чддна. 
Секретарями  избраны:  графъ  Д  Ф-  ДоРР^Р?^  н,Н.  Ф^  ДжунковскШ. 

Продолжая  цбсужден1е  водроса  о0>  рхран'Ь  сельскохозяйственной  ообствен- 
ности,  Комитетъ  присоединился  къ  мн'Ьнио  Корочднскаго  Комитета  а  жедатедь^ 
кости  уст№0влен1Я  уголовной,  отв'Ьтртэенцрсти  для  лидъ,  которыя,  прох^  приве- 
ден1я  въ  исполнен1е  р±шеи1я  суда,  снова  захватываютъ  отобранную  у  ця^1^  з^^ц^цо; 
по  отн.ршешю  къ  Волостному  Оуду  пр^зиано  желательнымъ  въ«дфлиъ  по.  нару- 
шенГю  правъ  сельскохозяйственной  собственности  установить  обезпеченхе  исковъ. 

По  предложен1Ю  Льговскаго  Комитета  высказано  пожелаше  о  приравненш 
л'Ьсныхъ  порубокъ  къ  краж'Ь  л'Ьса  и,  согласно  заключенШ  большинства  Комите- 
товъ, для  общей  охраны  сельскохозяйственной  собственности,  признано  необхо- 
димымъ учреждеше  института  полевыхъ  стражниковъ. 


16  КУРСК1Й  ГУВЕРНСК1Й  Комитвтъ. 

ЗагЬмъ  Комитетомъ  былъ  заслушанъ  докладъ  члена  Комитета  Н.  Ф.  Дэкун- 
ковскаго  о  ре%%*страц%и  участковь  подворно-четвертною  владгьнгя,  члена  Комитета  кяязя 
И.  В.  Барятинскаго  о  трудностяхь  обмпма  чрезпо.юспыхь  вла&гьпгй  я  заключенхя  У'Ьзд- 
ныхъ  Комитете въ  о  сокращены  чрапсиюнаго  земмпользоватя  (лит.  Ч.  программы)  и 
о  объ  облегченги  способа  обмгьна  земемныхъ  ^рюстковъ  для  ^/страненгн  чрезпсюсности  (лит.  ЗК. 
программы). 

Обсудивъ  всЬ  эти  вопросы  въ  общей  связи,  ГубернскШ  Комитетъ  призналъ, 
что  для  уничтожвн1я  чрезполоснаго  влад-Ьнхя  необходимо  прежде  всего  устранить 
существующ1е  въ  межевыхъ  законахъ  тормозы  и  препятствЫ  къ  веденш  процес- 
совъ  судебнаго  и  полюбовнаго  размежеванхя.  Съ  этой  ц'Ьлью  крайне  желателенъ 
общ1Й  пересмотръ  межевыхъ  законовъ  и  упрощен1е  нын'Ь  крайне  длительной  и 
дорого  стоящей  процедуры  судебно-межевого  процесса. 

Что  касается  вопросовъ  влад-Ьшя  участками  на  подворно-четвертномъ  прав-Ь, 
то,  вполн'Ь  присоединяясь  къ  высказаннымъ  въ  доклад'Ь  Н.  Ф.  Джунковскаго  по- 
ложен1ямъ,  что  уничтоженхе  чрезполосности  и  консолидащя  участковъ»  нм'Ьюпря 
столь  важное  значенхе  для  подъема  сельскохозяйственной  культуры,  будутъ  воз- 
можны только  тогда,  когда  самое  влад'Ьнхе  участкомъ  будетъ  им%ть  твердое 
основаше,  опирающееся  на  безспорный  документъ  или  запись.  Комитетъ  црн- 
эналъ  необходимымъ  поставить  на  первую  очередь  разр'Ьшенге  вопроса  о  пра- 
вильной регистращи  подворныхъ  участковъ. 

Признавая  въ  то  же  время  крайне  затруднительными  всЬ  переходы  влад^- 
Н1Й  отъ  одного  влад^Ьльца  къ  другому,  въ  виду  того,  что  нын-Ь  существующие 
н6тар1альныя  учреждешя  стоять  далеко  отъ  насеяен1я,  Комитетъ  нашелъ  крайне 
необходимыми  реформы  въ  этой  области  и  желательнымъ  скор'Ьйшхй  переходъ 
къ  ипотечной  систем'Ъ. 

Въ  развитхе  высказанныхъ  положешй  Губернскимъ  Комитетомъ  признано 
крайне  желательнымъ: 

1)  Устройство  въ  каждомъ  у']^здномъ  город'Ь  регистращонныхъ  учрежденШ 
съ  нотар1альнымъ  архивомъ,  на  обязанности  котораго  лежало  бы: 

а)  Выполнеше  вс^Ьхъ  функцШ  старшаго  нотархуса  по  изм'Ьнешямъ  въ  со- 
став'Ь  недвнжимыхъ  имуществъ  въ  уЬздЬ. 

б)  Цриведеше  въ  изв'Ьстность  вс^кхъ  участковъ  подворно-четвертного  вла- 
дЬшя  и  внесете  ихъ  въ  особыя  поземельный  книги. 

в)  Производство  работъ  по  размежеванхю  (консолидац1и)  и  обм'Ьн'Ь  участ- 
ковъ подворно-четвертного  влад'Ьнхя  по  просьбе  сельскихъ  обществъ,  для  чего 
при  учрежден1яхъ  должны  состоять  въ  достаточномъ  количеств'Ь  земдем'Ьры. 

2)  Для  облегчешя  производства  размежевашя  (консодидацш)  участковъ  въ 
селен1яхъ  подворно-четвертного  влад'Ьшя  для  уничтожетя  чрезполосноотя  уста- 
новить: 

а)  Что  вопросъ  о  производств'Ь  размежеван1я  разр']^шается  '/з  голосовъ  на 
сельскомъ  сход'Ь. 

б)  Что  на  обязанности  земскихъ  начальниковъ  лежитъ— способствовать  про- 
яэводотву  размежеватя,  для  чего  они  обязаны  входить  въ  сношен1е  съ  регистра- 
ц1оняымъ  учреждетемъ  по  вызову  землем'Ьровъ  и  оказывать  полное  сод*ЬйстВ1е 
сельскимъ  обществамъ  въ  дЬл'Ь  обмана  и  размежеван1Я  участковъ. 

в)  Что  при  обжЬя'Ь  участковъ  допускается  вознаграждете  за  убытки  по  пе- 
реносу усадебъ  и  обману  лучпгахъ  угодай  на  худш1я,  и 

г)  Что  ВС*  издержки  по  производству  самаго  размежеванхя  относятся  на 
счетъ  казны. 

ЗагЬмъ  засЬдаше  за  позднимъ  временемъ  было  г.  ПредсЬдателемъ  закрыто. 


КУРСК1Й  Гувернсшй  Комитетъ.  17 


Шуриапъ  днвеиого  васп>дам/я  9  Февраля  1903  в, 

Въ  засЬданш  присутствовали:  Предс-Ьдатель  Комитета,  КурскШ  Губернаторъ, 
въ  званш  Камергера  Двора  Его  Величества,  Н.  Н.  Горд'Ьевъ  и  18  членовъ. 
Секретаремъ  избранъ  В.  Л.  Анненковъ. 


Обсудивъ  вопросъ  объ  организащи.мелкаго  кредита  и  выслушавъ  заключенхе 
Кониссш,  Комитетъ  пришелъ  къ  следующему  р-Ьшетю. 

Для  ц']^лесообразной  и  широкой  постановки  мелкаго  кредита  необходимо 
создан1е  стройной  системы  кредитныхъ  учреждешй,  которая  обусловливала  бы 
полную  возможность  развит1я  самыхъ  мелкихъ  кредитныхъ  операцШ  на  м^стахъ 
и  въ  то  же  время  была  бы  прим']Ьнима  къ  разнообразнымъ  м'Ьстнымъ  услов1Ямъ. 
Вм'бсте  съ  тЬмъ,  ^неизб'Ьжна  помощь  кредитнымъ  учрежден1ямъ  изъ  средствъ 
государства.  Комитетъ  призналъ  необходимымъ,  для  усп-^Ьха  постановки  мелкаго 
кредита,  самое  ближайшее  участ1е  земства  какъ  въ  производств'^  самыхъ  операцхй, 
такъ  и  въ  распространен1и  кредитныхъ  учрежденШ. 

Исходя  изъ  этихъ  положен1Й,  Комитетъ  нам^тилъ  сл'Ьдующую  схему  кредит- 
ныхъ организащй: 

На  мЬстахъ  желательно  развитхе  д'Ьйствующихъ  теперь  видовъ  кредитныхъ 
учрежден1Й,  т.  е.  кредитныхъ  товариществъ  и  сельскихъ  банковъ;  однако>  Коми- 
тетъ, при  обсужденш  вопроса  о  государственной  и  земской  поддержк'Ь  тому  или 
другому  виду  названныхъ  учрежденШ,  высказался  за  р-Ьшительное  предпочтете 
кредитныхъ  товариществъ,  какъ  лучшей  формы  личнаго  кредита,  имеющей  свою 
будущность  въ  нашей  деревн'Ь.  Кредитное  товарищество  въ  деревн'Ь  должно 
быть  основнымъ  кредитнымъ  учрежден1емъ,  пользующимся  денежной  помощью 
изъ  казны.  Сельсюе  банки,  какъ  учрежден1я  сословныя,  не  могутъ  им'Ьть  широ- 
каго  распространен1я,  т^мъ  бол'Ье,  что  они  могутъ  основываться  при  существо- 
ван1и  М1рскихъ  капиталовъ. 

Объединяющимъ  органомъ  въ  уЬзд!  для  кредитныхъ  товариществъ  и  сель- 
скихъ банковъ  долженъ  быть  уЬздный  банкъ,  находящШся  въ  в'Ьд'Ьн1и  уЬзднаго 
земства;  згЬздный  банкъ  долженъ  являться  посредствующимъ  звеномъ  между 
центральнымъ  банкомъ  мелкаго  кредита  и  кредитными  товариществами;  кром*]^ 
того,  уЬздному  банку  желательно  предоставить  вести  и  непосредственный  опе- 
рацш  съ  отд^^льными  заемщиками.  Являясь  въ  роли  распред'Ьлителя  казенныхъ 
и  земскихъ  средствъ  между  кредитными  товариществами  и  сельскими  банками 
въ  у4зд4,  уЬздный  банкъ  въ  то  же  время  контролируетъ  эти  учрежденхя,  обязан- 
ный ему  отчетностью.  Во  глав*]^  названныхъ  м'&стныхъ  учреждешй  стоитъ  цен- 
тральный банкъ  мелка^^^кредита,  снабжающ1Й  у'^^здные  банки  денежными  сред- 
ствами. Посл'Ьдн1я  легко  могутъ  быть  почерпнуты  изъ  крупныхъ  капиталовъ  госу- 
дарственныхъ  сберегательныхъ  кассъ.  Изв-Ьстная  доля  этихъ  капиталовъ  (V*  или  70 
могла  бы  быть  употреблена  на  операцш  мелкаго  кредита  съ  надбавкою  '/а^/^  къ  раз- 
меру 7о>»  платимыхъ  сберегательными  кассами.  Позаимствован1е  указанной  доли 
изъ  огромныхъ  суммъ  кассъ  никоимъ  образомъ  не  поставило  бы  въ  затруднеше 
государственное  казначейство  изъят1емъ  изъ  его  распоряжен1я  подвижной  на- 
личности денежныхъ  средствъ.  Независимо  отъ  личнаго  кредита,  необходима,  въ 
видахъ  скор-Ьйшаго  предоставлешя  мелкаго  кредита  для  населен1я,  организащя 
вещнаго  кредита,  который  разд'Ьляется  на  два  вида:  кредитъ  подъ  хл'Ьбъ  и  кре- 
днтъ  подъ  мелкую  крестьянскую  движимость,  и  тотъ  и  другой  видъ  могутъ  быть 
устроены  земскими  учрежден1ями,  въ  ъ'к^жш  которыхъ  они  и  стоятъ;  сред- 
ства для  такого  кредита  предоставляются  государствомъ.  Въ  частности,  при 
хлебной  ссудной  операцш,  можетъ  сослужить  громадную  службу  система  элева- 
торовъ,  за   осуществлеше   которой  уже   высказался    ран'Ье    Курсшй    ГубернскШ 

Комитетъ. 
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Независимо  отъ  высказанныхъ  пожелашй,  Губернсшй  Комитетъ  остановился 
на  желательности  возможно  широкаго  общенхя  м']Ьстныхъ  д^^ятелей  по  органи- 
защи  народнаго  кредита,  устройства  съ'Ьздовъ  изъ  представителей  кредитныхъ 
учреждешй  и  земствъ.  При  отсутствш  такого  общен1я  и  съ'Ьздовъ,  столь  новое  и 
сложное  д'Ьло  организащи  мелкаго  кредита  легко  можетъ  получить  ненадлежащую 
или  черезчуръ  узкую  постановку. 

Наконецъ,  при  обсужденш  условхй,  могущихъ  благопрхятствовать  расширенш 
операщй  кредитныхъ  товариществъ  и  самому  ихъ  распространешю,  Комитетъ 
высказался  за  упрощеше  бухгалтерт,  за  дарован1е  товариществамъ  такихъ  льготъ, 
какъ,  наприм^ръ,  предоставлеше  права  безплатной  пересылки  пакетовъ,  за  изда- 
ше  дешевыхъ  популярныхъ  брошюръ  о  значеши  и  деятельности  товарищ1эствъ, 
за  изданхе  руководствъ  по  бухгалтерхи  въ  учрежденхяхъ  мелкаго  кредита  и  т. 
п.  м'Ьры. 

Разсмотр'Ьвъ  сводъ  мн'Ьшй  Комитетовъ  по  вопросамъ  о  привлеченш  сель- 
скихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  прироста  ихъ  населетя  и  о  по- 
ощрен1и  къ  добровольному  разселен1ю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  надйла  и 
къ  сокращешю  чрезполоснаго  пользовашя.  Комитетъ  призналъ,  что  первый  изъ 
этихъ  вопросовъ  уже  разр'Ьшенъ  предыдущими,  постановлетями.  По  второму  во- 
просу Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  изм-Ьнеше  7-го  п.  и  7-го  прим-Ьчатя  къ  ст.  54  Общаго  Положешя  о  крестья- 
нахъ,  въ  смысл'Ь  предоставлетя  сельскому  обществу  разр'Ьшать  отд'Ьльнымъ  домо- 
хозяевамъ  или  групп*  отд*льныхъ  домохозяевъ  выселяться  изъ  пред'Ьловъ  осЬд- 
лости  крестьянскаго  сельскаго  общества  въ  пределы  земельной  дачи  по  приговору, 
постановленному  большинствомъ  голосовъ,  а  не  такъ,  какъ  это  требуется  закономъ; 

2)  государственную  помопц»  въ  вид*  поощрительной  м-Ьры  вновь  образован- 
нымъ  поселкамъ,  путемъ  предоставлетя  податныхъ  льготъ; 

3)  оказан1е  выселяющимся  на  новыя  усадебныя  м'Ьста  матерхальной  помощи 
изъ  средствъ  казны  или  земства,  въ  вид*  безвозвратныхъ  пособШ  или  ссудъ.  При 
этомъ  безвозвратный  пособ1я  отъ  земства  могутъ  быть  назначаемы  изъ  страхового 
капитала,  такъ  какъ  разселенхе  пресл'Ьдуетъ  и  противопожарный  ц*ли; 

4)  выдачу  пособ1я  отъ  казны  при  оргайизащи  водоснабжен1я; 

5)  сосредоточенхе  организац1и  разселен1я  въ  в*д*Н1и  земства,  какъ  органа, 
близко  стоящаго  къ  экономическимъ  нуждамъ  населешя; 

6)  предоставлбН1е  вс*хъ  указанныхъ  выше  льготъ  также  и  при  разселети 
подворно-четвертныхъ  влад*льцевъ. 

Обсудивъ  вопросъ  о  пересмотр*  законодательствъ  объ  арендахъ,  въ  видахъ 
создатя  наилучшихъ  услов1Й  для  развит1я  сельскаго  хозайотва,  Комитетъ  вы- 
сказался за  желательность:  1)  допущен1я  по  закону  свободной  сдачи  над*льной 
земли  общиннаго  влад*Н1я  безъ  разр*шительнаго  приговора  сельскаго  схода 
на  срокъ  до  перед*ла  земли,  и  2)  уменьшешя  пошлинъ  (гербоваго  сбора)  при  за- 
ключен1и  сд*локъ  объ  аренд*  земли^ 

По  вопросу  о  ВЛ1ЯН1И  юридическяго  положен1я  крестьянъ  на  развитхе  сель- 
скаго хозяйства,  Комитетъ  призналъ,  что  для  подъема  общаго  культурнаго  строя 
деревни,  являющагося  непрем*ннымъ  условхемъ  прогресса  въ  сельскомъ  хозяй- 
ств*, необходимы  сл*дующ1я  м*ры  общеправового  порядка: 

1)  Уравненхе  крестьянъ  въ  личныхъ  и  имущественныхъ  правахъ  съ  осталь- 
ными СОСЛОВ1ЯМИ. 

2)  Урегулироваше  земельно-правовыхъ  отношешй  на  основаши  не  обычая, 
а  положительнаго  закона. 

3)  Сохранеше  Волостного  Суда,  какъ  близкаго  къ  населешю  и  отв*чающаго 
его  нуждамъ,  съ  реформой  его  въ  ц*ляхъ  согласовашя  съ  общими  м*стными 
судебными  установлен1ями,  и,  наконецъ, 

4)  Зам*на  натуральной  полицейской  службы  крестьянъ  (десятскихъ  и  сот- 
скихъ)  общей  полиц1ей,  какъ  это  уже  было  принято  въ  предыдущемъ  зас*дан1и. 

Заслушанъ  докладъ  о  мелкой  земской  единиц*,  и,  не  обсуждая  вопроса  по  суще- 
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ству,  Комитетъ  тфизнаяъ,  что  введен]е    мелкой    земской    единицы    является   для 
Курской  губерши  преждевременным'Ь. 

Заслушанъ  сводъ  мн'Ьтй  У'Ьздныхъ  Комитетовъпо  вопросамъо  распростра- 
ненш  сельскокозяйственнаго  знатя  и  ум'Ьн1я  и  о  народномъ  образоваиш. 

Комитетъ  призналъ  желательнымъ  поднять  общШ  культурный  уровень  на- 
селетя,  для  чего  сл'Ьдуетъ,  предварительно  распространен1я  сельскохозяйствен- 
наго  знан1я  и  ум'Ьн1я,  принять  м'Ьры  къ  возможности  скор'Ьйшаго  достижен1я 
всеобщаго  обучен1я  увеличетемъ  числа  школъ  и  доведенхемъ  ихъ  до  опред'Ьлен- 
ной  нормы  въ  каждой  мутности. 

Принимая  же  во  внимаше  ограниченность  м'Ьстныхъ  средотвъ,  необходимо 
обратиться  къ  новому  источнику  обложешя.  Таковымъ,  по  мн'Ьшю  Комитета, 
можетъ  быть  спиртъ  и  изд^Ьл1я  изъ  него,  а  потому  признано  желательнымъ, 
чтобы  водка  была  обложена  дополнительнымъ  сборомъ  въ  40  коп.  съ  ведра,  съ 
тЬмъ,  чтобы  получаемыя  отъ  этого  суммы  были  переданы  земству  на  нужды 
начальнаго  народнаго  образовашя. 

ДзиЛе,  переходя  къ  вопросу  о  постановке  школьнаго  д'Ьла  вообще  и  сель- 
скохозяйственнаго  въ  частности,  Комитетъ,  признавая,  что  главной  основой 
усп-Ьха  въ  подъеме  седьскаго  хозяйства  является  знанхе  и  правильная  постановка 
школьнаго  д^^а,  полагалъ  бы,  что  сл'Ьдуетъ  остановиться  на  такой  схем'Ь  общаго 
и  спещальнаго  образован1я: 

1)  Начальная  школа. 

2)  а)  НИЗШ1Я  спещальныя  школы, 

б)  школы  общеобразовательнаго  типа,  близшя  къ  существующимъ  обраэцо- 
вымъ  двухкласснымъ  училищамъ. 

3)  Средняя  школа. 

4)  Высшая  школа. 

При  этомъ  выражено  общее  положеше,  что  каждая  школа  должна  давать 
законченный  циклъ  знан1Й  по  спецхальности,  съ  такой  постановкой  общихъ  по- 
знан1Й  учениковъ,  которая  давала  бы  возможность  желающимъ  перейти  въ  выс- 
ппй  разрядъ  школъ,  для  чего  должно  бьггь  установлено  согласован1е  программъ 
вс^хъ  разрядовъ  школъ. 

По  отношетю  къ  этимъ  посл']^днимъ,  а  также  ко  всЬмъ  спещальнымъ  шко- 
ламъ  высшихъ  разрядовъ  выражено  пожелаше,  чтобы  преподоваше  въ  нихъ  было 
бол'Ье  согласовано  съ  потребностями  практическаго  хозяйства;  желательно  также, 
чтобы  при  сельскохозяйственныхъ  учрежден1яхъ  и  образцовыхъ  частныхъ  хозяй- 
ствахъ  были  организованы  особые  курсы  для  подготовки  рабочихъ  спещалистовъ. 

Возбужденъ  былъ  вопросъ  о  томъ,  будутъ  ли  заслушаны  доклады  Суджан- 
скаго  Комитета,  не  взирая  на  то  обстоятельство,  что  по  нимъ  Комитетомъ  не 
сдЬлано  заключешй,  а  также  выражено  мн'Ьте,  что  эти  доклады  все  же  должны 
быть  заслушаны. 

На  это  Председатель  Комитета  объяснилъ,  что  доклады  Суджанскаго 
Комитета  не  вошли  въ  сводъ,  съ  одной  стороны,  потому,  что  не  им'Ьлось  заклю- 
чен1Й  У-Ьзднаго  Комитета,  а  съ  другой, — потому,  что  они  были  присланы  слиш- 
комъ  поздно.  Вс*  доклады  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  а  въ  томъ  числ*  и  Суджан- 
скаго. независимо  отъ  разсмотр'&н1я  ихъ  Губернскимъ  Комитетомъ,  будутъ,  во 
всякомъ  случа'Ь,  переданы  на  разсмотр'Ьн1е  Особаго  Сов']^щашя.  Въ  разсмотр'Ьн- 
ные  же  Губернскимъ  Комитетомъ  вопросы  вошли  во'Ъ  вопросы,  возбуждаемые  и 
Суджанскимъ  Комитетомъ,  кром'Ь  такихъ,  как1е  г.  ПредсЬдатель.  во  всякомъ  слу- 
Ч2Л,  не  нашелъ  бы  возможнымъ  пустить  на  обсуждете. 

Въ  виду  того,  что  въ  центральномъ  черноземномъ  район'Ь,  им'Ьющемъ  чи- 
сто землед^льчестй  характеръ,  н^тъ  ни  одного  высшаго  сельскохозяйственнаго 
учебнаго  заведен1Я,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  въ  одной  изъ  цен- 
тральныхъ  черноземныхъ  губершй  было  устроено  высшее  сельскохозяйственное 
учебное  заведете. 
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Шурналъ  евчерняго  зааьдан/я  8  Февраля  1908  г. 

Въ  8ас'Ьдан1И  присутствовали:  Председатель  Комитета,  Курскхй  Губернаторъ, 
въ  зваши  Какергера  Двора  Его  Величества,  Н.  Н.  Горд^евъ  и  17  членовъ. 
Секретаремъ  избранъ  В.  Л.  Анненковъ. 

Разсмотр'Ьвъ  вопросъ  объ  улучшен1и  и  развитш  сельскохозяйственнаго 
опытнаго  д'Ьла,  Комитетъ  высказалъ  пожеланхе,  чтобы  Министерство  Землед'Ьл1я 
поставило  возможно  широко  опытное  д'Ьло  путемъ  учрежден1я  опытныхъ  полей 
и  распространяло  бы  результаты  полученныхъ  опытовъ  устройствомъ  показа- 
тельныхъ  полей. 

Признано  также  желательнымъ  расширеше  выставочнаго  Д'Ьла,  установивъ 
премироваше  лучшихъ  произведен1Й  путемъ  выдачи  денежныхъ  наградъ. 

Заслушавъ  докладъ  о  боръб±  съ  врагами  сельскаго  хозяйства,  Комитетъ 
пр'изналъ,  что  вопросъ  о  борьб'Ь  съ  распространешемъ  овраговъ  им'Ьетъ  перво- 
степенное значете  для  Курской  губерши,  а  потому  необходимо  было  бы  ассиг- 
новаше  значительныхъ  средствъ  на  д^о  укр'Ьплен1я  овраговъ  силами  Мини- 
стерства Землед]^1я  совм']^стно  съ  земствомъ. 

Желательно  издаше  земствомъ  обязательныхъ  постановлен^  по  укр']Ьплен1ю 
начинающихъ  овраговъ  м'Ьстнымъ  населешемъ,  что  выполнимо  безъ  особыхъ 
затрать,  при  условш  лишь  своевременнаго  начат1я  работъ. 

Желательно,  чтобы  Министерство  Землед']Ьл1я  приступило  къ  гидрологиче- 
скимъ  изыскан1ямъ  заболоченныхъ  местностей,  а  также  продолжало  въ  высшей 
степени  важную  и  полезную  д^Ьятельность  по  обл'Ьсешю  песковъ. 

Обсудивъ  вопросъ  о  м'Ьрахъ  къ  распространешю  усовершеествованныхъ 
системъ  и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ, 
Комитетъ  призналъ  весьма  важнымъ,  въ  ц'Ьляхъ  широкаго  распространенгя  ма- 
шинъ и  оруд1й,  понижен1е  пошлинъ  и  провозного  тарифа  на  заграничный  машины. 

Заслзгшанъ  сводъ  мн'Ьн1й  У']^зныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  о  поднят1и  въ 
количеотвенномъ  и  качественномъ  отношенш  всЬхъ  отраслей  животноводства  и 
объ  улучшенш  и  развит1и  молочнаго  хозайства  и  сод^йствш  сбыту  его  произ- 
веден1й.  Въ  1гЬляхъ  развит1я  указанныхъ  отраслей  хозяйства,  Комитетъ  призналъ 
полезными  сл^дуюпця  м'Ьры: 

1)  Расширеше  всЬми  способами  кормовой  площади. 

2)  Облегчен1е  какъ  крестьянамъ,  такъ  и  скотовлад'Ьльцамъ  пользоваться  и 
прхобр'Ьтать  производителей,  для  чего  необходимо  увеличить  число  случныхъ 
пунктовъ  и  разсадниковъ  племенныхъ  животныхъ. 

3)  Широкое  распространен1е  св'Ьд'ЬнШ  по  животноводству. 

При  этомъ  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  указать,  что  никакгя  м']^ры 
не  могутъ  оказать  значительнаго  возд']Ьйств1я  на  развитхе  животноводства,  пока 
не  будетъ  устранена  главная  причина,  не  будетъ  упорядочена  перевозка  жи- 
вотныхъ и  продуктовъ  животноводства  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  не  будетъ 
установлена  срочная  доставка  этихъ  грузовъ,  о  чемъ  Комитетомъ  уже  было  вы- 
ражено пожежаше  въ  одномъ  изъ  предыдущихъ  зас'1Ьдан1й. 

Для  усилен1я  наибольшаго  спроса  на  молочные  продукты,  Комитетъ  счи- 
таетъ желательнымъ  совершенное  закрыт1е  заводовъ  для  выработки  маргарина 
и  запрещен1е  ввоза  такового  изъ-за  границы. 

Заслушавъ  сводъ  мн'ЬнШ  Комитетовъ  по  вопросу  о  распространенш  и  улуч- 
шенш спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества,  садоводства, 
пчеловодства  и  т.  д.),  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  на  счетъ  Мини- 
стерства Землед'Ьл1я  были  устраиваемы  низшхя,  средн1я  и  высш1я  школы  садо- 
водства, а  также,  чтобы  изъ  казенныхъ  питомниковъ  отпускался  населен1ю  по- 
садочный матерхалъ  на  льготныхъ  услов1яхъ. 

Съ  ц-Ьлью  введен1я  въ  культуру  новыхъ  сортовъ  фруктовыхъ  деревьевъ 
необходимо    устройство   въ  Корочанскомъ    у^зд*    хотя  бы    одного    помолргиче- 
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скаго  сада  для  производства  опытовъ  по  акклиматизащи  и  соотв'Ьтственныхъ  въ 
этомъ  направленш  наблюден1Й  надъ  достоинствами  и  недостатками  выращен- 
ныхъ  здЬсь  фруктовъ  съ  фруктами  м'^^стности,  изъ  которой  они  были  перенесены^ 

Необходимо  также  для  улучшен1я  садоводства  установить  срочность  до- 
ставки по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  продуктовъ  садоводства,  а  также,  въ  видахъ 
охраны  садовъ  и  л'Ьсныхъ  насажден1Й  отъ  повреждешя  зайцами,  истрёблеше 
зайцевъ  во  вс±  времена  года. 

Такъ  какъ  въ  настоящее  время,  въ  виду  тяжелыхъ  условШ  хозяйства,  жела- 
тельно было  бы  совм'Ьстное  выяснен1е  сельскими  хозяевами  своихъ  нуждъ  и 
обсуждеше  м^ръ  къ  поднят1Ю  хозяйства,  а  между  тЬмъ  сельсюе  хозяева  н« 
им^ютъ  права  устраивать  съезды,  того  права,  какое  предоставлено  представите- 
лямъ  всЬхъ  другихъ  отраслей  промышленности  (мукомоламъ,  жел'Ьзозаводчикамъ, 
горнопромышленникамъ  и  т.  п.),  то,  по  мн']^шю  Комитета,  въ  высшей  степени 
желательно,  чтобы  представителямъ  сельскаго  хозяйства— этой  важнейшей  отрасли 
русской  промышленности — было  предоставлено  право  устраивать  порайонные  и 
всеросс1Йск1е  съ'Ьзды,  при  этомъ  необходимо,  чтобы  тате  съ'Ьзды  им'Ьли  порайон- 
ный бюро,  какъ  постоянные  свои  органы. 

По  разсмотр']Ьнш  вс']^хъ  подлежавшихъ  обсуждешю  вопросовъ,  члены  Коми- 
тета выразили  глубокую  благодарность  своему  Председателю  Губернатору 
Н.  Н.  Горд'Ьеву,  а  председатель  благодарилъ  членовъ  Комитета  за  усердный 
трудъ  по  обсужденш  многочисленныхъ  вопросовъ  программы  и  необыкновен- 
ную корректность  въ  претяхъ.  По  предложенш  председателя,  Комитетъ  вы- 
разилъ  благодарность  также  всЬмъ  лицамъ,  исполнявшимъ  подготовительныя 
работы,  а  также  составителямъ  журналовъ  засЬдашй  Комитета. 

ЗатЬмъ,  за  окончашемъ  занят1Й,  председатель  объявилъ  Курсшй  Губерн- 
сгай  Комитетъ  закрытымъ. 


Сводъ  мЫ^л  Нщшъ  Коиитетовъ  Курской  губерн1й  о  нуждахъ 
сельекохозяйетвенной  промышленности,  предлагаемыхъ  на  заключен1е 

Губернекаго  Комитета. 


Перечень  инЪшй. 

I.  По  вопрос агнъ  экономическимъ: 

3)  Устройство  и  содержаше  м^стныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я,  взаимное 
отношен1е  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ 
акщонерныхъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ. 

Р)  СодШсгвге  развит1Ю  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хо- 
зяйствомъ  и  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  м'Ьры  въ  прим*Ьненш  къ 
крестьянскому  хозяйству. 

Щ)  Сод'Ьйств1е  кустарной  промышленности  по  снабжешю  сырьемъ,  обез- 
печешю  сбыта  нзд'Ьл1Й,  ознакомлен1Ю  съ  наибол'Ье  совершенными  пр1емами  про- 
изводства, образцами  и  т.  п. 

Ю)  Упорядочеше  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ 
посредничества  для  справокъ  о  спрос']^  на  трудъ,  ц']^нахъ  и  т.  п.,  облегченхя  от- 
хода на  сельскохозяйственныя  работы,  организащи  перевозки  сельскохозяйствен- 
ныхъ рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м*Ь- 
стахъ  скоплен1я  этихъ  рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи. 

Ц)  Улучшеше  уолов1Й  перевозки  произведен1Й  сельскаго  хозяйства  и  животно- 
водства. 

I)  Организац1Я  народнаго  мелкаго  кредита. 

К)  Расширен1е  мел1оративнаго  кредита. 

Л)Установлеше  основанШ  учрежден1я  н  д'Ьятельности  хозяйственных'^  сою- 
зовъ  (кооперащй). 

С)  Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами. 

Т)  Устройство  зернохранилищъ. 

У)  Железнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  про- 
изведенШ. 

Ф)  Усилеше  обм'Ьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными 
районами  Росс1и  и  поднят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ. 

X)  Организащя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ. 

Г)  СодМствхе  м-Ьрамъ  къ  уменьшенш  пожаровъ,  развит1ю  производства  и 
распространен1ю  огнеупорныхъ  матерхаловъ. 

Уменьшете  выкупныхъ  платежей  и  уменьшеше  налоговъ. 

Земельный  кредитъ.  * 

Вл1яше  финансоваго  строя  на  сельскохозяйственную  промышленность. 

Малоземелье. 

Праздники  и  уменьшеше  пьянства. 
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п.  По  вопросамъ  юридическимъ: 

Д)  Охрана  земельныхъ  улучшенш  и  регулирован1в  воднаго  хозяйства  (по- 
ощреше  крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  влад^Ьльцевъ  къ  производству  зе- 
мельныхъ улучшетй,  л-Ьсонасажденш,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжен1я.) 
**  Е)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м'Ьры  къ  устраненш  земель- 
ныхъ захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ 
садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.) 

И)  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ,  въ  видахъ  созданхя  нан- 
лучшихъ  условШ  для  развит1я  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мел1орац1и,  аренда 
над^^ьной  земли  и  н'Ьдръ  ея  для  промышленныхъ  ц'блей  и  т.  п.). 

Ж)  Облегчеше  способа  обм'Ьна  земельныхъ  участкодъ  для  устранешя  чрез- 
полосности. 

Ч)  Поощрен1е  къ  добровольному  разселен1Ю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ 
над'Ьла  и  къ  сокращенхю   чрезполоснаго  пользован1я. 

Ш)  Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенш  прироста 
ихъ  населешя  и  по  выдач'Ь  необходимыхъ  воспособленхй  лицамъ,  изъ  нихъ 
выселяющимся. 

Общинное  землепользоваше. 

Юридическая  права  крестьянъ. 

Мелкая  земская   единица. 

Ш.  По  вопросамъ  агрономическимъ  и  техническимъ: 

А)  Распространеше  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  уъгЬтя  (учреждеюе  ин- 
структовъ,  описан1е  и  премироваше  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  по- 
учительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.). 

Б)  Улучшеше  и  развитхе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д-Ьла  и  ознаком- 
леше  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами 
ЭПИ300Т1ЯМИ,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  кулыуръ  и  пр.). 

М)  М'Ьры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ 
сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудхй,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ 
туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матерхала.  Сод'Ьйствхе  къ  развит1ю  производства 
этихъ  предметовъ  въ  Россш.  Особыя  мгЬры  въ  прим'Ьнети  къ  крестьянскому 
хозяйству." 

Н)  Поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш  всЬхъ  отраслей 
животноводства.  Особыя  м'Ьры  въ  прим'Ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

О)  Улучшете  и  развит1е  молочнаго  хозяйства  и  сод'Ьйствхе  сбыту  его 
произведенШ. 

П)  Распространеше  и  улучшете  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
(огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  возд'Ьлываше  промышлен- 
ныхъ растеши.  Особыя  мЬры  въ  прим'Ьненхи  къ  крестьянскому  хозяйству. 


Устройство  и  содержан  16  мЬстныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я;  взаимныя  отношения  въ  этомъд^лЪ 
государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акцгонерныхъ  и  частныхъ  владЪльцевъ. 

(Отдгьль  экономическш,  п.  3). 

Вопросы  объ  устройств*  и  содержанш  м'Ьстныхъ  дорогъ  общаго  пользованхя 
обсуждались  следующими  У-Ьздными  Комитетами:  Грайворонскимъ,  Корочанскимъ, 
Новооскольскимъ,  Обоянскимъ,  Путивльскимъ,  Рыльскимъ,  Старооскольскимъ. 
Фатежскимъ  и  Щигровскимъ. 

Обсужден1ю  подверглись  гл^внымъ  образомъ  вопросы  о  способ*  выполнен1я 
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дорожной  повинности  (наймомъ  или  натурой),  о  порядк'Ь  зав']^дыван1я  1г6стньаш 
путями,  о  средствахъ,  необходимыхъ  для  содержан1я  полотна  дороги  и  дорож- 
ныхъ  сооружешй  и  т.  д. 

На  вопрос*  о  предпочтительности  той  или  другой  формы  дорожной  по- 
винности останавливались  Комитеты:  Корочансюй,  Фатежсшй,  Щигровсшй,  Рыль- 
скШ,  СтарооскольскШ  и  Грайворонсшй. 

За  необходимость  зам'Ьны  натуральной  формы  денежной  высказались  Коми- 
теты: КорочанскШ  и  Фатежсюй.  Первый,  полагая,  что  неудовлетворительное  со- 
стоян1е  дорогъ  уЬзда  является  значительнымъ  тормозомъ  для  подъема  сельско- 
хозяйственной промышленности,  считаетъ  необходимымъ,  для  приведешя  м'Ьст- 
ныхъ  грунтовыхъ  путей  сообщешя  въ  надлежащее  состоян1е,  зам-Ьнить  существую- 
щую натуральную  форму  дорожной  повинности  денежной,  на  томъ  основанш, 
что,во-первыхъ,  отбыван1е  натурой  крайне  обременительно  для  крестьянъ  и  во-вто- 
рыхъ,  способъ  этотъ  не  достигаетъ  своей  хгЬли  (улу чшенхя  дорогъ). 

На  обременительность  для  крестьянъ  натуральной  дорожной  повинности, 
въ  виду  неравном'Ьрнаго  ея  распре д*лен1я  между  населен1емъ,  указыв.аетъ  Обо- 
ЯНСК1Й  Комитетъ. 

О  прим-Ьнеши  смешанной  системы — отчасти  натуральной,  отчасти  денежной, — 
говорятъ  Комитеты:  Щигровсюй,  Рыльсюй,  СтарооскольскШ  и  Грайворонсшй. 
Первые  два  считаютъ  возможнымъ  неправ леше  полотна  дорогъ  и  мелк1я  починки 
производить  путемъ  натуральной  повинности;  расходы  же  по  содержашю  бол'Ье 
ц'Ьнныхъ  и  значительныхъ  сооружен1Й, — обору дованге  гатей,  укр'Ьпленхе  овраговъ 
и  т.  д.,— сл'Ьдуетъ  производить  наймомъ  за  счетъособыхъ  суммъ.  Т:)тарооскольск1Й 
и  ГрайворонскШ  Комитеты  полагаютъ  натуральную  повинность  сохранить  лишь 
для  незначительныхъ  проселочныхъ  дорогъ  (3  разряда). 

По  вопросу  о  зав'Ьдыванш  высказались  Комитеты:  Грайворонск1й,  Обоянсшй, 
Старооскольск1Й,Новооскольск1й,  Щигровсшй  и  Корочансктй,  изъ  нихъ  одинъ  лишь 
Обоянсшй  считаетъ  необходимымъ  главныя  (подъ']^здныя  къ  рынкамъ)  проселочный 
дороги  передать  въ  зав-Ьдыванхе  государства;  остальные  же  Комитеты  признаютъ 
возможнымъ  зав'Ьдыван1е  бол'Ье  важными  м'Ьстными  дорогами  поручить  земству, 
при  чемъ,  наблюден1е  за  незначительными  путями  предоставить  полищи  съ  уча- 
ст1емъ  земскихъ  начальниковъ  (Грайворонсшй  уЬздъ). 

Относительно  денежныхъ  средствъ  на  устройство  и  содержан1е  м-Ьстныхъ 
дорогу  и  дорожныхъ  сооружен1Й  почти  ВС*  указанные  Комитеты,  возлагая  наи- 
большую часть  расходовъ  на  земство,  единодушно  высказываются,  что  въ  той 
или  другой  форм*,  въ  большей  или  меньшей  степени,  государство  должно  притги 
на  помощь  м*стнымъ  учреждешямъ,  средства  которыхъ  совершенно  недоста- 
точны для  приведен1я  дорогъ  въ  удовлетворительное  состояше.  Новооскольсшй 
Комитетъ  считаетъ  справедливымъ  содержаше  всЬхъ  подъ*здныхъ  къ  жел*зно- 
дорожнымъ  станщямъ  путей  возложить  на  казну  на  томъ  основан1и,  что  больш1я 
дороги,  содержимыя  на  счетъ  государства,  утратили  свой  прежшй  государствен- 
ный характеръ  и  ихъ  заменили  указанные  подъездные  пути,  выполняющхе  въ 
настоящее  время  ту  роль,  которая  когда-то  принадлежала  большимъ  дорогамъ. 
Въ  виду  этого  сл'Ьдовало  бы  общегосударственный  средства,  ассигновывавш1яся 
прежде  на  содержаше  утратившихъ  свое  значен1е  большихъ  дорогъ,  обратить 
на  устройство  и  поддержате  подъ'Ьздныхъ  путей,  съ  передачей  этихъ  средствъ 
въ  распоряжен1е  земства,  которое  уже  установило  техничесшй  надзоръ  за  гЬми 
путями;  освобождающаяся  же,  благодаря  правительственной  помощи,  земсшя  до- 
рожныя  суммы  употреблять  на  улучшеше  другихъ  сельскихъ  дорогъ. 

Фатежсшй  Комитетъ  выражаетъ  желанхе,  чтобы  всЬ  дорожные  расходы,  вызы- 
ваемые проектируемой  Комитетомъ  отм'Ьной  натуральной  повинности,  были  по- 
крыты за  счетъ  государственнаго  казначейства. 

Рыльсшй  и  ПутивльскШ  Комитеты  высказались  за  необходимость  правитель- 
ственной матер1альной  помощи  м-Ьстнымъ  учреждешямъ  на  устройство  значи- 
тельныхъ и  ц'Ьнныхъ  сооружешй. 
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Относительно    участ1я  въ  расходах»  на  дорожное  дЬло  разнаго  рода  акщо«- 
нерныхъ    обществъ  и  предпр1ят1Й    дали  свои  заключенхя  Комитеты:  Щигровсшй, 
Путивльск1Й  и  Рыльсюй.  Первый  проектируеть  привлечете  къ  дорожнымъ  рас- 
хода]съ  жел^Ьзнодорожныхъ  пред11р1ят1Й,  путемъ  прямого  обложетя  ихъ. 

ПутивльскШ  Комитеть  полагаетъ  справедливымъ  возложить  на  акц1онерныя 
общества  половину  расходовъ  по  содержашю  и  устройству  путей  къ  жел'Ьзно- 
дорожныиъ  станц1ямъ,  чрезъ  который  т^  общества  отправляютъ  свои  товары. 
Ту  же  мысль  выскаэываетъ  и  Рыльсшй  Комитеть,  который  счнтаетъ  желатель- 
нымъ,  чтобы  акщонерныя  общества  принимали  бол'Ье  д-Ьятельное  участхе  въ 
поддержанш  тЬхъ  проселочныхъ  дорогъ,  которыми  они  пользуются  для  подвозки 
нужныхъ  имъ  при  производств'^  матерхаловъ,  такъ  какъ  дороги  эти,  благодаря 
усиленному  движен1Ю  по  нимъ,  д'Ьлаются  непригодными  для  про'Ьзда»  и  населенхе, 
участвующее  въ  содержаяш  такихъ  дорогъ,  почти  не^  пользуется  ими. 

Корочанск1Й  и  Фатежсшй  Комитеты  указываютъ  на  необходимость  провести 
чрезъ  у^Ьзды  жел-^^зныи  дороги»  которыя  бы  обслуживали  районы  тЬхъ  уЬздовъ.^ 
Въ  Корочанскомъ  уЬзд'Ь  изъ  160  селенШ  лишь  12  им'Ьютъ  возможность  безъ 
особыхъ  неудобствъ  пользоваться  ближайшей  жел'Ьзной  дорогой  для  доставки  на 
ея  станщи  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Въ  виду  этого,  Корочансюй  Ко- 
митетъ  полагаетъ  необходимыхъ  соединенхе  рельсовымъ  путемъ  станщи  Прохо- 
ровки  съ  г.  Корочей. 

КромЬ  изложенныхъ  м*]^ропр1ят1Й,  въ  постановлен1яхъ  Комитетовъ  встр'Ьча- 
ются  указашя  и  на  друНе,  мен']^е  существенные  вопросы,  какъ-то:  о  желатель- 
ности обсадки  дорогъ  б'Ьлой  акацхей,  которую  и  морозъ  не  беретъ  и  скотъ  не- 
трогаетъ  (ГрайворонскШ  уЬздъ),  о  возложен1И  на  влад'^^ьцевъ,  черезъ  поля  ко- 
ихъ  проходить  дорога,  обязанности  обсаживать  дорогу  съ  об-Ьихъ  сторонъ. де- 
ревьями и  заботиться  какъ  объ  исправности  дороги,  такъ  и  о  ц-киости  насажденШ 
въ  подлежащи:^ъ  пред-Ълахъ  (Корочансюй  Комитетъ  принялъ  къ  св'Ьд'Ьшю),  объ 
уменьшети  ширины  транспортныхъ  дорогъ  до  10  саж.  съ  гЬмъ,  чтобы  осталь- 
ная часть  дороги  поступила  въ  собственность  смежныхъ  владЬльцевъ,  которые 
за  это  обязаны  привести  дорогу  въ  исправный  видъ  и  сдать  ее  земству  (Грай- 
воронскШ Комитетъ)  и  т.  д. 

Изъ  перечисленныхъ  постановлешй  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  видно,  что  для 
улучшенхя  м'Ьстныхъ  путей  сообщешя,  благоустроенность  коихъ  составляетъ  не- 
обходимое услов1е  подъема  сельскохозяйственной  промышленности,  желательно. 

1)  перед ожеше  натуральной  дорожной  повинности,  гдЬ  она  еще  существуетъ, 
на  денежную; 

2)  зав-Ьдыванхе  дорогами  сосредоточить  при  земств*; 

3)  оказаше  Правительствомъ  матер1альной  помощи  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ, 
в'Ьдающимъ  дорожное  д-Ьло,  на  улучшеше  путей  сообщвн1я; 

4)  привлечете  къ  участ1Ю  въ  расходахъ  на  содержан1е  подъ'Ьздныхъ  дорогъ 
къ  ж.  д.  станщямъ  и  промышленнымъ  крупнымъ  предпр1ят1ямъ  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  обществъ  и  акщонерныхъ   компанШ,   влад']^ющихъ   промышленными  пред- 

Пр1ЯТ1ЯМИ; 

5)  проведенхе  жел']^зныхъ  дорогъ  черезъ  центральныя  части  тЬхъ  уЬздовъ, 
населен1е  коихъ  въ  настоящее  время  за  недостаткомъ  такихъ  дорогъ,  почти  со- 
всЬмъ  лишено  возможности  пользоваться  рельсовыми  путями. 


СодЪйств1е  развит1ю  производствъ,  т-Ьсно  связанныхъ  съ  селксиимъ  хозяйствомъ  и  повышаю- 
щихъ  его   доходность.  Особый  м-Ьры  въ  прим'Ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

(Отдгьлъ  экоиомическгн ,  п.  Р). 

По  этому  вопросу  им-Ьются  мн'Ьихя  4-хъ  комитетовъ:  Новооскольскаго,  В-Ьл- 
городскаго,  Рыльскаго  и  Путивльскаго. 

НовооскольскШ  и  Б^лгородскШ — полагаютъ,    что  развитхе  свеклосахарнаго 
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•  и  винокуреннаго  производствъ  повысить  технику  зе1след^1я  и  дастъ  хорошШ 
заработокъ  населен1Ю.  Положенхе  это  вполн'Ь  доказывается  прим'Ьромъ  Курской 
губерши,  гд'Ь  уЬзды,  им^юпце  на  своей  территор1и  свеклосахарные  заводы  и 
занимаюпцеся  культурой  свеклы,  р'Ьзко  отличаются  по  экономическинъ  услов1ямъ 
(отоутств1емъ  недоимокъ,  высотой  заработка  и  т.  п.)  отъ  у^здовъ  съ  однимъ  зер- 
новымъ  хозяйствомъ. 

Въ  интересахъ  развит1я  этихъ  производствъ,  оба  Комхггета  признаютъ  жела- 
тельнымъ  пониясен1е  акциза  и  ц^нъ  на  сахаръ  (Новооскольск1Й  и  Б'Ьлгородсшй 
Комитеты)  и  спиртъ  (одинъ  Б-Ьягородсюй).  НовооскольскШ  же  Комитетъ,  въ 
частности,  въ  ц'Ьляхъ  повышешя  доходности  населешя,  высказывается  за  расши- 
реше  мелкаго  сельскохозяйстве'Ънаго  винокурен1я,  для  чего,  по  мн'Ьн1Ю  Комитета, 
необходимо  самое  широкое  распространеше  денатурализащи  спирта,  что  дастъ 
возможность  большого  упдтреблен1я  его  въ  домашнемъ  обиход*]^  для  осв':1Ьщешя, 
отоплешя  и  т.  п.  ' 

РыльскШ  и  Путивльск1Й  Комитеты,  признавая  особенно  важное  значеше  за 
коноплею,  приносящею  весьма  солидный  доходъ  населешю,  выражаютъ  желанхе 
оказашя  самаго  широкаго  сод^йств1я  развит1Ю  производства  этой  сельскохозяй- 
ственной отрасли;  при  чемъ,  Рыльсюй  Комитетъ,  считая  наибол'Ье  выгоднымъ  вы- 
д-Ьлку  коноплянаго  масла,  рекомендуетъ  поощрять  это  производство  путемъ  пре- 
доставлен1я  Правительствомъ  кредита  влад'Ьльцамъ  маслобоенъ  и  освобожден1я 
посл']^днихъ  отъ  налоговъ.  Путивльск1й  Комитетъ,  обращая  бол^Ье  внимашя  на 
выд'Ьлку  пеньки,  находитъ  желательнымъ  ознакомлен1в  населешя  съ  усовершен- 
ствованными способами  обработки  этихъ  волоконъ,  для  чего,  по  мн'Ьн1Ю  Коми- 
тета, необходимы  инструкторы. 

Названный  Комитетъ  считаетъ  полезнымъ  развитхе  также  и  другой  отрасли 
производства— фруктоваго  винод'Ьлхя,  могущаго,  по  его  мн'Ьн1Ю,  увеличить  доход- 
ность населен1я. 

Въ  общемъ,  У']^здные  Комитеты  высказываются  за  сл'Ьдующхя  м']^ры,  въ  ц'Ь- 
ляхъ  содМств1я  производствамъ,  тЬсно  связаннымъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ: 

1)  Понижете  акциза  на  сахаръ  и  спиртъ,  въ  ц'Ьляхъ  расшнренхя  сЬти  сахар- 
ныхъ  и  винокуренныхъ  заводовъ. 

2)  Уничтожен1е  сахарной  нормировки,  для  усилен1я  потреблешя  сахара  и 
связаннаго  съ  этимъ  расширешя  производства. 

3)  Распространеше  денатурализац1и  спирта,  для  расширен1я  его  потреблен1я 
въ  разныхъ  производствахъ. 

4)  Расширеше  кредита  на  культуру  конопли  и  друтихъ  промышленныхъ 
растенШ  и  продуктовъ  ихъ  производства. 

Сод'Ьйств1е  кустарной  промышленности  по  снабжен1ю  сырьемъ,  обезлечен1ю  сбыта   издЪл!!!, 
ознако1Илен1ю  съ  наиболее  совершенными  пр1емами  производства,  образцами  и  т.  п. 

(Опьдгьлъ  экояомшьескш,  п.  /Ц.) 

По  данному  вопросу  высказались  ГрайворонскШ,  Льговск1Й,  Новоос1(ольск1Й, 
Обоянсшй,  Рыльск1Й  и  ФатежскШ  У'Ьздные  Комитеты  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  при  чемъ  признали  желательнымъ  какъ  осуществлеше 
общихъ  м'Ьръ,  способствующихъ  П0ДНЯТ1Ю  и  развит1ю  кустарной  промышлен- 
ности, такъ  и  широкое  прим'Ьненхе  вспомогательныхъ  м'Ьропр1ят1Й.  Соотв'Ьт- 
ственно  этому  и  мн-Ьихн  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  означенному  вопросу  могутъ 
быть  сгруппированы  въ  сл'Ьдующемъ  порядк'Ь: 

а)  Общ1Я  м']^ры  для  П0ДНЯТ1Я  и  развитая  кустарной  промы- 

,ш  лени  ости. 

1)  Желательно,  чтобы  Правительство  приняло  во  вниман1е  постановлен1я 
бывшаго  въ  в-.-Петербург*,  въ  1902  году,  съ'Ьзда  деятелей  по  кустарной  про- 
мышленности. 
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2)  Желательно  иззгченхе  кустарныхъ  прокысловъ  земствомъ,  для  опред'Ьленхя 
ихъ  жизненности,  и  насаждеше  ихъ,  при  сод^Ьйст1и  Правительства. 

В)  Желательно  полное  освобожденхе  кустарныхъ  промысловъ  отъ  обложен1я 
пронысловымъ  налогомъ. 

4)  Желательно  осуществлеше  всеобщаго  обучешя/ усиленхе  правнтельствен- 
[  ныхъ  субсид1Й  и  введете  мелкой  земской  единицы. 

1  5)  Желательно   устройство    спещальныхъ   школь  для   кустарей,  въ  зависн- 

'  мости  отъ  развит1я  того  или  иного  промысла  въ  данной  м'Ьстности. 

Г  б)  Вспомога  тельныя  м'Ьропр1ЯТ1я. 

[  1)  Желательно,  при     сод^Ьйств1и    Правительства,    организовать     покупку   и 

добычу  сырья  и  сбыть  кустарныхъ  изд^^хй  безъ  посредничества  скупщиковъ, 
регулировать  хс^ны  на  нихъ  и  согласовать  тарифы  на  сьфье  съ  тарифами  иа 
кустарныя  издЬтя. 

2)  Желательно  устройство  м'Ьстныхъ  кустарныхъ  мастерскихъ  съ  правитель- 
'             ственной  субсид1ей  и  увеличеше    числа    спещалистовъ   и  инструкторовъ  по  ку- 
старничеству при  Министерств*  Землед'Ьлая  и  Государственныхъ  Имуществъ. 

3)  Желательно,  чтобы  былъ  организованъ  широюй  кредитъ  для  кустарей  и 
чтобы  Министерство  Землед'Ьл1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ  выдавало  имъ 
ссуды  или  нужные  матергалы  на  льготныхъ  услов1яхъ,  а  изъ  земскихъ  складовъ 
отпускались  инструменты  съ  льготной  разсрочкой  платы  за  нихъ». 

4)  Желательно,  чтобы  Министерство  Землед'Ьл1я  взяло  на  себя  иницхативу 
по  устройству  кустарныхъ  выставокъ. 

ЗатЬмъ  Грайворонсюй  Комитетъ,  въ  ц*ляхъ  развит1я  кустарныхъ  промы- 
словъ, существующихъ  въ  ел.  Борисовк'Ь  и  с.  Стригунахъ,  призналъ  желатель- 
нымъ  устройство  артелей,  сырьевыхъ  и  товарныхъ  складовъ,  для  ирхобр-Ьтетя 
матер1аловъ  и  сбыта  изд'Ьл1Й  безъ  посредничества  скупщиковъ,  склада  для  прхемки 
лыка  по  рыночнымъ  ц'Ьнамъ  (въ  Стригунахъ),  учреждеше  при  народныхъ  шко- 
лахъ  ел.  Борисовки  курсовъ  по  ткацкому  и  сапожному  производствамъ  и  устрой- 
ство въ  этой  слобод'Ь  музея  кустарной  промышленности,  снабжен1е  кустарей 
брошюрами  по  ихъ  производствамъ,  продажу  земствомъ  сырыхъ  матерхаловъ*  и 
посредничество  его  между  кустарями  и  покупателями  ихъ  изд'Ьлгй 


Упорядочен1е  сельскохозяйствениыхъ  отхожихъ  промысловъ. 

(Отдгьль  жаномическгй,  п,  Ю). 

По  этому  вопросу  высказались  10  у^здовъ  (кром^^  Грайворонскаго,  Суд- 
жанскаго,  Корочанскаго,  Дмитрхевскаго  и  Курскаго). 

ВсЬ  Комитеты,  признавая  полную  безпорядочность  постановки  этого  д'Ьла 
въ  Курской  губерн1и,  высказались  за  необходимость  принятхя  сл^дующихъ  м'Ьръ: 

1)  устроить  при  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управахъ,  на  средства  Министерства 
Землед^л1я  и  земствъ,  конторы  посредничества  между  губерн1ями  спроса  и  пред- 
ложен1Я  личнаго  труда,  для  выясненхя,  въ  какихъ  именно  м'Ьстностяхъ  и  на  ка- 
кой именно  трудъ  ям*ется  спросъ  и  по  какимъ  ц'Ьнамъ  и  откуда  и  на  какихъ 
услов1яхъ  онъ  можетъ  быть  удовлетворенъ; 

2)  установить  широкое  сообщеше  между  этими  конторами  и  м*стными  ад- 
министративными учреждешями,  для  распространен1я  цм'Ьющихся  въ  конторахъ 
св^Ьд'Ьнхй  среди  населешя; 

3)  для  большей  продуктивности  отхожаго  промысла,  значительно  удеше- 
вить перевозку  рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  сообщен1яв«ъ, 

и  4)  въ  Ц'Ьляхъ  санитарныхъ,  устроить  въ  изв'Ьст»ыхъ  м-Ьстахъ  скоплешя  ра- 
бочихъ— бани,  врачебные  пункты  и  продовольственные  запасы. 
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Въ  частности: 

1)  ФатежскШ  Комитетъ  предлагаетъ:  а)  изм-Ьненхе  паспортной  системы  лл.я 
облегчетя  передвижешя;  б)  устройство  Правительствомъ  фабрикъ  и  заводов-ь, 
по  возможности,  въ  густо  населенныхъ  центральныхъ  м*стостяхъ  Россхи,  такть 
какъ  отхож1в  промыслы  служатъ  средствомъ  получешя  заработковъ,  преимуще- 
ственно въ  свободное  отъ  коренныхъ  занят1Й  время. 

2)  Старооскольсшй  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  разр':1^шен1е  вопроса 
объ  упорядоченш  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  совм*- 
стнаго  обсужден1я  этого  вопроса  земствами  губершй  спроса  и  предложен1я  на 
рабочШ  трудъ. 

3)  Льговсюй'Комитетъ  находить  ц-Ьлесообразнымъ  привлечен1е  къ  сод*йств1Ю 
справочнымъ  конторамъ  городскихъ  и  общественныхъ  учрежден1Й,  а  такэке 
устройство  Центральнаго  Статистическаго  Бюро. 

4)  РыльскШ  и  Пзггивлъсшй  Комитеты  стоятъ  тоже  за  устройство  централь- 
наго  бюро  съ  отд^Ьлен1ями:  въ  городахъ — при  Земскихъ  Управахъ,  а  въ  уйздах^ь — 
при  Волостныхъ  Правлен1яхъ,  гд-Ь  были  бы  сосредоточены  всЬ  св'ЬдЬтя  о  спрос* 
и  предложенш  на  рабочШ  трудъ  и  что  принесло  бы  пользу  для  урегулироватя 
отхожаго  промысла  изъ  одного  уЬзда  въ  другой,  Курской  же  губершй. 


Улучи1ен1е  услов1й  перевозки  произведенЁй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

(Отдгьлъ  жономическьй,  п,  Ц,), 

По  этому  вопросу  высказались  только  два  У-Ьздныхъ  Комитета: 

1)  КурскШ  (докладъ  М.  Е.  Богданова),— въ  виду  хронически  повторяюпщхся 
залежей  на  жел']^зныхъ  дорогахъ,  вредно  отбывающихся  на  правнльномъ  ход'Ь 
хлебной  торговли,  полной  неорганизованности  пр1ема  хл'Ьбныхъ  грузовъ  на 
станц1яхъ,  вызывающей  справедливыя  нарекашя  на  часто  наблюдаемые  пров'Ьсы 
при  прхем'Ь  ^^л'^^ба,  и  отсутств1я  въ  достаточномъ  количеств'^  подвижного  состава, 
тормозящаго  перевозку  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  и  животноводства — нахо- 
дить желательнымъ:  а)  привлечен1е  представителей  сельскохозяйственной  про- 
мышленности н  торговли  къ  контролю  надъ  перевозкою  сельскохозяйственныхъ 
произведешй;  б)  оборудовате  спещальнымъ  подвижнымъ  составомъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ  по  всЬмъ:  направлешямъ,  по  которымъ  перевозятся  или  могутъ  перево- 
зиться произведешя  животноводства,  при  чемъ  оборудоваше  это  должно  быть 
достаточнымъ  для  поддержан1я  правильныхъ  рейсовъ  по  опред'Ьленному  распи- 
санш,  и  в)  безусловное  устраненге  залежей  на  станц1яхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ. 

2)  Новооскольск1Й  находить  очень  важнымъ  установлен1е  отв'Ьтственности 
жел'Ьзныхъ  дорогъ  какъ  за  срочность  доставки,  такъ  и  за  ущербъ  въ  ц^^нности 
перевозимыхъ  продуктовъ.  Между  тЬмъ,  этихъ  услов1Й  на  Росс1Йскихъ  жел'Ьзныхъ 
дорогахъ  не  имеется  и  производители  терпятъ  огромные  убытки  отъ  ежегодно 
повторяющихся  залежей  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ.  Сл^Ьдовало  бы,  остановившись 
въ  дальн'Ьйшемъ  жел'Ьзнодорожномъ  строительств*,  оборудовать  какъ  сл4дувтъ 
подвижной  составъ  существующихъ  дорогъ  и  устроить  въ  достаточномъ  колн- 
честв'Ь  пакгаузы. 

Необходимо  обратить  внимаше  и  на  ускореше  доставки  по  жел'^^знымъ  до- 
рогамъ,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  доставка  идеть  не  скор4в  гужевой. 

Комитетъ  также  считаетъ  отяготительнымъ  правило  о  несоотв'Ьтственности 
дороги  за  1%,  т.е.  за  77»  пуд.  на  вагонъ,  хл-Ьба  насыпью  и  7»%  въ  м-Ьшкахъ,  что 
ведеть  къ  злоупотреблешямъ  агентовъ  жел^зныхъ  дорогъ  въ  пред^лахъ  этихъ 
нормъ. 
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0рганизац1я  народиаго  мелкаго  кредита. 

(Отдгьлъ  экономическги,  п,  1). 

Данный  вопросъ  обсуждался  Грайворонскимъ,  Дмитрхевскимъ,  Курскииъ, 
Льговскнмъ,  Новооскольскимъ,  Обоянскимъ,  Путивльскимъ,  Рыльскимъ,  Суджан- 
скимъ,  Старооскольскимъ  и  Щигровскимъ  Уездными  Комитетами.  Высказанныя 
нн'Ьн1я  сводятся  къ  сл^Ьдующимъ  положен1ямъ: 

а)Общ1я   услов1Я   развит1я    мелкаго    кредита    въ  крестьянск  ой 

сред*. 

1)  Д-Ьятельность  учреждешя  для  предоставлен1я  мелкаго  кредита  крестьян- 
скому населешю  можетъ  быть  продуктивной  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  такое 
учреждеше  возникло  по  инищатив^  самихъ  крестьянъ  и  управляется  ими. 

2)  Желательно  возможно  пгарокое  общенхе  м*Ьстныхъ  д-Ьятелей  по  органи- 
зацш  народнаго  кредита,  устройство  съ'Ьздовъ  изъ  представителей  кредитныхъ 
учреждешй  и  земствъ,  {соторымъ  предоставить  руководящую  роль  въ  органи- 
защи  и  развит1и  мелкаго  кредита. 

3)  Въ  виду  огромной  важности  удовлетворен1я  требованШ  на  креднтъ,  зем- 
ствамъ  должно  быть  предоставлено  право  приб'Ьгать  къ  облигащоннымъ  зай- 
мамъ  и  широко  использовать  для  этой  ц'Ьли  продовольственный  и  страховой  ка- 
питалы. 

4)  Необходимо  изданхе  популярныхъ  брошюръ  для  ознакомлен1я  населен1я 
съ  формами  кредита. 

5)  Желательно  открьгпе  ^чрежденШ  для  выдачи  краткосрочныхъ  ссудъ 
крестьянамъ  для  уплаты  сборовъ  и  вообще  на  крестьянсюя  нужды. 

б)  Необ  ходимость    открыт1я    на  м-^Ьстахъ   центральныхъ   учре- 

жден1Й  мелкаго  кредита. 

1)  Желательно  открыт1е  Правительствомъ  въ  каждомъ  уйзд-Ь  центральныхъ 
учреждешй  мелкаго  кредита,  которыя  находились  бы  въ  зав-Ьдыванхи  земства  и 
могли  выдавать  ссуды  кредитнымъ  сельскимъ  учреждешямъ  на  первоначальный 
капиталъ. 

2)  Необходимо  открытхе,  съ  ссудою  отъ  Правительства,  центральнаго  зем- 
скаго  учрежден1я  мелкаго  кредита  и  сл-Ьдуеть  выработать  несколько  типовъ 
нормальныхъ  уставовъ  кредитныхъ  учрежден1Й. 

в)  Выдача  ссудъ  подъ  хл'^бъ. 

Необходимо  организовать  выдачу  ссудъ,  за  счетъ  казны  и  земства,  подъ 
мелюя  парт1и  хл%ба,  что  достижимо  при  устройств*  широкой  с^ти  зернохрани- 
лищъ  и  элеваторовъ. 

г)  Кредитъ  подъ  залогъ  движимости. 

Желательно  организовать  кредитъ  подъ  залогъ  движимости:  одежды,  ра- 
бочихъ  инструментовъ  и  проч.,  при  участш  въ  этомъ  д-Ьл*  м'Ьстныхъ  благотво- 
рительныхъ  учрежден1Й,  приходскихъ  попечительствъ  и  тому  подобныхъ  учре- 
ждешй. 

д)Услов1япользован1Якредитомъ  изъ  Государственнаго  Банка. 

1)  Желательно,  чтобы  выдача  мелкихъ  ссудъ  сельскимъ  обывателямъ  изъ  Го- 
сударственнаго Банка  была  организована  по  проекту  1  1юня  1895  года  и  чтобы 
кредитъ  былъ  открываемъ:  1)  для  оборотныхъ   средствъ,    соотв'Ьтственно  разм'Ь- 
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рамъ  промышленнаго  производства  и  2)   подъ    руссюя    и    иностранный    сельско- 
хозяйственныя  машины  и  оруд1я. 

е)Кредитныя  товарищества. 

1)  Признать  кредитныя  товарищества,  какъ  учреждетя  для  мелкаго  кре- 
дита, наибол'Ье  соответствующими  условхямъ  местной  сельской  жизни. 

2)  Признать  желательнымъ  учреждеше  кредитныхъ  товарнществъ  для  не- 
большого района  д^йствШ  (1—3  села),  чтобы  удобнее  установить  кредитоспо- 
собность заемщиковъ  и  падзоръ  за  использовашемъ  ссудъ. 

8)  Для  развит1я  д'Ьятельности  кредитныхъ  товарнществъ  необходимо  зам'Ь- 
нить  существующШ  разр'Ьшительный  порядокъ  открыт1я  ихъ  явочнымъ  и  поль- 
зоваться уставами,  приспособленными  къ  м'Ьстной  жизни,  а  въ  случа'Ь  пользо. 
ван1я  средствами  Государственнаго  Банка,  желательно,  чтобы  къ  обсуждешю 
устава  и  его  изм^ненхй  были  приглашаемы  представители  общественныхъ  учре- 
ЖД6Н1Й,  зарекомендовавшихъ  себя  деятельностью  по  развит1Ю  мелкаго  кредита. 

4)  Желательно,  чтобы  кредитнымъ  товариществамъ  было  разрешено  выпу- 
скать сберегательный  марки. 

5)  Желательно  объединеше  кредитныхъ  товарнществъ  въ  союзы. 

в)  Весь  основной  капиталъ  кредитнаго  товарищества  долженъ  быть  обра- 
щенъ  въ  долгосрочный  кредитъ  на  покупку  земель  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  не 
является  возможнымъ  получить  ссуду  от'ь  земельнаго  банка  (наприм'Ьръ,  на  по- 
купку земли  у  своихъ  односельчанъ,  при  выселеши  посл'Ьднихъ),  причемъ  срокъ 
погашен1я  ссуды  долженъ  быть  не  пять  л-Ьтъ,  какъ  по  нын^  действующему 
Уставу,  а  не  мен^е  десяти  л*тъ. 

7)  Кредитныя  товарищества  необходимо  поставить  въ  тЬсную  связь  съ  зем- 
скими учрежден1ями  и  хозяйственными  (экономическими). 

8)  Желательно,  чтобы  была  отменена  ст.  37  Положен1я  о  земскихъ  началь- 
никахъ,  какъ  стесняющая  самодеятельность  товарнществъ. 

9)  Желательно,  чтобы  кредитныя  товарищества  пользовались,  подобно  боль- 
шинству общественныхъ  учреждешй,  правомъ  безплатной  пересылки  деловыхъ 
пакетовъ. 

10)  Необходимо  участ1е  земствъ  вкладами  въ  основные  капиталы  кредитныхъ 
товарнществъ,  чтобы  прхобрести  право  контроля  надъ  деятельностью  ихъ. 

11)  Желательно  учрежден1е  кредитныхъ  товарнществъ  на  средства  казны. 

12)  Желательно,  чтобы  Государственный  Банкъ  субсидировалъ  оборотныя 
средства  товарнществъ  въ  возможно  широкомъ  размере,  сообразно  съ  общимъ 
количествомъ  членовъ  товарнществъ. 

ж)Сельск1ебанки. 

1)  Для  правильной  и  более  широкой  постановки  кредита  желательно  учре- 
ждеше  уездныхъ  земскихъ  банковъ,  открываемыхъ  при  Уездныхъ  Земскихъ  Упра- 
вахъ  и  распространяющихъ  свою  деятельность  на  населеше  всего  уезда,  при 
чемъ  так1е  банки  должны  предоставлять  всему  земледельческому  населешю,  безъ 
различ1я  С0СЛ0В1Й  и  пола,  возможность:  получать  на  необременительныхъ  усло- 
В1яхъ  небольш1я  ссуды  (до  150  руб.),  срокомъ  не  свыше  5  летъ,  помещать  сбере- 
жен1я  для  приращешя  процентами  и  пользоваться  посредничествомъ  при  продаже 
ихъ  труда.  Въ  этихъ  целяхъ  означеннымъ  банкамъ  должны  быть  разрешены  со- 
ответствующ1я  операцш  и  заключенхе  займовъ;  управленхе  делами  банковъ 
должно  быть  возложено  на  Уездныя  Земсшя  Собран1я,  правленхе  и  поверочный 
советъ. 

2)  Желательно,  чтобы  во  главе  уездныхъ  и  земскихъ  банковъ  стоялъ  цен- 
тральный банкъ,  преобразованный  изъ  Центральнаго  Управлешя  Сберегательныхъ 
Кассъ,  и  чтобы  этотъ  банкъ  давалъ  средства  земскимъ  банкамъ,  съ  предоставле- 
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темь  зенскимъ  учрежденхямъ  держать  всЬ  свои   капиталы  или  7»  ихъ  въ   озна- 
чевныхъ  банкахъ.  Посл'кдн1е  могли  бы  им'1^ть  участковый  отд']^лен1я. 

3)  Желательно  учрежденхе  сельскихъ  банковъ  съ  привлеченхемъ  въ  основ- 
ыой  капиталъ  ихъ  питейныхъ  денегъ  или,  при  неим'Ьши  таковыхъ,  съ  откры- 
таемъ  кредита  изъ  Государственнаго  Банка  на  льготныхъ  услов1яхъ;  при  пере- 
учете должно  уплачиваться  Ю^Л  ихъ  основного  долга.  Зав'Ьдывать  этики  бан- 
ками могли  бы  кр01гЬ  волостныхъ  старшинъ  и  писарей,  м'Ьстные  землевлад'Ьльцы, 
управляющхе  им'Ьнгями,  священники,  доктора,  фельдшера,  надежные  крестьяне,  а 
для  расширен1я  д']^тельности  банковъ  могли  бы  быть  учреждены  сельсюя  попе- 
чительства. 

3)  Жел  ательн  ость    изм'1^нен1Й   въ    д-Ьятель  ности   Г  осу  дарствен- 

ныхъ  Сберегательныхъ  Кассъ. 

1)  Желательно,  чтобы  капиталы,  собранные  Сберегательными  Кассами,  не 
1(ентрализовались,  а  обращались  бы  на  нужды  тЬхъ  сельскихъ  волостей,  гд'Ь  они 
были  собраны,  главнымъ  образомъ,  на  учреждеше  мелкаго  кредита. 

2)  Для  пополнен1я  средствъ  на  нужды  мелкаго  кредита  желательно  предо- 
ставить земствамъ  право  открывать  свои  сберегательный  кассы  съ  процентомъ, 
большимъ,  ч^^мъ  въ  правительственныхъ. 

3)  Съ  ц'Ьлью  придашя  Сберегательнымъ  Кассамъ  характера  учреждешй, 
предназначенныхъ  д^Ьйствительно  для  откладыван1я  сбережен1Й,  а  не  для  времен- 
наго  пом^Ьщен1я  капиталовъ,  необходимо  уменьшить  сумму  вкладовъ  для  каждаго 
отд^Ьльнаго  лица,  а  также  уменьшить  проценты  для  вкладовъ  до  2-хъ,  для  суммы 
вклада  свыше  500  рублей. 

4)  Желательно  учрежденхе  на  средства  Правительства,  въ  бол'Ье  населенныхъ 
пуюстахъ,  ссудосберегательныхъ  кассъ  съ  возможно  доступной  выдачей  ссудъ 
отд^ьнымъ  лицамъ,  кредитоспособность  которыхъ  определялась  бы  организован- 
нымъ  при  кассЬ  учетнымъ  комитетомъ,  избираемымъ  Земскимъ  Собран1емъ. 


Расширен1е  мел1оративнаго  кредите. 

(0тд1ьлъ  жаномическш ,  п.  К). 

По  данному  вопросу  высказались  Комитеты:  ГрайворонскШ,  Новооскольск1Й, 
Обоянсюй,  ПутивльскШ,  Рыльсюй  и  Щигровск1Й,  со  сл'Ьдующими   заключен1ями: 

1)  Желательно  упрощен1е  формальностей  при  получен1и  мелхоративныхъ 
ссудъ,  а  именно: 

а)  для  крестьянъ  —  зам'Лзнить  залоговое  свид'Ьтельство  личнымъ  обязатель- 
ствомъ; 

б)  для  землевлад^ьцевъ— не  ставить  обязательнымъ  поручительства  земскихъ 
учрежден1Й,  предоставивъ  заемщикамъ  устанавливать  свою  кредитоспособность  и 
другими  способами:  удостов'Ьрешемъ  податного  инспектора,  земскаго  начальника, 
заслуживающихъ  дов'Ьр1я  землевлад'Ьльцевъ,  или  особо  организованной  для  этой 
ц'Ьли  К0МИСС1И; 

в)  для  сельскихъ  обществъ — на  основан1и  своихъ  приговоровъ,  которые 
по  утвержденш  земскими  начальниками  и  обсужденш  У'Ьздными  Земскими  Со- 
бран1ями,  представлялись  бы  черезъ  У'Ьздныя  Земсшя  Управы  непосредственно  въ 
Министерство  Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ; 

г)  получающихъ  ссуду  до  5.000  руб.  освободить  отъ  обязанности  представлять 
залоговое  свидетельство,  описате  предпринимаемаго  сооружешя,  техническаго 
плана  и  см^ты. 

2)  Желательно,  въ  ц^Ьляхъ  распространетя  мелхоративнаго  кредита,  учре- 
жден1е  местныхъ  мел1оративныхъ  комитетовъ,  при  существованш  которыхъ  могли 
бы  не  им^ть  места  формальности  по  установлен1ю  кредитоспособности  заемщиковъ, 
такъ  какъ  она  удостоверялась  бы  местными  людьми. 
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3)  Желательно,  чтобы  при  выдач'Ь  ссуды  свыше  5.000  руб.  земельное  иму- 
щество принималось  въ  обезпечен1е  не  свыше  75%,  при  спецгальной  оц'ЬнггЬ,  и 
въ  полной — при  нормальной. 

4)  Необходимо,  въ  ц-Ьляхъ  развит1я  мел1оративнаго  кредита,  обезпеченхе 
такового  самой  мел1орац1ей. 

5)  Необходимо  распространить  выдачу  мел1оративныхъ  ссудъ  товариществамъ 
частныхъ  землевлад'Ьльцевъ. 

6)  Желательно,  чтобы  ссуды  выдавались  на  „залужете*  участковъ,  непри- 
годныхъ  для  распашки,  на  расходы  по  разверсташю  угодШ  и  проведен1Ю  въ 
такихъ  случаяхъ  новыхъ  дорогъ. 

7)  Желательны  выдачи  мел1оративныхъ  ссудъ  на  зам'Ьнъ  мен'^Ье  интенсивнаго 
способа  ведетя  хозяйства  бол'Ье  интенсивнымъ. 

8)  Желательно  продлеше  срока  ссудъ  на  устройство  крестьянскихъ  усадебъ, 
при  разселен1и,  до  25  л'Ьтъ,  съ  уплатою  процентовъ  и  погашенгя  по  истечешя 
6  л'Ьтъ  со  времени  выдачи  этихъ  ссудъ. 

9)  Желательно,  чтобы  при  ссудахъ  на  переустройство  ран'Ье  существовавшихъ 
сооруженШ  принималась  къ  зачету  (въ  '/4  расходовъ,  относимыхъ  на  счетъ  за- 
емщика) стоимость  того,  что  войдетъ  изъ  стараго  сооружен1я  въ  новое. 

10)  Необходимо  понижен1е  процентовъ  за  мел1оративныя  ссуды,  въ  особен- 
ности на  укр-Ьпленхе  овраговъ  и  береговъ  р-Ькъ,  и  на  обл'Ьсеше. 

11)  Желательно,  чтобы  Министерствомъ  Земледйл1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ  были  изданы  популярныя  брошюры,  въ  которыхъ  указывались  бы 
выгоды  мел1орац1Й. 

12)  Желательно  издаше  по  мел1оративному  кредиту  закона,  подобно  австрш- 
скому,  въ  ц'Ьляхъ  объединен1я  мел1оративныхъ  работъ. 

13)  Желательно  скор'Ьйшее  введете  ипотечной  системы,  какъ  одной  изъ 
главныхъ  м^Ьръ  для  распространен1я  мел1оративныхъ  ссудъ. 


Установлен1е  основан1й  учрежден1я  и  деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперац1й). 

(СЬпдгьлъ  экономгтескШ у  п.  Ж,), 

По  данному  вопросу  высказались  ГрайворонскШ,  Курсшй,  Льговсшй,  Обо- 
ЯНСК1Й,  Путивльск1Й  И  ФатежскШ  У']^здные  Комитеты,  мн']^н1я  которыхъ  по  озна- 
ченному вопросу  сводятся  къ  сл'Ьдующему: 

1)  Необходимо  распространять  среди  насел ен1я,  посредствомъ  брошюръ  и 
чтенШ  св'Ьд^шя  о  польз'Ь  небольшихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ,  возник- 
новеше  которыхъ,  равно  какъ  разныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  мелкаго 
типа,по  упрощенному  Нормальному  Уставу  и  сельскохозяйственныхъ  товариществъ 
представляется  желательнымъ  при  сод']^йств]и  Правительства  и  земства.  Расцро- 
странешю  этихъ  учрежден1й  могли  бы  въ  значительной  степени  способствовать: 
1)  упрощеше  формальностей  при  открыт1и  ихъ,  2)  т^лъЛп&те  въ  этихъ  случаяхъ 
явочнаго  порядка,  3)  освобожден1е  ихъ  отъ  всякихъ  расходовъ  по  открыт1Ю 
д'Ьйств1Й,  4)  предоставлен1е  льготъ  по  обложешю  и  5)  открытхе  имъ  льготнаго 
кредита. 

2)  Желательно  устройство  уЬздныхъ  центральныхъ  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ,  производительныхъ  и  потребительныхъ,  съ  отд'Ьлешями  ихъ  по  прихо- 
дамъ  и  волостямъ;  при  этомъ  необходимо,  чтобы  таше  союзы  пользовались  кре- 
дитомъ  изъ  сельскохозяйственнаго  банка»  который  можетъ  быть  учрежденъ  на 
средства  участниковъ  союза,  и  чтобы  на  оборотный  средства  союзовъ  выдавались 
ссуды  изъ  казны. 

3)  Желательно  сод^йств1е  со  стороны  Правительства  учреждешю  союзовъ 
малоземельныхъ  крестьянъ  и  мелкихъ  землевлад-^Ьльцевъ  всЬхъ  сословШ  для  веден1я 
артельнаго  хозяйства  на  принадлежащихъ  имъ  соединенныхъ  земельныхъ  участкахъ, 
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сгь  предоставлешемъ  такимъ  союзамъ  матерхальной    помощи   въ   вкд-Ь    открытхя 
льготнаго  кредита. 

4)  Желательно  прим-Ьнеше  артельныхъ  началъ  къ  труду  отхожихъ  рабочихъ, 
въ  ц'Ьляхъ  осво6ожден1я  ихъ  отъ  гнета  подрядчиковъ.  Разъясненхе  ц'Ьлесообраз- 
ности  организащи  труда  на  артельныхъ  началахъ  могли  бы  взять  на  себя  сельск1е 
учителя,  а  также  зёмск1е  начальники  черезъ  посредство  подчиненныхъ  имъ 
административныхъ  лицъ. 


Упорядочен1е  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами. 

(Отдгьлъ  экоиомическгй,  п.  С), 

По  этому  вопросу  высказалось  И  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  (кром4  Курскаго, 
Рыльскаго,  Суджанскаго  и  Б-Ьлгородскаго). 

ВсЬ  эти  Комитеты  им^ли  суждеше  о  состоянхи  какъ  внутренней,  такъ  и 
экспортной  торговли  исключительно  зерновыми  продуктами  и  находили  ее  крайне 
неорганизованною,  всл']^дств1е  чего  землевлад'^Ьльцы  терпятъ  громадные  убытки» 
д'Ьлающ1е  занят1е  сельскимъ  хозяйствомъ  положительно  невыгоднымъ.  Какъ  на 
общ1Я  м^ры  улучшен1я  этой  торговли,  Комитеты  указываютъ  на  сл'Ьдующ1я: 

1)  Упорядоченхе  движенхя  грузовъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  путемъ  увели- 
чен1я  отв'Ьтственности  посл'Ьднихъ  за  ц'^Ьлость  и  срокъ  доставки  грузовъ  и  умень- 
шен1е  тарифовъ. 

2)  Учрежден1е  вн]ггренней  и  вн'^^шней  инспекцш  за  торговлею  хл'Ьбомъ. 

3)  Устройство  за  границей  въ  крупныхъ  центрахъ  ввоза  особыхъ  правитель- 
ственныхъ  конторъ  и  агентовъ,  а  равно  и  внутри  Росс1и  земскихъ  агентуръ  для 
посредничества  по  сбыту  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  что  въ  значительной 
степени  удешевитъ  какъ  накладные  расходы  на  хл'Ьбъ,  такъ  и,  главнымъ  образомъ, 
дастъ  возможность  землевлад'Ьльцамъ  продавать  ихъ  хл'Ьбъ  по  самымъ  выгоднымъ 
и  дМствительно  существующимъ  на  хл-ббъ  ц'Ьнамъ. 

4)  Устройство  сЬти  зернохранилищъ. 

и  5)  Широкое  участхе  въ  этомъ  д-Ьл-Ь  земства. 

Отд^Ьльные  Комитеты  высказали  еще  сл'Ьдующхя  пожелан1я: 

1)  Фатежсюй — увеличенге  ответственности  жел'Ьзныхъ  дорогъ  за  переборы 
и  неправильное  прим'Ьненхе  тарифовъ. 

2)  Старооскольсюй — установлен1е  производства  торговли  обязательно  только 
на  в-Ьсъ. 

3)  Льговсюй  —  широкое  распространеше  собираемыхъ  агентами  св'Ьд'Ьнхй  о 
Ц'Ьнахъ  и  учрежден1е,  главнымъ  образомъ,  въ  портахъ,  въ  пунктахъ  выпуска 
хл'Ьба,  правительственной  хл'Ьбной  инспекцш  для  надзора  за  качествомъ  и  рас- 
гсЬнкой  отправляемаго  хл'Ьба  и  (по  докладу  Ширкова)  рекомендуетъ  еще  сл'Ь- 
дующее:  а)  для  упорядочен1я  хлебной  торговли  внутри  уЬзда  сл-Ьдуетъ  уничто- 
жить хл-Ьбозапасные  магазины  съ  зам'Ьною  ихъ  5—6  зернохранилищами  съ  при- 
способлешями  для  просушки  хл'Ьба;  б)  скупать  на  продовольственные  капиталы 
въ  нехорош1е  годы  собранный  населешемъ  хл^бъ,  что  можетъ  сд-Ьлать  только 
земство,  связать  эту  операщю  съ  продажей  ржи  населешю,  съ  ссудной  операщею 
подъ  хл'Ьбъ  и  со  скупкою  ржи  для  продажи  казенному  в'Ьдомству  или  даже 
частнымъ  лицамъ,  съ  выдачею  части  барыша  мелкимъ  производителямъ  ржи; 
эта  скупка  осенью  урегулируетъ  ц^иы  на  хл']^бъ  весною;  в)  организовать  кредитъ 
подъ  хл'Ьбъ  для  упорядочен1я  торговли  хл'Ьбомъ  въ  государств'^;  г)  нормировать 
засоренность  хлеба  для  экспорта;  д)  упорядочить  жел'Ьзнодорожную  доставку 
хл'Ьбныхъ  грузовъ,  между  прочимъ,  уменьшенхемъ  законнаго  количества  груза, 
могущаго  недоставать  при  выгрузк-Ь;  е)  открыть  внутреннхе  рынки  для  поднятая 
абсолютной  ц^ны  на  хл-Ьбъ,  для  чего  удешевить  тарифы,  увеличить  покупа- 
тельную силу  населения    С']^верной   Россш,    уменьшить    площадь    пос^^ва   зерна, 
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увеличивъ  число  сахарныхъ  заводовъ,  для  чего  сложить  акцизъ  на  сахаръ;  ж)  раз- 
вить почтово-телеграфныя  сообщешя  и  телефонныя,  уничтоживъ  процентное 
отчислен1е  въ  пользу  казны  отъ  посл-Ьдилго;  з)  реорганизовать  статистику 
урожаевъ  и  площадей  посЬвовъ  привлечетемъ  къ  д4лу  м-Ьстныхъ  силъ  земства. 
Передать  контроль  и  сводку  св-Ьд-Ьшй  м-Ьстнымъ  органамъ. 

4)  Корочансюй — считаетъ  нужнымъ  ходатайствовать  объ  уничтожети  или 
пониженш,  по  крайней  м-Ьр*,  на  половину  германскихъ  пошлинъ  на  хл-Ьбъ. 

5)  Обоянсюй— (по  докладу  Лебедева)  рекомендуетъ  разъяснеше  крестьянамъ 
вреда  или  даже  возбужденхе  противъ  нихъ  пресл-Ьдовангл  за  продажу  вм'ЬстЬ  съ 
очищеннымъ  зерномъ  отдельно  и  его  отбросовъ  (куколь,  горошекъ),  такь  какъ 
нер'Ьдко  покупщики  этихъ  отбросовъ  см-Ьшиваютъ  ихъ,  иногда  даже  въ  при- 
сутствш  продавца,  съ  очищеннымъ  зерномъ,  что  за  границею,  вселяя  недов'Ьр1е 
къ  русскому  хл-Ьбу,  значительно  сокращаетъ  на  него  спросъ  и  уменьшаетъ  на 
него  Ц'Ьну. 

6)  Путивльсшй  —  указываетъ  на  необходимость  учреждешя  правительствен-  | 
ныхъ  транспортныхъ  конторъ  въ  Либав*  и  РигЬ  и  на  необходимость  улучшен1я 
провозоспособности  жел-Ьзныхъ  дорогъ  для  уничтожешя  на  нихъ  залежей  хл*б- 
ныхъ  грузовъ. 

7)  Новооскольсюй— признаетъ  необходимымъ,  чтобы  при  портахъ  въ  число 
членовъ    биржевыхъ   комитетовъ    были    включены    представители   земствъ  тЬхъ  | 
губершй,  которыя  экспортируютъ  хл-Ьбъ  въ  данные  порты;  ! 

и  8)  ГрайворонскШ— (по  докладу  Гл-Ьбъ-Кошанскаго)  рекомендуетъ:  а)  пере-  1 

смотръ  правилъ  по  поводу  фальсификацш  съ  тЪиъ,  чтобы  злонамеренное  под- 
м'Ьшиваше  даже  индиферентныхъ  прим'Ьсей  было  наказуемо;  считаетъ  необ- 
ходимымъ: б)  пересмотръ  правилъ  о  продаж*  другихъ  продуктовъ,  в)  увеличенге 
числа  вагоновъ-холодильниковъ  и  упорядоченхе  торговли  яйцами  и  битою  птицею 
и  г)  объединенхе  м4ръ  и  в'Ьсовъ,  т.  е.  принятхе  французской  метрической  си- 
стемы. 


Устройство  зернохранилищъ. 
(Отд1ьлъ  сельскохозяйственный,  п.  Т). 

КурскШ  У'Ьздный  сельскохозяйственный  Комитетъ,  выслушавъ  докладъ  земле- 
владельца М.  Е.  Богданова,  призналъ  желательнымъ  учреждеше  сЬти  зернохрани- 
лищъ, главная  задача  которыхъ  была  бы  соединенхе  ц'Ьлей  продовольственныхъ 
и  вл1яте  на  устойчивость  ц'Ьнъ  на  зерновые  продукты.  Необходимо  устройство 
большихъ  зернохранилищъ  въ  узловыхъ  пунктахъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  на  при- 
станяхъ  судоходныхъ  р*къ.  Вокругъ  центральныхъ  складовъ  зерна  должны  учре- 
ждаться мен'Ье  крупные  для  меньшихъ  районовъ.  Постоянная  организац1я  путемъ 
устройства  зернохранилищъ  могла  бы  повл1ять  благотворно  на  сельское  хозяйство, 
такъ  какъ  ц'Ьны  на  хл^Ьбъ  ирхобр-йли  бы  бол'Ье  устойчивый  характеръ  и  въ  то  же 
время  запасъ  хл'Ьба  въ  зернохранилищахъ  могь  бы  содействовать  правильной 
постановке  продовольственнаго  дела. 

Новооскольсшй  Комитетъ  принялъ  докладъ  князя  Н.  Ф.  Касаткина. 

По  предложешю  докладчика,  зернохранилища  должны  быть  четырехъ  родовъ: 

1)  местныя — простыя  зернохранилища-амбары  для  организацш  ссудъ  крестья- 
намъ подъ  мелк1я  парт1и  хлеба; 

2)  станщонные  элеваторы; 

3)  крупныя  зернохранилища-элеваторы  на  узловыхъ  станщяхъ  и  стратегиче- 
скихъ  пунктахъ; 

4)  портовые  элеваторы  для  перегрузки  хлеба  изъ  вагона  на  пароходы. 
Элеваторы  необходимо  передать  въ  ведете  Правительства  или  правитель- 
ственно-земской организац1и.  въ  виду  опыта  Америки,  где  элеваторы  частны^ъ 
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лидъ  и  жел']Ьзныхъ  дорогъ  явились  средствомъ  эксплоатацш  сельскихъ  хозяевъ. 
При  этихъ  услов1яхъ  можетъ  быть  достигнуто  наилучшее  обезпечете  населешя 
продовольственными  средствами,  съ  одной  стороны,  съ  другой  стороны — достиг- 
нется  важная  въ  интересахъ  сельскаго  хозяйства  ц-Ьль— сохранеше  бол-Ье  устой- 
чиваго  характера  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ. 

За  необходимость  устройства  сЬти  элеваторовъ  высказались  также  Грайворон- 
СК1Й,  Фатежсюй,  Щигровсюй,  Рыльсюй  сельскохозяйственные  Комитеты.  РыльскШ 
сельскохозяйственный  Комитетъ,   вм'ЬсгЬ  съ   своимъ    заключетемъ    о  необходи- 
мости   устройства   сЬти  элеваторовъ,    представилъ  также   по  этому   вопросу  на 
усмотр-Ьше  Губернскаго  Комитета  особую  записку  члена  Комитета  И.  А.  Рушина 
объ  упорядочети  внугренней  и  вн'Ьшней  торговли   сельскохозяйственными  про- 
дуктами.  Содержан1е    проекта    г.  Рушина  въ  краткомъ   изложенш   сводится  къ 
следующему  (докладъ  при  д-Ьл*  по  Рыльскому  уЬзду):  1)  необходимо  всю  операщю 
торговли  зерновыми  продуктами  устроить  на  союзномъ  основати  и  передать  въ 
руки  у^зднаго  земства.  Помимо  земскихъ  рукъ  продукты  для  экспорта  не  должны 
выходить  ни  при  какихъ  случаяхъ;  2)  для  осуществлен1Я  операцШ  съ  хл'Ьбными 
продуктами  необходимо  построить  столько  элеваторовъ,  сколько  необходимо  для 
вм'Ьстимости    двухл*тняго    свободнаго   остатка    зерновыхъ    продуктовъ;   3)  весь 
свободный  остатокъ  отъ  зерновыхъ  продуктовъ  ьс^  землевладЬльцы   въ  уЬздЬ 
безъ  исключен1я  доставляютъ  въ  элеваторы  и  сдаютъ  земству  по  существующей 
1ГЬне,   объявляемой    Министерствомъ    Землед']Ьл1я    на  основати  существующихъ 
ц'Ьнъ  на  заграничныхъ  рынкахъ;  4)  земство   оплачиваетъ  стоимость   продуктовъ 
полностью  варрантомъ;  5)  принятые  земствомъ  продукты  и  оплаченные  варрантомъ 
остаются    на   отв-Ьтственности  всего  земства.   Зав^Ьдують  складами  хл'Ьба  люди, 
выбранные  земствомъ;  6)  помянутый  въ  4  п.  варрантъ  представляетъ  денежный 
знакъ,  безпроцентный,  которому  съ  Высочайшаго  соизволенхя  присваивается 
хожденхе  по  всей  Импер1и  наравне  съ  другими  денежными  знаками,  и  составляетъ 
долгъ  не  государства,  а  земства.  Варрантъ  обезпечивается  хлебными  продуктами 
и  земскими  капиталами  и  выпускается  казначействомъ  по  ассигновк'Ь  земства; 
7)  земство  съ  поступившимъ  хл-Ьбомъ  производить  операцш  какъ  для  внутрен- 
няго  потреблен1я,  такъ  и  для  экспорта,  им'Ья  сношен1я  съ  лучшими  заграничными 
фирмами.  Благодаря  такому  положетю,  по  мн^тю  автора  записки,  должно  полу- 
читься, несомн'Ьнно,  повышете  ц'Ьяъ  на  хл'Ьбъ  и  правильный  ходъ  торговли  хл'Ь- 
бомъ,  а  также  правильное  обезпечете  продовольственныхъ  потребностей  въ  м^ст- 
ностяхъ,  пострадавшихъ  отъ  недорода. 


ЖелЪзнодоротные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственных^  произведен1й. 

(Ошдгьлъ  экономгтескгщ  п.   У). 

По  этому  вопросу  высказались  ю  У'Ьздяыхъ  Комитетовъ  (кром*  Дмитрхев 
екаго,  Суджанокаго,  Курскаго,  Б'Ьлгородскаго  и  Тнмскаго). 

Большинство  этихъ  Комитетовъ,  связывая  этотъ  вопросъ  съ  дМствующей  за" 
посл^Ьднее  время  общею  политикою  Министерства  Финансовъ,  покровительствую- 
щей фабрично-заводской  промышленности  въ  ущербъ  сельскохозяйственной,  при- 
знаетъ  справедливымъ  и  крайне  необходимымъ  поворотъ  этой  политики  въ  обрат- 
ную сторону. 

Рекомендуя  особенно  покровительственную  политику  по  отношешю  къ  сель- 
скохозяйственной промышленности.  Комитеты  основан1емъ  къ  этому  приводятъ 
тЬ  соображеН1я,  что  Росс1я  является  страной  исключительно  земледАльческой. 
В&к  они  безусловно  высказываются  за  крайнюю  необходимость  понижен1я  тари- 
фовъ  какъ  для  внутренней,  такъ  и  для  вн'Ьшней  торговли  хл'Ьбомъ. 

Въ  отд^^льности:  I)  Щигровсшй  Комитетъ  (по  докладу  Н.  Е.  Маркова),  воз- 
ражая противъ  теорш    профессоровъ  Чупрова  и    Посникова,  утверждающихъ, 
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что  84%  всего  населешя  Россш  покупаетъ  хл'Ьбъ,  критикуя  выводы  сов'ЬщанШ 
1896  и  97  годовъ  по  пересмотру  тарифовъ  на  перевозку  хл-Ьбныхъ  грузовъ,  по 
которымъ  будто  бы  упадокъ  хл'Ьбной  торговли  не  стоить  въ  связи  съ  строе1Сь 
жел-Ьзнодорожныхъ  тарифовъ,  не  соглашаясь  съ  выводами  Министра  Фннансовъ 
въ  1899  году  о  выгодности  для  крестьянскаго  хозяйства  понижешя  расц^Ьнки  зер- 
нового хл'Ьба,  и,  приводя  точныя  статистическ1я  данныя,  указываетъ: 

1)  На  значительный  упадокъ  за  посл-Ьдше  годы  вывозной  вн'Ьшней  торговли 
зернового  хл-Ьба  изъ  пред-Ьловъ  шести  черноземныхъ  губернШ  (Тамбовъ,  Рязань, 
Курскъ,  Воронежъ,  Тула,  Орелъ  съ  населенхемъ  1.300.000)  средней  полосы  Россгв, 
настоящей  ея  житницы,  при  параллельномъ  рост*  ея  изъ  другихъ  м'Ьстностей  Россш. 

2)  На  преимущественное  (81%)  направлеше  черноземныхъ  хл-Ьбовъ  въ  Бал- 
Т1йск1е  порты,  дал-Ье  отъ  нихъ  отстоящ1е,  передъ  портами  Чернаго  и  Аэовскаго 
морей  (бо/о). 

3)  На  производство  ими  по  необходимости  дешеваго-  хл'Ьба,  ржи  и  овса» 
тогда  какъ  на  русскомъ  рынк'Ь  одерживаютъ  поб'Ьду  пшеница  и  ячмень. 

4)  На  вывозъ  въ  настоящее  время  черноземнаго  хл'Ьба,  главнымъ  образомъ, 
въ  сосЬдная  губернш,  а  курскаго  хл-Ьба  въ  районы — литовск1Й,  польсшй  и  южный, 

5)  На  отсутств1е  водныхъ  сообщен1Й  для  доставки  черноземнаго  хл^ба. 

6)  На  то,  что  въ  виду  нахожденья  въ  настоящее  время  доставки  грузовъ  въ 
рукахъ  казенныхъ  и  полуказенныхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  конкуренц1Я  частныхъ 
дорогъ  уничтожилась,  ч'Ьмъ  значительно  повышена  провозная  плата  за  хл'ббный 
грузъ,  и 

7)  Наконецъ,  что  страшное  развнт1е  сЬти  жел'Ьзныхъ  дорогъ  въ  Россхи  убило 
солидный  фирмы  хл'Ьботорговцевъ,  им'Ьвпшхъ  въ  прежнее  время  больппе  запасы 
хл'Ьба,  бывшихъ  въ  состояши  выдерживать  въ  портахъ  на  нихъ  ц'Ьны,  и  не  по* 
зволявшихъ  иностранцамъ  ронять  ихъ,  а  породило  кассу  мелкихъ  ссыпщиковъ, 
преимущественно  перепродающихъ  хл'Ьбъ  и  не  могущихъ  по  этому  устанавливать 
какой-либо  на  нихъ  ц'Ьны. 

Обсуждаетъ,  затЬмъ,  принципы  существующей  съ  1893  года  диференщонной 
системы,  удешевляющей  привозъ  дальняго  хл'Ьба,  оказывающей  предпочтен1е 
вн'Ьшняго  вывоза  внутреннему,  почему  установлены  различныя  ставки  при  рав- 
ныхъ  разстоян1яхъ  и  для  вывозныхъ  грузовъ  бол'Ье  дешевыя,  и  устанавливающей 
соотв'Ьтств1е  стоимости  грузовъ  съ  величиной  провозной  за  нихъ  платы,  почему 
дешевые  хл'Ьба  провозятся  дешевле.  Указывая  на  пониженность  тарифовъ  на 
предметы  обрабатывающей  промышленности,  по  сравненш  съ  тарифами  на  хлеб- 
ные грузы,  и  беря  за  основаше  величины  тарифовъ,  существующхя  (7«оо  коп,  съ 
пудоверсты)  на  грузы,  необходимые  на  постройку  и  ремонтъ  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  литй,  безубыточные  для  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  принявъ  также  въ  соображеше, 
что  въ  Росс1и  громадное  большинство  жел'Ьзныхъ  дорогъ  принадлежитъ  Прави- 
тельству, въ  задачи  котораго  не  входятъ  коммерчесшя  предпр1ят1я,  Щигровсшй 
Комитетъ  выработалъ  свою  систему  спещальнаго  тарифа  на  хл'Ьбные  грузы  для 
справедливаго,  по  его  мн'Ьшю,  поднят1я  невинно  пострадавшихъ  интересовъ  шести 
черноземныхъ  губернШ,  въ  которыхъ  отсутствуетъ  всякая  другого  рода  промы- 
шленность и  все  благосостоян1е  которыхъ  состоитъ  въ  производстве  дешевыхъ 
сортовъ  хл'Ьба,  перевозимаго  железными  дорогами  на  больш1я  разстоянхя. 

2)  Старооскольсюй  Комитетъ  высказывается  за  сохранете  диференщальной 
системы  и  находить  необходимымъ  передачу  всего  жел'Ьзнодорожнаго  дЬла  въ 
Росс1и  въ  зав'Ьдыван1е  Правительства. 

3)  Фатежсшй  и  Льговсшй  Комитеты  стоять  за  пудоверстные  тарифы,  желая 
этимъ  поставить  каждую  м'Ьстность  въ  ея  естественныя  экономичесшя  услов1я. 

4)  ГрайворонскШ  Комитетъ  находить  нужнымъ  для  своего  уЬзда  пояшвен1е 
тарифовъ  главнымъ  образомъ  по  перевозк'Ь  машинъ,  орудай,  желЬза  и  камен" 
наго  угля. 

5)  Корочансшй  Комитеть  стоить  за  понижеше  тарифа  за  провозъ  хл'Ьба 
только  въ  Кенигсбергъ. 
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в)  ОбоянскШ  Комитеть  желаетъ  понизить  тарифъ  до  размера  тарифа,  при- 
жЬняемаго  въ  С'Ьверной  Америк'Ь,  и  рекомендуетъ  широкое  покровительство  вы- 
возу за  границу  переработанныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  а  также 
скота»  мяса,  птицы,  яицъ,  масла,  кустарныхъ  издЬл1Й  и  проч. 

7)  ПутивльскШ  Комитеть  считаетъ  нужнымъ  понижен1е  тарифа  на  земле- 
дЪльческхе  продукты,  устанавливая  его  по  71оо  коп.  съ  пудоверсты, 

и  8)  Новооскольсюй  Комитеть  стоить  тоэке  за  пудоверстный  тарифъ,  въ 
ра31гЬр'6  тарифа  1887  года,  и  высказывается  за  устойчивость  тарифовь  и  необ- 
ходимость установить  время  д'Ьйствая  навигац10нныхъ  тарифовь,  вь  интересахь 
М'Ьстностей,  не  пользующихся  ими,  для  которыхъ,  въ  вид^  уравнен1я,  следовало 
бы  установить  сезонные  тарифы— зимнхе  и  л1тше, — указываеть  загЬмь  на  вредъ 
льготныхь  тарифовь  для  н'Ькоторыхъ  отд'Ьльныхь  М'Ьстностей. 

Въ  другомъ  м^^стЬ  тотъ  же  Комитеть  высказывается  за  уничтожеше  навига- 
щонныхъ  тарифовь  и  обь  уменьшенш  дополнительныхъ  сборовь  (станц10нные, 
за  нагрузку  и  выгрузку,  пакгаузные,  за  бланки  и  проч.)  до  размера  тарифовь 
американскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогь.  Предлагаеть,  наконець,  отм'Ьну  этого  сбора 
до  100  версть  съ  предоставлен1емъ  права  отправителямь  хл'Ьба  производить  на- 
грузку и  выгрузку  своими  средствами. 


Усилете  обмана  продуктовъ  между    различными    сельскохозяйственными    районами    Росс1и 
и  поднят1е  внутреннихъ  рыниовъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

(Отдтьлъ  эканомическгй,  п.  Ф), 

По  этому  вопросу  высказали  свои  заключеи1я  Новооскольск1й,  Щигровсюй 
ПутявльскхИ,  Грайворонск1Й  Уездные  сельскохозяйственные  Комитеты. 

Щигровсшй  сельскохозяйственный  Комитеть  призналь  желательной  органи- 
защю  на  средства  заинтересованныхъ  земствь,  при  пособхи  отъ  казны,  м'Ьстныхъ 
агентовь  по  сбыту  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  и  кустарныхъ  изд^Ш 
и  порайонныхь  центральныхъ  бюро,  вь  которыхъ  были  бы  св^дЬнхя  и  запросы 
агентовь. 

ГрайворонскШ-^призналь  желательной  организащю  при  Земскихь  Управахь 
торговыхь  агентовь  и  справочныхь  бюро.  Также  желательно  увеличенхе  за  гра- 
ницей числа  торговыхь  агеитовъ. 

Путивльск1Й  Комитеть  находить,  что  для  усиленхя  обмана  необходимо  пол- 
ное упорядочен1е  провозоспособности  жел^ныхъ  дорогь. 

Новооскольсшй  Комитеть  полагаеть,  что  съ  общимь  понижен1емъ  тарифовь 
за  провозъ  по  жел^знымь  дорогамь  должно  посл'Ьдовать  и  усилеше  обм'Ьна 
сельскохозяйствениыхъ  продуктовъ. 


Органиэац1я  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей 

казенныхь  в-кдомствъ. 

(Отдтьлъ  жономичбСкШу  п.  X). 

Въ  ц'Ьляхь  развит1я  непосредственной  поставки  сельскохозяЁственныхъ  про- 
дуктовъ для  потребностей  казеннаго  в-Ьдомства,  У-Ьздные  Комитеты  признали 
необходимымъ  изм-Ьнить:  а)  порядокъ  сношешя  сельскихъ  хозяевъ  съ  интен- 
дантскимь  в-Ьдомствомь,  а  также  б)  правила  по  покупке»  и  прхему  хл-Ьба  въ  ин- 
тендантство. 

По  первому  вопросу  Корочансюй  Комитетъ  высказалъ,  что  посредникомъ 
между  казною  и  сельскими  хозяевами  должно  явиться  земство. 

По  мн'Ьшю  Курскаго  Комитета,  для  снотен1я  между  внтеттдпнтствомъ  и  сель- 
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скими  хозяевами  необходимо  учреждеше  въ  м'Ьстахъ  закупки  продуктовъ  при 
У'Ьздныхъ  Управахъ  особой  комиссхи  въ  состав'Ь:  интендантскаго  чиновнжка, 
члена  У'Ьздной  Управы,  податного  инспектора  и  члена  по  назначенш  отъ  У'Ьзд- 
наго  Съ'Ьзда.  Главнымъ  назначешемъ  Комисс1и  является  установлеше  цЬяъ  на 
всЬ  требуемые  продукты  и  разборъ  недоразум'Ьшй  между  продавцами  и  прхем- 
щиками. 

По  вопросу  о  правилахъ  покупки  продовольствгя  военному  в']^домству,  в-ь 
интересахъ  сельскаго  хозяйства,  признаны  желательными  сл'Ьдующхя  изм^Ьнен1я. 

По  ми'Ьтю  Курскаго  Комитета: 

во-1-хъ,  указанный  въ  §  12  Правилъ  минимумъ  поставляемаго  количества 
продзгктовъ  долженъ  быть  пониженъ  со  100  до  50  пудовъ,.  чтобы  дать  возмояс- 
ность  участвовать  въ  поставк'Ь  среднимъ  крестьянскимъ  хозяйствамъ  (ПутивльскШ 
Комитетъ  призналъ  желательнымъ  пониженхе  минимальнаго  разм^Ьра  поставки, 
особенно  при  покупк'Ь  продуктовъ  въ  обработанномъ  вид^Ь  въ  виду  того,  что 
сырые  продукты  обрабатываются  сравнительно  небольшими  парпями); 

во-2-хъ,  §  14  Правилъ  необходимо  изм^^нить  въ  томъ  смысл-Ь,  чтобы  прхемъ 
въ  в'Ьд^ше  интендантства  поставляемыхъ  продуктовъ  и  выдача  въ  этомъ  устано- 
вленныхъ  квитанщй  происходили  на  ближайшей  къ  м'Ьсту  жительства  продавца 
станцш  ж.  д.  или  пристани; 

въ-8-хъ,  должна  быть  отм'Ьнена  указанная  въ  §  18  Правилъ  оплата  гербовымъ 
сборомъ  заявлешй  о  желан1и  участвовать  въ  поставке  въ  интендантство,  такъ 
какъ  этотъ  сборъ  вм'ЬстЬ  съ  расходами  по  поставк'Ь  образцовъ  ложится  тяжелымъ 
бременемъ  на  мелшя  партш; 

въ-4-хъ,  необходимо  .  возможное  понижеше  указанныхъ  въ  §  21  требованШ 
относительно  процента  сорности  и  влажности  поставляемыхъ  продуктовъ.  Какъ 
на  доказательство  чрезвычайной  высоты  указанныхъ  требован1Й,  Новооскольсюй 
Комитетъ  указалъ  на  тотъ  фактъ,  что  этимъ  требовашямъ  не  удовлетворяли 
даже  всЬ  образцы  овса  на  выставке  сЬмянъ  въ  КурскЬ  1902  г.; 

въ  5-хъ,  желательно,  чтобы  покупная  ц'Ьна  превышала  ц^Ьну,  установленную 
Комисс1ей,  при  покушсЬ  продуктовъ  въ  сыромъ  вид'Ь  минимумъ  на  3  коп.  въ  пуд-Ь, 
а  при  покупк'Ь  въ  рбработанномъ  вид^  на  15  коп.  въ  пуд^Ь. 

За  повышен1е  вообще  ц^нъ  на  поставляемые  сельскохозяйственные  продукты 
казн-Ь  высказался  и  Фатежсшй  Комитетъ. 

Рыльсюй  Комитетъ  призналъ  несоотв'Ьтствующимъ  нуждамъ  сельскаго  хо- 
зяйства указанное  въ  п.  4  ст.  2  и  ст.  5  Правилъ  время  объявлен1я  ц^^нъ  и  совер- 
шен1я  сд'Ьлокъ  по  поставкамъ — ^въ  конц'Ь  Октября  и  въ  начал'Ь  Ноября.  Въ  виду 
того,  что  мнопе  сельсюе  хозяева  принуждены  немедленно  реализовать  снятый 
урожай  и  продаютъ  хл'Ьбъ  въ  конц'ё  Августа  и  въ  начал'Ь  Сентября,  то  къ  этому 
времени,  по  мн'Ьтю  Комитета,  должно  быть  перенесено  объявлеше  ц^нъ  Воен- 
нымъ  Сов'Ьтомъ,  и,  для  совершен1я  сд'Ьлокъ  по  поставкамъ,  въ  Августф  должны 
быть  назначены  ц']^ны  на  продукты  на  Августъ  и  Сентябрь,  а  въ  Октябр* — на 
Октябрь  и  Ноябрь.  Собираше  справочныхъ  ц-Ьнъ  на  продукты  должно  происхо- 
дить, дл^  изб'Ьжан1я  проволочекъ,  черезъ  Земсюя  и  Городсшя  Управы, 

Помимо  этого  НовооскольскШ  Комитетъ  полагаетъ,  что  устройство  прави- 
тельственныхъ  элеваторовъ  значительно  облегчило  бы  всЬ  услов1я  поставки  хл'Ьба 
казн-Ь. 


Сод'Ьйств1е  мЪрамъ  къ  умены1)ен1ю  пожаровъ. 

(Отдтьлъ  эканомич€Ск1щ  п.  Г). 

По  этому  вопросу  высказались  10  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  кром'Ь  Б'Ьлгород- 
скаго,  Суджанскаго,  Старооскольскаго,  Дмитрхевскаго  и  Тимскаго. 

Въ  общемъ,  веб  Комитеты  признаютъ  не  только  желательнымъ,  но  и  необ- 
ходимымъ  принят1е  сл'Ьдующихъ  противопожарныхъ  м'Ьръ: 
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1)  Понижеше  пошлинъ  на  листовое  кровельное  жел'Ьзо. 

2)  Уничтожеше  скученности  построекъ  путемъ  разоеленхя  крестьянъ  въ  мел- 
К1е  поселки. 

В)  Обсадка  лицевыхъ  и  боковыхъ  сторонъ  усадебъ  деревьями. 

4)  Возможно  широкое  распространеше  несгораемыхъ  крышъ. 

5)  Устройство  водохранилищъ  съ  пособ1емъ  отъ  казны. 

6)  Полный  запреть  занимать  скирдами  хл^ба  улицы  и  проулки. 

7)  Упорядочеше  пожарныхъ  обозовъ. 

8)  Устройство  въ  избахъ  обязательно  кирпичныхъ  или  гончарныхъ  трубъ. 

9)  Обязательное  устройство  въ  каждомъ  двор'Ь  ямы  для  золы. 
10)  Устройство  д-Ьтскихъ  ясель 

и  11)  Установлеше    строгаго    надзора    за    исполнешемъ    противопожарныхъ 
праввлъ. 

Кром^  того.  Комитеты  находить  нужнымь: 

1)  ЩигровскШ — а)  для  поощрешя  хуторскаго  разселен1я  выдачу  ссудь  на 
25  л-бть  какъ  ц'Ьлымъ  обществамъ,  такъ  и  отд']Ьльнымь  лицамъ;  б)  устройство 
водоснабжен1я  въ  хуторахь  на  счетъ  мелхоративнаго  кредита;  в)  поощреше  м']^ръ 
къ  возведен1Ю  огнеуцорныхь  построекъ  на  изв'Ьстномъ  противопожарномъ  раз- 
стоянш,  подъ  надзоромъ  у^здныхъ  земствь,  которымъ  предоставить  право  ис- 
правлять отступлешя  отъ  обязательныхъ  постановленШ  на  счеть  виновныхъ; 
г)  пересмотрь  строительнаго  Устава,  для  согласован1я  его  съ  потребностями  де- 
ревни; д)  устройство  земскихъ  и  частныхь  кирпичныхъ  и  черепичныхъ  заводовь, 
съ  безпошлиннымь  получен1емь  машинъ  изъ-за  границы  для  выд^ыван1Я  кир- 
пича и  черепицы;  ж)  прим'Ьнете  къ  возникновен1ю  пожарныхъ  дружинъ  явочнаго 
порядка;  1)  выдачу  субсид1Й  пожарнымь  дружинамь,  а  гд'Ь  ихь  н'Ьтъ,  устраивать 
платный  пожарный  команды;  и)  зам'Ьну  соломенныхъ  крышъ  крышами  подъ 
глину  и  огнеупорными,  съ  выдачею  пособШ  изъ  страхового  капитала  или  другихъ 
земскихъ  средствь;  к)  обязательную  обсадку  усадебъ  деревьями,  а  гд^^это  невоз- 
можно, устройство  каменныхъ  брандмауэровъ. 

2)  Курсюй — а)  освобожден1е  отъ  пошлинъ  страховыхъ  полисовь;  б)  обвод- 
нен1е  м'Ьстъ  поселенШ  и  выдачу  на  это  субсидШ  отъ  казны  и  в)  выдачу  отъ 
казны  прем1Й  за  огнеупорный  постройки,  въ  разм'Ьр'Ь  выдаваемой  земствомъ 
прем1и. 

8)  Рыльсшй — а)  устройство  въ  большихъ  селен1яхъ  заводовъ  для  выд'Ьлки 
самана,  чтобы  дать  возможность  каждому  желающему  устроить  саманную  избу; 
б)  отпускъ  изъ  казенныхъ  л']^сничествъ  л'Ъсныхъ  матергаловъ,  при  устройств'Ь 
крестьянами  огнеупорныхъ  построекъ,  съ  услов1емъ  перевозки  такихъ  матерха- 
ловъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  по  льготному  удешевленному  тарифу. 

4)  Грайворонсгай — признаетъ  выгодность  и  пригодность  саманныхъ  и  глино- 
битныхъ  построекъ. 

5)  ПутивльскШ — а)  возложеше  обязанности  на  каждый  поселокъ  им-бть  по- 
жарную трубу,  а  въ  большихъ — н'Ьсколько  пожарныхъ  трубъ  и  б)  сод'Ьйствхе 
возможно  широкому  распространешю  черепичныхъ  заводовъ. 

6)  Фатежск1Й — удешевлете  производства  кирпича  путемъ  устройства  заво- 
довъ съ  машиннымъ  производствомъ. 

7)  Льговсшй — а)  ходатайствовать  о  скорМшемъ  разр'Ьшен1и  Правительствомъ 
вопроса  о  взаимномъ  между  земствами  перестрахован1й;  б)  сложеше  пошлинъ  съ 
ввозимыхъ  изъ-за  границы  машинъ  для  изготовлен1я  черепицы,  устройство  осо- 
быхъ  приспособлешй  въ  вагонахъ  и  возложенхе  ответственности  на  жел-^зныи 
дороги  за  порчу  черепицы;  в)  устройство  мастерскихъ  черепичнаго  производства; 
г)  широк1Й  кредитъ  на  черепичное  д-Ьло  и  д)  введенхе  всеобщаго  обучешя. 

8)  Корочанстй — а)  (по  докладу  Картамышева  устройство  черепичныхъ  за- 
водовъ и  б)  (по  докладу  Краснокулова)  1)  отказъ  въ  страховке  зда1пй,  покрытыхъ 
соломой  безъ  глины;  2)  полное  воспрещепхе  крыть  избы  одной  соломой  и  3)  уста- 
новлеше прем1Й  за  постройку  каменныхъ  здан1Й. 
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9)  Новооскольсшй— а)  (по  докладу  Юдина)  при  субсид1и  отъ  Правительства, 
повысить  выдачу  прем1Й  за  огнеупорныя  постройки  до  100  руб.  за  избу  съ  гЬмъ. 
чтобы  и  надворныя  постройки  были  покрыты  огнеупорными  крышами;  б)  при- 
нимать на  страхъ,  кром'Ь  недвижимыхъ  имуществъ,  хл-Ьбъ  и  движимость;  для 
уменьшен1Я  же  риска  отд'бльныхъ  земствъ  необходимо  учрежденье  центральнаго 
правительственнаго  органа  для  перестрахован1я;  в)  (по  докладу  М.  Я.  Алферова) 
принят1е  какихъ-либо  общегосударственныхъ  м-Ьръ  по  пожарному  вопросу  не 
требуется,  такъ  какъ  это  можетъ  толкнуть  его  на  ложный  путь,  что  не  желательно 
и  по  экономическимъ,  и  по  правовымъ  соображешямъ 

и  10)  ОбоянскШ — а)  (по  докладу  В.  И.  Ясинскаго)  1)  возведете  жилыхъ  построекъ 
допускать  на  разстоянш  не  мен-Ье  20  саж.  другъ  отъ  друга;  2)  въ  селешяхъ  съ 
двухсторонними  улицами  дворы  строить  въ  шахматномъ  порядк*;  3)  выработать 
типъ  пожарной  бочки,  непременно  окрашенной;  4)  определить  для  каждаго  се- 
ленья обязательное  количество  пожарнаго  обоза;  5)  установить  постоянное  число 
людей  и  лошадей'  спещально  для  пожарнаго  обоза;  6)  у  каждаго  двора  въ  теплое 
время  им^ть  кадку  въ  20  ведеръ,  наполненную  водой;  7)  содержать  въ  исправ- 
ности колодцы,  съ  удобнымъ  подъ-Ьздомъ  и  съ  приспособленхемъ  для  быстраго 
накачивашя  воды  и  8)  чистить  трубы  не  мен^Ье  одного  раза  въ  м^сяцъ  людьми, 
состоящими  при  пожарномъ  обоз*;  б)  (по  докладу  I.  К.  Павлова)  1)  установить 
меры  наказан1я  за  куренхе  не  въ  указанныхъ  м^стахъ,  а  пьяныхъ  въ  особенности; 
2)  иметь  земству  въ  каждомъ  уезде  печныхъ  мастеровъ;  3)  устроить  въ  каждомъ 
уезде  кирпичные  заводы  и  4)  определить  прем1и  за  железныя  крыши  и  (по  до- 
кладу Филиппенко)  учредить  ночные  и  денные  караулы. 


Облегчен1е  податного  бремени  населен1я,  какъ  мЪра  къ  подъему  сельскаго  хозяйства. 

(Отдгьм  жономыческш). 

Вопросъ  объ  облегченш  платной  тягости  сельскаго  населетя  затронуть 
сельскохозяйственными  Комитетами  5  уездовъ:  Дмитрхевскаго,  Курскаго,  Ново- 
оскольскаго,  Обоянскаго  и  Щигровокаго.  Четыре  уезда  (кроме  Обоянскаго) 
прежде  всего  останавливаются  на  чрезмерной  величине  прямыхъ  поземельныхъ 
налоговъ  и  въ  особенности  выкупны^^ъ  платежей,  какъ  наиболее  тяжелыхъ  по 
величине. 

Необходимость  облегчешя  податного  бремени  НовооскольскШ  Комитетъ 
мотивируетъ  темъ:  1)  что  земле дельческШ  промыселъ  въ  центральной  чернозем- 
ной полосе  сталъ  убыточнымъ  вследствхе  повышен1я  издержекъ  производства — 
налогами;  2)  что  вывести  его  на  путь  безубыточнаго  хозяйства  можно  или  пони- 
жен1емъ  издержекъ  производства,  или  увеличен1емъ  валового  дохода,  т,  е.  под- 
нят1емъ  ценъ  на  продукты  или  повышен1емъ  урожайности;  3)  что  отъ  наоблен1Я, 
лишеннаго  знанхя  и  капитала,  со  слабыми  оборотными  средствами,  нельзя  ожи- 
дать П0ДНЯТ1Я  урожайности  и  связаниыхъ  съ  нимъ  успеховъ. 

КурскШ  Комитетъ  указываетъ,  что  крестьянская  надельная  земля,  по  своимъ 
физическимъ  (длинноземелье,  чрезполосица,  крайняя  раздробленность  земель- 
ныхъ  наделовъ)  и  правовымъ  условхямъ  землепользован1я,  представляетъ  въ  общемъ 
крайне  слабый  и  истощенный  источникъ  обложен1я.  Средняя  урожайность  крестьян- 
ской надельной  десятины  за  последнее  десятилетхе  равняется  32  пуд.  озимаго 
и  30  пуд.  ярового  хлеба.  Средняя  чистая  доходность  десятины,  по  оценочно-ста- 
тистическимъ  даннымъ,  равняется  5  рублямъ.  Въ  среднемъ  обложеше  на  одну 
десятину  до  3  руб.  Если  принять  во  вниманхе,  что  платежъ  въ  3  руб.  съ  деся- 
тины падаетъ  также  и  на  десятину,  находящуюся  въ  пару,  т.  е.  не  приносящую 
дохода,  то  станетъ  ясно,  что  надельная  земля  несетъ  почти  100%  обложешя  по 
отношешю  къ  чистой  доходности.  Такой  выводъ  находить  подтвержденхе  и  въ 
оффищальныхъ  данныхъ,  приведенныхъ  въ  обозренш  податного  состоятя  Кур- 
ской губ.,  по  даннымъ  Казенной  Палаты.  Изъ  расчета,  произведеннаго  въ  этомъ 
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нзданш  (Обзоръ  податного  состоян1я  за  1900  г.),  видно,  что  стоимость  урожая  съ 
крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  земель  оц'Ьнивалась  въ  32  милл10на  руб.;  чистый  же 
доходъ,  за  покрыт1емъ  расходовъ  на  обсЬменеше  и  продовольств1е,  съ  над*Ьль- 
ныхъ  земель  установленъ  въ  разм4р4  3.800.000  р.  ВсЬхъ  платежей  вносится  крестья- 
нами въ  сумм'Ь  7.946.624  руб.  Такимъ  образомъ,  крестьянское  населенхе  можетъ 
покрыть  только  половину  прямыхъ  налоговъ  чистымъ  остаткомъ  отъ  урожая; 
остальную  же  сумму  оно  должно  покрывать  заработками — источникомъ  случай- 
нымъ  и  неподлежащихъ  по  своему  существу  обложенш.  Очевидно,  что  кресть- 
янское населен1е  несетъ  непосильную  податную  тягость,  крайне  разорительно 
отражающуюся  на  его  экономическомъ  благополуч1и.  ДмитргевскШ  Комитетъ 
также  находитъ,  что  для  подъема  сельскохозяйственной  дЬятельности  населенхя 
необходимо  облегчеше  его  податного  бремени. 

Въ  виду  приведенныхъ  соображешй,  КурскШ  и  ДмитрхевскШ  Комитеты  вы- 
сказываются за  полную  отм-Ьну  выкупныхъ  платежей,  Щигровсшй— за  пониженге 
ихъ,  а  Новооскольск1й — предлагаетъ  сложенге  необходимо  прямыхъ  налоговъ. 
Сверхъ  того,  КурскШ  Комитетъ  считаетъ  всЬхъ  недоимокъ  принятхе  на  счетъ 
казны  50®/в1фасходовъ  на  содержан1е  волостей,  въ  виду  значительнаго  роста  М1р- 
ского  обложешя  на  9тотъ  предметъ  и  въ  виду  того,  что  волость,  представляя  въ 
настоящее  время  скор'Ье  низшее  правительственное  учрежденхе,  ч1мъ  сословное 
крестьянское,  несетъ  въ  значительной  степени  обпця  государственный  обязан- 
ности. За  посл'Ьднюю  м'Ьру,  принятхе  содержатая  Водоотиыхъ  Правдетй  на 
счетъ  казны,  высказываются  и  друг1е  Комитеты,  при  отв'Ьтахъ  на  друпе  вопросы 
программы. 

Такъ  какъ  косвенные  налоги  им^Ьютъ  своимъ  объектомъ  предметы  первой 
необходимости  и  тяжелымъ  бременемъ  ложатся  особенно  на  б'ЬднЬйшую  часть 
населен1я,  то  КурскШ  и  Обоянсшй  Комитеты  полагаютъ  необходимымъ  уничто- 
жеше  косвенныхъ  налоговъ  и  зам'Ьну  ихъ  введенхемъ  одного  общаго  подоходнаго 
налога;  Нооскольоюй  же  высказывается  за  понижен1е  косвенныхъ  налоговъ,  пред- 
лагая, чтобы  часть  налоговъ  съ  предметовъ  первой  необходимости  была  перене- 
сена на  предметы,  составляющхе  роскошь. 

Такимъ  образомъ»  м'Ьры  къ  облегченхю  податного  бремени,  съ  ц'Ьлью  создать 
оборотный  средства  для  сельскаго  хозяйства,  предлагаемый  У'Ьздными  Комите- 
тами, сводятся: 

1)  Понижете  выкупныхъ  платежей. 

2)  Полная  отм'Ьна  выкупныхъ  платежей. 

3)  Принят1е  содержашя  Волостныхъ  Правлешй  на  счетъ  казны. 

4)  Переложеше  части  косвенныхъ  налоговъ  съ  предметовъ  первой  необхо- 
димости на  предметы  роскоши. 

5)  Отмена  косвенныхъ  налоговъ  введенхемъ  прогрессивнаго  подоходнаго 
налога. 


Вн-Ьпрограммный  вопросъ  о  земельномъ  кредите. 
(Отдгьлъ  экономическгй). 

Вопросъ  о  земельномъ  кредит*  разсматривали:  Дмитрхевсюй,  КорочанскШ, 
НовооскольскШ,  ОбоянскШ  и  Суджансшй  У-бздные  Комитеты,  которые  при  этомъ 
им^ли  въ  виду  воспособлеше  дворянскому  и  крестьянскому  землевлад'Ьшю,  пу- 
темъ  улучшешя  условШ  пользован1я  кредитомъ  изъ  Дворянскаго  Земельнаго  и 
Крестьянскаго  Поземельнаго  Банковъ,  и  расширеше  ихъ  д-Ьятельности.  "По  озна- 
ченному вопросу  У'Ьздными  Комитетами  были  сделаны  сл'Ьдующзя  заключетя: 

1)  Чтобы  выдаваемый  Крестьянскимъ  Поземельнымъ  Банкомъ  ссуды  подъ 
земли  принаравливались  къ  покупнымъ  ц'Ьнамъ  и  чтобы  былъ  пониженъ  про- 
центъ  за  ссуду;  въ  частности  одинъ  У'Ьздный  Комитетъ  высказался  за  понижете 
'»  до  разм'Ьровъ,  взимаемыхъ  Дворянскимъ  Банкомъ,  именно:  474*'". 
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2)  Чтобы  въ  Сов-Ь-гЬ  Банка  участвовали  представители  отъ  земскихъ  учрв- 
ждешй,  такъ  какъ  усп'^Ьхъ  операщй  Крестьянскаго  Банка  зависитъ  отъ  экономк- 
ческаго  положен1я  крестьянъ,  о  которомъ  отзывы  могутъ  быть  даны  мЪстяымж 
людьми. 

3)  Чтобы  взыскан1я  срочныхъ  платежей  Крестьянскому  Банку  не  ижЬли, 
принудительнаго  характера. 

4)  Чтобы  при  продаж'Ь  земель  Крестьянскими  Банками  оказывалось  прекму- 
щество  малоземельнымъ  обществамъ,  съ  выдачею  ссудъ  и  на  инвентарь. 

5)  Чтобы  Крестьянсшй  Банкъ,  въ  ц'Ьляхъ  уменьшен1Я  выплачнваемыхъ  иро- 
центовъ,  производилъ,  когда  представится  возможность  конверсш  свонхъ  бумагъ. 

6)  Чтобы  расширить  д'Ьятельность  Крестьянскаго  Банка  по  ирхобрАтетю 
им'Ьн1Й  за  свой  счетъ. 

7)  Чтобы  на  аукщонной  продаж'Ь  им-ЬнШ  для  пр1обр'Ьтен1я  ихъ  обязательно 
участвовали  представители  Крестьянскаго  Банка. 

8)  Чтобы  упростить  делопроизводство  Крестьянскаго  Банка. 

9)  Чтобы  Крестьянскому  Банку  было  предоставлено  право  устройства  мелкихъ 
образцовыхъ  поселковъ  на  пр1обр']^тенныхъ  земляхъ  для  продажи   11|^естьянамъ. 

10)  Чтобы  ссуды  на  покупку  земель  выдавались  Крестьянскимъ  Банкомъ 
преимущественно  нуждающимся  крестьянамъ  въ  полной  покупной  стоимости 
земли,  опред'Ьляемой  земствомъ  на  трехл'Ьт1я,  и  чтобы  ссуды  погашались  въ  те- 
чен1е  бол'бе  продолжительныхъ  сроковъ  (до  65  л'кгь),  при  чемъ  необходимо  из- 
м'Ьнить  сроки  платежей,  совпадающ1е  съ  перходомъ  крестьянскаго  безденежья,  и 
установить  частные  сроки  прим'Ьнительно  къ  закону  23  1юня  1899  г. 

И)  Чтобы  крестьяне-покупщики  приплачивали  изъ  своихъ  средствъ  за  пр!- 
обр-Ьтаемыя,  при  сод-Ьйствхи  Банка,  земли  отъ  5  до  10°/о  продажной  1гЬны  по- 
-сл'Ьднихъ. 

12)  Чтобы  количество  земли,  установленное  для  прюбр'Ьтешя  крестьянами 
при  содейств1и  Банка,  не  изменялось  по  отношенхю  къ  Новооскольскому  у^зду, 
т.  е.  на  душу  7  десятинъ  и  на  дворъ  23  десятины. 

13)  Чтобы  было  предоставлено  право  заемщикамъ  Дворянскаго  и  Крестьян- 
скаго Поземельнаго  Банковъ,  въ  случа*  особыхъ  б'Ьдств1Й  (пожаровъ,  градобит1й 
полнаго  неурожая),  переносить  платежъ  текущаго  срока  на  посл^дтй,  съ  присо- 
единешемъ  къ  капитальному  долгу. 

14)  Чтобы  Дворянскому  Земельному  и  Крестьянскому  Поземельному  Банкамъ 
было  предоставлено  право  принимать  въ  залогь  жъЛягя,  состоящхя  въ  общемъ 
владен1и,  безъ  соглас1я  другихъ  совладельцевъ. 

15)  Чтобы  была  разрешена  продажа  казенныхъ  земель  мелкими  участками 
отъ  30  до  50  десятинъ. 


Вл1ян1е  финансоваго  строя  на  сельскохозяйственную  промышленность. 

{Отдтьлъ  экономическгй). 

Означенный  вопросъ  обсуждался  въ  Обоянскомъ  и  Корочанскомъ  Сельско- 
хозяйственныхъ  Комитетахъ.  По  этому  вопросу  въ  Комитеты  были  внесены  за- 
писки Обоянскаго  землевладельца  А.  Е.  Мороховца  и  Корочанскаго  землевла- 
дельца М.  Я.  Алферова.  Въ  подробномъ  доклад*  г.  Мороховецъ,  отм-Ьчая  обще- 
признанное явлеше  поступательнаго  хода  разорен1я  сельскохозяйственной  среды, 
долагаетъ,  что  только  коренное  изм^неше  государственной  экономической  поли- 
тики, въ  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  можетъ  изменить 
къ  лучшему  тяжелое  положенхе  сельскохозяйственной  промышленности.  Сельско- 
хозяйственный промыселъ,  есть  главный  и  основной  промыселъ  Россш,  и  на  немъ 
зиждется  все  благосостоянхе  государства  и  его  населенхя.  Между  тЬмъ,  у  насъ 
самыя  насущныя  нужды  сельскаго  хозяйства  не  находятъ  удовлетворешя.  Прави- 
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тельствомъ  обращается  внимаше  преимущественно  на  развитхе  промышленности 
фабричной»  въ  ущербъ  сельскому  хозяйству,  и  поддержанхе  промышленности  за 
счетъ  средствъ  и  снлъ  сельскохозяйственнаго  населен1я.  Насколько  наша  эконо- 
мическая политика  до  сего  времени  угнетала  сельскохозяйственную  промышлен- 
ность, докладчикъ  выясняеть  въ  сл'Ьдующихъ  положен1яхъ:  1)  дорогая  постройка 
жел*Ьзныхъ  дорогъ,  всл'Ьдствхе  покровительственныхъ  пошлинъ  и  другихъ  причинъ, 
всею  своею  тяжестью  легла  на  одну  сельскохозяйственную  промышленность,  бла- 
годаря высокимъ  провознымъ  тарифамъ  на  перевозку  продуктовъ  землед'Ьл1я; 
2)    всл'Ьдств1е    покровительства    отечественной    промышленности,    посредствомъ 
ограасдешя  высокими  тарифными  пошлинами  отъ  заграничной  конкурренцш,  сель- 
скохозяйственное населенхе  вынуждено  переплачивать  за   фабричныя   произве- 
дешя  двойныя  и  тройныя,  сравнительно   съ  заграничной   стоимостью,  1гЬны.  По 
расчету  г.   Мороховца,  такая  переплата  ложится  не  мен'Ье  10  руб.  на  каждую  по- 
сЬвную  десятину  земли.  Степень  переплаты  докладчикомъ  иллюстрируется  сравни- 
тельной стоимостью  чугуна:  пудъ   чугуна  за  границей  46  коп.,  а  у  насъ  1  руб.; 
1  пудъ  жел'Ьза  за  границей  83  коп.,  у  насъ  2  руб.  и  дороже;  В)  помимо  таможен- 
ныхъ   пошлинъ  и  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ,  политика  покровительства  рас- 
пространена у  насъ  во  всЬхъ  сферахъ  общественно-экономической  дЬятельности, 
въ    ущербъ   сельскохозяйственной    промышленности;  такъ,  открывая   свободный 
пшрошй  кредитъ  торговл-Ь,  фабрично-заводской  промышленности,  разнымъ  бир- 
жевымъ  д'Ьльцамъ,  частнымъ  банкамъ  и  банкирскимъ  конторамъ,  Государственный 
Банкъ  ур'Ьзываетъ  и  стЬсняетъ   всякими    путями   кредитъ  сельскохозяйственной 
сред*.  Доказательствомъ  этому  могутъ  служить  вс*  ограничен1я  и  разм'Ьръ  кре- 
дита подъ   соло-векселя  хозяевамъ,  кредитъ  на  покупку  сельскохозяйственныхъ 
машинъ,  отсутств1е  кредита  мелкимъ  землевлад'Ьльцамъ  и  кустарямъ;  4)  на  сред- 
ства государственнаго  казначейства,  для  каменноугольной  и  горной  промышлен- 
ности, строятся  отъ  рудниковъ  къ  главнымъ  лишямъ  подъ'Ьздные  пути,  а  сель- 
скохозяйственная промышленность  не  им']^етъ  даже  шоссированныхъ  подъ'Ьздныхъ 
путей;  5)  ко  всему  этому,  въ  интересахъ  отечественной  мукомольной  промышлен- 
ности, маслобойной  и  другихъ  промышленностей  и  въ  явный  ущербъ  сельскому 
хозяйству  и  его   животноводству — при   наложен1и   Европою    пошлинъ  на  наши 
хл^ба — производится  безпошлинный  вывозъ  за  границу  сельскохозяйственныхъ 
отбросовъ:  жмыховъ,    отрубей  и  т.  п.,  благодаря  чему    отбросы  часто    превыша- 
ютъ  ц-Ьну  овса  и  ржи  и  для  собственнаго  животноводства  стали  недоступны,  что 
не  могло  крайне  неблаготворно  отразиться  на  положенш  отечественнаго  живот- 
новодства; 6)  экономическая  политика  только  поощряла  фабрично-заводскую  про- 
мышленность и  ничего  не  д'клала  для  насажден1я  и  развит1я  кустарной  промыш- 
ленности въ  сельскохозяйственной  сред'Ь,  въ  явный  ущербъ  ей,  почему  населенге 
почти  въ  течете  семи   зимнихъ   м'Ёсяцевъ   остается    совершенно   незанятымъ  и 
липхено  возможности  им'Ьть  производительный  трудъ  въ  кустарномъ  д'^Ьл'Ь,  могу- 
щемъ   дать   подспорье,  весьма   важное    въ    хозяйственномъ   обиход'Ь    населенья; 
7)  представителямъ    хфомышленности   для   разработки  и  выясненгя   нуждъ   ихъ 
предоставлено  право  не  только  ежегодныхъ  съ-Ьздовъ,  но  даже  и  содержать  по- 
стоянные сов-Ьты;  сельскохозяйственная  промышленность  никакого  такого  учре- 
жденья   не   им'Ьетъ,  а  потому  и  лишена   возможности   своевременно   заявлять  о 
своихъ  нуждахъ;  8)  помимо  широкаго  покровительства  всему  за  счетъ  этой  разо- 
ренной  сельскохозяйственной    среды,  на  долю  ей   выпало   опять-таки,  в-Ьроятно, 
благодаря    посл'Ьдовательности    нашей    экономической    политики,  выносить    на 
своихъ  плечахъ  и  всю  тяжесть  нашихъ  косвенныхъ  налоговъ  по  обложешю  пред- 
метовъ  первой  необходимости;  такъ,  на  пуд'Ь  керосина  населенье  переплачиваетъ 
60  коп.,  на  фунт*  чаю  80  коп.,  на  пуд4  сахара  1  руб.  75  коп. 

Все  это,  вм4стЬ  взятое,  высосало  въ  конецъ  сельскохозяйственную  среду  до 
того,  что  отъ  простыхъ  недородовъ  стали  появляться  формальный  голодовки. 
Картина  обнищанья  деревни  лучше  всего  иллюстрируется  р'Ьзко  наблюдаемымъ 
падешемъ  животноводства.  Изъ  офицьальныхъ  данныхъ  видно,  что  въ  50  губер- 
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Н1яхъ  Европейской  Россш  на  1.000  жителей  въ  1882  году  числилось  лошадей  2в» 
штукъ,  рогатаго  скота  305  штукъ,  свиней  118.  Въ  1897  году  на  гЬ  же  1.000  чело- 
в'Ькъ  уже  оказалось  лошадей  183  штуки,  рогатаго  скота  261  и  свиней  118.Такимъ 
образомъ,  если  определить  ц-Ьну  среднюю,  лошади  въ  30  руб.,  штуку  рогатаго 
скота  въ  20  руб.  и  свинью  въ  10  руб.,  то  окажется,  что  вся  потеря  за  15  л'Ьтъ 
народнаго  хозяйства  выразится  въ  343.900.000  руб. 

Заслушавъ  записку  г.  Мороховца,  Обоянск1Й  У-бздный  сельскохозяйственный 
Комитетъ,  соглашаясь  со  всЬми  положен1ями  докладчика,  призналъ,  въ  видахъ 
подъема  сельскохозяйственной  промышленности  и  общаго  экономическаго  поло- 
жен1я  сельскаго  населен1я,  необходнмымъ: 

1)  Коренное  изм'Ьнеше  правительственной  политики  въ  интересахъ  сельско- 
хозяйственной промыпхленности  вообще,  а  въ  частности  отм'Ьны  покровитель- 
ственныхъ  пошлинъ  для  фабрично-заводской  промышленности  и  добывающей 
промышленности. 

2)  Предоставлен1е  права  сельскимъ  хозяевамъ  ежегодныхъ  губернскихъ  съ 
постояннымъ  сов'Ьтомъ  съ'Ьздовъ,  а  также  порайонныхъ  и  всеросс1Йскихъ  съ-бздобъ. 

4)  Въ  виду  того,  что  изъ  всЬхъ  странъ  одна  только  Англ1я  не  обдагаетъ 
пошлинами  русскнхъ  товаровъ,  необходима  полная  отм'Ьна  или  постепенное  по- 
нижен1е  пошлинъ  пока  только  на  англШсше  товары.  Эта  м'Ьра,  по  мвгЬнш  Коми- 
тета, можетъ  заставить  Герман1ю  и  друпя  страны  понизить  пошлины  на  рус- 
СК1Й  хл-Ьбъ. 

4)  Признать  необходимой  отм'Ьну  косвенныхъ  налоговъ  нЯ  предметы  первой 
необходимости. 

Корочансгай  У'Ьздный  Сельскохозяйственный  Комитетъ,  заслушавъ  докладъ 
М.  Я.  Алферова,  нашелъ,  что  частное  примкнете  м'Ьръ,  перечисленныхъ  въ  во- 
просахъ  Особаго  Сов-Ьщатя,  не  даетъ  надлежащихъ  результатовъ  безъ  изм'Ьненхя 
всей  финансовой  политики  государства,  которая  до  сихъ  поръ  совершенно  игно- 
рировала интересы  земледЬтя,  а  особенно  интересы  коренной  Россш,  приноси- 
мые въ  жертву  интересамъ  окраины,  продукты  которой  провозятся  по  удеше- 
вленнымъ  тарифамъ,  какъ  и  продукты  горнозаводской  и  жел-^Ьзодблательной  про- 
мышленности. Неум'Ьренное  покровительство  обрабатывающей  промышленности 
за  счетъ  и  на  средства  землед'Ьл1я  тяжкимъ  бременемъ  ложится  на  сельскохозяй- 
ственной промышленности.  Въ  виду  всего  этого,  если  желательно  получить  отъ 
экономичеокихъ  реформъ,  проектируемыхъ  въ  программ'^,  надлежащ1е  резуль- 
таты, необходимо  направить  экономическую  политику  на  бол*Ье  доброжелатель- 
ный и  покровительственный  путь  по  отношен1Ю  сельскаго  хозяйства. 

О  необходимости  направлен1я  экономической  политики  на  путь  покрови- 
тельства сельскому  хозяйству  также  высказывается  и  ЛьговскШ  Сельскохозяй- 
ственный Комитетъ. 


Малоземелье. 

(Ошдгьлъ  экономическгй). 

(Вопросъне   вошелъвъ   программу  Высочайше  учрежденнаго 
Сов-^Ьщанхн     о    нуждахъ     сельскохозяйственной     промышлен- 
ности). 

По  этому  вопросу  представлены  заключен1я  Курскаго,  Щигровскаго,  Льгов- 
скаго,  Корочанскаго  и  Новооскольскаго  сельскохозяйственныхъ  Комитетовъ  и 
уполномоченнаго  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ 
П.  Н.  Соковнина. 

Признавая,  что  малоземелье  отд'Ьльныхъ  крестьянскихъ  обществъ  является 
однимъ  изъ  услов1Й  понижен1я  благосостоян1я  сельскаго  населен1я,  сельскохозяй- 
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етвенные  Комитеты  внесли  свои  пред110ложен]я  о  м'Ьрахъ,  способствующихъ  къ 
устранеа1ю  всЬхъ  невыгодъ  малоземелья.  КурскШ  У-бздный  сельскохозяйственный 
Коштетъ  для  борьбы  съ  малоземедьемъ  находить  необходимыиъ  приият1е  сл'б- 
дуюпщх'ь  жЬръ:  1)  облегчеше  крестьянамъ  способа  выхода  и  увольнен1я  изъ  со- 
става селгьскихъ  обществъ;  2)  правильная  организац1я  переселенческаго  двкжен1я; 
3)  постановка  д'Ьятельности  Крестьянскаго  Банка  соответственно  основному  тре- 
бован1Ю  приходить  на  помощь  по  прхобр'Ьтешю  земли  преимущественно  малозе- 
мельными крестьянамъ.  Обсудивь  первое  положен]е,  Комитетъ  находить,  что,  по 
сущеетвующему  положев1Ю,  крестьянское  сельское  общество  является  не  столько 
сельскохозяйственнымь  союзомь,  влад^ющимь  изв'Ьстной  земельной  единицей, 
сколько  отгЬтственнымъ  по  несешю  изв'Ьстныхъ  обязательствь,  фискально-адми- 
ннстратнвнымъ  органомъ,  всл'Ьдствхе  чего  весь  хозяйственный  строй  по  распоря- 
женио  над^ьной  землей  ставится  въ  зависимость  не  столько  оть  спещальныхь 
сельскохозяйотвенныхъ  услов1Й,  сколько  оть  распред'Ьлен1я  изв'Ьстной  тяготы  по 
несетю  государственныхь  и  податныхь  обязательствь  между  членами  общества 
(полицейская  служба,  натуральная  повинность,  податныя  обязательства,  круговая 
порзгка  и  т.  д.).  Въ  видахь  отчасти  сохранен1я  за  еельскимь  обществомь  фискально- 
административиыхъ  обязанностей,  отчасти  и  по  другимъ  соображен1ямъ,  при 
освобождеиш  крестьянъ  оть  кр'Ьпоотной  зависимости  и  при  изданш  Положены  о 
креотьянахъ,  закономь  быль  затрудненъ  выходь  и  увольнен1е  крестьянъ  изъ  со- 
става сельскихь  обществъ  (130  ст.  Общ.  Пол.  о  кр.,  173  ст.  Пол.  о  выкуп'Ь). 

Благодаря  этому,  большинство  крестьянъ  являются  фактически  прикр'Ьплен* 
ными  къ  своимь  обществамь  и  над^ламь  и  вынуждены  строить  свое  благосо- 
стояше  только  на  над'Ьльной  земл'Ь.  Въ  настоящее  время  причины,  вызвавш1я 
ограничительный  правила  увольнешя  крестьянъ  изъ  состава  сельскихь  обществъ, 
потеряли  свое  значеше,  особенно  въ  виду  упразднешя  для  больпшнства  сельскихь 
обществъ  круговой  поруки,  почему  отм'Ьна  ограничительныхъ  правялъ  по  выходу 
иэъ  состава  сельскихь  обществъ  отд^ьныхь  крестьянъ  является  м^рою  вполн'Ь 
своевременной  и  необходимой.  Отм'Ьна  ограничительныхъ  правилъ  по  увольиен1Ю 
крестьянъ  иэъ  состава  сельскихь  обществъ  въ  связи  съ  сохраяен1емъ  за  еельскимь 
обществомь  значен1я  исключительно   сельскохозяйственнаго  союза,  влад'Ьющаго 
иэв^Ьстной  земельной  единицей,  и  снятхе  съ  сельскихь  обществъ  фискально-поди- 
цейскнхъ  обязанностей,  несомн'Ьнно,  должно   им'Ьть  широкое  и  положительное 
экономическое  зиачен1е  и  въ  частности  отчасти  вл1ять  и  на  наибол'Ье  правильное 
распред'Ьлен1е  земли  между  членами  обществъ  и  на  уменьшенхе   остроты  мало- 
земелья, ибо  сл'Ьдуеть  им^ть  въ  виду,  что  всл'Ьдств1е  роста  населен1Я  наблюдается 
въ  общемь  згменьшете  над'Ьльной  земли,  приходящейся  на  долю  каждаго  члена 
общества,  исключающее  часто  возможность  сохранен1я  хозяйства,  почему  часть 
крестьянъ  ликвидировала  свое  хозяйство  и  обратилась   къ  другимъ  промысдамь 
на  стороне:  фабричному,  заводскому,  аренд'Ь  земли  въ  мен'Ье   населенныхъ  гу* 
бершяхъ  и  сохранило  только  приписную  связь  съ  своей  родиной.   При  такомь 
подожеши  облегченхе  способовь  выхода  изъ  состава  общества  такой  части  кресть- 
янства  дало  бы,  съ  одной  стороны,   возможность   распред-блять   земельные    на- 
Д'Ьлы  меясду  бол'Ье  устойчивой  группой  крестьянскаго   населенхя,  сидящей   на 
земл'Ь  и  тЬмъ»  хотя  отчасти,  выполнять  недоотатокь  въ  земл'Ь  на  счеть  упразд- 
нившихся над^овь,  съ  другой  стороны,  была  бы  предоставлена  бол'Ье  широкая 
возможность  мен'Ье  устойчивой  въ  хозяйственномь  отношен1н  группе  крестьянъ 
строить  свое  благосостояше  или  въ  промышленной  сфер1,  иди  же  путемь  Пере- 
се летя  на  свободный  земли. 

По  изложеннымъ  основашямь  Комитетъ,  въ  видахь  бол'Ье  правильнаго  рас* 
пред'Ьлешя  земель  между  членами  крестьянскаго  сельскаго  общества,  направлен1Я 
общаго  строя  хозяйства  на  над'Ьльной  земл'Ь,  сообразно  исключительно  сельско- 
хозяйственнымь потребностямь  и,  наконець,  въ  видахь  уменьшенхя  малоземелья 
н  большого  обеэпечен1я  землей  устойчивой  хозяйственной  группы  крестьянъ,  си- 
дящей на  над'Ьльной  земл'Ь,  признаеть  желательнымь:  1)  сохраненге  за  еельскимь 
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обществоиъ  значешя  исключительно  сельскохозяйственнаго  союза,  влад'&ющаго 
известной  земельной  единицей;  2)  совершенное  снят1е  съ  сельскихъ  обществъ 
фискально-полицейскихъ  обязанностей;  3)  полное  облегчен1е  членамъ  сельскихъ 
обществъ  права  увольнетя  изъ  состава  сельскихъ  обществъ;  4)  сохраненхе  за 
увольняющимися  членавси  сельскихъ  обществъ  права  отчужден1я,  а  за  сельскими 
обществами  права  пр1обр']^тен1я  земельныхъ  над'^^овъ  увольняющихся  членовъ 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  по  действительной  оцЬякЬ;  5)  распространенхе 
ссудъ  Крестьянскаго  Банка  на  пр1обр'Ётен1е  сельскими  обществами  у  своихъ 
членовъ,  при  уволненш  ихъ  изъ  состава  общества,  земельныхъ  над'Ьловъ;  6)  со- 
хранен1е  услов1я,  чтобы  на  отчужденхе  земельнаго  над'Ьла  членамъ  сельскаго 
общества  испрашивалось  согласхе  членовъ  семьи,  включая  сюда  и  д^тей,  не  мо- 
ложе 17-ти  л-Ьтъ. 

Обсудивъ  подробно  вопросъ  о  желательныхъ  изм^нешяхъ  въ  организащи 
переселенческаго  движен1я,  Комитетъ  не  могъ  не  высказаться  по  общему  вопросу 
о    переселеши.   До   сихъ   поръ   въ   переселенческомъ  движен1и  отчасти  только 
пресл'Ьдовались  ц'Ьли  выселешя  части  крестьянства  изъ   густонаселенныхъ  райо- 
новъ,  главнымъ  же  образомъ,  пресл'Ьдовались  ц'Ьли  заселенхя  окраинъ,  т.  е.  чисто 
кодонизаторск1я  ц'Ьли,  почему  переселенческое  движенхе  получило  характеръ  не 
столько  расширен1я  землепользованхя  крестьянскаго  населешя  на  счетъ  над'Ьловъ 
выселявшихся  односельцевъ,  сколько  заселен1я   случайнымъ  движенхемъ  пересе- 
ленческой толпы  свободныхъ  земель  окраинъ    имперш;  поэтому  переселен1е  не 
сыграло  никакой  роли  въ  смысл-Ь  разр'Ьшешя  населен1я,   сообразно  съ    потреб- 
ностью, въ  расширеши  крестьянскаго  землепользован1я  на  м^сгЬ.  По  мн-Ьтю  Ко- 
митета, въ  виду  устранен1я  отрицательныхъ  сторонъ  малоземелья   въ  густонасе- 
ленныхъ районахъ,  въ  основанхе  переселенческаго  движен1я  должно  быть  поста- 
влено предоставлен1е   преимущественнаго  права  переселешя   наимен'Ье  обезпе- 
ченной  землею  части  крестьянства,  чтобы  такимъ  образомъ  переселете  получило 
характеръ  планом'Ьрнаго  движен1я,  пресл'Ьдуя  прежде  всего  ц'Ьли  какъ  предоста- 
влен1я  наимен'Ье  обезпеченной   землей  части  крестьянства  свободныхъ  земель, 
такъ  и  расширешя  землепользован1я  на  счетъ  упразднившихся  за  переселешемъ 
над'Ьловъ   оставшихся  на  родин'Ь  односельцевъ.  Только  при  такихъ  услов1яхъ 
переселенческое  двнжен1е  можетъ  сыграть  крупную  роль  въ  обезпеченш  кресть- 
янства землей.  КромЬ  изложеннаго,  по  мн'Ьнгю  Комитета,  для  правильной  поста- 
новки  переселенческаго  движенхя    желательно   принятхе  сл'Ьдующихъ  м-Ьръ:   1) 
чтобы  земли,  предназначенный  для  заселен1я,  были  бы  предварительно  доста- 
точно. обсл'Ьдованы,  въ  смысл'Ь  пригодности  для  заселешя  и  землед'Ьл1я,  и  чтобы 
было  произведено  описанхе  земель,  отведенныхъ  для  переселешя  съ  краткими 
св-Ьдентями:  о  климатЬ,  о  водоснабженш,  о  степени  урожайности  и  общей  при- 
годности для  заселен1я,  съ  ц'Ьлью  распространен1Я  этихъ  св'Ьд'Ьшй  среди  крестьянъ, 
решающихся  переселиться.  Только  этимъ  путемъ  можно  дать  возможность  со- 
знательнаго  движешя  переселешю,  а  не  того  слепого,  стих1Йнаго,  какъ  это  на- 
блюдается среди  крестьнъ,  съ  тяжелыми  посл'Ьдств1ями  часто  полнаго  разорен1я; 
2)  чтобы  переселенцамъ  былъ  предоставленъ  кредить  на  устройство  хозяйства 
на  новомъ  м-ЬстЬ;  3)  чтобы  въ  переселенческомъ  движенш  было  предоставлено 
участ1е  земства,  въ  смысл'Ь  организацхи  переселенческихъ  партШ  на  м-ЬстЬ,  снаб- 
жешя  ихъ  медицинскою  помощью,  а  также,  чтобы  земству  было  предоставлено 
им'Ьть  ВС*  справочный  свед^шя,  касающ1яся  свободныхъ  земель  и  степени  ихъ 
пригодности  для  заселенхя  м^стнаго  крестьянскаго  населен1я;  4)  чтобы  на  пути 
сл^Ьдованхи  переселенцевъ  и  на  м-Ьстахъ  была  правильно  организована  медицин^» 

екая  помощь. 

Обсудивъ  вопросъ  о  желательной  постановк-Ь  д-Ьятельности  Крестьянскаго 
Банка  соответственно  сельскохозяйственнымъ  нуждамъ  м-Ьстнаго  крестьянскаго 
населетя,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  чтобы  Крестьянсшй  Банкъ  приходилъ  на  помощь  въ  покутгЬ  земля  пре* 
имущественно  наимен-Ье  обезпеченнымъ  землей  крестьянамъ; 
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2)  чтобы  ссуды  выдавались  крестьянскимъ  обществамъ,  товариществамъ  и. 
отд'кпьнымъ  крестьянамъ  въ  разм'Ьр'Ь  907о  оц'Ьночной  стоимости; 

3)  чтобы  проценты  по  ссудамъ  равнялись  процентанъ  по  ссудамъ  Дворян- 
скаго  Банка; 

4)  чтобы  платежи  въ  Крестьянсюй  Банкъ  взыскивались  съ  крестьянъ,  пр1- 
обр'Ьвшихъ  землю  при  помощи  Банка,  по  правндамъ  взыскан1я  окладныхъ  сборовъ 
по  зжвоау  1890  гада,  такъ  какь  при  взыскаиш  платеяюй  по  правил амъ  взыскан1я 
овзгадныхъ  сборовъ,  т.  е.  по  частямъ,  въ  установленные  срокн^  съ  предоставле- 
шемъ  въ  иэв'Ьстныхъ  случаяхъ  льготь,  дастъ  возможность  платедкщккамъ  не 
запускать  платежи,  а  съ  другой  стороны — представляетъ  собой  вс*  выгоды 
частичной  уплаты; 

5)  чтобы  въ  Сов'Ьтъ  Отд'Ьлешя  Банка  входилъ,  съ  правомъ  голоса,  ПредсЬ- 
датель  Губернской  Земской  Управы,  а  также  гласный  Губернскаго  Земскаго  Со- 
бран1Я,  избранный  губернскимъ  земствомъ,  и  тЬмъ  поставить  д'Ьятельность  м*Ьст- 
ныхъ  отд-ЬленШ  Банка  въ  соотв'Ьтств1е  съ  основной  1гЬлью  д']^ятельности  Банка — 
приходить  на  помощь  въ  покупке  земли  м'Ьстнымъ  наиболее  нуждающимся  въ 
земл^  крестьянамъ. 

Щигровсшй  Комитетъ,  высказываясь,  какъ  и  Курсюй,  за  необходимость  бол'Ье 
практической  организащи  переселен1я  крестьянъ  въ  дальн1я  губернш  и  за  широкое 
сод^^йств1е  разселен1Ю  нуждающихся  крестьянъ  на  казенныхъ  земляхъ,  находитъ 
также  веобходимымъ: 

1)  облегчить  крестьянамъ  наемъ  влад^льческихъ  земель  путемъ  взаимнаго 
соглашен1я  влад^Ьльцевъ  не  повышать  арендныхъ  ц'Ьнъ; 

2)  развить  д^Ьятельность  Крестьянскаго  Банка  по  покупк^Ь  земель,  для  пере« 
продажи  мен'Ье  достаточнымъ  членамъ  сельскихъ  обществъ; 

3)  предоставить  Банку  право  сельскохозяйственнаго  надзора  и  руководства 
надъ  покупаемыми  съ  его  помощью  им'Ьн1ями: 

4)  воспретить  Банку  оказывать  сод'Ьйств1я  вселетю  въ  пред'Ьлы  губертй 
малоземельныхъ  жителей  другихъ  м^^стъ; 

и  5)  въ  вид'Ь  общей  м'Ьры,  поднять  доходность  земли  путемъ  усовершен- 
етвовашя  культуры  и  народнаго  образоватя  ^докладъ  Б.  Л.  Маркова). 

На  м^рахъ  действительной  помощи  малоземельнымъ  крестьянамъ,  -  при  со- 
Д'Ьйствш  Крестьянскаго  Банка,  подробно  остановился  въ  своемъ  доклад'Ь,  разо- 
сланномъ  въ  сельскохозяйственные  Комитеты  Курской  губернш.  Уполномоченный 
Министерства  Землед'Ьлхя  П.  Н.  Соковнинъ. 

По  мн'Ьтю  г.  Соковнина,  существующ1я  условхя  операщй  Банка  даютъ  осно- 
ван1я  предполагать,  что  развит1е  ихъ  идетъ  главнымъ  образомъ  за  счетъ  наибол'Ье 
состоятельныхъ  элементовъ  сельскаго  населетя  и  что  помощь  Банка,  при  ны- 
нын'Ьшней  его  организащи,  никоимъ  образомъ  не  моя^етъ  дойти  до  особенно 
нуждающейся  въ  земл'Ь  главной  массы  малоземельныхъ  крестьянъ.  Непреодолимое 
преш1тств1е  къ  этому  представляетъ  требованхе  обязательныхъ  приплатъ  къ  бан- 
ковскимъ  ссудамъ.  Предположешя  г.  Соковнина  о  необходимости  изм'ЬненШ  въ 
Д'Ьятельности  Банка  сводятся  въ  основныхъ  чертахъ  къ  сл'Ьдующему: 

1)  сохраняя  за  всЬми  составными  частями  платежей  въ  Банкъ,  при  пр1обре- 
тенш  крестьянами  земли  (роста,  погасительнаго  взноса  и  взноса  на  расходы  по 
управлешю),  ихъ  прежнхе  разм'Ьры,  изм'Ьнить,  прнм'Ьняясь  къ  услов1ямъ  крестьян- 
скЕхъ  покупокъ  земли,  характеръ  первой  изъ  нихъ  Си  роста),  придавъ  ему  зна- 
чете  арендной  платы. 

2)  при  ирхобр^Ьтенш  частной  владельческой  земли,  нарезать  землю  въ  от- 
дельные особняки,  по  услов1ямъ  хозяйственнымъ  въ  Курской  губернш,  въ  раз- 
м-Ьръ  15 — 20  десятинъ; 

8)  означенные  особняки,  при  постройк-Ь  на  земл*  усадебъ  за  счетъ  и  средства 

Банка,  уступать  исключительно  малоземельнымъ  крестьяна1гьбезъ  всякой  приплаты; 

4)  при  передач'Ь  участка  крестьянскому  двору,  на  обязанности  прхобр-Ьвшихъ 
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участки  крестьянъ-доиохозяевъ,  возлагать  взносы  въ  изв'Ьстиые  сроки   ареыдной. 
платы»  взносы  на  расходы  по  управлешю  и  погасительные  взносы. 

По  расчету  г.  Соковнина,  совокупность  взносовъ  крестьянъ  за  так1е  участки, 
даже  при  условш  оборудовашя  усадебъ,  обойдется  въ  среднемъ  14  руб.  44  коп. 
Означенный  взносъ,  въ  виду  плодородности  земли  въ  Курской  губернш  и  воз- 
можности бол']^е  ннтенсивнаго  хозяйства  на  такихъ  участкахъ,  по  мн'Ьшю  г.  Со- 
ковнииа,  будетъ  вполн'Ь  посиленъ  для  прхобр'Ьтателей  такихъ  участковъ.  Не 
настаивая,  однако,  на  немедленной  реорганизац1и  деятельности  Крестьянскаго 
Банка  на  начал ахъ  изложеннаго  п ;)оокта,  г.  Соковнинъ  признаетъ  желательнымъ 
произведенхе  предварительно  опытов  ъ  по  предположенному  имъ  способу  снаб- 
жешя  малоземельныхъ  крестьянъ  землей  въ  Курской  губернш,  какъ  губерн1и, 
густо  населенной  и  съ  сильно  развитой  нуждой  въ  земле. 

НовооскольскШ  У'Ьздный  Комитетъ,  разсмотр'Ьвъ  проектъ  г.  Соковшшна, 
вполи'Ь  согласился  съ  основной  мыслью  автора  проекта — не  обращать  купленный 
Банкомъ  им'Ьн1я  въ  некультурный  видъ,  путемъ  образован1я,  при  покупк'Ь  земли 
крестьянами,  чрезполосности  влад'Ьтя;  образованхе  же  отд'Ьльныхъ  участковъ  съ 
устроенными  усадьбами  призналъ  м'Ьрой  весьма  желательной  и  симпатичной. 
Настоящ1Й  же  Уставъ  Банка,  по  мн'Ьн1ю  Комитета,  не  отв'Ьчаетъ  интересамъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  такъ  какъ  искусственно  увеличиваетъ 
чрезполосицу. 

Съ  основнымъ  положен1емъ  г.  Соковнина  также  согласился  и  Корочансшй 
Сельскохозяйственный  Комитетъ,  прнзнавъ  рекомендуемый  мЬры  г.  Соковнинымъ 
весьма  желательными.  ВжЬстЬ  съ  этимъ  Корочансюй  сельскохозяйственный 
Комитетъ,  соглашаясь  съ  докладомъ  Земскаго  Начальника  А.  3.  Попова,  призналъ 
желательнымъ  въ  интересахъ  правильной  постановки  д'Ьятельности  Крестьянскаго 
Банка: 

во-1-хъ,  отъЛяу  круговой  поруки  въ  отношеши  отв']^тственности  въ  исправ- 
номъ  взносе  платежей,  при  покупк'Ь  при  помощи  Крестьянскаго  Байка  земли 
сельскими  обществами  и  товариществами,  такъ  какъ  при  сохраненш  круговой 
поруки»  какъ  показалъ  опытъ,  всл'Ьдствхе  неисправности  отд'Ьльныхъ  заемщиковъ, 
является  невозможнымъ  удержанхе  за  собой  земли  всЬми  покупщиками; 

во-2-хъ,  нар'Ьзку  отд'Ьльныхъ  особняковъ,  при  каждой  покупк'Ь  земли  това- 
риществомъ  или  обществомъ,  при  которой  устраняется  чрезполосица,  получается 
единоличная  отв'Ьтственность  каждаго  въ  исправномъ  взиосЬ  платежей,  п,  такимъ 
образомъ,  устраняются  всЬ  вредный  посл'Ьдств1Я  круговой  поруки; 

въ-З-хъ,  устройство  для  крестьянъ,  пр1обр'Ьвшихъ  землю  чрезъ  Крестьянсюй 
Банкъ,  взам'Ьнъ  круговой  поруки  кассъ  взаимопомощи,  для  чего  каждую  десятину 
земли  обложить  небольшимъ  сборомъ.  Означенная  касса  взаимопомощи  послужить 
фондомъ  для  ссудъ  при  невозможности  внести  обязательный  взносъ  Банку,  а 
также  и  въ  случаяхъ:  пожара,  недорода  и  вообще  временныхъ  затрудненШ  въ 
хозяйств'Ь  двора  по  т'Ьмъ  или  другимъ  причинамъ. 


Праздники  и  уменьшбН1е  пьйиства. 

(Отд)ьлъ  акономическт). 

1)  Б'Ьлгородсшй  Комитетъ,  заслушавъ  сообщеше  М.  Я.  Говорухо-Отрока  о 
празднованш  населешемъ  неустановленныхъ  Церковью  дней,  благодаря  чему  въ 
году  насчитывается  рабочихъ  дней  не  бол'Ье  200,  и  соглашаясь  съ  его  заключе- 
Н1емъ  о  необходимости  разъяснен1Ядуховенствомънаселен1Юобъотсутствшгр'Ьха 
въ  производств-Ь  работъ  въ  эти  дни  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  о  переносЬ  та- 
кихъ праздниковъ  на  зимнее  время,  какъ  бол'Ье  свободное  отъ  работъ, — при- 
зналъ желательнымъ  сокращенхе  числа  такихъ  праздниковъ. 

2)  ОбоянскШ  Комитетъ.  по   сообщен1ю  Лебедева    о    сокращенш   пьянства, 
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особенно  развитаго  во  время  крестьянскихъ  праздниковъ  осенью  и  повсем:Ьстяо 
подрывающаго  крестьянское  хозяйство,  согласился  съ  предложенхемъ  Лебвдев?1— 
производить  передъ  праздниками  усиленный  сборъ  подлежащихъ  съ  населер|л 
платежей  и  возбудить  ходатайства  о  закрытш  винныхъ  лавокъ  на  третШ  и  чет- 
вертый день  крестьянскихъ  праздниковъ  какъ  въ  празднующихъ  селен1яхъ.  т^акъ 
и  въ  сосЬднихъ  съ  ними,  на  разстояши  10  верстъ. 

3)  ФатежснШ  Комитетъ,  разсмотр'Ьвъ  особый  докладъ  г.  Бурнашева,  объ 
оэнакомленш  сельскохозяйственнаго  населен1я  съ  законами  Имперхи  и  о  восп^- 
тати  народа  въ  законом'Ьрности,  призналъ  желательнымъ  общее  ознако|слен1е 
населетя  съ  законами  Имперш.  Для  этого  Бурнашевъ  рекомендуетъ:  п^епод^^^^е 
законов'Ьд^Ьнгя  въ  школахъ,  чтеше  статей  закона  на  народи ыхъ  чтенщтсь,  на 
сходахъ,  при  открытии  ярмарокъ,  пропов'Ьдяхъ  и  составленхе  подходящидъ.  уч^0- 
никовъ. 

Понародномуобразован1Ю. 

1)  Обоянск1Й  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  скор'Ьйшее  введен^е.^»ъ  угЬвд^ 
всеобщаго  обучен1я,  для  чего,  за  недостаткомъ  на  это  средствъ  у  земсггвА, .  нэоб- 
ходима  денежная  помощь  со  стороны  Правительства.  Зав-Ьдываше  дЬлаиъ  на- 
род наго  образовашя,  но  мн'Ьн1Ю  Комитета,  понрежнему  должно  ос'патэ<^'..В'ь 
рукахъ  земства.  По  предложешю  I.  К.  Павлова,  о  повышеши  1гЬнъ  на.эадро  90Д«чИ 
купнаго  разлива,  въ  разм'Ьр'Ь  40  коп.,  въ  пользу  Обоянскаго  земотяа  ддя..]»ы- 
полнешя  имъ  задачи  всеобщей  грамотности  въ  у'Ьзд'Ь  (при  чемъ,  но  ра^юч^у  до- 
кладчика, ежегодная  сумма  отъ  этого  должна  быть  не  менЬе  504.000  рубдой.  ц^  гу- 
бернш,  а  на  Обоянсшй  уЬздъ — 33.500  рублей).  Комитетъ  постановид'ь  врд1^уйщь 
ходатайство  объ  обложеши  водочныхъ  и  винныхъ  изд']^лШ  особеннммд^мдрками, 
различной  ц'Ённости,  на  нужды  народнаго  образовашя.  .  .,  .|.< 

2)  Дмитрхевсшй  Комитетъ,  признавая  крайне  желательнымъ,  в*:^  ц'и^(1жъ.щ>Аъ- 
ема  сельскохозяйственной  промышленности,  расширеше  сЬти  общ0д|б]]|азоАа'Х\ел]^- 
ныхъ  и  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  находитъ,  чтр  ср|едс|тва  на 
эти  х^бли  могли  бы  получиться  отъ  увеличен1я  стоимости  ведра  водки  д.с|тчи^л^- 
и1я  увеличешя  въ  пользу  м'Ьстныхъ  средствъ  на  народное  обр^зд^э^1в.  Уве- 
личевае  стоимости  водки,  по  мн-Ьнш  Комитета,  повело  бы  и  ко^  уненьшенш 
пьянства. 

3)  КурскШ  У'Ьздный  Комитетъ,  по  вопросу  о  народ номъ  ^бр41а^|^ш|в,  для 
подъема  общаго  культурнаго  состояния  сельскаго  насел ен1я,  прд:^ца|Л;^.  цео^ходи- 
мымъ  развит1е  широкаго  образован1я,  которое  должно  быть  ^бщ^до^уцяимъ; 
программа  въ  начальныхъ  народныхъ  училищахъ  должна  быть  рас^щире^а  на- 
столько, чтобы  оканчнвающ1е  въ  нихъ  курсъ  ученики  могли  цер^^рд^ь  щь»  с{)дедн1я 
учебныя  заведешя  и  тЬыъ  открыть  себ'Ь  доступъ  къ  высшему  образован1ю.  Школа 
должна  служить,  по  мн'Ьшю  Комитета,  не  только  ц'Ьлямъ  обучешя  грамоты, 
но  она  должна  бы1^ь  настолько  хорошо  организована,  чтобы  являться  д'Ьйстви- 
тельнымъ  проводникомъ  широкихъ  просв'Ётительныхъ  и  воспитательныхъ  началъ 
въ  сельское  населенхе. 

4)  Тимской  У-бздный  Комитетъ,  выслушавъ  докладъ  члена  1^рмитет^;  В.  П. 
Лапа,  согласился  съ  его  предложенхемъ  о  необходимости  увеличить  курсъ  народ- 
ныхъ училищъ  до  в-л'бтняго  и  ввести  обязательное  преподаванхе,  др7{Я  .  цо  с:^ц- 
той  программ*]^,  наукъ  естественно-историческихъ  и  спещально-экрн9.^9чэскихъ, 
такъ  какъ  наша  промышленность  по  преимуществу  землед'бльческая. 

Охрана  земельныхъ  улучшен1й  и  регулирован1е  водиаго  хозяйства.  |.       , 
(Отдгьлъ  юридическгй,  п.  Д).  '  ■    .    . 

По  этямъ  вопросамъ  высказались  только  пять  У'Ьздиых/ь.Коицтетавъ: 
1)  ФатежскШ,  который  признаетъ  необходимымъ  в:^М'Ьнен1е  въ  духгЬ  арим'Ь- 
нен1Я  къ  жизни  существу ющаго  порядка,  какъ  полюбовнаго,   такъ   и    судебнаго 
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размежеван1я,  по  тЬмъ  соображен1ямъ,  что,  по  его  мн'Ьшю,  главнымъ  препят- 
ств1емъ  охран'Ь  земельныхъ  улу^шешй  является  неразмежеванноеть  дачъ;  что  же 
касается  производства  л-ЬсонасажденШ,  устройства  водохранилищъ  и  водоснаб- 
жешя,  то  въ  этомъ  отношенш  необходима  борьба  съ  некультурностью  населенхя 
путемъ  распространен1я  общаго  образован1я  и  вн-Ьдрешя  въ  населенш  христ1ан- 
скаго  м1ровоззр'Ьн1я,  для  чего  необходимо  распространенхе  школъ  и  подъемъ 
нравственнаго  и  образовательнаго  ценза  м4стнаго  духовенства. 

2)  КурскШ,— въ  видахъ  распространен1я  л'Ьсонасажденхя  и  признавая  очень 
обременительными  накладные  расходы  по  упаковк-Ь  и  доставк'6  выписываемыхъ 
изъ  л'Ьсничествъ  саженцевъ, — признаетъ  желательнымъ,  чтобы  на  счетъ  заказчика 
относились  только  расходы  по  пересылкЬ  по  тарифу  жел'Ьзныхъдорогь;въд'Ьл'Ьже 
улучшешя  водохранилищъ  необходимо  учрежденхе  на  счетъ  казны  большаго 
числа  гидротехниковъ  для  организащи  въ  селахъ  д-Ьла  удучшенхя  воднаго 
хозяйства. 

3)  ПутивльскШ, — признавая  необходимымъ  какъ  въ  д'Ьл'Ь  охранешя  земель- 
ныхъ улучшешй,  такъ  и  регулирован1я  воднаго  хозяйства  содМств1е  Правитель- 
ства,— находить  желательнымъ,  чтобы  параллельно  закону  л-Ьсоохранительному 
существовалъ  бы  законъ  водоохранительный,  регулирующШ  право  частнаго  и 
общественнаго  пользовашя  существующими  водостоками  и  водовм'Ьстилищами. 
Желательно,  чтобы,  съ  одной  стороны,  была  оказываема  закономъ  помощь  вся- 
кому частному  и  общественному  начинанхю,  направленному  къ  Д'Ьлу  улучшен1я 
существующаго  распред*лен1я  иаличныхъ  водъ;  съ  другой  стороны,  чтобы  бол-Ье 
строгими  карательными  м'Ьрами  прес'1^кались  всятя  произвольныя  со  стороны 
частныхъ  лицъ  и  предпрхятхй  неполезныя  изм-Ьнетя.  загрязненхе  ипорча  необхо- 
димаго  орошен1Я  и  водоснабжен1я. 

4)  Новооскольсшй  (докладъ  Н.  Н.  Бунина)— находитъ,  что  для  предотвра- 
щены гибельно  д'Ьйствующихъ  на  сельскохозяйственную  промышленность  засухъ, 
являющихся  сл-Ьдствхемъ  обмел']^н1я  р-Ькъ,  высыхан1я  источниковъ  и  уничтожен1я 
водохранилищъ,  желательно: 

1)  признать  мнопя  угод1я  защитными,  съ  точнымъ  опред'Ьленхемъ  гра- 
ницъ  ихъ; 

2)  абсолютно  воспретить  распахивать  ихъ; 

3)  въ  случа*  нежелан1я  влад'Ьльцевъ  добровольно  подчиниться  закону  о 
защитныхъ  земляхъ,  отчуждать  эти  земли  въ  казну  на  общемъ  основанхи; 

4)  признать  неприкосновенность  нын4  существующихъ  водохранилищъ; 

5)  возстановлеше  водохранилищъ,  уничтоженныхъ  за  посл'Ьдшя  10 — хгл-Ьтъ; 

6)  бол'Ье  строг1й  надзоръ  за  исполнетемъ  охранныхъ  м'Ьръ. 

и  5)  Льговсюй— выражаетъ  желате  о  превращенш  въ  предЬлахъ  у^Ьзда  р-Ьки 
Сейма  въ  судоходную. 


Охрана  сельскохозяйственной  собственности. 

(Отд)ьлъ  юридичестй,  п,  Е,). 

По  вопросу  высказались  и  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  (кром-Ь  Суджанскаго, 
Старооскольскаго,  Рыльскаго  и  Курскаго).  Большинство  Комитетовъ  вообще 
высказывается  за  сл'Ьдующхя  м'Ьропрхятая: 

1)  Увеличенхе  сроковъ  для  предъявлен1Я  гражданскихъ  исковъ,  защищающихъ 
сельскохозяйственную  собственность  (возстановлен1е  нарушеннаго  влад'Ьтя). 

2)  Увеличете  уголовной  репресс1и  за  нарушеше  сельскохозяйственной  соб- 
ственности. 

3)  Учрежденхе  спещальныхъ  сторожей. 

4)  бозобновлете  межъ  на  границахъ  сосЬднихъ  влад'Ьшй. 

5)  Распространен1е  въ  народ*]^  уважетя  къ  чужой  собственности. 

в)  Особенное  внимате  Комитетами  было  обращено  на  борьбу  съ  конокрад- 
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ствомъ,  для   чего,  между  прочимъ,   рекомендуется  регистрац1я  лошадей  при  по- 
купк-Ь  и  продаяс^  ихъ. 

Кром'Ь  того: 

1)  ФатежскШ  Комитетъ  предлагаетъ:  а)  распространеше  отв'Ьтственности  за 
порчу  межевыхъ  знаковъ,  предусмотренную  Уложенхемъ  о  наказан1яхъ,  и  за  порчу 
знаковъ  хозяйственныхъ;  б)  возложенхе  на  полищю  права  возбуждать  пресл*]^- 
дован1я  за  л'Ьсоистребленхе  н  потраву,  и  в)  упрощен1е  правилъ  о  назначенш 
л'Ьсныхъ  сторожей  и  предоставлеше  нмъ  большей  компетенщи. 

2)  Путивльсюй— указываетъ  на  желательность  изыскашя  способовъ  къ  устра- 
нешю  черезполосности  влад^нШ,  которою  и  обусловливается  распространенность 
земельныхъ  захватовъ,  и  поднят1е  уровня  низшей  полицш. 

3)  Корочансюй— (по  докладу  Никифорова,  12  Октября)  находить  нужнымъ: 
а)  установлеше  уголовной  ответственности  за  самовольный  земельный  захватъ, 
усиливъ  наказаше  особенно  для  гЬхъ  лицъ,  которыя  после  приведетя  въ  испол- 
нен1е  решен1я  суда  снова  захватываютъ  отобранныя  у  нихъ  земли,  основываясь 
на  следующихъ  соображен1яхъ:  при  отсутствш  уголовныхъ  наказашй  по  д^ламъ 
этого  рода,  случаи  подобныхъ  захватовъ  земельной  собственности  между  кресть- 
янами происходятъ  все  чаще  и  чаще,  подрывая  авторитету  судебныхъ  р^шешй 
и  вселяя  въ  темномъ  люде  уверенность  въ  безнаказанности  подобныхъ  случаевъ, 
такъ  какъ,  хотя  и  присуждаются  съ  захватчиковъ  убытки  потерпевшнмъ,  до  въ 
большинстве  случаевъ  то  решенхе  является  пустымъ  звукомъ,  ибо  оказывается, 
что  у  нарушителей  чужой  собственности  нетъ  имущества,  на  которое  могло  бы 
быть  обращено  взыскаше  безъ  разстройства  крестьянскаго  хозяйства,  продуктами 
же  съ  захваченной  земли  ответчикъ  всегда  успеетъ  воспользоваться  раньше, 
чемъ  судебное  решенхе  войдетъ  въ  законную  силу. 

По  докладу  же  Попова,  3  Декабря,  тотъ  же  Комитетъ  не  призналъ  нужнымъ 
считать  земельные  захваты  за  уголовныя  правонарушенхя. 

б)  Установлеше  обезпечен1я  исковъ  по  деламъ  этой  категорш,  подсуднымъ 
Волостнымъ  Судамъ. 

4)  ЛьговскШ  Комитетъ  стоитъ  за:  а)  упрощен1е  судопроизводства  по  деламъ  о 
захвате  земель;  б)  приравнеше  наказан1я  за  лесныя  порубки  къ  наказанхямъ  за 
кражи,  съ  расширен1емъ  пределовъ  положеннаго  въ  законе  наказан1я  до  ареста, 
при  возможности  смягчен1я  наказан1я  какъ  за  мелшя  кражи;  в)  (по  докладу  Стремо- 
ухова)  учрежден1е  присяжныхъ  сторожей  съ  правомъ  ихъ  привлекать  виновныхъ 
къ  ответственности;  г)  разрешен1е  этой  категорхи  делъ,  особенно  о  конокрадстве, 
не  въ  очередь,  а  приговоры  приводить  въ  исполнен1е  хотя  бы  и  въ  рабочее 
время. 

5)  ДмитрхевскШ  Комитетъ  согласился  съ  предложенхемъ  комнсс1я  о  возстано- 
вленш  ссылки  конокрадовъ  съ  распространешемъ  того  же  наказанхя  и  на  при- 
станодержателей, а  съ  другой  стороны,  стоитъ  за  понижвн1е  наказашя,  преду- 
смотреннаго  171  ст.  Уст.  о  наказ.,  основываясь  на  томъ,  что  мног1я  нарушенхя 
сельскохозяйственной  собственности  остаются  безъ  преследованхя  въ  виду  уста- 
новленныхъ  закономъ  слишкомъ  строгихъ  за  нихъ  взысканШ. 

в)  Обоянсшй  Комитетъ  рекомендуетъ:  а)  неослабное  выполнеше  законовъ,  на- 
примеръ,  продажу  съ  торговъ  скота  за  причиненную  имъ  потраву,  при  неуплате 
выкупа,  что  въ  жизни  никогда  не  практикуется;  б)  завести  книги  въ  Волостныхъ 
Правлен1яхъ,  сельскихъ  обществахъ,  городскихъ  Управахъ  и  Полицейскомъ  Упра- 
влеши,  где  были  бы  записаны  все  обывательск1я  лошади,  для  продажи  которыхъ 
выдавать  изъ  этихъ  книгъ  удостоверен1я,  безъ  чего  продажа  должна  считаться 
недействительной;  в)  (по  докладу  Ясинскаго)— 1)  передать  въ  вЬдеше  казны  все 
крестьянсше  леса  съ  отводомъ  крестьянамъ  ежегодныхъ  участковъ  для  сруба, 
запретомъ  выкорчевывать  пни  и  пастьбы  скота  по  срубленнымъ  местамъ;  2)  за 
воровство  изъ  фруктовыхъ  садовъ  карать  не  только  воровъ,  но  и  старшихъ  въ 
семье,  такъ  какъ  иногда  это  воровство  совершается  съ  ведома  ихъ. 
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7)  НовооскольскШ  Комитеть  желаетъ:  а)  (по  докладу  Алферова)  извсбнить  по- 
рядокъ  мвжеван1я  и  укр'Ьплешя  правъ  на  недвижимую  собственность  прнближе- 
Н1емъ  учрежденШ,  это  в'Ьдающихъ,  къ  населетю,  большей  согласованностью  ихъ 
между  собою  и  жизнью;  б)  (по  докладу  Шестакова)  изъят1е  д'Ьлъ  о  захватахъ 
чужихъ  полей  изъ  в'ЬдЬнхя  Волостныхъ  Судовъ,  состоящихъ  изъ  крестьянъ,  а 
потому  слишкомъ  снисходительно  относящихся  къ  этимъ  правонарушвн1ямъ; 
в)  рекоиендуетъ  разр']^П1ен1е  д*лъ  этого  рода  въ  семидневный  срокъ,  съ  немед- 
леннымъ  приведенхемъ  въ  исполнеше  приговоровъ;  г)  преобразовать  сельскую 
П0ЛИЦ1Ю,  зам'Ьнивъ  выборную  учреждетемъ  конныхъ  и  и±тихъ  стражниковъ. 
Желательно  провести  межевыя  границы,  большая  часть  которыхъ  уничтожена 
временемъ  или  умышленно,  что  вызываетъ  недоразум*Ьн1Я.  Для  уменьшен1я  коно- 
крадства необходимо  учредить  регистращю  лошадей,  съ  выдачею  каждому  вла- 
дельцу лошади  регистращонной  карточки,  дубликатъ  которой  долженъ  храниться 
въ  Волостномъ  Правлеши  или  въ  полицш,  какъ  это  заведено  въ  Западномъ  кра*. 
Лицамъ,  судившимся  за  конокрадство  или  заподозр'Ьннымъ  въ  немъ,  не  выдавать 
паспортовъ,  а  лошадей  на  базарахъ  и  ярмаркахъ  безъ  регистрацхонныхъ  карто- 
чекъ  признавать  прхобр'Ьтенными  неблаговиднымъ  способомъ,  за  розыскъ  же 
краденыхъ  лошадей  и  за  указате  притоновъ  установить  выдачу  вознагражден1я 
до  15%  стоимости  ихъ. 

Кром'Ь  того,  Комитетъ  находить  полезнымъ  всЬ  д-Ьла  о  прав*  собственности 
перенести  изъ  Окружныхъ  Судовъ  въ  уЬздные  суды,  гд-Ь,  если  не  будутъ  уста- 
новлены особые  суды,  подсудность  должна  быть  распред'Ьлена  между  Волостными 
Судами,  земскими  начальниками  и  уЬздными  членами;  въ  то  же  время  исключить 
изъ  Устава  гражданскаго  судопроизводства  статью  о  нарушенномъ  влад-Ьнаи. 

Р'Ьшетя  Волостныхъ  Судовъ  о  земляхъ  над'Ьльныхъ,  праобр'Ьтенныхъ  кр*- 
постнымъ  порядкомъ,  заносить  въ  реестръ  кр'Ьпостныхъ  д'Ьлъ  нотархальнаго 
архива. 

д)  Комитетъ  находитъ  нужнымъ  учрежденхе  въ  селахъ  стражниковъ  на  счетъ 
казны,  полевыхъ  и  л-Ьсныхъ  сторожей  на  счетъ  сельскихъ  обществъ  и  частныхъ 
влдд'Ьльцевъ,  институтъ  урядниковъ  упразднить,  какъ  не  оправдавшхй  своего  на- 
значен1я,  и  учредить  взавгЬнъ  его  отв'Ьтственныхъ  чиновниковъ — помощниковъ 
становыхъ  приставовъ. 

Предоставить  опред'Ьлен1е  и  увольненге  стражниковъ,  полевыхъ  и  л']^сныхъ 
сторожей  земскиьгь  начальникамъ. 

8)  Грайворонсюй  Комитеть  предлагаеть:  1 )  допустить  обм'Ьнъ  старыхъ  межевыхъ 
знаковъ,  а  также  испортившихся — м'Ьстными  властями,  въ  присутств1и  м'Ьстныхъ 
землевлад'Ьльцевъ;  2)  надзоръ  за  сохранностью  межевыхъ  знаковъ  возложить  на 
полевыхъ  сторожей  подъ  контролемъ  земскихъ  начальниковъ;  3)  обязательное 
возстановлеше  межевыхъ  знаковъ  возложить  на  уЬздное  земство,  для  чего  нужно 
им'Ьть  при  Земскихъ  Управахъ  или  Полицейскихъ  Управлен1яхъ  межевые  столбы; 
4)  продлить  срокъ  на  иски  о  возстановленш  нарушеннаго  влад'Ьн1я  частнаго  до 
года,  а  о  находящихся  земляхъ  въ  общемъ  пользован!и — до  двухъ  л*тъ;  5)  при 
существованш  актовъ  на  влад4н1е,  оградить  владельца  отъ  закона  о  десятил*Ьтней 
давности,  оставивъ  его  лишь  для  тЬхъ  случаевъ,  когда  спорщики  не  им'Ьютъ  ни- 
какихъ  документовъ;  в)  за  самовольный  порубки  подвергать  уголовному  взыскан1ю, 
бол'бе  строгому,  тЬмъ  установлено  за  кражи;  7)  какъ  м-Ьру  противъ  конокрадства, 
нужно  признать  необходимымъ,  чтобы  сельское  начальство  снабжало  письменнымъ 
удостов'Ьретемъ  владельца  лошади,  выводимой  на  продажу,  на  ярмаркахъ  же 
учредить  особый  надзоръ  за  куплей  и  продажей  лошадей;  8)  относительно  кражи 
продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ  желательно  гражданскую  ответственность  воз- 
ложить на  родителей  или  опекуновъ,  а  въ  случа*  рецидива  со  стороны  мало- 
л-Ьтнихъ,  подвергать  уголовной  отв-Ьтственности  родителей  за  ненаблюден1е  за 
детьми. 
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Пересмотръ  ЗаконодатеЛьствъ   объ   арендахъ,  въ  видахъ  создан1я   наилучшихъ   услов1й  для 

развит1я  сельскаго  хозяйства. 

(Отдлль  юридическгй,  п.  И). 

По  этому  вопросу  высказали  свое  заключен1е  Комитеты:  ДмитргевскЛй,  Ко- 
рочанскШ,  ГрайвороискШ,  ЛьговскШ  д  Новооскольск1Й. 

Дмитр1евск1Й  сельскохозяйственный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ 
предоставлеше  договаривающимся  объ  аренд'Ь  сторонамъ  возможно  бод'Ье  ши- 
рокихъ  правъ,  въ  смысл'Ь  удлинен1я  срока  аренднаго  договора,  и  возможности 
сдачи  земель  въ  беэсрочное  арендное  пользование,  съ  т:Ьмъ,  однако,  обезпече- 
Н1емъ  собственника,  чтобы  арендаторы  не  могли  перейти  въ  разрядъ  в'Ьчныхъ 
чиншевиковъ. 

Льговсюй — необходимо  урегуднрован1е  отношенхй  землевлад^льцевъ  и  арен- 
даторовъ  ахрарными  законами,  устанавливающими  прочность  и  надежность  по- 
лучен1я  арендной  платы. 

Грайворонск1Й — 1)  въ  ц'Ьляхъ  мел1оративныхъ,  желательно  установить  срокъ 
аренды  до  50  л'Ьтъ;  2)  уменьшить  взимаемые  по  арендному  договору  пошлины 
въ  10  разъ. 

Корочанск1Й — причина  взаимной  невыгоды  аренды  заключается  въ  ея  кратко- 
срочности, на  одннъ  лосЬвъ,  почему  ци  одна  изъ  сторонъ  не  заботится  объ 
улучшен1и  земли  и  9ту  взаимную  невыгоду  усугубдяютъ  еще  высошя  арендный 
ц'квм,  оъ  одной  стороны,  и  непраквдьнооть  платежа,  съ  другой.  Также  вредно 
вл1яетъ  на  аренду  посредничество  кулаковъ.  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  Переходъ  отъ  краткосрочной  къ  долгосрочной  аренд'Ь. 

2)  Урегулированде  арендныхъ  отношевШ  законодательнымъ  порядкомъ. 

3)  Разр'Ьшенхе  свободной  отдачи  нядЬльной  земли  крестьянами  на  срокъ  до 
перед'1^ла  земли  (при  общннномъ  землевдад'Ьнш)  безъ  соглашя  сельскаго  схода, 
такъ  какъ  требуемое  по  закону  соглас1е  сельскаго  схода,  часто  ведетъ  къ  зло- 
употреблешямъ. 

НовооскольскШ  Комитетъ  нашелъ,  что  существующ1я  узаконен1я  объ  арен- 
дахъ,  по  строю  хозяйства  въ  Курской  губенш,  совершенно  достаточны  н  вполн'Ь 
соотвгЬтствуютъ  м'Ьстнымъ  уедов1амъ. 


Облегчеи1е  способа  обмана  ммольныхъ  участиовъ  для  устранен1я  чреэполосностм. 

(Отдгьлъ  юридичеекгйу  п.  Ж). 

По  зтому  вопросу  представили  свои  закдючен1я:  уполномоченный  Министер- 
ствомъ  Государственныхъ  Имуществъ  и  Землед'Ьл1я  П.  Н.  Соковнннъ  и  Сельско- 
хозяйственные Комитеты:  Курсшй,  Дмитр1евск1й,  ЩигровскШ,  Льговсшй,  Ново- 
оскольсшй,  Корочансшй  и  Фатежсюй. 

По  заключен1Ю  П.  Н.  Соковнина,  для  усп'Ьха  борьбы  съ  чрезполосицею  не- 
обходимо прежде  всего  устранить  существуюпце  въ  закон'Ь  тормозы  и  препятствия 
къ  веденш  процессовъ  судебнаго  и  полюбовнаго  размежеванхя  земель.  Необхо- 
димо позаботится  о  томъ,  чтобы  отрицательный  качества  дМствующаго  закона 
о  размежеванш,  его  сложность,  дороговизна  и  медленность  были  зам'Ьнены  ка- 
чествами положительными:  простотой,  дешевизной  и  скоростью. 

Для  уничтожендя  чрезполоснцы  г.  Соковнннъ  предлагаетъ:  1)  безотлага- 
тельное иэм']^неше  дравилъ  судебно-межевого  процесса,  въ  видахъ  установленхя 
простого,  дешеваго  и  скораго  порядка  веден1я  процесса  по  судебному  размеже- 
ванио  земель;  2)  возможное  упрощеше  правилъ  для  полюбовнаго  размежевашя 
земель.  За  необходимость   упрощен1я    судебно-межевого  процесса  и  облегчеше 
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правилъ  полюбовнаго  размежеван1я  земель  также  высказались  Льговсшй,  Щи- 
гровскШ  и  Курск1Й  Сельскохозяйственные  Комитеты.  ДмитрхевскШ  Сельскохозяй- 
ственный Комитетъ,  высказавшись  за  общее  упрощеше  судебно-межевого  разби- 
рательства, представилъ  рядъ  предположенхй,  которыя  должны  клониться  къ 
упрощешю  и  ускорешю  судебно-межевого  разбирательства,  именно: 

1)  освобожденхе  всЬхъ  судебно-межевыхъ  д'Ьлъ  отъ  гербоваго  сбора  и  су- 
дебныхъ  пошлинъ; 

2)  отнесен1е  расхода  по  командирован1ю  членовъ  суда  на  счетъ  казны: 

3)  не  останавливать  производства  д-Ьла  и  въ  олуча*'  смерти  одного  изъ 
влад-Ьльцевъ,  а  лишь  сообщать  куда  сл-Ьдуеть  о  назначеши  опекуна  и  о  явюЬ 
его  въ  м'Ьсячный  со  дня  назначенхя  срокъ; 

4)  для  защиты  правъ  крестьянъ  и  мелкихъ  влад'Ьльцевъ  (до  25  десятииъ) 
назначать  по  распоряженхю  суда  присяжнаго  пов-Ьреннаго,  ведущаго  Д'Ьло  без- 
возмездно; 

5)  отм-Ьну  требовашя  о  переход-Ь  земли  отъ  перводачниковъ; 

6)  временное  отнесвн1в  на  счетъ  казны  издержекъ  по  размежеватю  въ  на- 
тур* и  взыскаше  зат*мъ  со  всЬхъ  влад-Ьльцевъ,  пропорщонально  числу  десятииъ 
ихъ  участковъ; 

7)  привлечете  къ  судебно-межевому  д-Ьлу  м-Ьстиыхъ  общественныхъ  учре- 
ждешй. 

Кром^^  того,  Комитетъ  высказался  за  учрежденхе  принудительнаго  размеже- 
ван1я  судомъ,  по  желашю  и  заявлешю  одного  изъ  влад*льцевъ.  Одинъ  изъ  чле- 
новъ Комитета,  А.  Е.  Говоровъ,  остался  по  последнему  заключешю  при  особомъ 
мн^нш,  полагая,  что  принудительное  размежеваше  можно  установить  по  желатю 
не  мен']^е  7«  совлад'Ьльцевъ. 

ЗатЬмъ,  Комитеты—НовооскольскШ,  Корочансюй,  Льговсюй,  ЩигровскШ  и 
Фатежсюй — признали,  что  для  уничтожешя  чрезполосицы  необходимо  по  закону 
допущеше  обм'Ьна  земельныхъ  влад^нхй  и  полное  упрощеше  сд^окъ  по  обм'Ьну. 

Въ  частности  НовооскольскШ  Комитетъ  призналъ  необходнмымъ: 

1)  чтобы  нотар1альныя  учреждетя,  по  заключешю  всЬхъ  сд^локъ  на  не- 
двнжимыя  имущества,  были  перенесены  изъ  губернскаго  въ  уЬздныя  города, 
съ  учрбжден1емъ  ихъ  или  самостоятельно,  или  при  уЬздномъ  член'Ь  Окружнаго 
Суда; 

2)  чтобы  нотархальные  архивы,  при  м'Ьстиой  уездной  оргаяизацш,  находи- 
лись въ  т'Ьсной  связи  съ  межевою  частью,  въ  вид'б  устройства  при  архивахъ  ме- 
жевыхъ  столовъ;  при  такомъ  способ*  возможно  облегчить  и  упростить  м^ну  не- 
движимостью и  устранить  всякими  способами  чрезполосное  влад*н1е. 

Кром*  этого,  по  мн-Ьнхю  Новооскольскаго  Сельскохозяйственнаго  Коь€итета. 
также  желательно,  чтобы  въ  уЬздныхъ  городахъ  при  Земскихъ  Управахъ  или 
убздныхъ  съ*здахъ  были  учреждены  на  счетъ  казны  у*здныя  межевыя  отд^ле- 
п1я,  на  обязанности  которыхъ  должна  быть  возложена  съемка  земель,  по  требо- 
вашю  влад*льцевъ  или  суда.  При  такой  организацш,  по  мн*Ьшю  Комитета,  по- 
степенно можно  будетъ  подготовить  кадастръ  всгЬхъ  земель  въ  уЬзд*. 

Въ  заключен1е  Комитетъ  призналъ  также  желательнымъ:  изъят1е  вс*хъ  зе- 
мельныхъ Д'Ьлъ  изъ  в'Ьд*н1я  Окружныхъ  Судовъ  и  распред*лен1е  ихъ  между 
местными  уЬздными  судами. 

По  предложен1ю  Фатежскаго  Сельскохозяйственнаго  Комитета,  необходимо 
за  сделками  по  обм-Ьну  земель  сохранить  явочный  характеръ,  безъ  взиманхя 
кр'Ьпостныхъ  пОшлинъ. 

Наконецъ,  КорачаяскШ  Комитетъ,  разделяя  взглядъ  о  необходимости  облег- 
чен1я  способовъ  обмана  земельныхъ  угод1й,  въ  частности  высказался,  по  пред- 
положен1Ю  члена  Комитета  Картамышева,  за  ускоренхе  размвжеван1я  общей  дачи 
с.  Погор-бловки  и  ВехгЬевки. 
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Поощрен1е  къ  добровольному  разселбН1ю   крестьянъ  въ  лредЪлахъ   ихъ  надела  и  нъ  сокра- 

щен1ю  чрезлолоснаго  пользован1я. 

{Огпд^ьлъ  юридическш,  п.  Ч). 

Курск1й  У'Ьздный  Комитетъ,  разсмотр'Ьвъ  вопросъ  о  поощренш  къ  добро- 
вольному разселешю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над^^ла,  призналъ  желатель- 
нымъ: 

1)  из1гЬнен1е  7-го  п.  и  7-го  прим'Ьчан1я  къ  ст.  54  Общаго  Положен1я  о  кресть- 
янахъ  въ  смысл'Ь  првдоставлен1я  сельскому  обществу  разр'Ьшать  отд'Ьльнымъ 
домохозяевамъ  или  групп*  отд^льныхъ  домохозяевъ  выселяться  изъ  пред'Ьловъ 
осЬдлости  крестьянскаго  сельскаго  общества  въ  пред'Ьлы  земельной  дачи  по  при- 
говору, постановленному  большинствомъ  голосовъ,  а  не  такъ,  какъ  это  требуется 
законрмъ; 

2)  государственную  помощь  въ  вид*  поощрительной  м'Ьры  вновь  образован- 
нымъ  поселкамъ,  путемъ  предоставлен1я  податныхъ  льготъ; 

3)  вм^неше  въ  обязанность  сельскимъ  обществамъ  (при  общинномъ  пользо- 
ван1и  землей)  выделять  выселяющимся  семьямъ,  по  соглашенаю  съ  ними,  над'Ьлы 
къ  одному  м-Ьсту  (какъ  это  требовала  отм-Ьненная  нын*  165  ст.  Положешя  о 
выкуп*); 

4)  отводъ  над'Ьла  въ  полномъ  его  количеств*,  причитающагося  по  числу 
душъ,  за  которое  отбывались  повинности  по  мхрской  раскладк*  въ  годъ  насе- 
лен1я; 

5)  оказан1е  выселяющимся  на  новыя  усадебныя  м*ста  матерхальной  по- 
мощи изъ  средствъ  казны  или  земства,  въ  вид*  безвозвратныхъ  пособ1Й  или 
ссудъ.  При  этомъ  безвозвратныя  пособ1я  отъ  земства  могутъ  быть  назначаемы 
изъ  страхового  капитала,  такъ  какъ  разселенхе  пресл*дуетъ  и  противопожарныя 
ц*ли; 

6)  выдачу  пособхя  выселяющимся,  изъ  средствъ  казны,  въ  разм*р*,  необхо- 
димомъ  для  покрьгпя  вс*хъ  расходовъ,  сопряженныхъ  съ  переселенаемъ; 

7)  выдачу  пособ1Я  отъ  казны  при  организац1и  водоснабжен1я; 

8)  сосредоточенхе  организацш  разселетя  и  вообще  всего  зав*дывашя  раз- 
селенхемъ  въ  в*д*ши  земства,  какъ  органа,  близко  стоящаго  къ  экономическимъ 
нуждамъ  населен1я; 

9)  предоставлеше  вс*хъ  указанныхъ  выше  льготъ  также  и  при  разселен1и 
подворно-четвертныхъ  влад*льцевъ. 

Предположешя  Курскаго  У*зднаго  Комитета  объ  устранен1и  вс*хъ  невы- 
годъ  длинноземелья,  путемъ  разселен1я,  въ  общемъ  совпадаютъ  съ  предположе- 
шями  по  этому  вопросу  уполномоченнаго  Министерства  Землед*л1я  и  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ  въ  Кзфской  губерши  П.  Н.  Соковнина,  изложенными  въ 
его  доклад*  Губернскому  и  У*зднымъ  Комитетамъ. 

П.  Н.  Соковнинъ,  помимо  отм*ны  7  п.  и  7  прим*чан1я  къ  ст.  54  Общ.  Полож.  о 
кр.,  предлагаетъ  для  оказан1я  крестьянамъ,  выселяющимся  на  отдаленныя  поля, 
необходимой  матер1альной  поддержки,  выдачу  безпроцентныхъ  ссудъ  въ  раз- 
м*р*  до  100  руб.,  на  срокъ  20  л*тъ.  Кром*  этого,  сверхъ  этихъ  ссудъ,  по  мн*шю 
П.Н.  Соковнина,  подлежало  бы  установить  выдачу  особаго  поощрительнаго  безвоз- 
вратнаго  пособхя,  разм*ръ  котораго  могъ  бы  быть  опред*ленъ  въ  30  руб.  на 
дворъ.  Выдачу  ссудъ  и  пособШ  и  всю  организацхю  этого  д*ла  и  сельскохозяй- 
ственную часть  сосредоточить  въ  земскихъ  учреждешяхъ;  что  же  касается  до 
организащи  гидротехнической  помощи,  то  таковая  могла  бы  быть  возложена  на 
предположенныя  къ  открытаю  гидротехничесшя  отд*лен1Я  при  м*стныхъ  Управ- 
лешяхъ  Государственными  Имуществами.  Выдачу  ссудъ  и  пособ1Й  П.  Н.  Соков- 
нинъ предполагаетъ  съ  соблюденхемъ  сл*дующихъ  требованШ: 

1)  ссуды  и  пособ1я  выдаются    не  сразу,  а  частями:  первая  часть — по  отвод* 
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усадебной  и  пахотной  земли,  вторая — по  устройств'^  колодца  и  водоема  и  третья — 
по  перевозк'Ь  усадьбы  на  новое  м'Ьсто; 

2)  ссуды  и  пособ1я  выдаются  крестьянамъ,  желающимъ  выселиться  на  по- 
левую землю,  над'Ьльную  или  собственную,  и  образовать  новый  поселокъ,  только 
въ  т*хъ  случаяхъ:  а)  если  этому  поселку,  вокругъ  него,  отведены  особыя  пахот- 
ныя  угодья  и  б)  если  новый  поселокъ  устраивается  на  разстоянхи  не  мен'Ье  трехъ 
велеть  отъ  коренного  селен1я; 

3)  разм-Ьръ  пособхя  на  устройство  водоснабжешя  опред'Ьляется  по  см^тЬ 
его  стоимости  и  по  особому  на  каждый  разъ  соглашен1ю  съ  выселяющимся 
поселкомъ: 

4)  Е^боръ  мъста  дл^  довыхъ  поселковъ  долженъ  быть  предоставленъ  взаим- 
ному соглашешю  выселяк^щихся  домохозяевъ  съ  крестьянскимъ  обществомъ, 
если  же  соглашенхе  не  сострится,  то  вопросъ  решается  у^^зднымъ  съ'Ьздомъ. 

Для  возможно  бол'Ье  скораго  развит1я  разселешй  длинноземельныхъ  об- 
ществъ,  йо  мнън1ю  Соковнина,  было  бы  вполн*  цълесообразнымъ:  а)  установить 
выдачу  особой  увеличенной  страховой  премш  за  сгоравшая  постройки,  когда 
погорълецъ  пожелаетъ  выселиться  на  край  над'вла;  б)  возбудить  ходатайство  о 
томъ,  чтобы  Крестьянскими  Банкъ  выдавалъ  ссуды  въ  увеличенномъ  размъръ  тъмъ 
покупщикамъ^  которые  заявятъ  р^ш^^  на  купленную  землю,  и  в) 

ходатайствокать  о  реот^чуждаемости  земли^  пр1обр'Ьтенной  при  сод^^ствш  Кресть- 
янскаго  Банка,  такъ  какъ  только  при  такомъ  уел ов1и  можно  ожидать  переселешя 
крестьянъ  на  купленныя  землр. 

'ЁсЬ  предцоложёшя  Соковнина  по  этому  вопросу  приняты  въ  полномъ 
объем'6  'Корочанскимъ  Сельскохозяйственнымъ  Комитетомъ. 

Р  необхо^^имости  {)азс)влен1я  и  выдачи  ссудъ  и  пособШ  при  разселешй  кресть- 
янъ  на  цолевыя  земли,  въ  вид'Ь  поощрительной  мъры,  высказались  также  Йрмитеты: 
^'ыльс^кШ,  ЩигровсюЙ,  Фатежск1Й,  при  чемъ,  по  предположен1Ю  Ьатежскаго  Ко- 
митета, призвано  жела1тель]^ымъ  освобожденхе  выселяющихся  крестьянъ  на  н'Ько- 
т^орбё' время  отъ  взыскашя  бкладныхъ  сйорбвъ,  а  также  принят1е  на  счетъ  казнил 
рас^одовъ  по  изм'Ьренхю  дачъ  и  таксацш  земельныхъ  угод1Й.  Новооскольскхй 
У^Ьэдный  Комитетъ"  согласился  съ  внёсеннымъ  въ  1Сомитетъ  цредложетемъ  М.  Л. 
Алферова  и  призналъ,  въ  видахъ  поощрешя  разселенЦ  желдтельнымъ: 

1)  установлеяхё  порядка  производства  д'Ьлъ  по  выд^блу  йад'Ьловъ  ^омо- 
хозяевамъ;  ' 

2)  п^изнан1е  за  'земствомъ  права  поел*  пожар'овъ  требовать  отъ  общества 
крестьянъ  выдала  погор-Ьльцамъ  сл-Ьдуемой  имъ  земли  въ  особый  участокъ; 

'  3)  видоизм']^нен1е  дМствующаго  узаконен1Я  въ  смысл'ё  признашя  за  от- 
д'Ьльными  домохозяевами  права  на  вы  д'Ьлъ  кад'!1&ла  къ  одному  м'Ьсту,  а  также 
возст^ановленхё  вм-ЬсгЬ  съ  этимъвъ  полномъ  объем*  отменённой  165  ст.  Положешя 
О  выкупъ. 

По  'вбпросу  О  сокращеши  чрезполоснаго  пользо.ван1я  на  над'Ьльныхъ  зем- 
ляхъ  вйсказаны  сл^Аугощхя  затслюченхя.Уполйомочённкй' Министерства  Йёмле- 
д'Ьл1я  и  Государственныхъ  Йм^ествъ  П.'  Й.  Соковнйнъ  въ  сво'емъ  ^уо^слад*, 
йредставленномъ  имъ  въ  Уездные 'и  Губернск1й 'Комит'ёты,  находитъ,  ^что  стрем- 
л6н1е  крестьянъ— четвертныхъ  влад*льцевъ— къ  бол*Ьё  удобному  размежеванш 
зёмНльныхъ'участкЙьъ  встр-Ь часть  пгочти  кепреодолимое  прёпятств1е  въ  требо- 
в^н1й  "ёдияогяаснаго  соглас1я'  на  то  вс-Ьхъ  ^ле^овъ  общества, '  а  у  кресх^ядъ- 
бЬЩгййнйпковъ  свобода  къ  устракен1Ю  чрезполосицы  и  многополосицы  сильно  огра- 
йЙ:че^а  закономъ  8  1юня  1893' гб да,  сгЬснившимъ  возможность  перед'Ьлрвъ1сресть- 
янскихъ  земель.'  По  мн-Ьнш  г.  Соковнина,  улучшенхе  землёпользован1я  у  кресть- 
янъ общинниковъ  требуетъ  н'Ькоторыхъ  дополнительныхъ  лгЬръ  для  возможнаго 
ун*ичтожёй1Я  многополоси1;ы  и  чрезполосицы  въ  цред'Ьлахъ  влад*Ьн1Й  одного 
общест'ва.  Такого 'м'Ьрою  для  умалетя  чрезполосности  могло  бы  явиться  устраненхе 
вс'Ьхъ  прёпятствШ  къ  производству  крестьянскими  обществами  новыхъ  р^зрер- 
стокъ    полосъ,    безъ    изм-Ьненхя   величины    каж^аго    участка.    Т^1^1я  деррв^рстки 
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(пережеребьевки),  отличаясь  отъ  коренныхъ  перед'Ьловъ,  общнхъ  и  частныхъ, 
должны  бызъ  совершеняо  изыггы  изъ  дМетв1я  закона  о  передЬла2съ  земли 
1893  года  8  1жшя,  гд*Ь  треС|]гетса  согласие  '/з  голосовъ  и  гд:Ь  срокъ  перед^Ьла  опре- 
д'Ьленъ  въ  12  л^тъ. 

Серьезный  сгЬснен1я  иередЬловъ,  налагаемыя  этимъ  закономъ,  главнымъ 
образомъ,  въ  ц'Ьляхъ  сельскохозяйственныхъ,  должны  въ  тЬхъ  же  ц'Ьляхъ  усту- 
пить м'Ьсто  полной  свободе  новыхъ  разверстокъ  земли,  производимыхъ  кресть- 
янсясими  обществами  для  уиалетая  чреэполосности.  Въ  отношбН1и  м^ръ  къ  уничто- 
акешю  чрезполостности  на  крестьянскихъ  земляхъ,  принадлежащихъ  крестьянамъ 
въ  собственность,  а  также  четвертныхъ  влад'Ьн1Й,  по  мн'Ьнш  П.  Н.  Соковнина,  необ- 
ходимо присутотв1е  на  м^^етахъ  особаго  органа,  близкаго  къ  населеЯ1ю,  къ  кото- 
рому населен1е  могло  бы  обращаться  во  вс^хъ  затруднительныхъ  случаяхъ 
по  землепользованш;  поэтому  П.  Н.  Соковнинъ,  не  разр'Ьшая  детально  вопроса 
о  способахъ  уничтожетя  чрезполоснцы  на  четвертныхъ  земляхъ,  предлагаетъ: 

1)  оргаяиэащю  уЬздныхъ  временныхъ  бюро  по  крестьянскимъ  земельнымъ 
Л*Ьдамъ  для  оказан1я  населен1Ю  юридической  и  технической  помощи  въ  вопросахъ 
размежеван2я;  въ  составъ  такихъ  бюро  должны  входить  юристы-поверенные  по 
крестьянскимъ  земельныхъ  д'Ьламъ  и  землем'Ьры; 

2)  органиэащю  м*стныхъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  для  постоянныхъ  заботь 
объ  улучшенш  крестьянскаго  землевлад'Ьн1я  вообще  и  объ  уничтоженш  чрезпо- 
лосности  земельныхъ  'влад']Ьн1Й  в-в  особенности.  Въ  в'Ьд'Ьти  этихъ  комитетовъ, 
могли  бы  состоять  и  помянутыя  въ  предыдущемъ  пункт*  бюро.  Докладъ  П.  Н.  Со- 
ковннна  и  ВС*  его  предложешя  по  этому  вопросу  приняты  безъ  изм*нен1Я  Коро- 
чанскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ. 

КурскШ  У*здный  Комитетъ,  разсмотр*въ  вопросъ  о  чреэполосности  вла- 
д^шя  на  над*льныхъ  земляхъ,  призналъ  желательными  для  устраненхя  чрезпо- 
лосности  на  над'Ьльныхъ  земляхъ  сл'Ьдующ1я  м*ры: 

1)  предоставлеше  сходамъ  сельскихъ  обществъ  подворнаго  четвертного  вла- 
дЬягя  производить  переверстку  и  размежеван1е  четвертной  земли,  въ  ц*ляхъ 
у||Я41ЧМ1еен!я  чрезйолостности  и  крайней  раздробленности  над*льныхъ  полосъ 
(консолидац1Я  влад*н1я),  по  приговору,  постановленному  простымъ  большинствомъ 
голосовъ.  Основан1емъ  для  установлен1я  размера  влад*н1я  каждаго  двора  въ  от- 
дельности должны  быть  приняты:  а)  ^да^ныя  влад*нной  записи;  б)  кр*постные 
документы,  а  также  домашн1я,  неоформленный  сд*лки,  допускаемый  местными 
обычаями;  в)  земская  давность  влад*шя  на  правахъ  собственности; 

2)  допущеше,  по  закону,  обм*на  земельныхъ  угод1Й  между  домохозяевами, 
полное  упрощен1е  такихъ  сд^лонъ,  безъ  взиман1я  при  томъ  пошлинъ,  и  сохра- 
неше  явочнаго  порядка  по  заключешю  такихъ  сд*локъ; 

3)  упрощеше  и  удешевленхе  сд-Ьлокъ  до  отчужден1ю  медкихъ  участковъ 
вообще,  а  четвертныхъ  въ  особенности,  съ  сохранен1емъ  одного  ограничительнаго 
услов1я:  требован1е  согласхя  семьи  на  отчуждеше  участка. 

ОбоянскШ  Сельскохозяйственный  Комитетъ  находитъ  также  ^едательнь^мъ, 
въ  видахъ  уйорядочен1я  землепользован1я  на  четвертныхъ  земляхъ,  облегчеше 
способовъ'обмъна  земельныхъ  участковъ  и  образоваше  особыхъ  комщ2р1Й  въ 
род*  кадастровыхъ,  въ  составъ  коихъ  должны  войти  правитедьствендый  зрмле- 
м*ръ  и  м*стный  земскгй  начальникъ.  Задача  такихъ  комиср1й — изыскавхе  и  при- 
веден1е  въ  исполнеше  м*ръ  къ  упорядоченш  землепользован1я  на  над*льныхъ 
зёПляхъ, 

'  Новооскольск1й  У*здный  Комитетъ,  для  уничтожен1я  чрезполрсности  на 
четвертныхъ  земляхъ,  признаетъ  необходимымъ  уравнеше  правъ  влад*льцевъ 
четвер*гной  земли  съ  частными  влад*льцами  въ  отношен1и  требован1я  размежевашя 
земель. 
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Привлечеи1е  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселен1ю  прироста  ихъ   населения  и  по 
выдаче  необходимыхъ  воспособлен1й  лицамъ,  изъ  цихъ  выселяющимся. 

(О^пд^ьлъ  юридическШ,  п.  III). 

По  данному  вопросу  мн'Ьшя  Комитетовъ  разд']^лились.  Новооскольсшй,  Льгов- 
СК1Й  н  Путивльск1Й  высказались  ъъ  отрицательномъ  смысл*]^,  признавъ,  при  даа- 
номъ  экононическомъ  состояши»  невозможнымъ  привлечете  сельскихъ  обществъ 
къ  участ1ю  въ  затратахъ  на  выселеше  прироста  ихъ  населенхя.  По  мн'Ьнш  Ново- 
оскольскаго  Комитета,  уплата  за  землю  переселяющихся  не  только  фактически 
невыполнима,  но  и  не  соотв'Ьтствуетъ  исторически  сложившимся  народныкъ  воз- 
зр':Ьн1ямъ,  по  которымъ  земля  составляетъ  полную  собственность  общества  и  нахо- 
дится лип1ь  во  временномъ  пользованш  отд'бльныхъ  домохозяевъ. 

Дмитр1евск1й  и  Щнгровск1Й  Комитеты  признали  желатедьнымъ  и  вполн'Ь 
осуществимымъ  вознагражден1е  выселяющихся  сельскимъ  обществомъ,  а  при  не- 
согласш  его,  отд'Ьльными  членами  общества  за  оставляемую  переселенцами  на- 
д'Ьльную  землю. 

По  мн'Ьнш  Щигровскаго  Комитета,  на  прюбр'Ьтенхе  земли»  оставляемой  пере- 
селенцами, должны  быть  отпускаемы  суммы  изъ  средствъ  казны,  съ  причисле- 
Н1емъ  такой  суммы  къ  выкупному  долгу  общества,  а  при  отсутств1и  долга,  съ 
разсрочкой  уплаты  ссуды  на  н'ёсколько  л'Ьть.  Разм'Ьръ  выдаваемаго  вознаграж- 
ден1я  выселяющимся  долженъ,  по  крайней  м'&р'Ь,  равняться  сумм*]^  взнесенныхъ 
за  оставляемую  над'Ьльную  землю  выкупныхъ  платежей. 

Дмитр1евскш  Комитетъ  высказался  за  то,  чтобы  опред'Ьдеше  вознагражден1я 
выселяющихся  за  оставляемую  ими  над'Ёльную  землю  было  предоставлено  У':Ьзд- 
нымъ  Земскимъ  Собран1ямъ. 


Зависимость  сельсиаго  хозяйства  отъ  формы  землевладЪн1я   и  землепользован1я  надЪльней 
землей  (общинное  и  подборное  землевладЪн1б). 

(Отпдгьлъ  юридическгй). 

По  вопросу  о  формахъ  землепользован1я  высказались  Комитеты:  Б^лгород- 
сшй,  Грайворонск1Й,  Дмитр1евсюй,  Курсшй,  КорочанскШ,  Льговсшй,  Новоосколь- 
сюй  и  Обоянск1й.  ВсЬ  этиУ-бздные  Комитеты  въ  своихъ  запискахъ  указываютъ 
на  гЬсную  связь  способовъ  ведешя  сельскаго  хозяйства  съ  формами  землепользо- 
ван1я  над']^льными  землями,  но  въ  оц']^нк'Ь  этихъ  формъ  мн']^н1я  Комитетовъ  и 
даже  членовъ  въ  гЬхъ  же  самыхъ  Комитетахъ  р-Ьзко  расходятся. 

Категорически  за  желательность  сохранен1я  общины,  какъ  формы  землевла- 
д'Ьн1я  и  землепользован1я,  высказался  только  одннъ  НовооскольскШ  Комитетъ. 
Въ  Комитет*  Б'Ьлгородскомъ  мн'6н1я  членовъ  по  этому  вопросу  разд'блились. 
КурскШ  и  Дмитр1евск1Й  Комитеты  постановили,  что  разр'Ьшеше  этого  вопроса 
сл-Ьдуетъ  предоставить  жизни.  Комитеты  Корочанск1Й,  Льговсюй  и  Обоянскхй 
признали  уничтоженхе  общины  м'Ьрой  крайне  желательной. 

Новооскольск1Й  Комитетъ  и  члены  другихъ  Комитетовъ,  высказавш1еся  за 
сохранен1е  общиннаго  строя,  стояли  на  почв-Ь  историческаго  происхожден1я 
общины  и  находили,  что  подворное  влад'Ьнхе  не  им'Ьетъ  особыхъ  преимуществъ, 
такъ  какъ  ведетъ  къ  той  же  чрезполосиц'Ь,  дробности  участковъ  и  невозмож- 
ности вести  культурное  хозяйство,  что  и  доказывается  отнюдь  не  высшимъ  благо- 
состояшемъ  крестьянъ  въ  селентяхъ  съ  подворнымъ  землепользованхемъ. 

Комитеты  Курсюй  и  ДмитртевскШ,  воздержавшхеся  отъ  р-Ьшешя  вопроса  по 
существу,  указывали  на  то  обстоятельство,  что  ни  наука,  ни  литература  до  сихъ 
поръ  не  разрешили  категорически  этого  вопроса;  что  же  касается  жизни,  то 
разр'Ьшенш  этого  вопроса  м'^^шало  правовое  неустройство  въ  сфер*  пользовашя 
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над'кльяой  землей  и  искуоственныя  1гЬры  къ  поддержашю  той  или  другой 
формы. 

Противники  общины,  особенно  ОбоянскШ  и  Корочанск1Й  Комитеты,  выста- 
вили цйлый  рядъ  аргументовъ  противъ  общиннаго  землепользован1я,  которые 
сводятся  къ  сл'бдующимъ  главнымъ  положен1ямъ:  1)  перед'^Ьлы  земли,  право  об- 
щества вм^Ьшиваться  въ  хозяйственный  распорядокъ  при  обработк'Ь  над'Ьла  и 
неув'Ьренность  даже  въ  продолжительности  пользован1я  даннымъ  участкомъ  земли 
заставляютъ  домохозяевъ  отказываться  отъ  затрать  на  землю  и  препятствуютъ 
всбмъ  культурнымъ  начинанхямъ;  2)  отсутствхе  у  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ  права 
собственности  на  свой  над'Ьлъ  подрываетъ  у  крестьянъ  понят1е  о  прав^  собствен- 
ности вообще,  что  отражается  на  всЬхъ  сторонахъкрестьянскаго  быта;  В)  община 
не  спасаетъ  отд'Ьльныхъ  крестьянъ  отъ  безземелья. 

Переходя  къ  м'Ьрамъ,  рекомендуемымъ  Комитетами,  въ  смысл-Ь  упорядочен1я 
землепользован1я  и  землевлад'Ьн1я  на  над'Ьльныхъ  земляхъ,  то  м^Ьры  эти,  въ  зави- 
симости отъ  отношенШ  къ  той  или  другой  форм'Ь,  распадаются   на  три  группы* 

Безусловные  защитники  общины,  Новооскольск1Й  Комитетъ  и  н'Ькоторые 
члены  Курскаго  и  Дмитрхевскаго  Комитетовъ,  считая  необходимымъ  упорядочен1е 
и  обдегчен1е  д'Ьлъ  о  перед'Ьлахъ,  предлагаютъ  установить,  чтобы  вопросы  о  пере- 
д'Ьлахъ  разр'Ьшались  не  '/з  голосовъ  домохозяевъ,  а  простымъ  большинствомъ, 
при  чемъ,  однако,  Курсюй  Комитетъ  стоить  за  сохранеше  хг-л'Ьтняго  срока 
между  перед^Ьлами. 

Дмитр1евск1Й  Комитетъ,  высказываясь  за  то,  чтобы  вопросъ  о  форм'Ё  земле- 
влад^Ьн1я  былъ  бы  разр'бшенъ  самой  жизнью,  считаетъ  необходимымъ  возстано- 
влеше  165  ст.  о  вык.,  такъ  какъ  ея  отм'бна— м'Ьра  искусственная  для  поддержки 
общинь!. 

ОбоянскШ  и  КорочанскШ  Комитеты,  указывая  рядъ  м-Ьръ  для  перехода  отъ 
общиннаго  порядка  къ  подворному,  считаютъ  въ  то  же  время  необходимымъ 
упорядоченхе  и  подворнаго  влад'Ьнхя  для  уничтожен1я  чрезполосности  и  дробле- 
н1я  участковъ. 

Корочансюй  Комитетъ,  по  докладу  Земскаго  Начальника  А.  3.  Попова,  реко- 
мендуетъ  сл'6дующ1я  м*Ьры  перехода  къ  подворному  влад'Ьн1Ю,  а  именно: 

1)  При  перед'Ьлахъ  общинной  земли  желающхе  могутъ  требовать  выд-Ьла 
себ'Ь  къ  одному  жЬсту  участка,  причнтающагося  на  долю  двора. 

2)  Участокъ  отводится  въ  разм^Ьр'Ь  оз  доли,  поступаетъ  въ  наследственное 
пользован1е  двора,  дальн-Ьйши^гь  перед-Ьламъ,  а  также  отчужден!  ю  въ  ц-Ьломъ 
или  частями  и  сдач^  въ  аренду  не  подлежитъ  ни  членамъ  своего  общества,  ни 
посторонвимъ,  а  въ  случа'Ь  выморочности  семьи  иди  нежелан1Я  двора  пользо- 
ваться имъ,  возвращается  въ  распоряжеше  общества. 

3)  V'«  доли  домохозяевъ,  получившихъ  отд'Ьльные  участки,  остается  въ  общин- 
номъ  влад^нш  и  даетъ  домохозяевамъ  право  попаса  на  общинной  земл'Ь. 

ОбоянскШ  Комитетъ,  по  докладу  крестьянской  комиссхи,  предлагаетъ: 

1)  Воя  общинная  земля,  кром^  л1^совъ  и  выгоновъ,  д'&лится  на  дворы  по 
числу  наличныхъ  душъ  (мужскихъ  и  женскихъ). 

2)  Участокъ  каждаго  двора  отводится  къ  одному  м'Ьсту  и  поступаетъ  въ 
наследственное  пользован1е  двора  на  правахъ  частной  собственности;  отчужден1е 
допускается  только  крестьянамъ. 

В)  Во  изб^жанхе  скупки  или  дробдешя  над^ловь,  долженъ  быть  установленъ 
минимумъ  участка  вообще  и  максимумъ  на  дворъ  по  числу  душъ. 

4)  При  всЬхъ  разд^лЕхъ  участокъ  земли  всегда  отводится  къ  одному  м'Ьсту. 
6)  Лицамъ,  желающимъ  перенести  усадьбу     на   новый  участокъ    земли,    вы- 
дается посо61е. 

Льговсшй  Комитетъ,  предлагая  переходъ  отъ  общиннаго  земленользован1я 
къ  подворному,  считаетъ  необходимымъ  установлеше  предала  делимости  участка. 

Для  уничтожен1я  дробности  участковъ  и  чрезполосицы  въ  четвертномъ  и 
подворномъ  вдад'Ьн1и,   КорочанскШ  и  Обоянсюй  Комитеты   считаютъ   необходи- 
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мьшъ  принудительное  размежеванхе  (консолидащю)  участковъ,  при  чеиъ  Обоян- 
скШ  Комитеть  рекомендуетъ  установлеше  тЬхъ  же  правилъ,  которыя  инь  предла* 
гаются  и  для  общинныхъ  земель  при  переход'Ь  ихъ  къ  подворному  подьзован1ю 
(установлеше  минимума  и  максимума  участка  и  т.  п.);  въ  этомъ  же  смысл^Ь  вы- 
сказывается Льговск1Й  Комитетъ. 

Изъ  частныхъ  м'Ьръ  упорядочен1я  звмлепользован1я  Б']^лгородск1Й  Комитетъ 
предлагаетъ  допускать  перед'Ьлы  липп»  по  числу  работниковъ;  Грайворонскхй 
считаетъ  желательнымъ  дать  сходамъ  еще  бол'Ье  широкое  право  распоряжен1я 
над'Ьльио&  землей  установленхемъ  правилъ,  по  которымъ  сходъ  можетъ  устанав- 
ливать порядокъ  ведетя  сельскаго  хозяйства  на  над*лахъ  и  даже  сдавать  всю 
над'Ьльную  землю  по  участкамъ  съ  торговъ  своимъ  однооельчанамъ,  не  допуская 
сдачи  земли  пришлымъ  элементамъ  и  кулакамъ. 

Такой  порядокъ  Грайворонсшй  Комитетъ  считаетъ  особенно  желательнымъ 
для  общинъ  промышленнаго  характера. 

Формулируя  все  высказанное  Уездными  Комитетами  по  вопросу  о  формахъ 
землепользован1я  и  землевлад'1Ьшя  крестьянъ  на  над'Ьльныхъ  земляхъ,  можно  вы- 
ставить нижвсл*дующ1я  пожелан1я  Комитетовъ: 

1)  Признать  желательнымъ  сохранете  общинной  формы  (Новооскольск1й). 

2)  Производство  д-Ьлъ  о  перед*лахъ  предоставить  р-Ьшенхю  простого  боль- 
шинства схода  (Новооскольсшй,  КурскШ). 

3)  Возстановить  д-Ьйствае  ст.  165  о  вык. 

4)  Признать  желательнымъ  переходъ  къ  подворно-насл^кдственяой  форм'Ь, 
при  чемъ  сд-Ьлать  его: 

а)  обязательнымъ  (ОбоянскШ,  Льговсшй); 

б)  предоставить  это  право  отд'Ьльнымъ  домохозяевамъ  въ  общин*  (Ко- 
рочансшй). 

5)  Издать  узаконетя  о  переход*  къ  подворному  строю,  установжвъ  макси- 
мумъ  участка  во  изб'Ьжанхе  скупки  или  дроблетя. 

6)  Признать  желательнымъ  обязательное  размежеван1е  участковъ  (консоли- 
дац1ю)  въ  подворыо-четвертномъ  влад'Ьнш  и  примкнете  къ  нимъ  правила  о  мини- 
мум*  и  максимум*  участка. 


Вл1ян1е  юридическаго  положен1Я  крестьянъ  на  развит1е  сельскаго  хозяйства. 

Вопросы  общаго  юридическаго  характера  возбуждены  следующими  Уезд- 
ными Комитетами:  Белгородскимъ,  Дмитр1евокимъ,  Корочанскимъ,  Курс^симъ, 
Льговскимъ  и  Тимскимъ.Вопросы  эти,  касающ1еся  правового  положешя  крестьянъ 
и  судебно-адмииистративно-полицейскихъ  органовъ  крестьянскаго  управлен1я, 
сл*дующ1е:  уравнен1е  крестьянъ  въ  личиыхъ  и  имущественныхъ  правахъ  съ  дру- 
гими С0СЛ0В1ЯМИ,  урегулироваше  земельно-правовыхъ  отношенШ  членовъ  кресть- 
янскаго общества,  организащя  сельскаго  схода  и  Волостного  Суда  и  отбыван1е 
крестьянскими  обществами  повинностей  общаго  характера,  по  выборамъ.  Доклады 
объ  уравненш  въ  правовомъ  отношенш  крестьянскаго  населешя  съ  другими  со- 
СЛОВ1ЯМИ  приняты  Комитетами:  Курскимъ,  Льговскимъ  и  Дмитр1ввскимъ.  По  мненхю 
перваго  Комитета,  м-Ьра  эта  необходима  для  культурнаго  подъема  сельскаго  насе- 
лешя. Льговсшй  Комитетъ  такое  уравнеше  признаетъ  необходимымъ  услов1емъ 
развитая  и  улучшен1я  сельскохозяйственной  промышленности.  Докладчикъ  Дми- 
тр1в»01саго  Комитета  находить,  что  обусловливаемое  общимъ  строемъ  крестьян- 
скихъ  учрвжден1Й'  беоправное  (до  гЬлеснаго  наказашя  включительно)  положенхе 
крестьянъ  ведетъ  къ  тому,  что  лучш1я  силы  деревни,  въ  лиц*  наибол-Ье  грамот- 
ныхгь  и  раэвтыхъ  кресггьянъ,  опособныхъ  сознательно  относиться  къ  запросамъ 
сельскохозяйственной  жи^ии,  вьшиоыва^бтея  иэ'ь  кресть-янскаго  сослов1я  или  пере- 
селяются въ  города;  въ  деревя*  же  остаются  йаибол*е  слабые  въ  культурномъ 
отвошен1И  элемвйты  населвн1я,  которые  оказываются  плохо  вооруженными  для 
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борьбы  съ  трудностями  сельскохозяйственной  жизни.  Въ  виду  этого  докладчикъ, 
шъ  дфдягь  сохранен1Я  дереви*Ь  и  сельскому  хозяйству  наиболее  здоровыхъ  снлъ, 
высказывается  за  уравноте  крестьянъ  въ  личномъ  и  имущественномъ  отиошети 
съ  другими  С0СЛ0В1ЯМИ  и  для  упорядочен1я  хозяйственныхъ  функщй  волостного 
схода  считаетъ  желательиьшъ  установленхе  закоиомъ  всесословной  волости. 

Юридическая  комисс1Я,  выелушавъ  этотъ  докладъ,  признала  желательнымъ, 
чтобы  крестьянск1я  судебныя   учрежденпя   д'Ьйствовали   на   основан{и   законовъ^ 

ОбщИХЪ  /(ля  ВСЬХЪ  СОСЛОВ1Й. 

На  настоятельную  потребность  упорядочешя  земельно-правовыхъ  отношенШ 
крестьянъ  указали  КурскШ  и  ТимокШ  Комитеты. 

По  мн']^н1ю  Курскаго  Комитета,  взаимныя  отношеная  членовъ  крестьянской 
общины  по  влад*Ьн1Ю  и  пользован1Ю  землей  не  находятъ  себЬ  опред-^^енШ  ни 
въ  закон'Ь,  ни  въ  обычномъ  прав'Ь;  Обпщмъ  Положенхемъ  о  крестьянахъ  совсбмъ 
не  предусмотрена  совокупность  правовыхъ  отношенШ,  возникающихъ  по  вда- 
д'Ьнш,  пользованью  и  распоряжетю  землей  отд'Ьльныхъ  крестьянъ;  обычное  же 
право,  съ  переходомъ  отъ  натуральнаго  хозяйства  къ  денежному,  а  также  всл^Ьд- 
ств1е  общаго  культурнаго  роста  крестьянства  и  пр1общен1я  его  къ  общеграждан- 
ской жизни,  потеряло  свою  силу  и  всякое  значеше.  Такимъ  образовсъ,  полагаетъ 
Комитетъ,  влад^№1е,  пользованхе  и  распоряжен1е  землей  крестьянскаго  двора 
носятъ  въ  общемъ  неопред'Ьленный  характеръ  и  лишены  всякой  правовой  обез- 
печенности,  сл'Ьд€тв1емъ  чего  являются  захваты  и  насилхя  при  распоряжен1и  земель- 
ными участками  крестьянъ  и  возникаютъ  многочисленные  процессы  по  спорамъ 
о  земл'Ь,  которые,  за  отсутствхемъ  твердыхъ  правовыхъ  нормъ,  не  всегда  пра- 
вильно разр'Ьшаются  судами.  Такое  положенхе  не  можетъ  не  отражаться  на  пра- 
вильномъ  развитш  сельскохозяйственнаго  труда  и  на  общемъ  экономическомъ 
благосостоян1и,  а  потому  Комитетъ  признаетъ  крайне  необходимымъ  общш  пере- 
смотръ  вопроса  о  крестьянскомъ  над'Ьльномъ  землепользоваши  съ  тЬмъ,  чтобы 
взаимныя  правовыя  отношен1я  крестьянъ  по  влад'Ьшю,  пользовашю  и  распоря- 
жетю над'Ьльной  землей  нашли  полное  выражеше  въ  ясныхъ  и  точныхъ  положе- 
Н1яхъ  закона,  согласованнаго  съ  общимъ  крестьянскимъ  строемъ  и  свободнымъ 
развит1емъ  оельскохозяйственнаго  труда.  Тимск1й  Комитетъ,  отм*чая  общую  не- 
упорядоченность крестьянскаго  землепользованхя,  находить,  въ  видахъ  упорядо- 
чен1я  этого  землей  о льзоватя,  желательнымъ:  1)  изм'Ьренге  всей  площади  над']Ьль- 
ной  земли  и  точное  опред'Ьлен1е  количества  удобныхъ  и  неудобныхъ  угод1Й 
такъ  какъ  мног1Я  земли,  значивш1яся  удобными,  представляются  негодными  для 
хозяйства  (овраги,  м^ловыя  наслоен1я);  2)  вм-ЬсгЬ  съ  изм'Ьренхемъ  общей  площади 
сл'Ьдуетъ  произвести,  по  мн'Ьтю  Комитета,  обм'Ьръ  отд'Ьльныхъ  участковъ  для 
выяснетя  точной  величины  земельнаго  влад'Ьн1я  каждой  семьи  и  согласно  вы- 
яснившимся даннымъ  сделать  новую  нар-Ьзку  у^астковъ  (л'Ьло,  повидимому,  идетъ 
о  подворно-четвертномъ  влад^нхи).  Комитетъ  выражаетъ  надежду  этими  м'Ьрами 
сократить  дробность  и  чрезполосность  участковъ  и  уменьшить  число  земель- 
ныхъ  процессовъ. 

По  вопросу  о  желательности  изм-Ьнешй  въ  общественномъ  управленхи 
крестьянъ  высказались  Комитеты:  Корочансшй  и  Дмитрхевсшй.  Корочансюй,  ука- 
зывая на  необходимость  реорганизац1и  состава  сельскихъ  сходовъ,  предлагаетъ 
сл'Ьдующ1Я  основашя:  1)  сходъ  долженъ  состоять  изъ  выборныхъ,  по  1  челов-Ьку 
отъ  каждыхъ,  взятыхъ  по  порядку,  10  дворовъ;  2)  выборными  могутъ  быть  лица 
не  моложе  25  л-Ьтъ;  3)  право  избирать  выборныхъ  сл'Ьдуетъ  предоставить  и  жен- 
щинамъ,  при  отсутствш  въ  данномъ  двор'Ь  мужчинъ,  но  выборными  женщины  не 
могутъ  быть;  4)  безусловное  устраненхе  порочныхъ  членовъ,  и  5)  для  постановлешя 
Р'Ьшешй  достаточно  V»  голосовъ  общаго  числа  членовъ,  входящихъ  въ  составъ 
схода. 

Дмитр1евск1Й  Комитетъ,  соглашаясь  съ  юридической  комиссхей,  полагаетъ 
еодержате  Волоетныхъ  Правлетй,  какъ  учрежденШ  съ  исключительно  админи- 
стративными функц1ямж,  возложить  на  общегосударственный  средства. 
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Вопросъ  о  Волостномъ  Суд*,  со  стороны  его  значешя  для  сельскаго  хозяй- 
ства, подвергся  обоужден1ю  въ  Дмитрхевскомъ  Комитет*,  который  находить,  что 
р*шен1я  Волостного  Суда,  постановляемыя  на  оенован1и  предполагаеныхъ  нормъ 
обычнаго  права  и  не  встр*чающ1я  себ*  поддержки  въ  высшихъ  инстанщяхъ, 
вносятъ  лишь  путаницу  въ  юридичесшя  понят1я  сельскаго  населен1я  и  неблаго- 
пр1ятно  отражаются  на  сельскохозяйственной  жизни  крестьянъ.  Въ  виду  этого 
признано  желательнымъ  въ  основаше  д*йств1я  судебныхъ  учрежденШ  положить 
общ1е  для  вс*хъ  сослов1Й  законы. 

Б*лгородск1й  Комитетъ,  выслушавъ  докладъ  о  несправедливости  возложен1я 
на  однихъ  крестьянъ  повинностей  общаго  характера  и  о  неудовлетворительности 
выполнен1я  ими  т*хъ  повинностей,  высказался  за  желательность  уничтожен1я 
отд*льной  крестьянской  полицш  и  за  облегчеше  крестьянамъ  службы  по  выборамъ. 

Общ1Й  смыслъ  вс*хъ  вышеприведенныхъ  отзывовъ  Комитетовъ  тотъ,  что 
для  подъема  общаго  культурнаго  строя  деревни,  являющагося  непрем*ннымъ 
услов1емъ  прогресса  въ  сельскомъ  хозяйств*,  необходимы  сл*дун)пря  вгЬры  обще- 
правового порядка: 

1)  уравнеше  крестьянъ  въ  личныхъ  и  имущественныхъ  правахъ  оъ  осталь- 
ными С0СЛ0В1Я1Ш; 

2)  урегулирован1б  земельно-правовыхъ  отношешй  на  основанш  не  обычая 
а  положительнаго  закона; 

В)  зам*на  Волостного  Суда  судебнымъ  учрежден1емъ,  д*йствующимъ  на 
основанш  общихъ  законовъ; 

4)  зам*на  натуральной  полицейской  службы  крестьянъ  (десятскихъ  и  сот- 
скихъ)  общей  полищей. 


О  мелкой  земсиой  единиц-Ь. 
(07пд)ьль  юрыдическгй), 

Вопросъ    н  е  внесенъ  въ  программу  Высочайше  утвержденнаго 
Сов*щан1я  о  нуж  дахъ  се  л  ьскохозя  йствен  ной   промышленности. 

По  вопросу  о  мелкой  земской  единиц*  было  внесено  два  доклада  въ  Суд- 
жансшй  и  Корочансюй  У*здные  Комитеты  о  нуждахъ  сельскохозяйстнной  про- 
мышленности. 

Въ  обоихъ  докладахъ  признается,  что  нын*  существующ1я  у*здныя  земства, 
въ  виду  значительнаго  расширенхя  круга  ихъ  д*ятельности,  не  могутъ  правильно 
отправлять  своихъ  функцхй,  не  им*я  на  м*стахъ  надлежащихъ  исполнительныхъ 
органовъ,  и  что  поэтому  представляется  неотложно  необходимымъ  созданхе  бол*е 
мелкихъ  земскихъ  органовъ,  которые,  стоя  ближе  къ  населешю,  не  только  могли 
бы  проводить  въ  жизнь  необходимыя  экономичесюя  м*ропр1ЯТ1я,  но  и  оказывали 
бы  помощь  У*зднымъ  Земскимъ  Управамъ  въ  д*л*  народнаго  образовашя,  на- 
роднаго  здрав1я,  дорожномъ,  страховомъ  д*л*  и  проч.  Въ  виду  изложеннаго,  оба 
доклада  предлагаютъ  признать  желательнымъ — введен1е  мелкой  земской  единицы 
на  началахъ  безсословности,  съ  значительнымъ  уменьшенхемъ  выборнаго  земель- 
наго  ценза. 


Распространен1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум-Ьн1я. 

(Отдтьлъ  окопомпческШу  п.  А,), 

По  этому  вопросу  высказались  И  У*эдныхъ  Комитетовъ  (кром*  Тимскаго, 
Б*лгородокаго,  Рыльскаго  и  Суджанскаго).  Общ1Й  выводъ  этихъ  заключэнШ 
сводится:  1)  къ  общему  поднят1ю,  предварительно  распроотранен1я  сельокохозяй- 
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ственнаго  знан1Я  и  ум'Ьшя,  культурнаго  уровня  населенгя,  для  чего  прежде  всего 
необходимо  ввести  всеобщее  обучеше  увеличенхемъ  и  доведешемъ  низшихъ 
школъ  до  опред'^^ленной  нормы  въ  каждой  м'Ьстности,  съ  н'Ькоторымъ  изм'Ьнешемъ 
въ  нихъ  какъ  системы  преподаван1я,  такъ  и  введешемъ  въ  ихъ  программу  препо- 
давашя  практическихъ,  жизненныхъ  св'Ьд'ЬнШ;  2)  учрежден1ю  во  вскхъ  уЬздахъ 
губернш  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  школъ;  3)  учреждешю  и  увели- 
чешю  числа  инструкторовъ;  4)  поощренш  выдающихся  хозяйствъ,  и  5)  широкой 
правительственной  денежной  помощи  на  этотъ  предметъ. 

Въ  частности: 

1)    ФатежскШ    Комитетъ     признаетъ     нужнымъ    устройство    сельскохозяй- 
ственныхъ школъ   на   счетъ  казны  и  увеличенхе  числа  инструкторовъ-лекторовъ 
при  Министерств'Ь  Землед'Ьл1я. 
}  2)  ЛьговскШ  Комитетъ    предлагаетъ  вн-Ьшкольное   образован1е  и  лучшимъ 

типомъ  сельскохозяйственной  школы  считаетъ  школы  по  Положенхю  23  Декабря 
1883  года,  съ  отводомъ  казною  по  100  две.  земли  на  каждую  школу  или  отпускомъ 
имъ  соотв'Ьтствующей  суммы  денегъ. 

3)  Грайворонск1Й  Комитетъ  единогласно  предлагаетъ:  1)  открытхе  въ  уйзд* 
низшей  сельскохозяйственной  школы  съ  ежегоднымъ  денежнымъ  пособ1емъ  отъ 
Министерства  Землед'Ьл1я  въ  3.500  руб.  на  содержание  личнаго  состава  и  учебныя 
пособ1я  и  единовременнымъ  отпускомъ  7.5000  руб.  на прюбр'Ьтенхе  участка  земли 
подъ  школу;  2)  увеличеше  при  Министерств'Ь  Землед'Ьл1я  числа  опытныхъ  инструк- 
торовъ, а  если  возможно  учреждеше  такого  института  при  м'Ьстномъ  земств*; 
3)  издаше  губернскимъ  земствомъ  сельскохозяйственной  газеты  для  общен1я  съ 
населен1емъ  до  седьскохозяйственнымъ  вопросамъ;  4)  открыт1е  во  всЬхъ  уннвер- 
ситетахъ  и  выопшхъ  сельекохозяйственныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ  особой  ка- 
еедры  общественной  агрономш;  5)  нредоставлен1е  одному  изъ  губернскихъ 
земствъ  делать  ежегодно  сводку  агрономическихъ  предпр1ят1й  всЬхъ  земствъ,  съ 
резсылкою  трудовъ  этихъ  всЬмъ  Земскимъ  Управамъ;  предоставленхе  премиро- 
вашя  выдающихся  хоаяйствъ  м^стнымъ  органамъ  земства  и  уничтоженхе  при- 
чинъ,  стЬсняющихъ  агрономичесюе  органы  въ  живомъ  общеиш  съ  населен1емъ, 
для  чего  нужно  разр'Ьшеше»  за  отв'Ьтственностью  Управы,  собирать  агрономи- 
чеекимъ  персоналомъ  сельскхе  сходы  по  агрономическимъ  вопросамъ,  безъ  спроса 
разр*шен1я  земсхсаго  начальника. 

4)  Щигровск1й  Комитетъ  рекомендуетъ:  1)  серьезнзгю  подготовку  учителей 
въ  народный  школы;  2)  устройство  общежитхй  учениковъ  при  сельскохозяйствен- 
ныхъ школахъ;  8)  для  взрослыгь  крестьянъ  учредить  вечер  н1я  занят1я,  устроить 
читальни  и  книжный  лавочки,  а  гд**  невозможно,  то  устроить  ихъ  странствующими. 
Для  чего  Комитетъ  считаетъ  необходнмымъ,  чтобы:  а)  устройство  училищъ,  биб- 
Л1отекъ  и  т.  п.  взяло  на  оебя  Министерство  Народнаго  Просв'Ьщенхя  съ  участгемъ 
земствъ,  городовъ,  обществъ  и  частныхъ  лицъ;  б)  Правительство  посылало  своихъ 
спещалистовъ  для  устройства  чтенШ,  выставокъ,  складовъ  и  т.  п.;  в)  открытхе  школъ, 
библ10текъ  было  предоставлено  земству,  обществу  и  частнымъ  лицамъ  только 
съ  ведома  М'Ьстныхъ  Училищныхъ  Сов'Ьтовъ,  им'бющихъ  въ  своей  сред*  прави- 
тельственнаго  инспектора,  и  г)  чтобы  употребдеше  сельскохозяйственных7>  ма- 
шинъ  и  орудШ,  а  равно  машиностроенхе  и  мастерсшя  для  изготовлетя  оруд1й 
были  широко  развиты. 

5)  КурскШ  Комитетъ  предлагаетъ  учрежден1е  высшаго  сельскохозяйственнаго 
учебнаго  заведенхя  въ  одной  изъ  чернозенныхъ  губершй,  открытхе  средняго 
сельекохоаяйственнаго  учебнаго  заведен1я  въ  Курскомъ  у'Ьзд'Ь  и  низшихъ  сельско- 
хозяйственныхъ учебныхъ  заведен1Й  въ  н-Ьсколькихъ  уЬздахъ  Курской  губерн1и. 
ВяЛаЛ  съ  эпЕМЪ  У'Ьздный  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  воспитан- 
ники посд^днихъ  курсовъ  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведешй  были 
командируемы  на  казенный  счетъ  для  практики  въ  м'Ьстныя  эконом1И. 
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в)  Обоянсюй  Комитеть  стоить  за  введен1е  въ  крестьянскую  среду  знан1Й  и 
ум'Ьнхя,  главнымъ  образомъ,  въ  показательной  форм*. 

7)  Новооскольсюй  Комитеть  высказывается  за  поощреше  народныхъ  учи- 
телей при  добровольномъ  ими  распространеши  сельскохозяйственныхъ  знан1й. 

8)  Дмитр1евск1Й  Комитеть  находить  нужнымь  подготовлена  инструкторовъ 
на  счеть  Правительства,  а  содержанге  имь  должно  давать  земство. 

и  9)  Корочансюй  Комитеть  признаеть  нужнымь  устройство  типа  одной 
сельскохозяйственной  школы  сь  преподавашемь  высшихъ,  среднихъ  и  низшихъ 
агрономическихь  св']Ьд'Ьн1Й,  соотв-Ьтственно  чему  эту  школу  разд'Ьлить  на  высшхе, 
средн1е  и  низш1е  классы.  Школы  таюя  должны  устраиваться  вн*  городовъ. 


Улучшен1е  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дЪла. 

(Отдгьлъ  экоиомическгй,  п.  Б.). 

По  этому  вопросу  высказались  7  У'Ьздныхь  Комитетовъ:  Фатежстй,  Ново- 
оскольсюй, Обоянсшй,  Грайворонсшй,  Курсюй,  Путивльсюй  и  Дмитрхевсшй. 
Общими  м'Ьропр1ЯТ1ями  по  этому  д'Ьлу  признаются.  Увеличен1е  числа  нын*  суще- 
ствующихь  вь  губернш  опытныхь  полей  и  устраиваемыхь  выставокъ  и  широкое 
ознакомлеше  населешя  сь  результатами  опытовь,  при  чемь: 

1)  ОбоянскШ  Комитеть  предлагаеть  устройство  опытныхь  полей  вблизи 
Волостныхь  Правлвн1Й,  какь  м'Ьста,  наиболее  посЬщаемаго  крестьянами  всей 
волости. 

2)  ФатежскШ  Комитеть  считаеть  нужнымь  устройство  опытныхь  полей  и 
выставокъ,  отв-Ьчающихь  на  захфосы  бол-Ье  или  мен'Ье  ограниченныхь  и  одно- 
родныхь  районовь,  и  ознакомлеше  населен1я  сь  результатами  опытовь,  главнымь 
образомь,  путемь  распространетя  дешевыхь  издан1й. 

3)  Путивльсюй,  считая  естественными  опытными  полями  образцово  поста- 
вленныя  больш1я  и  правильно  организованныя  средн1я  и  мелк1я  сельскохозяй- 
ственныя  ЭКОНОМ1И,  цризнаеть  желательнымь  учреждеше  особыхь  шгструкторовь 
по  сельскому  хозяйству,  при  помощи  которыхь  могли  бы  быть  организованы  на 
культурныхъ  началахь  отд'Ьльныя  сельскохозяйственный  экономш. 

4)  Грайворонсюй:  а)  признаеть  желательнымь  субсидирован1е  со  стороны 
Министерства  Государственныхь  Имуществь  денежными  ^оедотва1га  уотраиваемыя 
земствомь  опытныя  поля,  б)  находить  нужнымь,  чтобы  программы  работь 
опытныхь  полей  составлялись  не  только  губернскимъ  аграномическимь  сов*Ьтомъ, 
а  для  большой  планомг^рности  по  районамь — Министерствомь  ЗемледгЬлхя,  гд'Ь  и 
сосредоточить  отчеты  опытныхь  полей,  могущихь  давать  матерхалъ  для  Ученаго 
Комитета  Министерства,  в)  признаеть  желательнымь  издаше  Министерствомь 
Землед'Ьл1я  спещальнаго  журнала  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д^^ла. 

5)  Дмитр1евок1й  Комитеть  находить  нужнымь:  I)  учрежденхе  районныхь  оель- 
скохозяйственныхь  опытныхь  станщй  научнаго  характера,  для  разр'Ьшенхя  вопро- 
совь,  возникающихьна  практике,  производства  анализа  почвъ,  продуктовъ  и  объеди- 
нен{я  деятельности  опытныхь  полей. 

Содержаше  станцШ  должно  быть  на  средства  казны. 

П)  Учреждеше  вь  у'Ьзд']^  на  местный  средства  опытныхь  полей  на  нижесл'Ь- 
дующихь  основашяхь: 

а)  вь  управлеши  опытнымь  полемь  должень  принимать  участ1е  сов'Ьть  изъ 
м'Ьстныхь  сельскохозяйственныхь  д-Ьятелей; 

6)  опытный  поля  должны  издавать  популярный  брошюры  или  им*Ьть  другой 
органь  м-Ьстной  уЬздной  печати; 

в)  персональ  опытныхь  полей  должень  производить  вь  деревняхь  народный 
чтешя  по  вопросамь  сельскаго  хозяйства,  а  также  устраивать  показательные 
участки.  ^ 
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Подняле  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношен1яхъ  всЬхъ  отраслей  животноводства. 
Особый  м-Ьры  въ  лрим'Ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

(Отдгьлъ  агрономическШ  и  техническШ,  п.  Н), 

По  мн'Ьн1Ю  Комитетовъ,  животноводство  въ  Росс1и  вообще  и  въ  частности 
въ  Курской  губернш,  падаетъ:  1)  въ  виду  некультурности  нашего  сельскаго  хо- 
зяйства и  отсутств1я  интенсивности  землед'Ьл1я;  2)  по  недостатку  кормовыхъ  сред- 
ствъ,  и  3)  за  невозможностью  для  землевлад^Ьльцевъ  Россш,  въ  особенности  чер- 
ноземнаго  района,  считаться  съ  требован1ями  и  выгодами  для  себя  международ- 
наго  рынка. 

Паден1е  это  иллюстрируется  статистическими  данными,  приведенными  въ 
докладе  Курскаго  Комитета,  гд']^  за  типичный  въ  этомъ  отношеши  уЬздъ  нашей 
губернш  принять — Фатежстй,  въ  которомъ  съ  1885  г.  по  1896  годъ  (въ  теченхе 
И  л'Ьтъ)  животноводство  сократилось  отъ  20  до  507о.  Эти  данныя  совпадаютъ  съ 
понижен1емъ  животноводства  въ  Россш  вообще,  наблюдающагося  (по  даннымъ 
того  же  доклада)  съ  1861  г.  и  колеблющагося  между  32-мя  и  50%. .  До  какихъ 
пред^Ьловъ  доходитъ  въ  настоящее  время  оскуд'Ьнге  этой  отрасли  хозяйства,  по- 
казателемъ  тому  можетъ  служить  докладъ  Новооскольскаго  Комитета.  Въ  доклад'Ь 
этомъ  количество  рогатаго  скота  опред-бляется:  въ  крестьянскомъ  хозяйств* 
одною  головою  на  8  десятинъ  и  пом'Ьщичьемъ— на  30  десятинъ,  да  и  это  коли- 
чество признается  малопродуктивнымъ  за  выроясденхемъ,  вызываемымъ  различ- 
наго  рода  неблагопроятными  услов1ями,  въ  особенности  отсутствхемъ:  а)  св'Ьд'Ьнхй 
по  зоотехншгЬ,  выражающейся  въ  совокупности  знашй  по  скотоводству  вообще, 
касаясь  его  воспиташя,  содержан1я  и  улучшен1я;  б)  спроса  на  мясные  и  молоч- 
ные продукты,  паралкзующаго  желаше  къ  усвоен1Ю  приведенныхъ  знанШ  и 
улучшешю  породы,  въ  поддержанш  и  совершенствоваши  которой  играетъ  нема- 
ловажную еще  роль  и  недостатокъ  кормовыхъ  средствъ;  въ  особенности  наблю- 
дается это  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  гд-Ь  отсутствхе  пастбищъ,  пока  не  спи- 
мутъ  покосовъ,  доводить  скотъ  до  крайне  жалкаго  вида. 

При  такомъ  положенш  д^^а,  для  поднят1я  животноводства,  по  заключешю 
Комитетовъ:  Новооскольскаго,  Тимского,  Грайворонскаго,  Фатежскаго  и  Обоянскаго, 
необходимы — безплатное  снабжен1е  населешя  лучшими  племенными  производи- 
телями животныхъ,  въ  особенности  жеребцами  Курской  заводской  конюшни  и 
быками,  при  сод^йствш  Правительства  и  земства  и  при  ближайшемъ  (по  словамъ 
Тимскаго  Комитета)  наблюдеши  и  руководительств*  ветеринарныхъ  врачей.  При 
чемъ  Грайворонск1Й  Комитетъ  добавилъ,  чтобы  производители  раздавались  насе- 
ленш  на  изв'Ьстные  сроки,  съ  обязательствомъ  дарового  содержан1я  въ  течен1е 
н-Ькотораго  времени;  чтобы  посл']^  того  они  переходили  въ  собственность  общества 
или  отд^Ьльныхъ  лицъ  и  чтобы  за  случку  назначалась  незначительная  плата. 
Сверхъ  того,  Новооскольсшй  высказался  за  расширете,  при  правительственной 
поддержк'Ь,  случныхъ  пунктовъ,  за  организацш  по  жел-Ьзнымъ  дорогамъ  срочной 
доставки  по  назначенш  продуктовъ  скотоводства  и  за  увеличен1е  числа  вагоновъ- 
ледниковъ;  Фатежсшй  же  признаетъ  еще  нежелательнымъ  дешевый  провозъ  скота 
и  молочныхъ  продуктовъ  изъ  Сибири,  за  счетъ  центра  Россш. 

Тимской  и  НовооскольскШ  Комитеты  настаиваютъ  на  увеличеши  количества 
кормовъ  и  улучшенш  ихъ  качества,  путемъ  расширен1я  площади  посЬва  травъ  и 
корнеплодовъ  при  переход'^,  по  мн'Ьтю  Новооскольскаго,  къ  четырехпольной 
систем'^  и  Тимского — при  осушк*  болотъ;  затЬмъ  этотъ  посл*дн1Й  домогается  еще 
окончательнаго  прекращешя  вывоза  кормовъ  за  границу  и  удешевлен1ятарифовъ  на 
поставку  гЬхъ  кормовъ  на  внутренше  рынки  и  поставку  скота,  мяса,  птицъ,  яицъ 
и  прочихъ  продуктовъ  за  границу,  образовавъ  особыя  посредничества,  облегчаю- 
Щ1Я  населешю  сбытъ  и  вывозъ. 

Корочанскш,  ходатайствуя   объ  обязательномъ   ирхобр-Ьтенш  для  крестьян- 

курск.— 5. 
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скихъ  обществъ  по  одному  племенному  быку  (на  чей  счетъ  не  указано),  поста- 
новилъ  вопросъ  о  запрещенш  скупка  и  вывоза  за  границу  домашней  птицы  и 
яицъ  отклонить.  Точно  также  и  Курскхй  Комитетъ  отклонилъ  предложеше  объ 
увеличен1и  пошлинъ  на  жмыхи,  отруби  и  друпя  кормовыя  средства,  какъ  м'Ьру 
обоюдоострую  въ  интересахъ  сельскаго  хозяйства,  и  призналъ,  что  Правительство 
должно  обратить  серьезное  внимаше  на  упадокъ  въ  Росс1и  сельскаго  хозяйства, 
выраженный  обобённо  въ  р'Ьзкомъ  прогрессивномъ  падети  всЬхъ  отраслей  жи- 
вотноводства; при  чемъ,  какъ  на  одно  нзъ  существенныхъ  средствъ  къ  подъему 
животноводства,  указалъ,  во-1-хъ,  на  оказанхе  широкой  матерхальной  помощи 
земству  во  всЬхъ  его  начинашяхъ  по  улучшен1Ю  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности и  въ  частности  по  развит1Ю  и  улучшетю  животноводства  и,  во-2-хъ, 
на  необходимость,  какъ  им'Ьть  на  м'Ьстахъ,  для  поднятхя  животноводства  въ  ка- 
чественномъ  о^^ношенш,  вполн'Ь  компетентныхъ  лицъ  по  вопросамъ  скотоводства 
и  зоотехники,  такъ  и  на  изм'Ьнен1е  постановки  преподавашя  въ  спе1|1альныхъ 
учебныхъ  заведен1яхъ  и,  главнымъ  образомъ,  въ  ветеринарныхъ  ияститутахъ, 
при  которыхъ  желательно  бы  было  или  учреждеше  [высшихъ  школъ  животновод- 
ства, или  же  расширеше  преподаван1я  по  этому  предмету  въ  самыхъ  институ- 
тахъ. 

Тимской  Комитетъ  смотритъ  на  упорядочеше  этой  отрасли  хозяйства  еще 
шире  и  высказываетъ,  между  прочимъ,  сл'Ьдующ1Я  положен1я: 

1)  Правительство  и  земство  могутъ  поручить  поднятхе  скотоводства  ветери- 
нарнымъ  врачамъ  и  обществамъ,  и  организовать  для  обсужденгя  м'Ьръ  къ  под- 
НЯТ1Ю  скотоводства  пер10дическ1е  губернсше  и  уЬздные  съ'Ьзды  или  ветеринар- 
ные съ'Ёзды^  съ  участ1емъ  представителей  отъ  земства  и  частныхъ  скотовла- 
д4льцевъ; 

2)  только  переходъ  отъ  землед'Ьлгя  къ  интенсивному  скотоводству  можетъ 
вернуть  сельскому  хозяйству  его  значенхе; 

3)  необходимо  соединен1е  скотозаводчиковъ  въ  общества,  такъ  какъ  этимъ 
"Только  путемъ  можетъ  быть  достигнуто  поднят1е  производительныхъ  стадъ; 

4)  необходимо  Ьведен1е  обяэательнаго  страхован1я  скота  отъ  всЬхъ  случаевъ 
падежа; 

5)  желательно  устройство  земскихъ  маслобоенъ,  который  скупали  бы  молоко 
по  опред'Ьленнымъ  ц'Ьнамъ  у  землевлад-Ьльцевъ  и  крестьянъ  и,  такимъ  образомъ, 
открыли  бы  сбытъ  продуктовъ  скотоводства,  заставивъ  этимъ  обратить  вниман]е 
влад'Ьльцевъ  на  скотъ;  при  этихъ  маслобойняхъ  могли  быть  открыты  продажа 
питательныхъ  кормовъ  и  образцовыя  молочныя  фермы  для  практическаго  изучешя 
молочнаго  д-бла; 

6)  желательно  учреждеше  питомниковъ  для  всЬхъ  родовъ  животныхъ  и 
птицъ  (вероятно  разум']Ьются  племенные  разсадники)  и  открыт1в  кредита  на  по- 
купку культурнаго  скота; 

7)  нужна  организац1Я  популярныхъ  лекщй  по  зоотехник*,  гиНен*,  санитар1и 
и  снабжен1е  школъ  популярными  книгами  по  этимъ  предметамъ; 

8)  желательно  упорядочеше  дЬла  ковки  и  кастрацш  открытхемъ  Образцо- 
вы хъ  кузницъ  и  низшихъ  ветеринарныхъ  школъ; 

9)  необходимо  нздаше  популярнаго  журнала  по  животноводству,  устройство 
по  всЬмъ  уЬздамъ  безплатныхъ  ветеринарныхъ  л-Ьчебницъ  и  увеличенхе  ветери- 
нарныхъ врачей  въ  уЬзд*; 

10)  необходимо  издате  обязательнаго  закона  о  скотобойняхъ  во  вс'1^хъ 
городахъ  и  населенныхъ  пунктахъ  и  отводъ  обязательныхъ  скотопадалищъ; 

И)  необхрдимо  установить  осмотръ  лошадей  на  сапъ  во  время  военно-кон- 
ской переписи, 

и  12)  учредить  должности  стражниковъ,  которые  бы  сл-Ьдили  за  грун- 
товыми дорогами,  за  движенхемъ  по  нимъ  скота  и  сырыхъ  животныхъ  про- 
дуктовъ. 

По    указан1Ю    Грай^оронскаго    Комитета    необходимъ    еще    перходическШ 


Сводъ  мн-вшй  Уфздныхъ  ЁомитЕТбвъ.  67 

осмотръ  земствомъ  приплода  и  устройство  выставокъ  съ  премировашемъ  лучшихъ 
экземпляровъ. 

Въ  общемъ  по  губернш  м-бры,  рекомендуеныя  У-бздными  Комитетами  къ  раз- 
ВИТ1Ю  животноводства,  сводятся: 

1)  къ  расширешю  вс']^ми  возможными  сортами  кормовой  площади; 

2)  къ  облегчен1Ю,  какъ  крестьянамъ,  такъ  и  скотовлад'Ьльцамъ  пользоваться 
и  пр1обр'Ьтать  производителей,  для  чего  необходимо  увеличить  число  случныхъ 
пунктовъ  и  разсадниковъ  племенныхъ  животныхъ; 

3)  къ  широкому  распространен1Ю  св'Ьд'Ьтй  по  животноводству; 

4)  къ  обязательному  устройству  въ  городахъ  и  бол*Ье  крупныхъ  населенныхъ 
пунктахъ  скотобоенъ. 


Улучшен1е  и  развит1е  молочнаго  хозяйства  и  сод%йств1е  сбыту  его  произведен^. 

(Отдпкмъ  сельскохозяйственный,  п.  О). 

По  данному  вопросу  высказали  мн^^ше  три  Комитета:  КурскШ,  Новоосколь- 
скШ  и  ФатежскШ. 

КурскШ  Комитетъ  находить,  что  для  улучшенхя  и  развит1я  молочнаго  хо* 
зяйства  имеется  одно  средство:  завести  племенные  разсадники,  которые  стреми- 
лись бы  къ  одной  ц'Ьли— выращивать  животныхъ,  обладающихъ  полезными  каче- 
ствами въ  самой  высшей  степени,  достижимой  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  для  чего 
необходимо  учреждеше  губернскими  земствами,  при  самой,  конечно,  широкой 
правительственной  помощи,  племенныхъ  разсадниковъ  молочнаго  скота,  а  въ 
связи  съ  ними  и  школъ  молочнаго  хозяйства. 

Учрежден1е  такихъ  разсадниковъ,  при  услов1и  понижешя  ц'Ьнъ  на  произво- 
дителей (до  200  р.  за  бычка  и  100  р.  за.  телку),  представляетъ  собою,  по  мн'Ьнш 
Комитета,  главный  путь  къ  поднят1Ю  какъ  скотоводства  вообще,  такъ  и  молоч- 
наго хозяйства  въ  частности.  Разсадники  эти  будутъ  обслуживать  преимуществен- 
но пом^Ьщичьи  хозяйства,  а  эти  посл'Ьдн1я  станутъ  давать  подходящШ  матерхалъ 
для  улучшен1я  крестьянскаго  скота. 

Въ  чясл'Ь  другихъ  м'Ьръ  для  улучшен1я  и  развит1Я  молочнаго  хозяйства 
Курсшй  Комитетъ,  а  также  и  ФатежскШ  признаютъ  желательнымъ  образован1е 
товариществъ  домохозяевъ  для  разведен1я  племенного  молочнаго  скота  и  устрой- 
ство крестьянскимъ  населешемъ  артельныхъ  молочныхъ  заводовъ. 

Новооскольскш  Комитетъ,  исходя  изъ  того  общеизв'Ьстяаго  положешя,  что 
въ  м-Ьстностяхъ,  удаленныхъ  отъ  большихъ  торговыхъ  центровъ,  молочное  хо- 
зяйство, въ  виду  крайне  низкихъ  ц'Ьнъ,  убыточно,  полагаетъ,  что  повышен1е 
Ц'Ьнъ  на  молочные  продукты  возможно  только  при  развит1и  большого  потребле- 
Н1я  этихъ  продуктовъ  на  м4ст'Ь,  каковое,  въ  свою  очередь,  достижимо  лишь  при 
экономическомъ  благосостоянш  населенхя. 

Для  усилен1я  наибольшаго  спроса  на  молочные  продукты,  Комитетъ  счи- 
таетъ  необходимывгь  закрыть  заводы  для  выработки  маргариноваго  масла. 

По  вопросу  о  сод'Ьйствш  сбыту  молочныхъ  продуктовъ  мн'Ьнхя  Курскаго  и 
Новооскольскаго  Комите'говъ,  по  одному  пункту,  тождественны,  а  именно:  тотъ  и 
другой  указываютъ  на  необходимость  улучшенгя  способовъ  перевозки  молоч- 
ныхъ продуктовъ  путемъ  введенхя  вагоновъ-холодильниковъ  по  всЬмъ  жел'Ьзно- 
дорожнымъ  лишямъ. 

Къ  этому  Курск1Й  Комитетъ  присовокупляетъ  желан1е  распространенхя  св'Ь- 
д*Н1Й  о  ц-Ьнахъ  на  молочные  продукты,  путемъ  включен1Я  ихъ  въ  офиц1альные 
бюллетени,  и  сод4йств1я  усиленному  экспорту  молочныхъ  продуктовъ  за  границу 
строгимъ  наблюдешемъ  со  стороны  Правительства  за  доброкачественностью 
этихъ  продуктовъ,  дабы  не  подрывалось  къ  нимъ  дов'Ьрхя  на  иностранныхъ  рын- 
кахъ,  а  НовооскольскШ — указываетъ  на  необходимость  удешевлешя  способовъ 
перевозки  молочныхъ  продуктовъ. 
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Распространен1е  и  улучшен1е    спец1альныхъ  отраслей    сельскаго  хозяйства   (огородничества, 
садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  воздЪлыван1я  промышленныхъ  растений.  Особыя   мЪры 

въ  примЪнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

(Отдгьлъ  сельскохозяйственный,  п.  П). 

Мн'Ьтя  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  по  вопросу  о  м-Ьропрхятхяхъ,  необходимыхъ 
для  улучшвн1Я  садоводства,  будучи  схожи  въ  общихъ  чертахъ,  отличаются  въ 
частности   большей  или  меньшей  подробностью  въ  разработк'Ь  даннаго  вопроса. 

Въ  общемъ  они  сводятся  къ  тому,  чтобы  привлечь  Правительство  къ  воз- 
можно бол']Ье  широкой  помощи  д'Ьлу  садоводства^  при  чемъ  помощь  эта  должна 
выразиться  прежде  всего — въ  устройств*  на  счетъ  Министерства  Звмлед*л1я 
низшихъ,  среднихъ  и  высшихъ  школъ  садоводства  (Тимской  У'Ьздный  Комитеть); 
въ  организащи  при  земскихъ  школахъ  особыхъ  опытныхъ  полей,  огородовъ, 
пасЬкъ  и  садовъ,  гд'Ь  бы  мальчики,  окончившхе  курсъ  земской  школы,  им^ли 
возможность  практически  заниматься  вышеперечисленными  отраслями  сельскаго 
хозяйства,  подъ  руководствомъ  садовниковъ,  получающихъ  содержате  отъ  Пра- 
вительства; въ  отпуск'Ь  населен1Ю  на  льготныхъ  услов1яхъ  посадочнаго  матерхала 
изъ  казенныхъ  питомниковъ  (РыльскШ  У']Ьздный  Комитетъ). 

Кром'Ь  помощи  со  стороны  Правительства,  У'Ьздные  Комитеты  признаютъ 
необходимымъ,  чтобы  и  земства  работали  въ  томъ  же  направленш  путемъ  устрой- 
ства ежегодныхъ  съ-Ьздовъ  и  выставокъ  по  садоводству,  огородничеству  и  пче- 
ловодству, курсовъ,  лекц1Й  и  бесЬдъ  по  этимъ  предметамъ,  а  также  устройства 
земскихъ  сельскохозяйственныхъ  складовъ  (ГрайворонскШ  У'Ьздный  Комитетъ). 

Наибол'Ье  подробно  вопросъ  о  садоводств'Ь  разработанъ  въ  Корочанскомъ 
уЬзд*,  гд*  У-Ьздный  Комитетъ,  кром'Ь  вышеуказанныхъ  м-Ьропрхятхй,  въ  ц-Ьляхъ 
улучшен1я  садоводства,  полагаетъ  необходимымъ  облегченге  покупки  посадоч- 
наго матер1ала  для  землевлад'Ьльцевъ,  обществъ  и  духовенства  уЬзда,  отпуская 
имъ  деревья  въ  кредитъ,  срокомъ  отъ  2—3  л'Ьтъ,  такъ  какъ  покупка  за  наличный 
расчетъ  значительнаго  количества  саженцевъ,  будучи  не  подъ  силу  мелкому 
сельскому  хозяйству,  препятствуетъ  закладке  бол-Ье  обширныхъ  садовъ. 

При  чемъ,  во  изб'Ьжан1е  централизащи  и  возможности  выбора,  всЬ  суще- 
ствующ1е  въ  уЬзд'Ь  питомники  могли  бы  отпускать  въ  кредитъ  посадочный  ма- 
тер1алъ,  при  условш  открытхя  со  стороны  Правительства  безпроцентной  ссуды 
для  каждаго  питомника,  равной  сумм*  выпущеннаго  въ  кредитъ  товара,  при  чемъ 
ссуда  будетъ  числиться  какъ  долгъ  Правительству  за  изв-Ьстнымъ  питомникомъ. 

Лицамъ,  получающимъ  деревья  въ  кредитъ,  поставить  непрем^ннымъ  усло- 
В1емъ,  чтобы  деревья  сажались  на  опред^ленномъ  разстоян1и,  наприм'Ьръ,  яблони 
на  4  саж.  и  т.  д. 

Въ  обезпечен1е  платежа  долга  за  деревья  питомникамъ  покупатели  должны 
принимать  разныя  обязательства  и  поручительства. 

Съ  ц']Ьлью  введенхя  въ  культуру  новыхъ  сортовъ  фруктовыхъ  деревьевъ 
необходимо  устроить  въ  уЬзд4  хотя  бы  одинъ  помологичесюй  садъ,  площадью 
не  мен-Ье  4  десятинъ,  для  производства  опытовъ  по  акклиматизащи  новыхъ  сор- 
товъ фруктовыхъ  деревьевъ  и  соотв'Ьтственныхъ  въ  этомъ  направленш  наблюде- 
Н1Й  надъ  достоинствами  и  недостатками  выращенныхъ  у  насъ  фруктовъ  съ 
фруктами  м'Ьстности,  изъ  которой  они  были  къ  намъ  перенесены. 

Въ  этомъ  же  саду  должны  быть  произведены  опыты  съ  разными  способами 
обработки  почвы  фруктовыхъ  садовъ,  съ  ц±лъю  выяснешя  вл1ЯН1Я  на  ростъ  и 
плодоношеше  чернаго  пара,  использованхя  площади  сада  разными  пропашными 
растешями,  перекопки  околоствольныхъ  круговъ,  культуры  зерновыхъ  хл^бовъ 
и  многол'Ьтнихъ  кормовыхъ  травъ. 

При  опытномъ  сад'Ь  должны  находиться,  по  возможности,  всЬ  существую- 
Щ1е  охфыскиватели-пульверизаторы,    чтобы    пос4тители   могли    ознакомиться  съ 
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производимой  ими  работой,  при  чемъ  пульвернзаторовъ  нужно  непрем'Ьнно 
им'Ьть  н^Ьсколько,  чтобы  за  изв-Ьстную  ц'Ьну  отпускать  ихъ  на  прокатъ  же- 
лающимъ. 

По  м'Ьр'Ь  возможности  тутъ  же  должны  быть  сосредоточены  опыты  борьбы 
съ  вредными  насЬкомыми;  изысканы  бол'Ье  удобные  способы  упаковки  фруктовъ, 
въ  смысл'Ь  уменьшен1я  в'Ьса  упаковочныхъ  матерхаловъ,  а  также  произведены 
опыты  съ  консервированхемъ  фруктовъ. 

Кром'Ь  вышеперечисленныхъ  м'Ьръ,  необходимыхъ  для  улучшен1я  садовод- 
ства, по  мн'Ьшю  Комитетовъ,  необходимо  установить  срочность  въ  доставк'Ь  по 
ж.  д.  продуктовъ  садоводства  (Новооскольсюй  У-кэдный  Комитетъ),  а  также,  въ 
видахъ  охраны  садовъ  и  л^Ьсныхъ  насажден1Й  отъ  повреждешя  зайцами,  истреб- 
лен1е  зайцевъ  во  в&к  времена  года  (Тимской  и  Корочансшй  У-Аздные !  Комитеты) 
и  издан1е  обязательныхъ  правилъ  борьбы  съ  вредными  насекомыми  (КорочанскШ 
УгЬздный  Комитетъ). 

Въ  общемъ  по  отношен1Ю  садоводства,  составляющаго  въ  Курской  губернш, 
особенно  въ  Корочанскомъ  у^зд-Ь,  серьезную  отрасль  сельскаго  хозяйства,  вс^ми 
Комитетами  выражено  пожеланге,  чтобы  со  стороны  Министерства  Землед'Ьлхя  и 
Государственныхъ  Имуществъ  былъ  принять  для  Курской  губернш  рядъ  м^ръ 
подобно  гЬмъ,  который  принимаются  для  садоводства  южной  Россш,  въ  ц'Ьляхъ 
поддержан1я  и  развит1я  этой  отрасли  сельскаго  хозяйства  въ  губерши,  съ  от- 
пускомъ  на  9Т0  средствъ  со  стороны  казны  и  земства. 


Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства. 

(Отдгьлъ  жономическгИ^  п.  В). 

По  этому  вопросу  высказалось  7  У'Ьздныхъ  Комитетовъ.  Главное  вниман1е 
Комитетовъ  было  обращено  на  борьбу  съ  оврагами,  этимъ  д'Ьйствительнымъ 
бичемъ  Курской  губерн1и,  поглотившимъ,  наприм'Ьръ,  за  последнее  десятил'Ьтхе 
два  процента  культурной  земельной  площади  въ  Корочанскомъ  уйзд*  и  >/»  всей 
над'Ьльной  крестьянской  земли  въ  Путивльскомъ  у^зд*,  при  чемъ  большинство  Ко- 
митетовъ указываетъ  на  непосильность  борьбы  съ  оврагами  м^Ьстными  средствами 
и  необходимость  бороться  съ  ними,  главнымъ  образомъ,  на  счетъ  Правительства- 
Въ  частности: 

1)  Путивльск1Й  у^здъ  считаетъ  нужнымъ  возложен1е  на  крестьянъ  и  вла- 
д'Ьльцевъ  обязательной  повинности  по  закр']Ьплен1Ю  овраговъсъ  помощью  какъ 
субсид1й  отъ  казны,  такъ  и  долгосрочныхъ  ссудъ  на  льготныхъ  услов1яхъ.  На 
гЬхъ  же  основашяхъ  должна  быть  организована  борьба  и  съ  другими  местными 
врагами  сельскаго  хозяйства  (болота,  эпизоотш  и  т.  д.). 

2)  Новооскольсшй — призналъ  желательнымъ  принудительное  отчужденхе  на 
счетъ  Правительства  у  частныхъ  лицъ  овраговъ,  склоновъ  р'Ькъ  и  водоемовъ  съ 
окружающею  ихъ  землею  и  передачу  ихъ  въ  в'Ьд'Ьше  Министерства  Землед^Л1я. 
Въ  общемъ  борьбу  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  находить  нужнымъ  вести, 
главнымъ  образомъ,  земству  постепеннымъ,  а  не  стремительнымъ  развитхемъ  раз- 
ныхъ  м'Ьръ. 

3)  Корочансшй — рекомендуетъ  устройство  правильной  сЬти  запрудъ  и  искус- 
ственное обл-Ьсеше  скатовъ. 

4)  Обоянсшй — признаетъ  необходимымъ:  а)  засадку  песчаныхъ  пространствъ 
шелюгою;  б)  въ  д'Ьл'Ь  борьбы  съ  эпизоот1ями  расширен1е  ветеринарнаго  надзора 
и  принятхе  полицейскихъ  м']Ьръ,  съ  ц±лъю  бол'Ье  усп^шнаго  пресл']^дован1я  за  со- 
крытхе  забол'Ьвашя  и  продажи  больного  скота;  в)  уничтожен1е  болотъ  для  уве- 
личен1Я,  главнымъ  образомъ,  недостаточной  площади  въ  Курской  губернш  луговъ 
для  веден1я  скотоводства,  и  г)  для  сокращен1я  л'Ьсоистребленхя,  въ  виду  недо- 
статковъ  закона  1888  года,  рекомендуется   учрежден1е  особыхъ  л-Ьсныхъ  смотри- 
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телей  съ  платой  отъ  казны,  взам'Ьнъ  административныхъ  лицъ,  на  которыхъ  нын'Ь 
возложено  наблюдеше  за  л'Ьсами,  и  зачислен1е  въ  разрядъ  защитныхъ — ^л'Ьсовъ 
на  покатостяхъ  и  лощинахъ,  запреть  ихъ  распашки  и  установлеше  принудитель- 
наго  ихъ  обл'Ьсен1я. 

и  5)  ГрайворонскШ, — разд'Ьляя  борьбу  съ  оврагами  на  два  вида:  на  борьбу 
съ  оврагами,  уже  существующими,  очень  дорого  стоящую,  и  съ  м'Ьстностями,  на 
которыхъ  легко  могутъ  образоваться  овраги,  требующую  сравнительно  незначи- 
тельныхъ  затрать,  выражаетъ  жблан1е:  а)  производство  м^Ьстнаго  изсл'Ьдовашя 
земствомъ,  съ  ц'Ьлью  выработки  способа  борьбы  съ  оврагами;  б)  устройство  бе- 
сЬдъ  съ  м'Ьстнымъ  населешемъ  для  ознакомлешя  его  съ  вредомъ  овраговъ;  в)  про- 
изводство безплатнаго  отпуска  изъ  ближайшихъ  л'Ьсничествъ  необходимаго  по- 
садочнаго  матер1ала;  г)  устройство  ежегодныхъ  опытныхъ  работъ,  съ'Ьздовъ  лицъ, 
интересующихся  этимъ  д'Ьломъ,  и  составленхе  для  населен1я  доступныхъ  руко- 
водствъ. 

Для  борьбы  съ  песками— устройство  земскаго  питомника  посадочнаго  мате- 
рхала,  безплатной  раздачи  его  обществамъ  или  отд'Ьльнымъ  лицамъ  и  команди- 
рован1е  земствомъ  спец1алистовъ  для  этихъ  работъ,  воспрещенхе  пользоваться 
посадками  ивы  въ  течете  3-хъ  л-Ьтъ  и  сосны  и  лиственныхъ  деревьевъ — 15-ти  л4тъ. 
Для  борьбы  съ  болотами — необходимость  командирован1я  Министерствомъ  Зем- 
лед'Ьл1я  экспедищи  для  производства  гидрологнческихъ  изысканШ  долинъ  и  р'Ькъ 
и  для  организацш  на  м4стЬ  работъ  по  осушк*  болотъ  и  улучшешю  заболочен- 
ныхъ  луговъ.  Для  борьбы  съ  другими  вредителями  необходимы  обязательный 
постановлен1я  объ  уничтожеши  вхъ  населен1емъ  на  своихъ  участкахъ,  устано- 
влеше надзора  черезъ  особыхъ  порайонныхъ  уполномоченныхъ  въ  у^зд'Ь  за 
исполненхемъ  этихъ  постановленШ,  съ  правомъ  подвергать  строгому  взыскан1Ю 
за  нарушеше  ихъ.  Объявлеше  этихъ  правилъ  на  волостныхъ  и  сельскихъ  сходахъ 
и  организац1я  при  губернскомъ  земств'Ь  энтомологическаго  бюро  и  энтомолопи. 


М'Ьры  къ  распространен1ю    усовершенствованныхъ   системъ  и  пр1емовъ   сельскаго  хозяйста, 
лучшихъ  оруд1й,  машинъ  и  лриборовъ.  Сод'Ьйств1е  къ  развит1ю  производства  этихъ  предме- 

ТОВЪ  въ  Р0СС1И. 

(Отдгьлъ  сельскохозяйственный,  п.  М). 

По  данному  вопросу  дали  свои  заключен1я  лишь  Новооскольсшй  и  Грайво- 
ронскШ  Комитеты. 

НовооскольскШ  Комитетъ  того  мн'Ьн1я,  что  указанный  въ  приведенномъ 
пункгЬ  программы  м'Ьры  могутъ  быть  выполнены  земствомъ,  при  матер1альной 
поддержк'Ь  Министерства  Землед'1Ьл1Я,  и  заключаться: 

1)  въ  введеши  образцовыхъ  показательныхъ  хозяйствъ,  которыя  наглядно 
знакомили  бы  населенхе  съ  улучшенными  способами  культуръ; 

2)  въ  демонстрацш  улучшенныхъ  землед^льческихъ  орудш  земскими  агро- 
номами, 

и  3)  въ  расшнрен1и  д'Ьятельности  земскихъ  складовъ,  для  снабженхя  насе- 
лен1я  усовершенствованными  сельскохозяйственными  орудаями. 

ГрайворонскШ  Комитетъ,  съ  своей  стороны,  указываетъ,  что  главнымъ  дви- 
гателемъ  культурныхъ  пр1емовъ  хозяйства  можетъ  явиться  лишь  просв'Ьщен1е  и 
распространеше  въ  крестьянской  сред*  сельскохозяйственныхъ  знашй. 

Помимо  этого,  для  возможности  прим-Ьненхя  культурныхъ  прхемовъ,  необ- 
ходимо уничтожить  чрезполосность,  трехполье  и  дальность  разстояшя  над'Ьльной 
земли  отъ  селешй,  чрезъ  вы  селе ше  на  хутора,  устройство  которыхъ  возможно 
лишь  при  томъ  услов1и,  чтобы  для  выдачи  ссудъ  на  выселенае  были  образованы 
капиталы  общеимперск1Й  и  м'Ьстный;  кром'Ь  того,  весьма  желательно  образова1пе 
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отрядовъ  (казенныхъ  и  земскихъ)  для  устройства  на  хуторахъ  колодцевъ  и  об- 
воднительныхъ  работъ.  Что  касается  мелкихъ  землевлад'Ьльцевъ,  то  для  возмож- 
ности осуществлен1я  ими  культурныхъ  прхемовъ  и  покупки  оруд1Й  очень  важно, 
чтобы  они  соединялись  въ  союзъ. 

Изъ  частныхъ  м'Ьръ  Грайворонск1Й  Комитетъ  рекомендуетъ: 

1)  понижен1е  пошлинъ  и  провознаго  тарифа  на  заграничныя  машины  и 

2)  устройство,  кром'Ь  складовъ,  земскихъ  мастерскихъ  для  изготовленхя  усо- 
вершествованныхъ  орудШ,  съ  субсид1ямн  изъ  земскихъ  капиталовъ. 


Б^^лгородек^II  У'1^8дны8  Комитетъ  о  нуждахъ  шьекохозяйетвенной  про- 
мышленности. 

Заключен1е  УЪзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства. 

ЗасЬданхя  Комитета   состоялись:   Августа  3,  10  и  21,  Сентября  14,  Октября  1,  Де- 
кабря 6  и  18. 

Составъ  Комитета:  ПредсЬдатель. — Б'Ьлгородсшй  У-бздный  Предводитель  Дво- 
рянства Графъ  Владим1ръ  Филипповичъ  Дорреръ,  члены:  землевлад'Ьльцы  Б'Ьл- 
городскаго  у*зда  Н.  Е.  Мухановъ,  М.  Я.  Говорухо-Отрокъ,  Н.  А.  Ребиндеръ,  Г.  Е.  Му- 
хановъ,  А.  А.  Ребнндеръ,  Н.  Н.  Мансуровъ,  Н.  И.  Дмитрхевъ,  В.  Ф.  Добрынинъ,  В.  В. 
Павловъ,  В.  М.  Кусаковъ,  князь  Д.  А.  ВолконскШ,  Д.  Д.  Яковлевъ,  Ф.  К.  фонъ-Розенъ, 
П.  В.  Кузьминъ,  В.  Д.  Яковлевъ,  А.  И.  1остъ,  И.  Н.  Голевъ,  А.  М.  Никулинъ,  Н.  А.  Кот- 
ляровъ,  Ф.  П.  Смыкаловъ,  Г.  И,  Снопковъ,  С.  Я.  Чебукинъ,  И.  В.  Марковъ,  Я.  3.  Мас- 
ловъ,  Е.  П.  В'Ьтровъ,  Г.  П.  Филатовъ,  Т.  А.  Губаревъ,  П.  Д.  Солодовниковъ,  А.  Ф.  Гон- 
таревъ.  Г.  Ф.  Черняевъ,  И.  Г.  Муромцевъ,  священникъ  о.  Николай  Кокоревъ,  Б']Ьл- 
городсюй  л'ЬсничШ  А.  К.  ШумковскШ,  Н.  П.  Волковъ,  А.  С.  Шнленко,  В.  А* 
Власьевъ,  П.  Д.  Мартовъ,  И.  М.  Сегида,  Н.  А.  Михалевсшй,  В.  Н.  Балычевцевъ, 
А.  Ф.  Никоженовъ,  Р.  Ф.  Блинниковъ,  Д.  К.  Залетинъ,Ф.  Д,  Озеровъ,  П.  А.  Рож- 
Н0ВСК1Й,  С.  О,  Кривцовъ,  Н.  В.  Могилевсшй  и  Т.  М.  Михайловъ. 


Приступивъ  къ  исполнен1Ю  возложенной  на  него  задачи,  Комитетъ  прежде 
всего  остановился  на  вопросЬ,  въ  какомъ  порядк*]^  им'Ьютъ  происходить  пред- 
стоящ1яему  занят1я,  и  ПредсЬдателемъ  былъ  поставленъ  вопросъ,  угодно-ли  Коми- 
тету сначала  отв-Ьтить  на  общ1Й  вопросъ  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства  въ  у^зд*, 
или  же  приступить  немедленно  къ  обсужденш  программы  Особаго  Сов-Ьщатя  по 
пунктамъ.  По  этому  поводу  въ  сред-б  Комитета  была  высказана  общая  мысль  о 
томъ,  что  въ  требовашяхъ,  предъявленныхъ  Особымъ  Сов']^щан1емъ  У'Ьзднымъ 
Комитетамъ,  нельзя  не  усмотр^Ьть  н'Ькотораго  противор'Ьчхя. 

ДМствительно,  Особое  Сов'Ьщанхе  нашло  наибол'Ье  удобнымъ  предложить 
Губернскимъ  и  У'Ьзднымъ  Комитетамъ  общШ  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  и  о  мЬрахъ,  которыя  могутъ  быть  приняты  на  пользу 
этой  промышленности,  и  одновременно  сообщило  имъ  и  свою  программу,  въ  ко- 
торой наибол'Ье  зам'Ьтныя  и  въ  посл'Ьднее  время  подвергавш1яся  обсужденш 
сельскохозяйственныя  нужды  сведены  по  пунктамъ  и  формулированы  въ  вид^ 
краткихъ  положен1Й.  Но  что  значитъ  отв'Ьтить  на  общШ  вопросъ  о  нуждахъ 
сельскаго  хозяйства? 

По  мн'Ьн1ю  Б'Ьлгородскаго  Комитета,  это  значитъ  выбрать  и  указать  въ  массЬ 
мыслимыхъ  и  ожидаемыхъ  по  сельскому  хозяйству  м-Ьропрхятхй  одно,  можетъ 
быть,  два,  наибол'Ье  существенныхъ  и  неотложныхъ.  Такъ  точно  сельскШ  хозяинъ^ 
получивъ  въ  свое  зав'Ьдываше  разстроенное  им'Ьше,  временно  мирится  съ  самыми 
вошющими  непорядками;  входить  въ  самые  тяжелые  компромиссы,  лишь  бы  про- 
вести и  осуществить  ту  м-Ьру,  то  предпрхятхе,  въ  которомъ  онъ  видитъ  спасенге 
им'Ьн1я;  такъ,  наприм-Ьръ,  если  им-Ьше  сильно  задолжено,— онъ  отказывается  отъ 
всякихъ  расходовъ,  не  осуществляетъ  самыхъ  необходимыхъ  улучшешй,  равно- 
душно  смотритъ   на  царящее    кругомъ    разореше,    пока    не  удастся  уменьшить 
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тЬмъ  или  инымъ  путемъ  задолженность  им'Ьнгя.  Наоборотъ,  если  им^нхе  отра- 
даетъотъ  какого-нибудь  ему  присущаго  недостатка  или  дефекта,  хотя  бы,  нанрим'Ьръ, 
истощешя  почвы,  или  отсутств1я  кормовыхъ  средствъ,  то  такой  хозяинъ  не  усу- 
мнится  употребить  всячесюя  усил1я,  заложить  им'Ьше,  лишь  бы  устранить  этотъ 
присущш  ему  недостатокъ.  Только  при  такой  планом^Ьриой  д'Ьятельности,  всегда 
и1гЬю1цей  въ  виду  главную  ц'Ьль  и  жертвующей  подробностями,  и  можно  ожидать 
успЬха,  но  непрем'Ьннымъ  при  этомъ  услов1емъ  является  единство  мысли, — то, 
чтобы  весь  планъ  преобразованхй  былъ  проникнуть  одной  руководящей  идеей. 

Отсюда  ясно,  что,  если  бы  Комитету  удалось  указать  и  точно  формулиро- 
вать главный  нужды  вгЬстнаго  сельскохозяйственнаго  д^^а,  то  задача  его  была 
бы  окончена,  и  вь  обсуждеши  программы  по  пунктамь  надобности  не  встр'Ьти- 
лось  бы,  такь  какь  всЬ  указанный  вь  ней  нужды,  при  всей  желательности  ско- 
Р'Ьйшаго  ихъ  устроешя,  все  же  должны  быть  отложены  до  будущаго  времени, 
чтобы  не  м'Ьшать  осуществлена  главныхъ  центральныхь  м'Ьропр1ят1Й. 

Поступить  иначе,  разбирать  программу  по  пунктамь,  значило  бы  вь  боль- 
шинств'Ь  случаевь  повторять  пожелашя  отд^ьныхь  земствь,  сельскохозяйствен- 
ныхъ  сь'Ьздовъ  и  обществъ,  много  разь  уже  высказанный  и  нагромоздить  передь 
Особымь  Сов'Ъщанхемь  рядь  сложныхь  вопросовь  и  трудно  осуществимыхъ  поже- 
лашй,  не  указавь  главнаго,  что  именно  изь  всего  предложеннаго  составляеть 
насущную,  неотложную  нужду  сельскаго  хозяйства,  требуеть  немедленнаго 
исполнен1я,  и  что  можеть  быть  отложено  на  будущее  время,  такь,  наприм'Ьрь, 
что  можеть  быть  бол'Ье  несомн'Ьннаго,  бол'Ье  общепризнаннаго,  какь  необходи- 
мость им'Ьть  хорош1я  дороги?  Но,  предполагая,  что  Правительство  р'Ьшилось  бы 
затратить  крупную  сумвсу  на  приведеше  дорогь  вь  порядокь,  неужели  возможно 
ожидать,  что  эта  м']Ьра  им'Ьла  бы  прямое,  непосредственное  значенхе  для  поднятгя 
сельскаго  хозяйства  вь  данной  м'Ьстности? 

Конечно  н'Ьть:  улучшеше  дорогь  отразилось  бы  современемь  на  общемь 
уровн'Ь  благосостоян1я  местности  точно  такь  же,  какь  несомн'Ьнно  отразилось  бы 
на  немь  поднятхе  образовашя  вь  народе,  уменьшенхе  пьянства  и  пр.,  но  самыя 
лучш1я  дороги  неспасуть  оть  продажи  ни  одного  задолженнаго  им^Ьн1я,  не  под- 
нимуть  ни  на  одинь  рубль  продажной  или  арендной  стоимости  земли.  А,  между 
тЬмь,  изм'Ьнен1е  на  несколько  копеекь  хл'Ьбнаго  тарифа  на  Либаву  или  на  юж- 
ные порты  им^ло  бы  прямое,  и  притомь  немедленное  влхяте,  на  благосостояше 
1гЬлаго  края  и,  конечно,  не  замедлило  бы  отразиться  и  на  ц'Ьнности  и  доход- 
ности земли.  По  всЬмь  этимь  соображен1ямь,  Комитеть  постановиль:  вь  обсуж- 
ден1е  программы  по  пунктамь  не  входить,  а  попытаться  отв-Ьтить  на  общШ .  во- 
прось,  въ  чемь  заключаются  главный  нужды  сельскаго  хозяйства  вь  Б'Ьлгород- 
скомь  у4зд4? 

Для  того,  чтобы  правильно  отв-Ьтить  на  поставленный  такимь  образомь 
вопрось,  нужно  представить  наглядную  картину  положен1я  сельскаго  хозяйства 
данной  м'Ьстности,  ясно  выделить  отдельные,  самой  жизнью  выработанные  и 
самобытно  сложнвш1еся  типы  хозяйствь,  сь  ихь  индивидуальными,  только  имь 
присущими,  чертами. 

Такихь  типичныхь  хозяйствь,  по  мн'Ьнхю  Комитета,  вь  Б'Ьлгородскомь  у^^Д'Ь 
им^^ется  два  рода, — хозяйства  промышленныя,  хозяйства  крестьянсшя — и,  какь  н'Ьчто 
среднее  между  этими  двумя  формами,  хозяйства  частновлад'Ьльческ1я,  преимуще' 
ственно  дворянск1я. 

Основан1я  для  такого  разд'Ьлен1я,  по  мн^н1ю  Комитета,  сл'Ьдующхя:  есть 
только  дв'Ь  реальный  силы,  обладанхе  которыми  даеть  право  разсчитывать  на 
усп'Ьхь  въ  д-Ьл-Ь  сельскаго  хозяйства:  это  капиталь  и  трудь;  ясно,  что.  не  им'Ья 
вь  своемь  распоряженш  хотя  бы  одной  изь  этихь  двухъ  силь,  нельзя  разсчиты- 
вать на  сколько-нибудь  усп'Ьшную  борьбу  сь  конкурентами,  ими  обладающими. 
Вь  основ'6  промышленныхь  хозяйствь  лежить  капиталь,  вь  основ'Ь  хозяйства 
крестьянскаго  лежить  даровой,  личный  трудъ  домохозяина;  наконець,  третья 
группа  хозяйствь,  которой,  за  неим'Ьнхемъ  лучшаго  термина,  присвоено  иаимено- 
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вате  частновлад^ьческихъ,  характеризуются  именно  отсутствхемъ  и  того  и  дру- 
гого,— они  въгромадномъ  большинств'Ь  не  им']^ютъ  капитала  и,  конечно,  не  поль- 
зуются даровымъ  трудомъ,  такъ  какъ  личный  трудъ  влад-Ьльца  по  сравнен1Ю  съ 
величиной  его  влад']^н1я  никакой,  роли  не  играетъ. 

Разсмотримъ  УСЛ0В1Я  существовашя  каждой  изъ  этихъ  трехъ  группъ  въ 
отд'Ьльности. 

Им4н1я  промышленныя.  Это  им'Ьтя  крупныя,  въ  которыхъ  количество  земли 
исчисляется  тысячами  десятинъ  и  который  не  продаютъ  свои  произведен1я  въ 
сыровгь  вид^Ь,  а  перерабатываютъ  въ  хгЬнный  продуктъ  свеклу  въ  сахаръ,  рожь 
и  картофель  въ  спиртъ.  Четырехъ  или  многопольное  хозяйство,  правильный  сЬво- 
оборотъ,  правильное  счетоводство,  всевозможный  агрономичесюя  и  техническ1я 
улучшешя,  особенно  по  предмету  ихъ  спецхальности — вотъ  характерный  черты 
хозяйства  въ  такихъ  им^н1яхъ,  гд'Ь  главную  роль  играетъ  конечно  затраченный 
въ  д^^о  капиталъ.  Но  каюя  это  им^Ьн1я?  Къ  сожал-Ьнш,  надо  констатировать  тотъ 
фактъ,  что  преусп'Ьваютъ  только  дв-Ь  отрасли  сельскохозяйственой  промышлен- 
ности: свеклосахарная  и  винокуренная,  какъ  разъ  т4  именно,  который,  въ 
силу  правительственной  нормировки  ихъ  производства,  находятся  въ  особомъ 
привилегированномъ  положен1и.  Комитетъ  положительно  затрудняется  указать 
въ  у^^зд'Ь  хотя  бы  одно  им'Ьнхе,  перерабатывающее  .свои  произведешя  въ  промыш- 
ленный продуктъ,  помимо  сахара  и  спирта,  про  которое  можно  было  бы  сказать, 
что  оно  процв-Ьтаегь.  Разный  мукомольныяи  масляничныя  производства,  если  не 
погибли,  то  обратились  въ  крупный  комммерчесюя  предпр1ят1я,  не  им^Ьющ1я  совер- 
шенно собственнаго  сырого  продукта  или  только  въ  самомъ  ничтожномъ  раз- 
м^^Р'Ь.  Одно,  недавно  возникшее  въ  сос^Ьднемъ  у'Ьзд'Ь,  предпр1ят1е  по  изготовле- 
Н1Ю  конфектъ  и  другихъ  подобныхъ  продуктовъ  изъ  фруктовъ  собственныхъ  и 
отчасти  покупныхъ — прекратилось,  не  принеся  предпринимателю  ничего,  кром'Ь 
разорен1я,  хотя  находилось  въ  рукахъ  опытнаго  и  даже,  можно  сказать,  ученаго 
плодовода. 

Комитетъ  далекъ  отъ  того,  чтобы  высказывать  кашя-либо  сужден1я  о  пра- 
вильности или  неправильности  финансовой  политики,  которой  придерживается 
Правительство  по  отношен1ю  къ  производствамъ  свеклосахарному  и  водочному, 
для  этого   въ   его  распоряжен1и  не  им'Ьется  ни  достаточныхъ  данныхъ,  ни  нуж- 

НЫХЪ  СВ'Ьд4Н1Й. 

Но  тотъ  важный  факть,  что  въ  цв']^тущемъ  состоянхи  находятся  лишь  так1я 
производства,  которыя,  въ  силу  особыхъ  правительственныхъ  распоряясенШ,  по- 
ставлены въ  исключительныя  покровительственныя  услов1я,  ясенъ  для  каждаго, 
и  Комитетъ  считаетъ  своимъ  долгомъ  только  еще  разъ  констатировать  его.  Что 
касается  зат^мъ  разсматриваемыхъ  предпр1ят1Й,  т.  е.  свеклосахарнаго  и  вино- 
куреннаго  производствъ,  то  изъ  обм'Ьна  мыслей  съ  представителями  оныхъ,  вы- 
яснилось, что  положен1е  ихъ  настолько  благопр1ятно,  что  ни  въ  какихъ  даль- 
нМпгахъ  поощрительныхъ  м^Ьрахъсо  стороны  Правительства  они  не  нуждаются 
и,  если,  по  временамъ,  испытываютъ  н'Ькоторыя  сгЬсненхя,  то  всл'Ьдств1е  причинъ 
совершенно  иного  характера,  напр.,  залежей,  недоставлен1я  въ  срокъ  грузовъ 
жел'Ьзными  дорогами  и  т.  под. 

Какъ  бы  то  ни  было,  роль  винокуренныхъ  и  свеклосахарныхъ  заводовъ, 
особенно  посл-Ьднихъ,  для  окружающей  м-Ьстности  громадна:  они  кореннымъ  об- 
разомъ  изм^Ьняютъ  способы  и  техничесюе  пр1емы  ведешя  хозяйства  на  много 
верстъ  вокругъ.  Совершенно  не  вдаваясь  въ  сложную  область  правительствен- 
ныхъ расчетовъ  и  финансовой  политики,  Комитетъ  можетъ  только  высказать 
общее  положен1е,  что  ч'Ьмъ  бол'Ье  въ  данной  м-Ьстности  им'Ьется  такихъ  заво- 
довъ, т^мъ  выше  культурный  уровень  окружающихъ  им'Ьтй,  выше  ц^ны  на 
продукты,  а  также  на  самую  землю,  а  потому  распространен1е  ихъ  и  возраста- 
ше  въ  числ'Ь,  во  много  разъ  превосходящемъ  теперешнее,  съ  точки  зр'Ьшя  м'Ьст- 
ныхъ  интересовъ,  можетъ  быть  только  крайне  желательнымъ  и  Правительству, 
казалось    бы,  надлежитъ    итти    именно  этимъ    путемъ:  отказаться    отъ  высокаго 
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акциза,  понизить  ц'Ьну  сахара  и  неректификованнаго  спирта  и  взам'Ьнъ  значи- 
тельно увеличить  количество  заводовъ  и  внутренняго  потреблешя  ихъ  продуктовъ. 

Вторую  группу  составляютъ  средшя,  частновлад'Ьльчесюя  им'Ьнхя,  преиму- 
щественно дворянск1я,  разм'Ьромъ  до  н'Ьсколькихъ  сотенъ  десятинъ  земли;  он*]^  про- 
изводятъ  почти  исключительно  зерновые,  т.  е.  дешевые  продукты,  придерживаются 
въ  общемъ  трехпольнаго  севооборота;  какъ  выше  сказано,  характерная  ихъ 
черта  состоитъ  вь  отсутствш  обоихъ  основныхъ  факторовъ  сельскохозяйствен- 
наго  д^Ьла — ^труда  и  капитала,  почему  и  разультаты  въ  такихъ  хозяйствахъ  въ 
оби|емъ  представляются  плачевными.  Недостатокъ  или  полное  отоутств1е  оборот- 
наго  капитала  и  кредита,  задолженность,  большею  частью  въ  крупныхъ  суммахъ, 
различнымъ  банкамъ,  несоотв'Ьтствующ1е  производительности  д-Ьла  расходы  на 
администращю,  инвентарь  и  рабоч1я  руки — обыкновенно  ставятъ  такого  вла- 
д'Ьльца  въ  безвыходное  положенхе;  работы  производятся  дурно  и  не  во-время, 
а  потому  получаются  и  плоххе  разультаты.  Существуетъ  уб'Ьжденхе*  что  такая 
неудовлетворительная  постановка  д'Ьла  является  сл'Ьдствхемъ  л-Ьни,  барства  вла- 
д'Ьльцевъ  и,  главнымъ  образомъ,  отсутств1я  среди  нихъ  спещальныхъ  агрономи- 
ческихъ  познан1Й  и  сельско-хозяйственнаго  образован1я  вообще.  Но  реальные 
факты  противор'Ьчатъ  такому  объясненш;  напротивъ,  какъ  только  появляется 
новая  выгодная  культура  въ  сельскохозяйственной  сред'Ь,  тотчасъ  находятся  и 
люди  и  средства;  вьфабатываются  спещальные  техничесше  прхемы.  Культура 
свеклы,  еще  недавно  почти  неизв'Ьстная  въ  нашей  местности,  за  посл'Ьднее  время 
достигла  высокаго  уровня;  урожаи,  получаемые  нашими  хозяевами,  можетъ  быть 
н'Ьсколько  ниже  заграничныхъ,  но  это  вполиЬ  объясняется  мен'Ье  благопрхят- 
ными  климатическими  условхями.  Но  культура  свеклы  появилась  у  насъ  не  потому, 
чтобы  кто-нибудь  сов^товалъ  ее  или  читалъ  о  ней.  лекцш  сельскимъ  хозяевамъ, 
а  возникла  естестественно,  съ  появлен1емъ  первыхъ  сахарныхъ  заводовъ. 

Наоборотъ,  въ  посл'Ьднее  время  Министерство  Землед^Ьл1я  усиленно  пропо- 
в'Ьдуетъ  необходимость  для  хозяевъ  заняться  улучшеннымъ  скотоводствомъ;  однако, 
до  сего  времени  никто  изъ  сельскихъ  хозяевъ  нашей  м'Ьстности  не  рискнулъ 
перейти  на  скотоводство,  в'Ьроятно,  потому,  что  д^ло  это,  по  м^Ьстнымъ  услов1Ямъ, 
не  об'Ьщаетъ  никакихъ  выгодъ.  Но  еще  ясн'Ье  выступаетъ  основной  дефектъ 
средняго  частновлад'Ьльческаго  землевлад'Ьн1я,  если  внимательно  проследить  спо- 
собы, которыми  землевлад-бльцы  пытаются  бороться,  выходы,  которые  они  оты- 
скивають  изъ  этого  тяжелаго  положенхя,  средства  эти  очень  просты  и  логически 
вытекаютъ  изъ  существа  положен1я:  они  стараются  вступить  въ  союзъ,  слиться 
съ  представителями  или  труда,  или  капитала.  Влад'Ьльцу  средняго  им'Ьн1я  въ 
нашей  М'Ьстности  иЬтъ  другого  выхода,  какъ  т^мъ  или  другимъ  путемь  пристро- 
иться къ  сахарному  заводу;  одни  просто  сдаютъ  им'Ьн1е  ему  въ  аренду,  друпе, 
сохраняя  собственное  хозяйство,  предпочетаютъ  выступить  въ  роли  поставщи- 
ковъ  свеклы  для  завода,  третьи  сдаютъ  ежегодно  одинъ  клинъ,  обыкновенно 
лучшую  землю,  подъ  посЬвъ  бурака.  Но  устроиться  около  завода  удается  сравни- 
тельно немногимъ,  ддя  этого,  кром-Ь  многихъ  другихъ  условШ,  нужна  близость 
им'Ьн1я  къ  заводу,  или,  по  крайней  ы'Ьр%  къ  рельсовымъ  путямъ.  Т'Ь,  которымъ 
это  не  удается,  обыкновенно  сдаютъ  им:Ьн!я  въ  аренду  крестьянамъ,  соверщенно 
в']^рно  разсчитывая,  что  только  крестьянинъ,  при  даровомъ  его  труд']^,  можетъ 
оправдать  аренду;  формы  крестьянской  аренды  весьма  разнообразны:  они  берутъ 
владгЬльческую  землю  въ  состав-Ь  и  ц'Ьлыхъ  им'Ьнхй,  и  частями  и  подесятинно 
на  одинъ  посЬвъ,  при  чемъ,  къ  сожал'Ьн1Ю,  посл'Ьдняя  форма  является  преобла- 
дающей. 

Бели  теперь  задаться  вопросомъ,  какимъ  образомъ  можно  было  бы  помочь 
этой  именно  форме  землевладенхя,  то  нельзя  не  признать,  что  отв^тъ  представ- 
ляется чрезвычайно  затруднительнымъ.  Замечательно,  что  къ  спасен1Ю  именно 
частновладельческихъ  имен1Й  до  сихъ  поръ  прилагалось  Правительствомъ  наи- 
более усил1Й  путемъ  учрежденШ  Дворянскаго  Банка;  такого  именно  типа  име- 
тя,  если  владельцы  ихъ  были  дворяне,  получили  доступъ  къ  сравнительно    лег- 
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кому  и  дешевому  кредиту.  Однако  результаты  далеко  не  оправдали  возлагав- 
Ш1ЯСЯ  на  кредитный  учежден1я  надежды;  затраченный  въ  тЛвш  капиталь  боль- 
шею частш  не  возвращалъ  процентовъ,  им'Ьнхя  не  могли  вынести  лежащаго  на 
иихъ  долга  и  шли  въ  продажу.  Причина  все  та  же:  ясно,  что  производя  тЬже 
продукты,  что  и  крестьяне,  т.  е.  большею  частш  дешевые,  сырые  хлгЬба,  но  не 
им^  въ  своемъ  распоряженш  дароваго  личнаго  труда,  помещики  не  могутъ 
успешно  конкурировать  съ  дешевымъ  крестьянскимъ  хл'Ьбомъ,  а  отсюда  есте- 
ственный выходъ — передать  землю  крестьянамъ,  а  влад^ьцу  довольствоваться 
скромной  земельной  рентой,  сохраняя  притомъ  еще  свободу  распоряжаться  своимъ 
временемъ  и  трудомъ,  который  съ  выгодой  можеть  найти  иное,  кром^Ь  сельскаго 
хозяйства,  прим^нен1е.  Одно  только  можно  утверждать  съ  полной  достоверностью, 
а  именно,  что  м'Ьры  обыкновенно  рекомендуемый  для  поддержатя  частновла- 
д'Ьльческихъ  хозяйствъ,  врод^  напр.  устройства  сельско-хозяйственныхъ  обществъ, 
союзовъ  или  синдикатовъ,  ни  къ  какимъ  результатамъ  не  приведутъ,  по  той 
простой  причин'Ь,  что  складывать  можно  только  величины  положительный,  а  не 
отрицательный;  лучшимъ  доказательствомъ  служатъ  слабый  попытки,  сд'Ьланныя 
въ  этомъ  направлен1и:  до  сихъ  поръ  он^  не  привели  ни  къ  какому  практиче- 
скому результату,  и  сельско-хозяйственные  союзы  и  синдикаты,  существуя  на  бу- 
маге, ни  ч11мъ  еще  не  заявили  себя  въ  практической  ежедневной  жизни. 

Третью  группу,  по  принятому  Комитетомъ  разд'Ьлен1Ю,  составляютъ  хозяй- 
ства крестьянск1я;  характерная  особенность  ихъ  въ  томъ,  что  они  основаны  исклю- 
чительно на  личномъ  труд4,  прилагаемомъ  къ  земзЛ  крестьяниномъ  -  домохозяи- 
номъ  и  его  семействомъ,  при  чемъ  представляется  почти  безразличнымъ,  къ 
какого  рода  земл'Ь  применяется  его  трудъ, — общественной  надельной,  подворной 
или  четвертной,  или  же  принадлежащ!й  ему  въ  собственность,  или  купчей,  такъ 
какъ  отношеше  крестьянина  къ  земле,  пр1емы  ея  обработки  остаются  въ  сущ- 
ности тЬ-же. 

Что  прхемы  эти,  и  въ  смысле  техники  и  по  результатамъ,  весьма  неудовле- 
творительны—это фактъ  общеизвестный;  что  многое  въ  крестьянской  жизни  и 
хозяйстве  можетъ  быть  изменено  вмешательствомъ  Правительства,  —  которое 
ведетъ  такъ  называемое  крестьянское  дело,  и,  путемъ  законодательной  регламен- 
тац1и,  постепенно  создало  довольно  сложную  систему  опеки  надъ  крестьяниномъ,— 
также  есть  фактъ  общепризнанный.  Но  въ  какомъ  направлеши  должны  итти 
преобразован1Я  крестьянской  жизни  и  хозяйства,  кашя  главный  начала  должны 
быть  положены  въ  основаше  всего  дела, — ^этотъ  вопросъ  представляется  весьма 
спорнымъ,  и  въ  Комитете  не  могло  состояться  единогласнаго  по  оному  постанов- 
лешя,  а  напротивъ,  возникло  принцишальное  разногласхе,  а  именно:  пять  членовъ 
Комитета— А.  А.  и  Н.  А.  Ребиндеры,  Н.  Е.  и  Г.  Е.  Мухановы  и  А.  И.  1остъ— нахо- 
дили, что  главная  причина  слабой  продуктивности  крестьянскаго  хозяйства  заклю- 
чается въ  томъ,  что  земля  находится  въ  ру  кахъ  какъ  хорошихъ  домохозяевъ,  способ- 
ныхъ  вести  хозяйство,  такъ  и  плохихъ,  безразлично,  въ  силу  прирожденнаго 
права  каждаго  крестьянина  на  причитающуюся  ему  часть  общинной  земли;  между 
тёмъ,  нужно  стремиться  къ  такому  положен1Ю  вещей,  при  которомъ  земля  нахо- 
дилась бы  въ  рукахъ  лучшихъ  домохозяевъ,  способныхъ  извлекать  йзъ  земли  все, 
что  она  можетъ  дать.  Достигнуть  этого  возможно,  лишь  освободивъ  каждаго  отдель- 
наго  домохозяина  отъ  вмешательства  въ  его  хозяйственный  дела  общины,  кото- 
рую поэтому  следуетъ  уничтожить,  а  землю,  за  исключенхемъ  некоторыхъ  общихъ 
угод1Й,  какъ  пастбище  и  леса, — разделить  на  отдельные,  самостоятельные  учас- 
тки такого  размера,  при  которомъ  возможно  вести  рац10нальное  хозяйство;  опа- 
саться при  этомъ  возникновен1Я  безземельнаго  пролетархата  не  следуетъ,  такъ 
какъ  те,  которымъ,  при  такого  рода  реформе,  не  хватить  земли,  всегда  найдутъ 
работу  и  будутъ  иметь  заработокъ,  гораздо  более  крупный,  чемъ  тотъ,  который 
они  имеютъ  при  общииныхъ  порядкахъ,  съ  ничтожнаго  клочка  надельной  земли. 
Только  при  такой  реформе,  при  такомъ  хозяйстве,  скорее  подходящемъ  къ  типу 
фермерскаго  или  хуторскаго,  можно  ожидать  подъема  культурнаго  уровня  кресть- 
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янскихъ  хозяйствъ,  прим-Ьнешл  въ  нихъ  лучшихъ  пр1вмовъ  обработки,  лучшихъ 
с^^мянъ,  улучшен1я  скотоводства  и  вообще  какого-бы   то  ни  было    сельскохозай- 
ственаго   прогресса.  А    председатель  и  остальные    члены  Комитета   разсуждали, 
что  ц'Ьль  и  назначен1е  института  общиннаго  землевлад'Ьнхя  заключается  вовсе  не 
въ  томъ,  чтобы  создавать  какой  то  особый,  неведомый  въ  Росс1и  классъ  кресть- 
янъ  фермеровъ,  въ  ущербъ  остальной  массЬ  безземельныхъ  б'1^дняковъ,  а  состоитъ 
въ  томъ,  чтобы  дать  возможность,  хотя  б-Ьдно,  проживать    и  кормиться   на    дан- 
номъ  земельномъ  пространств'^  возможно  большему  количеству  населешя.  Чтобы 
правильно  судить  о  дЬл±  нужно  сперва  точно  представить    себ'Ь,    что   такое   въ 
реальной  обстановк'Ь  нашей  жизни — хозяйственный  состоятельный   крестьянинъ, 
что  такое   представляетъ   собою   мужицкое    благополучхе?   Опытъ  и   различный 
наблюдешя  учатъ  насъ,  что  это  вовсе  ^не   многоземельный   крестьянинъ;   напро- 
тивъ,  крестьяне,  влад'Ьющ1е  большими  над'Ьлами  хотя  бы  и  хорошей  земли,  исклю- 
чительно занятые  ихъ  обработкою,  обремененные  различными  платежами,  обык 
новенно  бываютъ  самые  б'Ьдные,  и    это   весьма    понятно:    благополуч1е   ихъ  не 
столько  зависитъ  отъ  урожая,  полученнаго  съ  ихъ  земли,  сколько  отъ  его  реали- 
зацш.  Такъ  какъ  посторонняго  денежнаго  дохода  никакого  н'Ьтъ,  а  между   тЬмъ 
платить  подати  нужно,  то  ясно,  что  при  малейшей  заминк'Ь  въ   реализац1и   уро- 
жая, такой  крестьянинъ  попадаетъ  въ  безвыходное  положен1е.    Вся   наша  м-Ьст- 
ная  хл'Ьбная  торговля  построена  именно  на  принудительной  реализащи  крестьян- 
скаго  урожая.  СовсЬмъ  иное  положен1е  крестьянина,  который,  влад'Ья  среднимъ, 
даже  небольшимъ  над'Ьломъ  2 — 3  дес.  на  дворъ,  им^Ьетъ  одного  или  двухъ  взрос- 
ттыхъ   членовъ   семьи, — сыновей  или  братьевъ  въ  заработкахъ;  если  только    они 
люди  трезвые  и  приносятъ  въ  домъ  заработанный  деньги, — положеше  такой  семьи 
вполн'Ь  обезпечено:  деньги  на  необходимые  расходы  и  уплату    податей   готовы, 
самые  платежи  необременительны,  такъ  какъ  земли  мало,    всЬ   продукты*    полу- 
чаемые съ  над-^ла,  идутъ  на  прокормлете  семьи  или  скота  и  на  сторону  прода- 
ется лишь  самый  незначительный   излишекъ.    Ясно,   что   крестьянское  благопо- 
луч1е  покоится  на  двухъ  устояхъ:  на  зеъ1л%  которая  должна  дать   необходимый 
хл'Ьбъ  и  кормъ,  и  на  труд'Ь,  въ  форм'Ь  отхожихъ  промысловъ  и  всякихъ  вообще 
постороннихъ  заработковъ,  который  долженъ  дать  необходимый  семейству  деньги. 
Если  нарушить  это    соотношен1е,   то  немедленно   м'Ьсто  довольства    заступаетъ. 
б^^дность;  какъ  одной  землей  крестьянинъ  не    прокормится,    кром'Ъ  исключитель- 
ныхъ  случаевъ  и  положенШ,  (напр.  огородники),  такъ  точно  и  однимъ  посторон- 
нимъ  заработкомъ  сытъ  не  будетъ;  все  равно  зиму  нужно  гд*  нибудь    прозимо- 
вать, значить  нужно  возвращаться  въ  семейство,  да  еще  нужно    предварительно 
озаботиться,  чтобы  для  всей  семьи  былъ  заготовленъ  хл'1^бъ  и    кормъ   скоту   на 
всю  зиму, — если  же  этого  не  сделать,  а  остаться  зимовать  тамъ,  гд*  л-Ьтомъ  рабо- 
талъ,  то  въ  результат*  окажется,  что  такой  рабоч1Й  бездельно  и  безсл*дно   для 
хозяйства  про'бстъ  весь  свой  л'бтнШ  заработокъ  и  ему  еще  не  хватить  до  весны. 
Роль  общины  и  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  дать    возможно    большему   количеству 
семействъ  этотъ  клочекъ  земли  и  усадьбу, — безъ  которыхъ  существовать  нельзя, 
а  вовсе  не  въ  томъ,  чтобы  обезпечить  каждому  количество    земли,    необходимое 
для  веден1я  хозяйства  по  рецепту  гг.    агрономовъ;   крестьяне    могли  бы    весьма 
логично  отв'Ьтить  т^мъ,  которые  жалуются   на    малость    над^ловъ,  на  невозмож- 
ность вести  хозяйство:  „пойди  и  найми  землю  на  сторонЬ,  но  не  лишай  другихъ 
самой  возможности  существовать,  основать  семью,  построить  домъ,  изъ  за    того, 
что  хочешь  вести  твое  хозяйство  по  новымъ  методамь*".  Крестьянинъ  прекрасно 
это  понимаетъ  и  такъ  и  д'Ьлаетъ:  нанимаетъ  пом'Ьщичью  землю,  платить  иногда 
громадную  аренду,  но  вовсе  не  потому,  чтобы  не   ионималъ,    что    заплатить   25 
руб.  за  десятину,  съ  которой  получить  40  пуд.  ржи  и  12  копень  соломы,   крайне 
невыгодно,  а  потому,  что  иначе  сделать  не  можетъ;  значить  по  числу  душь  ему 
нужно  заготовить  такое  количество  хл-Ьба  и  корма  на  зиму,  какого  нельзя  полу- 
чить съ  дарового  над'Ьла.  Осенью,  когда  вернется  съ  работы  сынь  или  брать,  онь 
изъ  ихъ  заработка  пополнить  дефицить  оть  найма  земли,  а  въ  конечномь  резуль- 
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татЬ  вся  семья  будетъ  на  зиму  съ  хл-Ьбомъ,  подати  будутъ  уплачены  и  куплено 
для  семьи  и  хозяйства  все  то,  что  составляетъ  дМствительную  необходимость 
въ  немудромъ  обиход^^  крестьянской  жизни. 

Если  стать  на  эту  точку  зр-Ьюя,  т.  е.  признать,  что,  въ  силу  естественныхъ 
и  бытовыхъ  условШ  Россш,  крестьянское  благополучхе  основано  на  кооператив- 
номъ  труд'Ь  крестьянской  семьи,  состоящей  по  необходимости  изъ  н^сколькихъ 
работниковъ,  изъ  которыхъ  одни  остаются  на  земл'Ь  и  добываютъ  необходимый 
семь'Ь  хл'Ьбъ  и  кормъ,  между  т^мъ  какъ  друпе  зарабатываютъ  на  сторон^Ь  нужныя 
для  семьи  денежный  средства,  то  само  собою  опред'Ьлится  и  тотъ  путь,  которымъ 
надлеяситъ  итти,  чтобы  сд'Ьлать  крестьянск1Й  трудъ,  по  возможности,  продуктив- 
нымъ;  необходимо  всЬми  м'Ьрами  способствовать  образовашю,  по  возможности, 
многочисленныхъ,  сильныхъ  рабочимъ  элементомъ  крестьянскнхъ  семей  или, 
другими  словами,  всЬми  силами  бороться  противъ  все  учащающихся  семейныхъ 
разд'Ьловъ  и  возникновен1я  крестьянскнхъ  дворовъ — одиночекъ,  съ  однимъ  ра- 
ботникомъ,  притомъ  обремененнымъ  семействомъ. 

Вопросъ  о  крестьянскнхъ  семейныхъ  разд'Ьлахъ  не  новый  и  давно  озабачи- 
ваетъ  Правительство,  которое  въ  1886  году  издало  особый  законъ  о  семейныхъ 
разд^лахъ,  ятпо  направленный  къ  тому,  чтобы,  по  возможности,  ихъ  ст^Ьснить  и 
ограничить. 

Законъ  этотъ  не  мооветъ  быть  признанъ  удачнымъ  и  совершенно  не  прим'Ь- 
няется  въ  жизни,  а  самовольные  разд^^лы  въ  крестьянской  сред'Ь  по  прежнему 
совершаются  ежедневно.  Какъ  и  веявШ  неудачный  законъ,  онъ  страдаетъ  однимъ 
существеннымъ  недостаткомъ:  полнымъ  отсутств1емъ  какого  бы  то  ни  было  инте- 
реса для  кого  либо  сл'Ьдить  за  его  исполнешемъ»  настаивать  на  его  прим^ненш. 
Конечно,  законъ  возлагаетъ  на  должностныхъ  ляцъ  крестьянскаго  управлен1я 
обязанность  недопускать  самовольныхъ  разд'Ьловъ,  а  старшему  члену  семьи 
предоставляетъ  право  не  разр'Ьшать  самый  разд^^лъ,  но  на  практик'^  все  это  ни- 
какого значешя  не  им'Ьетъ,  въ  виду  полной  возможности  для  закнтересованныхъ 
обойтись  безъ  всякихъ  разр'ЬшенШ  и  согласШ. 

Исходя  изъ  этихъ  соображен1Й,  Комитетъ  позволяетъ  себ'Ь  рекомендовать 
одну  м4ру,  которая,  по  его  мн'Ьн1ю,  должна  скор'^Ье  достигнуть  нам'Ьченной  ц-бли. 
Д^^ло  въ  томъ,  что  законодательство  наше  до  сихъ  поръ  совершенно  не  вм^Ьши 
валось  въ  способъ  распред'Ьлен1я  общиной  над'Ьльной  земли  между  отд'Ьльными 
ея  членами,  требуя  лишь  одного,  чтобы  основашя  эти  были  равном'Ьрны  и  оди- 
наково прим-Ьнялись  ко  всЬмъ  членамъ  общины.  Обыкновенно,  въ  нашей  по 
крайней  ъЛр±  местности,  за  основан1е  распред']^ен1я  земли  принимается  коли- 
чество наличнаго  населенхя  мужского  пола,  считая  въ  томъ  числ'Ь  и  д-Ьтей,  и 
стариковъ.  Если  д'Ьйствительно  Правительство  желаетъ  способствовать  образо- 
вашю большихъ  семей,  то  лучшимъ  /(ля  этого  средствомъ,  по  мн^^шю  Комитета, 
было  бы  обязать  общества  д'Ьлить  землю  не  по  числу  наличныхъ  душъ^  какъ 
теперь,  а  по  числу  наличныхъ  работниковъ,  считая  за  таковыхъ  лицъ  мужского 
пола  отъ  17  до  55  л±ть.'  Таквмъ  образомъ,  создавалась  бы  серьезная  препона  се- 
мейнымъ  разд^^ламъ  и,  наоборотъ,  основательный  поводъ  жить  въ  неразд-бльной 
семь'Ь,  ибо  такая  семья  получала  бы  на  свою  долю  гЬмъ  больше  земли,  ч'Ьмъ 
больше  у  ней  работниковъ;  между  тЬмъ  одинокШ  крестьянинъ,  который,  женив- 
шись, пожелалъ  бы  отдуплиться,  оставался  бы  при  одномъ  своемъ  над^^л'Ь. 

М'Ьра  эта  им-бла  бы  и  то  хорошее  вл1ян1е,  что  до  изв'Ьстной  степени  оста- 
новила бы  дроблеше  над'Ьловъ,  такъ  какъ  очевидно,  что  населенге  рабочаго  воз- 
раста умножается  въ  прогрессш,  значительно  слаб'Ьйшей  сравнительно  съ  при- 
ростомъ  всего  населенхя.  Съ  ув'Ьренностью  можно  разсчитывать  также,  что  такого 
рода  законъ  не  оставался  бы  мертвой  буквой,  такъ  какъ  въ  неуклонномъ  прим'Ь- 
нен1и  его  были  бы  заинтересованы  всЬ  семейства  съ  большимъ  числомъ  рабо- 
чихъ,  т.  е.  самая  кр'Ьпкая  и  жизнеспособная  часть  крестьянства. 

Однимъ  изъ  самыхъ  серьезныхъ  и  досадныхъ  препятств1Й  крестьянскому 
благосостоян1ю  является  крайняя  запутанность  и  неопред-Ьленность  юридическихъ 
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правъ  и  отношен1Й,  въ  которыя  поставлены  крестьяне,  благодаря  спещальныкъ 
постановлешямъ  о  нихъ  закона. 

Вопросъ  этотъ  совершенно  не  предусмотр'Ьнъ  программой,  хотя  им^Ьетъ 
ближайшее  отношенхе  къ  положешю  сельскаго  хозяйства,  чрезвычайно  обшнренъ 
и,  конечно,  не  можетъ  быть  разработанъ  съ  достаточной  подробностью  и  осно- 
вательностью въ  наступающемъ  заключенхи.  Т'Ъмъ  не  мен'Ье,  Комитетъ,  на  осно- 
ванш  данныхъ  ежедневнаго  опыта,  считаетъ  своимъ  долгомъ  самымъ  р'Ьпштель- 
нымъ  образомъ  указать  на  неотложную  необходимость  выяснить  запутанные  во- 
просы о  томъ»  какнмъ  порядамшъ  и  на  какжхъ  основашяхъ  ножетъ  происходить 
объЛиъ,  купля  и  продажа  земельныхъ  угодШ  между  крестышами»  а  |1авно  и  ли- 
цами иныхъ  С0СТ0ЯН1Й,  как1Я  права  крестьянъ  по  насл'Ьдованхю  и  какъ  должно 
д'Ьлиться  между  ними  наследственное  имущество,  въ  какихъ  случаяхъ  обязательно 
прим'Ьнеше  обычнаго  права,  какъ  нужно  понимать  отв'Ьтственность  главы  семей- 
ства и  ц^Ьлаго  крестьянскаго  двора  за  долги  отд'Ьльныхъ  его  членовъ,  и  массу 
тому  подобныхъ  вопросовъ,  безъ  положительнаго  разр'Ьшешя  которыхъ  невоз- 
можны никак1е  хозяйственные  расчеты,  никак1я  юридичесшя  сд^Ьлки  какъ  кре- 
стьянъ между  собой,  такъ  и  съ  лицами  иныхъ  состояшй. 

Говоря  объ  общихъ  услов1яхъ  продуктивности,  въ  которыя  поставленъ 
крестьянсюй  трудъ,  въ  числ'Ь  отрицательныхъ  нельзя  не  упомянуть  объ  обязан- 
ности, возлагаемой  нашими  законами  на  крестьянское  сослов1е, — отбывать  натурой 
разныя  М1рск1я  повинности,  а,  главнымъ  образомъ,  службу  по  выборнымъ  дол-, 
жностямъ  крестьянскаго  управлен1я.  Въ  нашихъ  законахъ  о  состояшяхъ  по  отно- 
шен1Ю  ни  къ  одновсу  изъ  членовъ  другихъ  сослов1й  н'Ьтъ  обязательства  нести 
выборную  службу  безъ  права  отказа  отъ  должности,  какъ  это  установлено  для 
всЬхъ  должностныхъ  лицъ  крестьянскаго  управленхя;  отбыван1е  же  должности 
старосты,  сотскаго,  десятскаго,  обыкновенно  безплатно;  постоянное  требован1е 
этихъ  лицъ  къ  становому  приставу,  земскому  начальнику,  вс^мъ  уЬзднымъ  чи- 
новникамъ,  иногда  въ  самую  горячую  пору,  является  часто  первымъ  шагомъ  къ 
разорен1ю  зажиточнаго  крестьянина,  который,  кстати,  оторванный  отъ  сохи  и 
постояннаго  личнаго  труда,  въ  этихъ  должностяхъ  спивается. 

На  необходимость  коренного  преобразован1я  д'Ьла,  хотя  бы  въ  вид^  уста- 
новлен1я  на  первое  время  общаго  правила,  что  всЬ  означенныя  выше  должности 
должны  обязательно  оплачиваться, —  указываетъ  крайне  неудовлетворительное 
исполнеше  выборными  должностными  лицами  ихъ  обязанностей;  особенно  слаба, 
какъ  известно,  наша  сельская  полищя.  Съ  уничтожешемъ  права  сельскихъ  обществъ 
ссылать  по  приговорамъ  лицъ,  зав'Ьдомо  порочныхъ,  а  также  не  принимать  тако- 
выхъ  свою  среду  посл^  суда  и  наказанхя,  конокрадство,  уже  нич'Ьмъ  не  сдержи- 
ваемое, получило  широкое  развипе.  Безполезно  было  бы  доказывать,  какое, 
иногда  непоправимое,  зло  наносить  крестьянину,  особенно  б'Ьдному,  кража  у 
него  посл'бдней  лошади.  Казалось  бы,  кому,  какъ  не  сельской  полищи,  естествен- 
н'Ье,  удобиЬе  бороться  съ  конокрадами?  Однако,  жизненная  практика  показываетъ, 
что  сельская  выборная  полиц1я  остается  равнодушной  и  безучастной  къ  этому 
злу,  хотя  въ  громадномъ  большинств']^  случаевъ  прекрасно  знаетъ  виновныхъ,  а 
если  иногда  и  удается  что  нибудь  высл'Ьдить  и  открыть,  то  м'Ьрами  общей  по- 
лищи. Такимъ  образомъ,  созданхе  особой  отъ  крестьянской— сельской  полицш, 
или  совершенное  уничтожеше  выборной  полиц1и,  съ  зам-Ьной  ея  полицейскими 
чинами,  назначенными  и  содержимыми  на  общихъ  основан1яхъ, — является  настоя- 
тельною необходимостью,  тЬмъ  бол-Ье,  что  сельской  полиц1и  иногда  приходится 
в-^Ьдать  интересы  другихъ,  кром'Ь  крестьянскаго,  сослов1Й,  къ  защитЬ  которыхъ 
эта  П0ЛИЦ1Я  относится  еще  безучастнее,  что,  между  прочимъ,  подтвердилось  не- 
давними событ1ями  въ  Полтавской  и  Харьковской  губернхяхъ.  Въ  ряду  обстоя- 
тельствъ,  особенно  неблагопр1ятныхъ  для  развит1я  народнаго  труда,  нельзя  не 
упомянуть  о  несообразномъ  количеств*  дней  въ  году,  обязательно  празднуемыхъ 
крестьянами.  Въ  записк*,  представленной  Комитету  ПредсЬдателемъ  Управы 
М.  Я.  Говорухо-Отрокъ,  высчитано,  что,  кром*   положеныхъ   по    православному 
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календарю  праздничныхъ  дней,  народъ  нашъ  празднуетъ  еще  35  дней  различ- 
ныхъ  церковныхъ  праздниковъ,  преимущественно  память  святыхъ;  если  присо- 
единить сюда  установленные  церковью  праздники,  различные  м-Ьстные  празд- 
ники, крестные  ходы,  перенесете  иконъ  и,  наконецъ,  таше  праздники,  которые 
не  им*ютъ  никакихъ  разумныхъ  объяснешй,  кром*  народной  фантазш,  какъ 
напр.  десятая  пятница,  или  Пал^^,  то  оказывается,  что  изъ  365  дней  въ  году  ра- 
бочихъ  набирается  не  бол-Ье  200,  а  остальные— праздники. 

Легко  понять,  въ  какую  колоссальную  сумму  обходятся  народу  эти  празд- 
ники, если  перевести,  по  самой  скромной  ц'Ьн'Ь,  потерянное  такимъ  образомъ 
время  на  деньги.  Принципъ  »въ  праздникъ  работать  гр'Ьхъ" — твердо  держится 
въ  народ*  и,  къ  сожал-Ьшю,  поддерживается  духовенствомъ. 

Если  отъ  общихъ  условШ,  вл1яющихъ  на  крестьянсюй  трудъ  на  земл*,  обра- 
титься къ  другимъ  формамъ  прим'Ьненхя  этого  труда, — къ  стороннимъ  заработ- 
камъ  и  отхожимъ  промысламъ,  то  оказывается,  что  до  сихъ  поръ  въ  этомъ  на- 
правленш  сделано  очень  немного:  законъ  о  найм'Ь  на  сельсшя  работы  касается, 
разумеется,  чисто  юридической  стороны  взаимныхъ  отношен1й  нанимателя  и 
рабочаго  и  есть  ничто  иное,  какъ  попытка  установить  правильныя,  юридическ1я 
отношен1я  между  двумя  сторонами,  изъ  которыхъ  одна — (наниматель)  отв-Ьтственъ 
имущественно  за  свои  Д']^йств1я  и  обязанъ  вознаградить  всяшй  причиненный  имъ 
убытокъ,  а  другая — (рабочШ)  по  закону  своимъ  имуществомъ  не  отв4чаетъ  и 
следовательно,  можетъ  причинять  своему  контрагенту  всяше  убытки  вполн-Ь  без- 
наказанно. Чтобы  установить  между  об-Ьими  сторонами  хотя  некоторое  подобхе 
равноправности,  законъ  долженъ  былъ  допустить  положенхе,  что  рабоч1Й,  не 
отвечая  за  свои  д^йствхя  въ  общегражданскомъ  порядке  своимъ  имуществомъ, 
отв^чаегь  за  нихъ  своею  личностью,  и  за  неисполненхе  договора,  за  самовольный 
уходъ  съ  работъ,  положить  уголовное  наказанхе—арестъ;  но  такъ  какъ  прило- 
жен1е  этого  принципа  во  многихъ  случаяхъ  оказалось  бы  неудобнымъ,  то  при- 
м^ненге  его  законодателемъ  обставлено  такими  формальностями  и  требован1Ями, 
который  почти  никогда  въ  услов1яхъ  практической  жизни  исполнены  быть  не 
могутъ;  действительно,  серьезные  хозяева,  которые  дорожать  своимъ  временемъ, 
почти  никогда  не  обращаются  въ  судъ,  а  если  обращаются,  то  только  къ  зем- 
скому начальнику  и  то  частнымъ  порядкомъ,  прося  его,  безъ  всякаго  формальнаго 
производства,  повлхять  на  выполненхе  рабочими  принятыхъ  на  себя  обязательствъ, 
и,  при  неуспешности  этой  попытки,  тотчасъ  бросаютъ  дело  и  ищутъ  другихъ 
рабочихъ.  Но  помимо  этой — чисто-юридической  стороны  дела — есть  другая,  где 
можетъ  быть  оказана  широкая  помощь  и  дано  верное  направленхе  этой  форме 
народнаго  труда.  Достаточно  указать  на  меры  къ  упорядоченш  рабочаго  дви- 
жешя,  принятыя  по  собственной  инищативе  некоторыми  земствами  южныхъ  и 
восточныхъ  губернШ  Росс1и,  выразивш1яся  въ  учрежденш  ими  по  пути  движен1я 
рабочихъ  врачебно-продовольственныхъ  пунктовъ,  съ  раздачей  имъ  горячей  пищи 
и  медикаментовъ.  Сюда  относится  особенно  организащя  обмена  сведёшй  между 
рынками  спроса  и  предложешя  труда,  сведенШ  о  числе  рабочихъ,  о  ценахъ  на 
рабоч1я  руки,  о  предлагаемыхъ  работахъ  и  проч. 

Организащю  эту  предполагалось  прхурочить  къ  Уезднымъ  Управамъ;  мера 
эта  неоднократно  обсуждалась,  признана  была  весьма  желательною,  но  осуще- 
ствленхе  ея,  какъ  меропр1ят1я,  выходящаго  за  пределы  отдельныхъ  губерн1Й  и 
охватывающаго,  можетъ  быть,  громадный  районъ,  зависитъ  всецело  не  отъ  зем- 
ства, а  отъ  Правительства. 

Резюмируя  все  изложенное  выше,  на  поставленный  ему  вопросъ, — въ  чемъ 
заключаются  главныя  нужды  сельскаго  хозяйства  въ  Белгородскомъ  уезде,  Ко- 
митетъ даетъ  следующШ  ответъ: 

Въ  уезде  процветаютъ  лишь  имен1я  капиталистичеошя,  промышленный» 
вырабатывающ1я  сахаръ  или  спиртъ  и  поставленный  въ  особо  благопр1ятныя 
услов1я,  благодаря  покровительству,  оказываемому  имъ  Правительствомъ.  Въ 
сравнительно  благопр1ятномъ  положен1и  находятся  имен1я,  не  имеющхя  собствен- 
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наго  завода,  но,  благодаря  близости  къ  заводу  или  рельсовымъ  путямъ.  и1гЬющ1я 
возможность  сЬять  свеклу  для  завода  по  разъ  установленной,  мало  изменяю- 
щейся ц'Ьн'Ь. 

Въ  совершенно  безвыходномъ  положенш  находятся  гЬ  им'Ьн1я  (а  ихъ  боль- 
шинство), которыя  почему-либо  не  могутъ  сЬять  свеклу,  а  должны  производить 
дешевые  хл-Ьба  и  продавать  ихъ  зерномъ,  ц'Ьны  на  которое  сильно  колеблются, 
въ  зависимости  отъ  урожая;  единственный  для  нихъ  выходъ — аренда  земли  крестья- 
нами» благодаря  сравнительно  высокимъ  аренднымъ  ц'Ьнамъ  въ  нашей  м^Ьстности, 
но  выходъ  этотъ  очень  опасный,  такъ  какъ  основное  орудое  производства — 
земля,  при  крестьянской  аренд-Ь,  не  улучшается,  а  ухудшается.  Отсюда  выводъ— 
необходимо  самымъ  тщательнымъ  образомъ  обсудить,  нельзяли,  путемъ  умень- 
шешя  акциза  и  удешевленхя  сахара  и  сырого  спирта,  увеличить  потребленхе,  а 
сл^овательно,  количество  заводовъ  и,  главнымъ  образомъ,  заводовъ  мелкихъ 
такъ,  чтобы  дать  возможно  большему  числу  им'Ьшй  возможность  сЬять  корнеплоды. 
Не  входя  въ  обсужден1е  вопроса,  насколько  такая  реформа  возможна  съ  точки 
зр'Ьн1Я  общей  финансовой  политики,  Комитетъ  позволяетъ  оеб'Ь  высказать  твердую 
ув'Ьренность  въ  томъ,  что  могущ1я  произойти  отъ  такой  перем'Ьны  потери  для 
казны  съ  избыткомъ  покроются  гЬми  выгодами,  которыя  получаются  отъ  общаго 
подъема  землед'Ьльческаго  промысла,  такъ  какъ  съ  появлешемъ  возможности 
выгодно  сЬять  и  сбывать  корнеплоды  разр'Ьшается  одинъ  изъ  основныхъ  агроно- 
мическихъ  вопросовъ  частновлад^Ьльческаго  хозяйства. 

Что  касается  другой  обширной  группы  землевлад'Ьн1Я— хозяйствъ  крестьян- 
скихъ,  то,  повидимому,  еще  на  долгое  время  главная  ц'Ьль  ихъ  будетъ  сводиться 
лишь  къ  производству  хл-Ьба  и  корма  въ  количеств*,  достаточномъ  для  прокорм- 
лешя  населешя  и  поддержан1Я  рабочаго  скота.  По  уб'Ьждешю  Комитета,  крестьян- 
ское благополучХе  основано  на  кооперативномъ  труд*]^  семьи,  состоящей  непре- 
м-Ьнио  изъ  н'Ьсколькихъ  работниковъ,  изъ  которыхъ  одни  остаются  на  земл±  и 
производятъ  необходимые  для  семьи  хл'Ьба  и  кормъ,  а  друНе  добываютъ  посто- 
ронними заработками  нужныя  семь'Ь  денежныя  средства.  Отсюда  необходимость 
н'Ькоторыхъ  м-Ьръ,  служащихъ,  съ  одной  стороны,  къ  упорядоченш  крестьянскаго 
труда  на  над'Ьльной  земл*,  а  съ  другой — им'Ъющихъ  ц-Ьлью  устранить  нАкоторыл 
услов1я,  особенно  неблагопр1ятныя  для  развит1я  народнаго  труда  вообще;  по- 
этому необходимо:    • 

1)  При  сохраненш  неприкосновенности  института  общиннаго  землевладН^н1я — 
обязать  общество  д'Ьлить  землю  по  числу  иаличныхъ  работниковъ,  считая  тако- 
выми лицъ  мужского  пола  въ  возраст']^  отъ  17  до  55  Л'Ьтъ. 

2)  Точн'Ье  определить  и  вообще  выяснить  юридичесшя  права  крестьянъ, 
регулируемыя  нын'Ь  спещальными  законоположен1ями,  насколько  таковыя  рас- 
ходятся съ  нормами  нашихъ  гражданскихъ  законовъ. 

3)  Облегчить  для  крестьянъ  отбыванхе  службы  по  выборамъ  въ  различныхъ 
должностяхъ  крестьянскаго  управлен1я,  а  сельскую  выборную  полицш  зам'Ьнить 
общегосударственною. 

4)  Уменьшить  число  праздниковъ  и 

5)  Принять  м^ры  къ  упорядочен1Ю  и  облегченш  крестьянскихъ  отхожихъ 
промысловъ;  организовать  при  У'Ъздпыхъ  Земскихъ  Управахъ  обм']^нъ  св'Ьд'Ьтй 
объ  имеющемся  спросЬ  и  предложен1и  труда. 


Записна,  поданная  ПредсЪдателемъ  Белгородской  Уездной  Земской  Управы   М.  Я.  Говорухо- 
Отрономъ  въ  УЪздный  Комитетъ,  въ  дополнен1е  къ  трудамъ  сего   Комитета. 

Вполн'Ь  соглашаясь,  что  личный  трудъ  является  факторомъ  не  мвя'Ье  обез- 
печивающимъ  крестьянское  благосостояше,  ч'Ьмъ  влад'Ьнхе  землею,  я  не  могу  не 
признать,  что  трудъ  этотъ  въ  настоящее  время  поставленъ  въ  услов1я  не  благо- 
др1ятныя. 

курок,— 6 
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На  первомъ  жЬстк  въ  чисд'Ь  этихъ  условШ,  вл1яющихъ  отрицательно,  сл'^^- 
дуетъ,  несомн'Ьнно,  поставить  праздноваше  нашими  крестьянами  значительнаго 
числа  дней  въ  году,  числа  не  только  въ  европейскихъ,  но  и  въ  азхатскихъ  госу- 
дарствахъ  нев'Ьроятнаго;  принципъ  „работать  въ  праздникъ — гр-Ьхъ*  и  праздно- 
ван1е  дней,  въ  календаряхъ  праздниками  вовсе  не  показанныхъ,  лишаетъ  крестьянина 
возможности  прим'Ьнить  свои  силы  для  добыван1я  матерхальныхъ  благъ  часто 
тогда,  когда,  именно,  въ  этотъ  день  или  срокъ  обезпечеше  имъ  себя  заработкомъ 
явилось  бы  особенно  дорого  оплаченнымъ.  Чтобы  не  быть  голословнымъ,  я 
исчисляю  эти  потери,  взявъ  среднюю  крестьянскую  семью,  состоящую  изъ  работо- 
способныхъ  мужа,  жены.  дочери-д-Ьвушки  и  подростка-сына,  семью  владеющую, 
скажемъ,  2  лошадьми;  при  исчисленхи  этомъ  принята  будетъ  минимальная  поденная 
плата:  зимняя,  мужчин*]^ — 30,  женщин* — 20  и  подростку — 10  коп.,  л'Ьтняя,  мужчин** — 
40,  женщин* — 30  и  подростку — 20  коп.,  лошадь — зимой  и  л-Ьтомъ  50  коп.;  такимъ 
образомъ,  зимшй  день  обходится  среднему  семейству  1  р.  60  к.,  а  л*ттй  1  р.  90  к., 
въ  равной  м*р*,  въ  расчетъ  этотъ  праздники,  установленные  закономъ.  какъ  не- 
присутственные дни,  приняты  не  будутъ,  и  весь  онъ  будетъ  относиться  лишь  къ 
днямъ,  праздноваше  коихъ  не  установлено  календаремъ  и  закономъ,  но  днямъ, 
въ  кои  показано  лишь  церковное  памятованхе  какихъ-либо  святыхъ  или  событхй. 
Эти  дни  надлежитъ  перечислить  подробно,  а  именно:  въ  зимнее  и  поздне- 
осеннее  время: 

1  Ноября  свят.  Козьмы  и  Дамьяна 1 

8  „        Архистратига  Михаила  .    .    .    , 1 

13         „       1оаина  Златоустаго 1 

27         „       Иконы  Знамен1я  Богородицы 1 

30         ,        Андрея  Первозваннаго 1 

7  Января  2-й  день  Богоявленхя 1 

27         .       1оанна  Златоустаго 1 

Февраля  Масляница  7  дн.  вм*сто  3 4 

24  ,        Обр-Ьт.  Главы  Ов.  Хоанна  Предтечи      ....      1 

9  Марта   Сорокъ  му^ениковъ 1 

Посл*дн1е  3  дня  Страстной  недели      ....      3 
Пасха  вм*сто  3 — 7  дней 4 

ВСЕГО 19 

весеннее  и  л-Ьтнее:        Апрель.  На  боминой  поминовен.  усопшихъ 1 

8  Мая    1оанна  Богослова 1 

9  „      Перенесен1е  мощей  Николая  Чудотворца      .    .      1 

3  дня  престольный  праздникъ 3 

25  „      3-е  Обр-Ьтеше  главы  1оанна  Крестителя    ...      1 
1юня  3-й  день  Троицы      1 

24         ,      Рождество  1оанна  Предтечи 1 

8      1юля  Явл.  иконы  Казанской  Бож.  Матери      ....  1 

20         „      Пророка  Илш 1 

27  „      Пантелеймона 1 

28  „      Явл.  иконы  Смоленск.  Бож.  Матери 1 

1  Августа  Происхожденхе  древъ  Св.  Креста 1 

16         „      Нерукотвореннаго  образа 1 

26  ,      Владим.  иконы  Бож.  Мат 1 

ВСЕГО 16 

За  19  дней  осеннихъ  и  зимнихъ  семейство  это,  не  считая  работы  одной  изъ 
женщинъ,  потеряетъ  30  р.  40  к.  и  за  16  дней  весеннихъ  и  л-Ьтнихъ  30  р.  40  к., 
всего — 60  р.  80  к.  Прим'Ьрный    расчетъ  этотъ  никакъ  нельзя  заподозрить  въ  пре- 
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увеличенш  или  въ  академичности,  такъ  какъ  поденная  плата  въ  нужное  время 
значительно  превышаетъ  указанныя  выше  нормы,  а  отсутств1е  заработковъ  въ 
данной  м-Ьстности—явленхе  весьма  редкое;  если  бы,  однако,  принять  въ  соображеше 
возможность  неим'Ьшя  въ  н'Ькоторые  изъ  этихъ  дней  работы  на  сторон*,  такая 
работа,  во  всякомъ  случа'Ь,  нашлась  бы  дома,  хотя  бы,  напр.,  въ  вид'Ь  вывозки 
навоза  въ  поле  (работа  всегда  и  во  всякое  время  возможная),  и  семья  эта,  не- 
сомн'Ьнно,  выработала  бы  ту  же  указанную  сумму;  однако  и  домашняя  работа 
стоитъ  въ  эти  дни  въ  равной  м'Ьр'к  съ  работой  посторонней,  и  въ  этомъ  отношеши 
значеше  приведеннаго  расчета  должно  даже  увеличиться,  такъ  какъ,  напр.,  праздно- 
ван1е  4  дней  въ  1юл^Ь  во  время  уборки  хл']Ьбовъ  приносить  невознаграждаемые 
убытки.  Хорошо  известно,  что,  напр.,  въ  дождливое  лАто  этого  года,  когда  всЬ 
работы  опоздали,  й  земледельцу  приходилось,  такъ  сказать,  ловить  каждую  минуту, 
когда  крестьянская  рожь  высыпалась,  ни  8-го,  ни  20-го,  ни  27-го  1юля  на  уборке 
полей  не  было  ни  одного  челов'Ька.  Я  утверждаю,  что  на  Ильинъ  день  въ  текущемъ 
году  высыпалось  столько  ржи,  что,  если  бы  зерно  это  осталось  въ  целости,  имъ 
можно  было  бы  пополнить  всЬ  натуральные  запасы  въ  хл'1^бныхъ  магазинахъ. 
Если  же  приведенное  исчислеше  убытковъ  признать  правильнымъ  и  найти  м^ры 
къ  устранен1Ю  таковыхъ,  если  бы,  иначе  говоря,  средней  крестьянской  семь-Ь  дать 
ежегодно  лишнихъ  60  р.,  вопросъ  объ  упа.дк'Ъ  сельскохозяйственнаго  промысла 
палъ  бы  самъ  собою,  такъ  каяъ  на  все  крестьянское  населеше  сумма  эта  выра- 
зилась бы  въ  трудно  опред'^Ьляемой  по  своей  громадности  цифр'Ь.  Необходимо 
отметить,  что  большинство  крестьянъ  сами  тяготятся  праздниками,  но  сила 
предуб'Ьждешя,  принципъ  „въ  праздникъ  работать — ^гр'Ьхъ",  вл1ян1е  духовенства, 
не  стремящагося  разуб'Ьдить  крестьянъ,  быть  можетъ,  въ  надежд'Ь  на  бол'Ье  частое 
посЬщенге  церкви,  а  также  издавна  установившхяся  традицш  безъ  всякаго,  впро- 
чемъ,  отношен1я  къ  релишознымъ  в'Ьрованхямъ  (въ  эти  праздники  въ  церковь 
ходятъ  одни  старики)  являются  непреоборимымъ  препятствхемъ  къ  разр']Ьшен1Ю 
постановленнаго  вопроса;  нельзя  сказать,  впрочемъ,  чтобы  крестьяне  относились  • 
враждебно  къ  попыткамъ  уничтожить  празднованге  этихъ  дней,  и  нижше  воинскхе 
чины,  работаюпце  на  вольныхъ  работахъ  на  Илью  или  Казанскую  не  вызываютъ 
къ  себ*  р'Ьшительно  никакого  недоброжелател4»ства.  Переходя  къ  м']^рамъ,  кото- 
рыя  надлежало  бы  принять  въ  этомъ  отношенш,  нельзя  было  бы,  конечно,  обой- 
тись безъ  сод'Ъйств1я  духовенства,  и  объявленхе  наканун'Ь  этихъ  дней  въ  церкви 
священниками,  что  работы  въ  предстоящШ  праздникъ  разр'Ьшаются  церковью 
было  бы  единственно  радикальнымъ  средствомъ.  Быть  можетъ,  возможно  было 
бы  также  перенести  праздноваше  н^которыхъ  дней  на  глухое  зимнее  время. 

Не  мен-Ье  важнымъ,  изъ  числа  неблагопрхятныхъ  условШ  крестьянскаго  труда 
является  развитое  въ  величайшей  м^р'Ь  конокрадство.  Крестьянинъ  конный  и 
крестьянинъ  п'ЬшШ,  безлошадный — ^дв'Ь  настолько  различный  въ  смыслгЬ  работо- 
способности и  оц*нки  труда  величины,  что  доказывать  это  является  безполез- 
нымъ;  между  гЬмъ,  надо  сознаться,  что  Правительство  весьма  мало  заботилось 
объ  уничтоженш  этой  ужасной  язвы,  а  посл'Ьдовавшая  въ  последнее  время  отм']^на 
ссылки  и  лишеше  сходовъ  права  не  принимать  въ  среду  свою  опороченныхъ 
членовъ  послужило  къ  умножешю  конокрадовъ.  М'Ьры  полицейскаго  розыска 
украденныхъ  лошадей  не  приводить  въ  большинств-Ь  ни  къ  какимъ  результатамъ, 
а  судебный  р'Ьшенхя  по  симъ  д'Ьламъ  не  оказывають  сколько-нибудь  зам-Ьтнаго 
ВЛ1ЯН1Я  на  уменьшеше  случаевъ  кражи  лошадей,  да  и  тюрьма,  куда  случайно  и 
посл-Ь  ц'Ьлаго  ряда  неоткрытыхъ  или  неустаяовленныхъ  кражъ  и  оправдательныхъ 
приговоровъ,  попадетъ  конокрадъ  на  годъ  или  на  два,  конечно,  не  исправитъ 
его  и  не  заставитъ  изменить  промыселъ.  Единственнымъ  средствомъ  явилась  бы 
безусловная  высылка  изъ  м-Ьсть  жительства  каждаго,  кто  хотя  бы  одинъ  разъ 
уличеиъ  былъ  «ъ  краж']^  лошади  и  полное  запрещенхе  цыганамъ  производить 
торгъ  лошадьми.  Нельзя,  наконецъ,  обойти  молчан1емъ  существующ1Й  порядокъ 
отбыт1Я  крестьянами  мхрскихъ  повинностей.  Возложенхе  на  одно  крестьянское 
иаселенге  уплаты  этихъ  повинностей  деньгами,  само  по  себ*  не  справедливое,  а 
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также  обязательность  для  крестьянъ  содержать  свое  управлен1е,  судъ  и  полиц1Ю, 
также  должно  быть  отнесено  къ  нвблагонр1ятнымъ  услов1ямъ,  въ  которыя  постав- 
ленъ  трудъ  крестьянъ,  и  въ  этомъ  отношеши  особенно  ст-Ьснительнымъ  и  разо- 
рительнымъ  является  обязательность  для  нихъ  несен1я  повинностей  этихъ  нату- 
рой. Въ  законахъ  о  состояти  по  отношешю  ни  къ  одному  изъ  членовъ  другихъ 
сословШ  н'Ьтъ  обязательства  нести  выборную  службу,  безъ  права  отказа  отъ 
должности,  какъ  это  установлено  для  всЬхъ  должностныхъ  лицъ  крестьянскаго 
управлешя;  отбыван1е  же  должности  старосты,  сотскаго,  десятскаго  обыкновенно 
безплатно,  постоянное  требованхе  этихъ  лицъ  къ  становому  приставу,  земскому 
начальнику,  всЬмъ  уЬзднымъ  чиновникамъ,  часто  въ  самую  горячую  пору,  является 
часто  первымъ  шагомъ  къ  разорен1Ю  зажиточнаго  крестьянина,  который  кстати, 
оторванный  отъ  сохи  и  постояннаго  личнаго  труда,  въ  этихъ  должностяхъ  и 
спивается.  Не  говоря  уже  о  требован1и  должностныхъ  лицъ  ихъ  непосредствен- 
ными начальниками,  каковыми  являются  исправники,  становые,  земсюе  началь- 
ники, податные  инспектора,  изв'Ьстны,  напр.,  случаи  требовашй  предъявляемыхъ 
всЬмъ  крестьянамъ  того  или  другого  общества  не  отлучаться  изъ  села  по  случаю 
приз  да  зав'Ьдующаго  военно-конскимъ  участкомъ,  либо  статистика  губернскаго 
земства;  пр1']Ьзды  эти  при  всей  ихъ  законности  обходятся  крестьянамъ,  остающимся 
безъ  работы  ц'Ьлый  день,  надо  думать,  много  дороже,  ч'^Ьмъ  прх'Ьзды  въ  прежнее 
время  должностныхъ  лицъ,  ограничивавшихся  мелкими  поборами.  Уничтоженге 
отд-кльной  сельской  полицш,  оставлеше  въ  общинахъ  лишь  хозяйственнаго,  а  не 
административнаго  управленхя,  уничтоженхе  отд'Ьльнаго  волостного  суда,  запре- 
щвтв  кому  бы  то  ни  было,  безъ  разр']Ьшен1я  земскаго  начальника,  собирать  сходы, 
вотъ  въ  общихъ  чертахъ  тЬ  м'Ьры,  которыя  надлежало  бы  принять  въ  семъ 
отношенш. 

Было  бы  несправедливо  умолчать  также  о  плохомъ  состоянхи  грунтовыхъ 
дорогъ,  вопросЬ  весьма  т^Ьсно  связанномъ  съ  однимъ  изъ  наибол'Ье  обычныхъ  и 
распространенныхъ  заработковъ — извозномъ  промысл'Ь.  При  наступленш  весенней 
или  осенней  распутицы,  крестьяне  т:Ьхъ  селешй,  кои  не  прилегаютъ  къ  шоссей- 
нымъ  дорогамъ,  должны  волей-неволей  сид'Ьть  сложа  руки  и  даромъ  кормить 
лошадей.  Въ  общемъ,  затраты  и  старашя  земства  въ  улучшеши  существующихъ 
путей  сообщен1я  представляются  весьма  ничтожными  и  вовсе  не  касаются  дорогъ 
проселочныхъ,  содержанхе  коихъ  возложено  на  частныхъ  влад'Ьльцевъ  и  крестьян- 
СК1Я  общества.  Курское  губернское  земство,  напримЬръ,  при  сжктк  губернскихъ 
расходовъ  на  1903  годъ  въ  1.680.000,  при  ассигноваши  на  врачебную  часть  въ 
495.000  и  на  народное  образоваше  216.000,  на  дорожныя  сооружешя  въ  общуср 
губернскую  см-Ьту  вяоситъ  лишь  30.000,  относя  всЬ  остальные  расходы  и  въ  томъ 
числ-^^  и  содержан1е  техническаго  персонала,  обходящееся  въ  46.000,  на  счетъ 
дорожнаго  отчислешя,  по  закону  1  1юля  1895  г.,  въ  сумм*  около  200.000,  между 
т^мъ,  какъ  дорожныя  нужды  Курской  губерн1и  вообще,  а  Б'Ьлгородскаго  уЬзда 
въ  частности,  превышаютъ,  быть  можетъ,  въ  десять  разъ  означенный  ассигновки, 
ЯВЛЯЮЩ1ЯСЯ  прямымъ  нарушенхемъ  и  обходомъ  самаго  закона  1  1юля  1895  г.  По 
смыслу  такового,  при  передач^^  въ  распоряжен1е  губернскаго  земства  суммъ,  еже- 
годно вносившихся  на  содержаен1е  мировыхъ  и  крестьянскихъ  учреждешй  въ 
разм-Ьрахъ  около  200.000  р.  на  губершю,  земскимъ  учрежден1ямъ  вменено  было 
въ  обязанность  не  сокращать  своихъ  ассигнованхй  на  содержаше  уже  существую- 
щихъ путей  сообщен1Я, — ассигнованШ,  до  1895  г.  превышавшихъ  2.500.000  рублей. 
Между  т^мъ,  какъ  это  видно  изъ  приведенныхъ  цифръ,  расходы  эти  сократились 
до  30  тысячъ,  и  тЬмъ  самымъ  земство  не  выполнило  вполн-Ь  ясиаго  требовашя 
закона,  а  администращя  таковое  нарушенхе,  равносильное  обращенш  Выоочайше 
дарованнаго  капитала  на  дорожныя  нужды  для  иныхъ  потребностей  земства,  допу- 
стила. При  расходахъ  въ  10— 12  тыс.  на  у'Ьздъ,транспортныяиподтгЬздныя  дороги, 
невозможно  содержать  въ  исправномъ  вид4  и  подъ*здномъ  состоян1и,  и  увели- 
чеше  кредитовъ  на  предметъ  этотъ  является  настоятельно  необходимым*.  Невъ 
лучшемъ  вид*  находятся  и  дороги,  проселочный,  служащхя  для   общаго   пользо- 
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ван1я,  но  содержимыя  на  счетъ  влад'Ьльцевъ,  по  землямъ  коихъ  он'Ь  пролегаютъ. 
При  уплдкЬ  хозяйственнаго  благосостоян1я  большинства  влад'Ьльцевъ  и  крестьянъ 
повинность  эта  давно  обратилась  въ  фикщю,  и  если  со  стороны  полиц1и  прини- 
маются м^ры  къ  понужден1Ю  влад'Ьльцевъ,  то  м'Ьры  эти  въ  большинств']^  случаевъ 
касаются  лишь  недопущен1Я  запахивать  существующхя  дороги.  Точно  также  въ 
невозможномъ  вид'Ь  и  въ  весьма  шаткомъ  положенш  въ  юридическомъ  смысл'Ь 
находятся  н  подъ'Ьзды  къ  станц1ямъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  коихъ  въ  Б'Ьлгородскомъ 
уЬзд:^  съ  постройкой  новыхъ  жел^знодорожныхъ  лиши  насчитывается  бол'Ье  10; 
отчуждая  полосы  земли  лишь  для  надобностей  дороги,  жел'Ьзнодорожное  управ- 
лен1е  нисколько  не  заботилось  объ  устройств'^  этихъ  станц1Й  вблизи  селъ  или 
трактовъ,  ставя  ихъ  часто  среди  поля  на  отчужденной  земл*.  Подъ']^ды  къ  стан- 
щямъ  изъ  близьлежащихъ  селенШ  устраивались,  такъ  сказать,  силою  обстоятель- 
ства, безъ  законнаго  проведен1я  новой  дороги,  прямо  по  чужой  земл'Ь  въ  зависи- 
мости отъ  доброй  воли  влад^^льцевъ,  съ  своей  стороны,  не  осуществляющихъ 
своего  права  воспрещен1я  про'Ьзда  лишь  въ  силу  фактической  невозможности 
осуществить  таковое;  не  надо  говорить  о  томъ,  въ  какомъ  вид'Ь  находятся  эти 
самовольныя  дороги,  кои  нитд'Ь  на  планахъ  не  значатся,  кои  никто  содержать 
не  обязанъ  и  самый  про'Ьздъ  по  коимъ  составляетъ  проступокъ,  предусмотр']Ьнный 
Уставомъ  о  наказан1яхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судьями.  Въ  то  же  время  по  этимъ- 
то,  именно,  дорогамъ  и  проходить  въ  осеннее  время  большинство  грузовъ,  хл%ба, 
свекловицы,  сахара  и  проч. 

Мн'Ь  кажется,  что  принятхе  на  счетъ  казны  дорогъ,  отнесенныхъ  къ  числу 
им'Ьющихъ  общегубернское  значен1е,  передача  проселочныхъ  дорогъ  въ  в'Ьд'Ьнхе 
у^Ьздныхъ  земствъ  и  передача  въ  ихъ  же  распоряженхе  дорожнаго  капитала,  а 
равно  и  установлен1е  законодательнымъ  порядкомъ  для  уже  существующихъ  и 
вновь  строющихся  жел'^Ьзныхъ  дорогъ  обязательства,  вм'ЬстЬ  съ  отчужденхемъ 
земель  подъ  линш,  отчуждать  и  содержать  подъ'Ьзды  къ  станщямъ,  могли  бы 
оказать  влЫше  на  улучшеше  путей  сообщен1я  въ  у^здахъ. 

Сводя  воедино  все  изложенное,  находя,  что  при  обсужден1и  неблагопрхят- 
ныхъ  условШ,  въ  кои  поставленъ  трудъ  крестьянъ,  невозможно  не  остановить 
внимате  Комитета  на  вопросахъ  о  праздникахъ,  конокрадств']^,  натуральныхъ 
повинностяхъ  и  бездорожь'Ъ,  я  въ  то  же  время  не  могу  не  признать,  что  всЬ  эти 
факторы  въ  равной  или  почти  равной  м'Ьр']^  неблагопр1Ятно  вл1яютъ  и  на  хозяй- 
ство влад'Ьльцевъ,  одинаково  съ  крестьянами  въ  нужное  время  лишаемыхъ  рабо- 
чнхъ  и  одинаково  терпящихъ  отъ  бездорожья  и  конокрадовъ. 


ГрайворонешЁ  ШтШ  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекоюзяйетвенной 

промышленноети. 

Шурналъ  аасгьдаи1я  20  1юдя  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  А.  А.  Рихтеръ, 
члены  Комитета  по  положешю:  Председатель  У-Ьздной  Земской  Управы  Н.  Н. 
Григоросуло  и  Члены  Управы:  Н.  М.  Чеховъ  и  В.  Е.  С^дледюй,  а  загЬмъ  по  при- 
глашенш  г.  Предводителя  Дворянства — Земскхе  Начальники:  1-го  участка  А.  М. 
Чеховъ,  4-го  уч.  Ф.  Ф.  МалевинскШ,  5-го  уч.  А.  А.  Пузановъ;  У'Ьздный  Исправ- 
никъ  Н.  Н.  ВыходцевйЕэ,  Податной  Инспекторъ  Р.  П.  Прокофьев-ь,  Городской  Го- 
лова гор.  Грайворона  И.  И.  Богдановъ,  управляющхй  им^шемъ  графа  Шереметева 
И.  М.  Гл'Ьбъ-Кошансшй,  директоръ  Краснояружскаго  свеклосахарнаго  завода  С.  О. 
Кумпоштъ;  гласные  земства:  Г.  М.  Григоросуло,  Г.  И.  Петренко,  В.  Д.  Князьковъ, 
Н.  Е.  Говорищевъ,  И.  В.  Шаповаловъ,  В.  Р.  ПлетенецкШ,  И.  М.  Несвитайловъ, 
А.  И.  Шатохинъ,  У'Ьздный  Агрономъ  В.  В.  Козакевичъ  и  Секретарь  У'Ьзднаго 
Съ'Ьзда  С.  И.  Булгаковъ.  Секретаремъ  засЬданхя  избранъ  единогласно  С.  И. 
Булгаковъ. 


Председатель  объявилъ  засЬданхе  открытымъ  и  доложилъ  Комитету  предло- 
жен1е  г.  Председателя  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещашя  о  нуж- 
дахъ сельскохозяйственной  промышленности  Министра  Финансовъ  Статсъ-Секре- 
таря  Витте,  отъ  28  Мая  сего  1902  года,  за  №  271,  и  Г.  Курскаго  Губернатора  отъ 
19  1юня  сего  года  за  №  126,  съ  предложенхемъ  образовать  въ  уЬзде  Комитетъ  для 
разработки  вопросовъ  и  выяснен1я  нуждъ,  удовлетворенхе  которыхъ  является 
существенно  важнымъ  для  сельскаго  хозяйства  и  отечественной  промышленности. 

Затемъ  г.  Председатель  доложилъ  вкратце  Комитету: 

1)  Журналъ  Высочайше  утвержденнаго  Особаго  Совещан1я  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  отъ  2,  9  и  26  Февраля  1902  года  и  озна- 
комилъ  въ  общихъ  чертахъ  съ  вопросами,  которые  могутъ  быть  возбуждаемы  и 
разрешаемы  Собранхемъ  Комитета,  при  чемъ  предупредилъ,  что  те  вопросы, 
которые  будутъ  иметь  личный  характеръ  и  выходящхе  за  компетенцш  Комитета, 
имъ  допускаемы  къ  обсужденхю  не  будутъ. 

2)  Председатель  доложилъ  пункты  программы  того  же  Особаго  Совещан1я, 
сообщаемые  на  заключеше  местныхъ  Комитетовъ  и  сообщилъ  о  результатахъ 
перваго  заседан1я  Губернскаго  Комитета  15  1юля  1902  года,  въ  которомъ  онъ  и 
Председатель  Управы  принимали  участхе  по  должности  членовъ  Комитета.  При 
этомъ  имъ  пояснено,  что  ГубернскШ  Комитетъ  распределилъ  означенные  во- 
просы программы  по  тремъ  группамъ:  1)  общ1яэкономическ1я,  2)  юридически-пра- 
вовыя  и  3)  сельскохозяйственныя  техническая,  и  что  указаше  о  более  точномъ 
распределенш  будетъ  получено  отъ  Губернскаго  Комитета.  По  его  же.  Предсе- 
дателя, заметкамъ  отнесены  къ  1-й  группе  пункты:  Г,  1,К,Л,  М,  П,  Р,  С,  Т,  У,  Ф, 
X,  Ц,  Щ;  ко  второй:  Д,  Е,  Ж,  3,  И,  Ч,  Ш,  и  къ  третьей:  А,  Б,  В,  Н,  О.  Такимъ  обра- 
зомъ,  изъ  27  вопросовъ  отнесены  къ  первой  группе  14,  ко  второй— семь  и  къ 
третьей — пять.  ГубернскШ  Комитетъ  поставилъ  на  первую  очередь  разработку 
вопросовъ  первой  группы,  которые  должны  быть  разсмотрены  въ  Губернскомъ 
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Комитете  къ  1  Октября.  Подготовлеше  же  къ  разработке  вопросовъ  2-й  и  В-й 
группы  въ  У-Ьздныхъ  Комитетахъ  должно  итти  одновременно,  но  срокъ  для 
представлен1я  заключенш  пока  не  опред'1Ьленъ,  такъ  какъ  Губернскнмъ  Комите- 
тамъ  дана  отсрочка  для  представленхя  въ  Особое  Сов-Ьщанхе  своихъ  заключешй 
до  3  Февраля  будущаго  года,  почему  заключен1я  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  всЬмъ 
тремъ  группамъ,  вероятно,  потребуются  ран'Ье  1  Января;  что  же  касается  вопро- 
совъ 1  -й  группы,  то  Уездный  Комитетъ  обязательно  долженъ  представить  заклю- 
чен1е  по  нимъ  до  1-го  Октября.  ЗатЬмъ  г.  ПредсЬдатель  предложилъ  гг.  членамъ 
принять  распред-бленхе  вопросовъ  Губернскаго  Комитета  по  группамъ  и  сооб- 
разно съ  гЬмъ  распределить  работы  между  тремя  комиссхями.  Поел*  н4кото- 
рыхъ  прен1Й,  въ  которыхъ  приняли  участхе  гг.  Земскха  Начальники  и  Гл-Ьбъ- 
КошанскШ,  постановлено:  въ  составъ  первой  комиссш  избрать:  И.  М.  Гл-Ьбъ- 
Копханскаго,  Н.  Н.  Григоросулр,  У-бзднаго  Агронома  В.  В.  Казакевича,  Ф.  Ф. 
Малевинскаго,  Р.  П.  Прокофьева  и  А.  А.  Пузанова;  во  вторую  комиссш:  К.  Я. 
Выходцева,  гг.  Земскихъ  Начальниковъ  уЬзда:  Р.  П.  Прокофьева,  И.  А.  Серг-Ьева 
и  В.  Р.  Плетенецкаго;  въ  составъ  третьей  комиссхи — Членовъ  Управы:  Н.  М.  Чехова, 
В.  Е.  С^длецкаго,  У-Ьзднаго  Агронома  В.  В.  Козакевича,  Н.  С.  Дроздовича,  Н.  Е. 
Говорищева,  И.  М.  Несвитайлова  и,  кром*]^  того,  включить  въ  составъ  третьей 
комиссш,  по  приглашенш  г.  Председателя  и  по  указанш  управляющаго  им!- 
нхемъ  Харитоненко — Н.  С.  Дроздовича,  спецхалистовъ  изъ  штата  служащихъ 
въ  эконом1яхъ  Харитоненко:  по  энтомологш,  молочному  хозяйству  и  растеше- 
водству.  Независимо  того,  просить  г.  Кумпошта  ознакомить  г.  Дроздовича  съ 
предстояпщми  работами,  прося  его  принять  участхе  по  желашю  въ  одной  изъ 
указанныхъ  выше  комисс1Й. 

Г.  Председатель  Комитета  и  секретарь  Булгаковъ  оставили  за  собою  право 
принимать  участхе  въ  работахъ  въ  трехъ  комисс1яхъ  и  взяли  на  себя  обязан- 
ность, по  возможности,  собирать  подготовительныя  данныя  н  справки,  за  кото- 
рыми могуть  обращаться  какъ  Председатель,  такъ  и  члены  комиссШ,  которые 
возьмутъ  на  себя  разработку  отдельныхъ  вопросовъ;  такимъ  образомъ,  они  изъ 
себя  образовали  центральное  бюро  для  объединенгя  работъ.  Комиссоямъ  предо- 
.'  ставлено  право  избрать  изъ  своей  среды  председателей  и  по  удобствамъ  месть 
1|  для  заседашй  определить:  для  первой  группы  ел.  Борисовку,  а  для  второй 
«и  третьей — гор.  Грайворонъ.  Затемъ  г.  Председатель  высказалъ  сожалеше,  что  въ 
заседан1е  Комитета  не  прибылъ  приглашенный  имъ  о.  протохерей  ГригорШ 
Курдюмовъ,  такъ  какъ  можетъ  быть  возбужденъ  вопросъ,  хотя  и  не  входящ1Й 
въ  программу,  но  не  выходящШ  изъ  компетенщи  Совещанхя,  о  сокращенш  числа 
праздниковъ,  въ  которые  не  работаетъ  населеше  и  которые  не  относятся  къдву- 
надесятымъ  праздникамъ  и  табельнымъ  днямъ.  Поэтому  онъ  предупредилъ,  что 
онъ  въ  составе  второй  комисс1и  будетъ  просить  принять  участае  о.  прото1врея 
Курдюмова  и,  кроме  того,  пригласить  еще  техъ  гг.  дворянъ  Грайворонскаго 
уезда,  которые  пожелаютъ  принять  участ1е  въ  разработке  вопросовъ,  о  чемъ 
онъ  своевременно  известитъ  гг.  председателей  комисс1Й,  прося  ихъ  сообщить 
ему,  кого  они  изберутъ  въ  председатели,  и  вообще  о  ходе  работъ  и  о  дняхъ, 
назначенныхъ  для  ихъ  заседанШ. 

3)  Затемъ  приступлено  къ  детальному  разсмотрешю  пунктовъ  программы, 
и  после  некоторыхъ  пренШ  выяснилось,  что  несколько  вопросовъ  по  ихъ  обп1ир- 
ности,  по  недостатку  времени  и  за  неимешемъ  лицъ,  спещально  знакомыхъ  съ 
литературой  этихъ  вопросовъ,  не  могутъ  быть  разработаны  комисс1ямисъ  долж- 
ной полнотой,  какъ,  напримеръ,  пункты:  Т,  У,  Ю;  а  иные  вопросы,  какъ,  напри- 
меръ:  3,  Ч,  и  Ш,  могутъ  быть  разработаны  лишь  отчасти;  постановлено:  по 
подобнымъ  вопросамъ,  не  входя  въ  ихъ  детальную  разработку,  ограничиться 
лишь  изложен1емъ  въ  пределахъ  этихъ  вопросовъ  обнаруженной  действительной 
нужды  сельскохозяйственной  промышленности  и  приступить  къ  ихъ  разработке 
лишь  тогда,  когда  останется  для  того  достаточно  свободнаго  времени  и  явятся 
желающ1б  взять  на  себя  подготовительную  разработку  этихъ  вопросовъ. 
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4)  Въ  виду  экстренности  засЬданШ  комиссШ  первой  группы,  посл-Ь  н'бко- 
тораго  обсужден1я,  предсЬдателемъ  ея  единогласно  избранъ  И.  М.  Гл4бъ-Ко- 
шанскШ,  который  тутъ  же  приступилъ  къ  распред'Ьленш  занят1Й  этой  группы. 
Постановлено:  доклады  по  этой  групп*  предложить  комиссш  доставить  къ 
20  Сентября  сего  года  или  за  день  до  открыт1я  У^зднаго  Земскаго  Собрашя,  но 
никакимъ  образомъ  не  иоздв^е  перваго  дня  Земскаго  Собран1я  съ  т^мъ,  чтобы 
въ  этотъ  срокъ  открыть  Общее  Собранхе  Комитета. 

5)  Комитетъ  просилъ  гг.  членовъ  У-Ьздной  Земской  Управы  собрать  вс* 
матерхалы,  им-бющхеся  въ  архив*  Управы  относительно  сельскохозяйственныхъ 
экономическихъ  вопросовъ,  въ  особенности  же  докладъ  Управы: — отв'Ьтъ  на  во- 
просы, предложенные  Г.  Министромъ  Государственныхъ  Имуществъ  и  Землед*л1я 
въ  1894  году,  и  передать  ихъ  въ  комисс1Ю  по  третьей  групп*.  ЗатЬмъ  Предс*- 
датель  для  св*д*н1я  сообщилъ  Комитету,  что  такъ  какъ  на  веденхе  д*лопроиз- 
водства  не  ассигновано  особыхъ  средствъ,  то  письменныя  работы  онъ  возла- 
гаетъ  на  свою  канцеляр1Ю,  при  чемъ  вынужденъ,  въ  случа*  накоплешя  работъ, 
просить  Управу  возложить  часть  этихъ  работъ  и  на  канцелярш  посл*дней,  и 

6)  Читанъ  проектъ  журнала  настоящаго  зас*дашя  и  постановлено:  упол- 
номочить г.  Првдс*дателя  и  секретаря  подписать  этотъ  журналъ,  предоста- 
вивъ  членамъ  Комитета,  въ  случа*  неполности  и  неточности  изложешя,  вносить 
поправки  при  отд*льномъ  мн*Н1и;  копш  журнала  представить  г.  Курскому 
Губернатору  и  разослать  гг.  членамъ  Комитета,  заявившимъ  желанхе  принять 
участ1е    въ  работахъ   Комитета. 


Шурналъ  аасгьдаи/я  26  Сентября  1902  г, 

Въ  зас*дан1е  Комитета  прибыли:  Предс*датель  Комитета — У*здный  Предво- 
дитель Дворянства  А.  А.  Рихтеръ;  члены  Комитета  по  положенш:  Предс*датель 
У*здной  Управы  Н.  И.  Григоросуло,  Члены  той  же  Управы  Н.  М".  Чеховъ  и 
И.  А.  СергЬевъ  и  члены  Комитета  по  приглашенш:  У*здный  Исправникъ  К.  Н. 
Выходцевъ,  Податной  Инспекторъ  Р.  П.  Прокофьевъ,  Протохерей  о.  Г.  Курдю- 
мовъ,  управляющ1Й  им*н1емъ  графа  Шерметева  И.  М.  Гл*бъ-Кошанск1Й,  управ- 
ляющШ  им*н1емъ  П.  И.  Харитоненко — Н.  С.  Дроздовичъ,  гласные  земства:  Г.  М. 
Григоросуло,  В.  И.  Петренко,  Н.  Е.  Говорищевъ,  В.  Р.  ПлетенецкШ,  врачъ  Ф.  С. 
КульчицкШ,  С.  И.  Булгаковъ,  В.  П.  Чеховъ;  Земсше  Начальники:  Ф.  Ф.  Малевин- 
СК1Й,  А.  А.  Пузановъ  и  Инспекторъ  Борисовской  школы  ремесленныхъ  учени- 
ковъ  В.  Э.  Дербекъ. 


1)  По  объявлеши  зас*дан1я  открытымъ  г.  Предс*датель  предложилъ,  въ  виду 
осложнен1я  работъ  Комитета,  избрать  двухъ  секретарей.  Секретарями  Комитета 
были  единогласно  избраны:  С.  И.  Булгаковъ  и  В.  П.  Чеховъ. 

.2)  Зат*мъ  г.  Предс*датель  предложилъ  Комитету  выслушать  Высочайшхя 
слова  Государя  Императора,  сказанный  Имъ  въ  день  прнбыпя  въ  Курскую 
губерн1Ю,  которыя  им*ютъ  руководящее  значеше  для  настоящихъ  суждешй  Ко- 
митета. (ВысочАЙш1я  слова,  напечатанныя  въ  прибавленш  къ  „Курскимъ  Гу- 
бернскимъ  В*домостямъ"  за  30  Августа  1902  г.). 

Комитетъ,  съ  чувствомъ  глубокаго  благогов*шя,  выслушалъ  Высочайшхя 
слова  стоя. 

3)  Поел*  этого  доложено  циркулярное  сообщете  г.  Курскаго  Губернатора, 
отъ  18  1юля  1902  года  за  №  165,  о  томъ,  что  срокъ  для  представлешя  работъ 
Комитета  въ  Особое  Сов*щан1е,  по  Высочайшему  повел*н1ю,  назначенъ  1  Февраля 
1903  года. 

Постановлено:  сообщеше  это  принять  къ  св*д*н1ю. 

4)  Заслушаны:  просьба  редакюра  ;,Изв*ст1Й  Министерства  Звмлед*Л1я  и  Го- 
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сударственныхъ  Имутцествъ",  князя  Кудашева  о  сообщешн  ему  постанов  лети  Ко- 
митета и  о  ход^Ь  занятШ  и  такая  же  просьба  г.  Председателя  Обоянскаго  У-Ьзд- 
наго  Комитета. 

Постановлено:  желан1я  эти  удовлетворить,  и  по  м'Ьр*  возможности  работы 
Комитета  выслать  вс&мъ  ПредсЬдателямъ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  Курской  гу- 
бернш. 

5)  Предс^дателемъ  1  секщи  г.  Гл'Ьбъ-Кошанскимъ  прочитанъ  прилагаемый 
журналъ  вышепоименованной  секщи  за  21  1юля  1902  года. 

Постановлено:  принять  къ  св'Ьд^Ьтю. 

6)  Прочитанъ  прилагаемый  журналъ  1  секщи  отъ   21  Сентября  1902  года. 
Постановлено:  прочитать  вс*  доклады  секщи  и  разсмотр-Ьть  состоявшееся 

по  нимъ  постановлеше  комиссш  одновременно  съ  ними. 

7)  Заслушанъ  прилагаемый  докладъ  члена  Комитета  Р.  П.  Прокофьева 
по  пунктамъ  програмы:  I— организацгя  народнаго  мелкаго  кредита;  К— расширеше 
мел1оративнаго  кредита. 

По  выслушаши  такового  постановлено:  докладъ  г.  Прокофьева  принять  и 
благодарить  его  за  трудъ.  При  чемъ  выразить  желате:  1)  упростить  формаль- 
ности при  выдач'Ь  кредита  крестьянамъ  изъ  сельскихъ  банковъ;  2)  ходатайство- 
вать объ  отчисленш  изв-Ьстной  части  остатка  питейныхъ  денегъ  въ  основные 
капиталы  сельскихъ  кредитныхъ  учрежденШ;  3)  чтобы  при  переучетЬ  займа» 
хотя  бы  и  въ  форм*  вторичнаго  займа,  за  уплатою  перваго  долга,  было  поста- 
новлено непрем-Ьниое  условхе  уплаты  10%  основного  долга. 

8)  Гл'Ьбъ-Кошанскгй  ознакомилъ  подробнее  Комитегь  съ  формами  мелкаго 
народнаго  кредита,  указавъ  на  два  типа  мелкихъ  учреждешй,  а  именно:  съ  по- 
ложешемъ  ссудо-сберегательныхъ  кассъ  по  типу  Шульце-Делича  и  кредитныхъ 
товариществъ  Райффейзена,  а  также  съ  мелхоративнымъ  кредитомъ. 

Поел*  продолжительныхъ  пренШ  Комитетъ  постановилъ:  благодарить 
г.  Гл'Ьбъ-Кошанскаго  за  его  трудъ  и  согласиться  съ  заключен1ями  комиссхями  по 
пунктамъ  I,  К,  выразивъ  мн-Ьнхе,  что  желательна  организация  кредитныхъ  това- 
риществъ въ  н-Ькоторыхъ  бол-Ье  богатыхъ  селенхяхъ  Грайворонскаго  уЬзда  и 
ссудо-сберегательнаго  товарищества  въ  слоб.  Борисовк*,  какъ  богатомъ  селен1и, 
въ  которомъ  развита  кустарная  промышленность  и  которое  можетъ  быть  прирав- 
нено къ  услов1ямъ  фабричнаго  района. 

9)  Читанъ  прилагаемый  докладъ  г.  Гл*бъ-Кошанскаго  по  программ* 
пунктъ  Л — установлеше  основашй  учреждетя  и  д-Ьятельности  хозяйственныхъ 
союзовъ  (кооперащй)  и  заключеше  комисс1и  1  секц1и,  изложенной  въ  журнал'Ь 
21  Сентября.  Въ  виду  трудности  призвать  къ  жизни  учрежденхя  синдикатовъ, 
выражено  желан1е,  чтобы  въ  этомъ  отношен1и  земство  взяло  на  себя  инищативу. 
При  чемъ  выражено  желан1е,  чтобы  въ  д-Ьятельности  такихъ  синдикатовъ  при- 
нимало участ1е,  кром*  отд-Ьльныхъ  лицъ,  и  общества,  какъ  юридическхя  единицы. 
Выражено  также  желанхе  устройства  при  Управ'Ь  справочной  и  комиссхонной 
конторы,  а  также  музея  по  истор1И  уЬзднаго  хозяйства. 

На  основашй  этого  постановило:  докладъ  г.  Гл'Ьбъ-Кошанскаго  принять  и 
благодарить  за  трудъ,  обративъ  вниманхе  на  желательность  исполненхя  вышепри- 
веденныхъ  м-ЬропрхятШ  въ  Грайворонскомъ  укздЬ. 

10)  По  пункту  Г — сод'Ьйствхе  м'брамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развипю 
производства  и  распространенхю  огнеупорныхъ  матерхаловъ,  прибывшШ  въ  то 
время  въ  засЬданге  членъ  комиссш  1  секщи  г.  Пузановъ  прочелъ  докладъ  по  его 
черновымъ  зам'Ьткамъ,  въ  которомъ  онъ  положительно  отрицалъ  полезность  са- 
манныхъ  построекъ  и  признавалъ  одн'Ь  лишь  кирпичныя. 

Это  возбудило  оживленныя  прешя,  при  чемъ  г.  ПредсЬдатель  Управы  ука- 
залъ  на  опытъ  крестьянъ  въ  Новооскольскомъ  уйзд*,  гд-Ь  распространены  эти 
постройки,  и  губернскимъ  земствомъ  выдано  въ  вид'Ь  прелйи  за  нихъ  36.000  руб., 
и  вообще  на  труды  земства  по  распространенш  саманныхъ  и  глинобитныхъ  по- 
строекъ,   Г.  Председатель  обратилъ  вниманхе  Комитета  на  дешевизну  саманнагр 
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кирпича  сравнительно  съ  обожженнымъ  и  указалъ  на  постройки  такого  рода  въ 
уЪздЬ,  который  стоять  уже  бол'Ье  30  л-Ьтъ  безъ  зам'^Ьтнаго  поврежденхя,  какъ,  на- 
прим-^ръ,  у  него  въ  им^н1и  глинобитный  постройки.  Мног1е  члены  Комитета 
указали  также  на  распространенность  саманныхъ  и  глинобитныхъ  построекъ  на 
югЬ,  которая  вполн'Ь  доказываетъ  ихъ  пригодность.  Посл'Ь  этого  г.  Пузановъ 
взялъ  свой  докладъ  назадъ  для  переписки.  Постановлено:  разд'Ьляя  почти  едино- 
гласное мн'Ьнхе  Комитета  о  выгодности  саманныхъ  и  иныхъ  глинобитныхъ 
построекъ,  признать  ихъ  пригодность,  если  он*  будутъ  возводиться  съ  соблюде- 
Н1емъ  техническихъ  условШ  относительно  фундамента,  правильнаго  отв'Ьса  стЬнъ 
и  тщательнаго  вым'Ьса  глины  по  указан1ямъ  ум'Ьлыхъ  инструкторовъ,  почему 
просить  земство  Грайворонскаго  уЬзда  продолжать  начатый  имъ  въ  этомъ  отно- 
шенш  работы,  пользуясь  ассигновкой  губернскаго  земства. 

И)  ПредсЬдатель  1  секщи  г.  Гл-^бъ-КошанскШ  заявилъ,  что,  несмотря  на 
об'Ьщан1я,  Ф.  Ф.  Малевинсшй  докладъ  по  пункту  М  до  настоящаго  времени  не 
представилъ.  Но  такъ  какъ  доклада  разработанъ  обширно  самой  комиссхей  съ 
участ1емъ  ПредсЬдателя  Комитета  въ  дополнительномъ  зас^Ьданш  23  Сентября, 
то  просилъ,  не  дожидаясь  прибыт1я  г.  Малевинскаго,  приступить  къ  обсужден1ю 
пункта  М  программы. 

Читана  часть  журнала,  касающаяся  пункта  М.  ПрибывшШ  въ  засЬданхе  во 
время  чтешя  журнала  Ф.  Ф.  Малевинск1Й  прочелъ  свой  прилагаемый  докладъ 
по  этому  же  вопросу  (пунктъ  М).  Находя,  что  докладъ  г.  Малевинскаго  въ  суп1- 
ности  представляетъ  лишь  одни  общ1я  положен1Я,  не  даетъ  никакихъ  данныхъ 
относительно  Грайворонскаго  уЬзда,  и  что  его  заключен1я  не  вытекаютъ  изъ  этихъ 
общихъ  положенш,  ни  на  чемъ  не  основаны  и  выходить  за  пред'Ьлы  программы 
занят1Й  уЬздныхъ  Комитетовъ — 

Постановлено:  докладъ  пршбщить  къ  журналу,  а  предлагаемый  г.  Малевин- 
скимъ  заключен1я  не  подвергать  обсужденш.  Посл'Ь  продолжител%ныхъ  пренШ 
относительно  м'Ьръ  къ  распространен1Ю  усовершенствованныхъ  системъ  хозяй- 
ства въ  связи  съ  порядкомъ  пользован1я  крестьянскихъ  земель  и  съ  вопросомъ 
о  перед'Ьл']^,  Комитетъ,  не  входя  въ  разсмотр'Ьте  посл'Ьднихъ  вопросовъ,  стоящихъ 
въ  связи  съ  пунктами  Ч,  Ш,  постановилъ:  признать  указанныя  въ  журнал'Ь  1  секц1и 
м'Ьры  по  усовершенствован1Ю  сельскихъ  хозяйствъ  весьма  желательными,  и,  при- Я 
знавая,  что  вопросъ  по  пункту  М  далеко  не  разработанъ,  обратилъ  вниманхе  наш 
желательность  ближе  ознакомиться  съ  только  что  полученными  трудами  П.  М. 
Соковнина  „М'Ьра  д-Ьйствительной  помощи  малоземельнымъ  крестьянамъ"  и  „Длин- 
ноземелье  и  чрезполосность  крестьянскихъ  над-Ьловъ  въ  Курской  губернхи". 
Поел*  этого  Ф.  Ф.  Малевинсюй  просилъ  г.  Председателя  передать  ему  одинъ 
экземпляръ  этихъ  брошюръ.  Г.  ПредсЬдатель,  передавая  ему  брошюры,  про- 
силъ сделать  по  нимъ  докладъ  въ  предстоящемъ  засЬданш,  предупредивъ, 
что  это  у  него  единственный  экземпляръ  и  что  онъ  еще  не  усп-Ьлъ  съ  ними 
ознакомиться. 

12)  ЗатЬмъ  сл'Ьдовало  чтеше  прилагаемаго  доклада  г.  Казакевича  по 
вопросу  лит.  П;  по  выслушанш  доклада  Комитетомъ  постановлено:  принять  до- 
кладъ и  признать  желательнымъ,  въ  виду  уже  образованхя  опытнаго  поля, 
устроить  впосл-Ьдствш  тамъ  же,  при  посредств*  уЬзднаго  земства,  низшую 
сельскохозяйственную  школу,  для  чего  потребуется  ирхобр^тенхе  въ  собствен- 
ность арендуемаго  нын'Ь  участка  земли,  гд'Ь  расположено  опытное  поле.  При- 
знана желательнымъ  организац1я  уЬзднымъ  земствомъ  выставокъ,  лекцШ,  раздачи  • 
популярныхъ  брошюръ  по  экономическимъ  вопросамъ  и  вообще  изысканхе  м-Ьръ 
къ  ознакомленхю  населен1я  съ  усовершенствованхемъ  техническихъ  прхемовъ  и 
способствоватю  обм^Ьна  мн-ЬнШ  населен1Я  по  сельскому  хозяйству. 

13)  Прочитанъ  по  пунктамъ  С  и  Ф  прилагаемый  докладъ  г.  Гл'Ьбъ-Ко- 
шанскаго.  Членъ  Комитета  В.  Э.  Дербекъ  обратилъ  вниманхе,  что  въ  Грайворон- 
скомъ  уЪздЬ  развита  экспортная  торговля  птицею  и  яйцами,  почему  упорядо- 
чеше   этой  торговли  и  отправка   вм-Ьсто   живой   птицы   битой,   при  устройств* 
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холодильниковъ  и  спецхально  приспособленныхъ  вагововъ,  было  бы  жела- 
тельнымъ. 

Докладъ  вызвалъ  обм'^Ьнъ  мн-ЬнШ,  при  чемъ  пришлось  коснуться  и  пункта 
Т — устройства  зернохранилищъ,  въ  обширномъ  смысл-Ь  этого  слова. 

При  этомъ  было  указано  на  громадный  ущербъ  для  крестьянскаго  насе- 
лен1я,  всл'Ьдств1е  сохранен1я  хл'Ьба,  особенно  въ  небольшихъ  .обществахъ,  въ 
дурно  устроенныхъ  хл'Ьбныхъ  магазинахъ,  почему  для  такихъ  селенШ  является 
безусловно  желательнымъ  для  Грайворонскаго  уЬзда — переходъ  отъ  натуральной 
засыпки  къ  денежной  систем*.  Устройство  же  дорогостоящихъ  элеваторовъ  въ 
Грайворонскомъ  у'Ьзд'Ь,  всл-Ьдствхе  близости  отъ  г.  Харькова,  признано  преждевре- 
меннымъ,  но  желательнымъ,  чтобы  на  всЬхъ  узловыхъ  пунктахъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ 
хл'Ьбнаго  района  Россш  были  устроены  элеваторы.  Посл']^  оживленныхъ  прен1Й, 
при  которыхъ  выяснилось,  что  у  Комитета  в'^ть  данныхъ  для  обсуясден1я  вопроса 
У — относительно  жел*Ьзнодорожныхъ  тарифовъ, — Комитетъ  ограничился  желашемъ 
вообще  объ  уменьшеши  тарифовъ  до  пред'Ьльной  нормы  ихъ,  не  столько  относи- 
тельно продукта  сельскохозяйственнаго  производства,  сколько  относительно  пере- 
возки жел-Ьза  какъ  д'Ьлательнаго,  такъ  и  листового,  сельскохозяйственныхъ  ма- 
шинъ  и  оруд1Й  и  каменнаго  угля,  необходимыхъ  для  правильнаго  и  усп'Ьшнаго 
развит1я  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Грайворонскомъ  у^зд'Ь  и 
составляющихъ  нужду  этой  промышленности. 

Соглашаясь  съ  заключенхемъ  доклада  г.  Гл'Ьбъ-Кошанскаго  и  предложен- 
нымъ  г.  Дербекомъ,  постановлено:  ихъ  принять,  такъ  какъ  они  не  вызываютъ 
возражен1Й. 

14)  ЗемскШ  Начальникъ  г.  Пузановъ  прочелъ  докладъ  по  пункту  Щ — содМ- 
ств1е  кустарной  промышленности,— въ  которомъ  онъ  въ  общихъ  чертахъ  лишь 
указалъ  пользу  кустарной  промышленности  и  еще  бол-Ье  въ  общихъ  чертахъ 
на  м'Ьры  ея  улучшен1я  безотносительно  къ  Грайворонскому  уЬзду  и  не  пред- 
ставляя никакихъ  статистическихъ  данныхъ  и  характеристики  кустарной  промы- 
шленности въ  у^зд-Ь.  Въ  оживленныхъ  прен1яхъ  было  указано  на  необходимость, 
хотя  бы  приблизительно,  безъ  предварительнаго  обсл'Ьдованхя,  представить  кар- 
тину кустарной  промышленности  Грайворонскаго  уЬзда.  Председатель  Комитета 
заявилъ,  что  онъ  былъ  пораженъ,  узнавъ  недавно  въ  Борисовк'Ь,  что  эта  слобода 
ежегодно  отправляетъ  своего  производства  бол^е  тысячи  вагоновъ  иконъ  на 
сумму  бол'Ье  600.000  руб.  Въ  сильной  степени  развиты  въ  той  же  Борисовк*  ку- 
старные промыслы— ткацкШ  и  сапожный,— и  онъ  удивляется,  что  г.  ЗемскШ  Началь- 
никъ Пузановъ,  живущШ  въ  Ворисовк*,  предпочелъ  ознакомить  Комитетъ  не  съ 
данными  развитая  кустарнаго  промысла  слободы  Ворисовки,  а  съ  общими  поже- 
лан1ями  обсл'Ьдован1я  кустарнаго  промысла,  его  нуждъ  и  м-Ьръ  къ  его  развитш, 
тогда  какъ  члены  петербургскаго  съезда  кустарей,  зимою  сего  года,  каждый  при- 
везъ  съ  собой  богатую  литературу  по  этому  вопросу,  съ  которой,  повидимому, 
г.  Пузановъ  не  знакомъ.  Если  желать  усп-Ьшнаго  разр^шенхн  вопроса,  то  нашему 
Комитету  надлежитъ  не  давать  общаго  указан1я,  а  обследовать  кустарный  про- 
мыселъ  въ  уЬзд*  и  указать  на  его  недостатки,  подкрепляя  все  статистическими 
данными.  Г.  Податной  Инспекторъ  Прокофьевъ,  хорошо  знакомый  съ  экономи- 
ческимъ  бытомъ  крестьянъ  въ  у^зд*,  вполне  разделялъ  мненхе  хфедседателя  и 
предложилъ  свои  услуги  къ  следующему  заседашю  представить  по  пункту  Щ 
имеющхяся  у  него  данныя.  Г.  Пузановъ  разорвалъ  свой  докладъ,  почему  онъ  и 
не  приложенъ  къ  журналу.  Постановлено:  принявъ  предложеше  г.  Прокофьева, 
дальнейшее  разсмотрен1е  вопроса  отложить  до  следующаго  заседангя. 

15)  Г.  Дроздовичъ  прочелъ  свой  докладъ,  касающШся  почти  всехъ  пунктовъ 
программы.  Докладъ  этотъ  не  сообщилъ  никакихъ  статистическихъ  данныхъ  по 
Грайворонскому  уезду  и,  имея  рецептурный  характеръ,  далъ  лишь  общ1е  советы, 
давно  всемъ  известные.  Они  и  не  вызвали  возражешй;  но  некоторые  его  выводы, 
какъ,  напримеръ:  воспрещенхе  крестьянамъ  топить  соломой  и  употреблять  ее  лишь 
для  подстилки  скоту  для  увеличешя  массы  удобренхя  и  для  удобству  скота,  пре- 
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доставляя  крестьянамъ  лишь  право  отопляться  торфомъ,  и  возложенхе  на  стар- 
шинъ  разныхъ  обязанностей  по  сельскому  хозяйству,  помимо  ихъ  прямыхъ  обя- 
занностей по  слуэкб'6,  а  равно  требован1е,  чтобы  всЬ  старшины  были  съ  среднимъ 
образован1емъ  и  спец1ально  знали  сельское  хозяйство,  вызвали  возражеше  всего 
Комитета  какъ  всл'Ьдств1е  незаконности  предложенШ,  такъ  и  невозможности 
въ  практическо^ъ  отношенш  воспользоваться  какимъ-либо  его  сов'Ьтомъ.  Посл'Ь 
этого  г.  Дроздовичъ  взялъ  докладъ  обратно  для  пересоставлен1я. 

16)  Прочитанъ  докладъ  г.  Малевинскаго,  по  вопросу  улучшенхя  условШ  пере- 
возки произведешй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства,  который  Комитетомъ 
детально  разсмотр'Ьнъ  не  былъ,  и  посл'Ь  н'Ькоторыхъ  зам'Ьчанш  со  стороны  Чле- 
новъ  Комитета,  докладъ  былъ  взять  имъ  обратно. 

Приступивъ  зат^мъ  къ  распред'Ьлешю  занят1Й  между  членами  Комитета  по 
вопросамъ  группы,  постановлено:  просить  гг.  членовъ  Комитета  разработать 
вопросы  по  пунктам*!»:  Б,  И,  3,  Ч,  Ш.  При  чемъ  взяли  на  себя  разработку  вопро- 
совъ  Е,  И— В.  П.  Чеховъ,  3 — Р.  П.  Прокофьевъ,  и  постановлено:  просить  взять  на 
себя  разработку  вопросовъ  по  пунктамъ  Ч,  Ш— А.  М.  Чехова. 

Посл'Ь  этого  г.  Председатель  объявилъ  зас'Ьдан1е  закрытымъ. 


Шуриалъ  зас/ьдаи/я  I  момиссш  Грайворонсмаго  Угьадма^о  Иомитета  21  1юдя  1902  г. 

Въ  зас^^данхе  прибыли  избранные  въ  засЬданш  Грайворонсках'о  У'Ьзднаго 
Комитета  отъ  20  1юля  сего  года:  Председатель — управляющ1Й  графа  А.  Д.  Шере- 
метева— И.  М.  Гл-Ьбъ-Кошансшй  и  члены:  Председатель  Уездной  Земской  Управы 
Н.  Н.  Григоросуло, .  уездный  Агрономъ  В.  В.  Козакевичъ,  Земскхе  Начальники: 
Ф.  Ф.  Малевинсшй  и  А.  А.  Пузановъ,  Податной  Инспекторъ  Р.  П.  Прокофьевъ  и 
секретарь   Грайворонскаго  Комитета  С.  И.  Булгаковъ. 

По  общему  соглашенш  вопросы  первой  комиссш  распределены  между 
отдельными  членами  следующимъ  образомъ: 

А.  А.  Пузановъ  взялъ  на  себя  разработку  пунктовъ  программы:  Г,  Щ;— Р. 
П.  Прокофьевъ  пунктовъ:  I,  К;  И.  М.  Глебъ-Кошанскш  пунктовъ:  Л,  Р,  С,  Ф; — Ф. 
Ф.  Малевинск1Й  пунктовъ:  М,  Ц;-  В.  В.  Козакевичъ  пункта  Н. 

Далее,  К0МИСС1Я,  предоставивъ  более  детальную  разработку  отдельныхъ 
пунктовъ  программы  отдел ьнымъ  членамъ,  по  отношенш  пункта  Г  высказа- 
лась о  желательности,  съ  целью  безопасности  отъ  пожаровъ,  способствовать  изы- 
скан1Ю  меръ  къ  содействш  выселен1я  прироста  въ  техъ  селахъ,  где  размещенхе 
усадебъ  очень  скученное,  вне  селъ  на  новыхъ  местахъ,  въ  пределахъ  надела, 
преследуя  вместе  съ  тЬмъ  цель  уменьшен1я  дальности  разстоян1я  усадебъ  отъ 
полей,  чрезъ  заведете  при  волостяхъ  особыхъ  кассъ  для  выдачи  пособхя  въ 
такихъ  случаяхъ;  точно  также  въ  случае  пожаровъ,  при  новомъ  размещенш 
усадебъ,  въ  случае  крайне  частаго  размещен1я  усадебъ,  способствовать  выселенхю 
части  прежнихъ  жильцовъ  на  новыя  места,  въ  пределахъ  надела,  преследуя  сов- 
местно и  вышеупомянутую  цель  уменьшения  дальности  полей  отъ  усадебъ;  въ  целяхъ 
пожарной  безопасности,  комисс1я  высказалась  о  желательности  распространен1я 
кровельнаго  железа  и  о  необходимости  изысканхя  меръ  къ  понижешю  стоимости 
таковаго. 

Некорыми  членами  высказалось  о  желательности  издан1я  обязательныхъ 
правилъ  относительно  разстояшя,  на  коемъ  могутъ  быть  располагаемы  скирды 
хлеба  отъ  построекъ;  но  большинство  не  согласилось  съ  этимъ,  мотивируя  край- 
нимъ  разнообраз1емъ  местныхъ  услов1й,  почему  так1я  правила  оказались  бы  во 
многихъ  случаяхъ  стеснительными  или  неисполнимыми. 

По  отношенш  организащи  мелкаго  кредита  и  расширен1я  мел1оративнаго 
кредита  комиссхя  высказалась  о  желательности  возможно  большаго  распростра- 
нен1я  ссудо-сб1врегательныхъ  товариществъ  по  Нормальному  Уставу  1896  года 
(подобно  кассамъ  по  системе  Шульце-Деличе),  и  2)  кредитныхъ  товариществъ  по 
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Нормальному  Уставу  19  1юня  1896  года  (подобно  заграничнымъ  по  систем*  Рай- 
фейзена),  а  равно  о  распространеши  союзовъ  (кооперащй),  которые  тоже  могутъ 
къ  своей  деятельности  присоединить  и  деятельность  кредитныхъ  товариществъ. 

По  отношен1ГО  пункта  М  комиссхя  подчеркнула  возможность  плодотвор- 
наго  д-Ьйствая  опытныхъ  полей,  заложенныхъ  земствомъ,  за  желательность  тамъ 
же  опытовъ  съ  минеральными  туками,  которые  находятъ  хорошее  примкнете  у 
частныхъ  влад*льцевъ;  дал^е,  комисс1я,  подчеркивая  очень  хорошхе  результаты 
действхя  земскихъ  складовъ,  вм^стЬ  съ  т^мъ  подчеркнула  о  необходимости  при 
нихъ  мастерскихъ  какъ  для  изготовлен1Я  бол-Ье  простыхъ  орудШ,  такъ  и  для 
починки  въ  случа*  поломки;  о  необходимости  перехода  крестьянами  къ  другому 
сЬвообороту  и  исключен1ю  ими  у  себя  трехпольнаго  севооборота,  при  коемъ 
плодородхе  почвы  держится  на  низкомъ  уровне,  урожай  озимыхъ  по  причин* 
очень  поздней  вспашки  пара  низокъ,  луга  не  запускаются  съ  весны  очень  долго, 
а  скотъ  на  толок*  большую  часть  л-Ьта  ходитъ  полуголодный;  о  необходимости 
улучшен1я  весьма  многихъ  крестьянскихъ  луговъ. 

По  отношенш  пункта  П  комиссхя  высказалась  о  желательности  устройства 
низшихъ  школъ  садоводства  съ  питомниками  при  нихъ,  откуда  бы  привитыя 
деревья  отпускались  по  пониженной  ц*н*. 

Бол*е  детальное  суждеше  какъ  по  этимъ  пунктамъ,  такъ  и  по  другимъ 
К0МИСС1Я  отложила  до  представлен1Я  докладовъ  отдельными  членами,  назначивъ 
сл-Ьдующее  свое  засЬдате  на  2-е  Сентября  сего  года  въ  ел.  Борисов*. 


Шурналъ  аасгьдат'а  I  комиссш  Граиеороиснаго  Угьзднаго  Номитвта  21  Сентября  1902  г.  *). 

Въ  зас*даше  прибыли  избранные  въ  зас*дан1и  Грайворонскаго  Комитета 
отъ  20  1юля  сего  года:  Предс*датель— управляющШ  им*н1емъ  графа  А.  Д.  Шереме- 
тева, кандидатъ  сельскаго  хозяйства  И.  М.  Гл*бъ-Кошанск1Й  и  члены:  Предс*да- 
тель  У*здной  Земской  Управы  Н.  Н.  Григоросуло,  У*здный  Агрономъ  В.  В.  Ко- 
закевичъ,  Земскхе  Начальники:  Ф.  Ф.  МалевинскШ  и  А.  А.  Пузановъ  и  Податной 
Инспекторъ  Р.  П.  Прокофьевъ. 

Въ  зас*данш  было  приступлено  къ  выбору  секретаря  комиссш,  каков  ымъ 
единогласно  избранъ  В.  В.  Козакевичъ. 

Прочитанъ  А.  А.  Пузановымъ  докладъ  по  пункту  Г — „Сод*йств1е  м*рамъкъ 
уменьшешю  пожаровъ,  развит1Ю  производства  и  распространен1Ю  огнеупорнаго 
матер1ала''. 

Комисс1Я  приняла  докладъ  къ  св*д*н1Ю  и  постановила:  что,  такъ  какъ  саман- 
ныя  постройки  большинству  членовъ  комиссш  неизв*стны,  то  если  таковыя 
постройки,  уже  возведенныя  въ  большемъ  количеств*  въ  Новооскольскомъ  у*зд*, 
д*йствительно  окажутся  практичными  (земство  выдало  по  Новооскольскому  у*зду, 
какъ  было  заявлено  въ  зас*данш  комисс1и  одиимъ  изъ  членовъ,  прем1и  ЗО.ооо  р. 
за  возведете  таковыхъ  построекъ),  то  для  обучен1Я  хорошему  возведенхю  тако- 
выхъ  построекъ  весьма  желательно  им*ть  кон1'ингентъ  хорошо  обученныхъ 
мастеровъ  этого  д*ла,  которые  по  требован1ю  м*стнаго  земства  могли  бы  быть 
высылаемы  или  же  им*ть  въ  у*зд*  при  низшей  сельскохозяйственной  школ*, 
учреждеше  которой  крайне  желательно  и  въ  другихъ  ц*ляхъ,  наприм*ръ,  обуче- 
шю  сельскохозяйственнымъ  отраслямъ,  какъ  садоводству,  особые  курсы  этого 
д*ла  возведешя  саманныхъ  и  другихъ  глинобитныхъ  огнеупорныхъ  построекъ. 
Если  же  таковыя  постройка  окажугся  непрактичными  (по  причин*  ли  негиг1е- 
ничности,  зловошя,  сырости  или  недолгов*чности),  то  способствовать  возведен! ю 
кирпичныхъ  построекъ,  для  чего  изыскать  способъ  удешевленхя  производства 
кирхгача  черезъ  распространен1е  машинной  выд*лки  и  бол*е  усовершенствован- 


**)  Зас^давЕб  2*го  Сентября  но  состоялось  за  неприбытаеиъ  чденовъ. 
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ныхъ  кирпичеобжигательныхъ  печей,  требующихъ  меньше  топлива,  или  вообще 
черезъ  изыскаше  усовершенствовашй  въ  д'Ьл'Ь  производства  кирпича,  притомъ, 
въ  виду  того,  что  въ  рукахъ  земства  находится  страховая  опврац1я,  то  комисс1я, 
полагаетъ,  что  земству  во  многихъ  случаяхъ,  въ  виду  опустошительности  пожа- 
ровъ,  былъ  бы  расчетъ  озаботиться  постепеннымъ,  по  м'Ър'Ь  возможности,  основа- 
шемъ  такихъ  заводовъ.  Точно  также,  въ  виду  того,  что  черепица  при  настоящихъ 
услов1яхъ  мало  распространена  и  на  им'Ьющихся  заводахъ  выд'Ьлываютъ  плохую 
черепицу,  то  комисс1я  полагаетъ,  что  распространете  ея  лишь  возможно  въ 
случа*  улучшен1я  техники  и  получен1Я  бол'Ье  дешевой  черепицы,  чтобы  стоимость 
ея  была  приблизительно  вдвое  меньше  привозной,  марсельской.  Комиссхя  выска- 
зала пожелаше  объ  уменьшен1и  провознаго  тарифа  и  пошлины  на  заграничное 
кровельное  жел'Ьзо  для  достижешя  значительнаго  понижен1я  стоимости  его,  такъ 
какъ  въ  настоящее  время  оно  по  своей  высокой  ц'Ьн'Ё  является  недоступнымъ 
для  большинства  населенхя. 

Затбмъ  К0МИСС1Я,  по  предложенхю  одного  изъ  членовъ,  самымъ  положитель- 
нымъ  образомъ  высказалась  за  необходимость  пересмотра  правилъ  о  расплани- 
ровк'1Ь  сельскихъ  построекъ,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  обыватель,  возведш1Й 
постройку  подъ  жел'^Ьзною  крышею,  нисколько  не  гарантированъ  отъ  пожара  въ 
случае,  если  его  сосЬдъ  возведетъ  на  своей  усадьб-Ь,  рядомъ  съ  постройкою  его. 
свою  подъ  соломенною  крышею,  и  о  неукоснительномъ  наблюденш  за  выполне- 
шемъ  этихъ  правилъ  со  стороны  общей  и  сельской  полицш.  Для  устранешя  же 
существующей  и  теперь  скученности  построекъ  комисс1я  высказалась  за  жела- 
тельность распространенгя  уб'Ьждешя  среди  волостныхъ  и  сельскихъ  обществъ 
о  необходимости  въ  случа*  пожаровъ  заботиться  о  лучшемъ  разм'Ьщеши  новыхъ 
усадебъ,  согласно  пункта  Ш,  и  Ч,  и  пользоваться  предоставленнымъ  имъ  по  за- 
кону правомъ  требовать  отъ  погор'Ьльцевъ  возведенгя  построекъ  на  новыхъ 
м'Ьстахъ,  при  чемъ  могла  бы  быть  достигаема  и  другая  ц-Ьль:  уменьшеше  даль- 
ности разстоян1я  усадебъ  отъ  полей.  Ту  же  ц'Ьль  волостныя  и  сельсшя  общества 
могли  бы  преследовать  и  при  отведеши  усадебъ   для  приростающаго  населенхя. 

Комисс1я  высказалась  за  желательность  образован1я  общеимперскаго  и 
частныхъ  (волостныхъ  или  другихъ)  капиталовъ  для  выдачи  пособхя  въ  этихъ 
случаяхъ. 

Прочитанъ  былъ  докладъ  Р.  П.  Прокофьева  по  вопросамъ  пункта! — „Орга- 
низащя  народнаго  мелкаго  кредита"  и  пункта  К — „Расширете  мелхоративнаго 
кредита",  именно,  о  сельскихъ  банкахъ. 

Въ  виду  того,  что  сельск1е  банки  помогаютъ  преимущественно  бол^Ье  состо- 
ятельнымъ  лицамъ  и  притомъ  изъ  довольно  высокихъ  %%»  однимъ  изъ  членовъ 
И.  М.  Гл'Ьбъ-Кошанскимъ  было  доложено  о  другихъ  формахъ  кредита— кредит- 
ныхъ  товариществахъ  п  ссудосберегательныхъ  товар иществахъ. 

Выслушавъ  эти  доклады,  комисс1я  нашла  распространеше  сельскихъ  банковъ 
желательнымъ,  но  что  указанныя  докладчикомъ  Р.  П.  Прокофьевымъ  попечи- 
тельства едва  ли  принесутъ  существенную  пользу  въ  д-Ьл*  распространешя  кре- 
дита для  мен'Ье  состоятельныхъ  крестьянъ,  поэтому,  на  ряду  съ  сельскими  бан- 
ками, для  предоставлен1я  кредита  и  мен']^е  зажиточнымъ  крестьянамъ -земле д']Ьль- 
цамъ  и  кустарямъ — и  для  изыскан1Я  новыхъ  источниковъ  кредита,  комиссхя  нашла 
еще  бол'Ье  необходимымъ  организац1Ю  кредитныхъ  товариществъ  въ  деревняхъ 
и  ссудосберегательныхъ  въ  фабричяыхъ  районахъ.  Въ  ц-Ьляхъ  распространешя 
таковыхъ  товариществъ  комисс1я  нашла  желательнымъ  изданхе  популярной  бро- 
шюры и  ознакомленхе  населен1я  съ  этими  формами  кредита  черезъ  начальству- 
ющихъ  и  должностныхъ  лицъ  (управляющихъ  Казенными  Палатами,  податныхъ 
инспекторовъ,  земскихъ  начальниковъ  и  волостныхъ  старшинъ).  Комисс1я 
нашла  полезнымъ  въ  ц'Ьляхъ  пр1обр'Ьтен1я  правъ  попечителей  кредитныхъ  и 
ссудосберегательныхъ  товариществъ  участ1е  земствъ  вкладами  въ  основной  капи- 
талъ,  чрезъ  что  земства  пр1обр'Ьтали  бы  право  контроля  надъ  деятельностью 
этихъ  кредитныхъ  учрежденШ,  а  также,  чтобы   Государственный  Банкъ,  поддер- 
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живая  всЬ  виды  кредитныхъ  учрежденШ,  открывалъ  имъ  кредитъ  для  образованхя 
основного  и  оборотнаго  каниталовъ  изъ  бол-^^е  низкаго  у^,  ч^Ьмъ  это  д']^лается  въ 
настоящее  время,  согласно  Нориальныхъ  Уставовъ  1896  года,  въ  особенности  для 
кредитныхъ  товариществъ  и  ссудосберегательныхъ  товариществъ,  которымъ, 
какъ  можно  над'Ьяться,  суждено  сыграть  въ  будущемъ  видную  роль  въ  д'^^'Ь 
кредита  крестьянскому  населен1Ю. 

По  отношен1Ю  расширенхя  мелхоративнаго  кредита,  комиссхей  высказано 
пожелан1е  о  необходимости  издан1я  законодательства  на  подоб1е  существующихъ 
за  границей,  именно,  по  типу  наибол'Ье  совершеннаго,  австрШскаго,  такъ  какъ  у 
насъ  весьма  часто  мелхоративныя  работы  являются  безполезными,  если  сос^дъ 
не  произведетъ  такой  же  операцш,  наприм'Ьръ,  при  осушеши  канавами  польза 
работы  парализуется,  если  сосЬдъ  не  продолжитъ  канавы  и  по  своему  участку 
и  т.  п. 

Читанъ  докладъ  И.  М.  Гл^бъ-Кошанскаго  по  пункту  Л — „Установленхе  осно* 
вашя  учрежденхя  и  д'^Ьятельности  хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперащй)". 

Выслушавъ  докладъ,  комиссхя  нашла  распространеше  союзовъ  икооперащй 
крайне  желательнымъ  какъ  въ  виду  наличности  значительнаго  числа  кустарей 
въ  пред'Ьлахъ  у'1Ьзда,  такъ  и  для  чисто  деревенскаго  населетя.  Въ  1гЬляхъ  озна- 
комлен1я  съ  симъ  д'Ьломъ  комисс1я  высказалась  за  желательность  издатя  попу- 
лярной брошюры  и  ознакомлен1я  населетя  черезъ  посредство  начальствующихъ 
и  должностныхъ  лицъ  (управляющихъ  Казенными  Палатами,  податныхъ  ни  спек- 
торовъ,  земскихъ  начальниковъ  и  волостныхъ  старшниъ). 

Дал^е,  такъ  какъ  по  пункту  М — „М'Ьры  къ  распространешю  усовершенство- 
ванныхъ  системъ  и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и 
приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала.  Сод^й- 
ств]е  къ  развит1Ю  производства  этихъ  предметовъ  въ  Росс1и.  Особыя  м'Ьры  въ 
прим'Ьнеши  къ  крестьянскому  хозяйству,  докладъ  Ф.  Ф.  Малевинскимъ  не  былъ 
представленъ,  но  представленхе  такового  об'Ьщано  имъ  поздн-Ье,  то  комисс1я  про- 
сила его  представить  докладъ  и  высказалась,  по  предложенхю  И.  М.  Гл^бъ-Кошан- 
скаго,  что  между  частными,  преимущественно  крупными  хозяйствами,  въ  предЬ- 
лахъ  уЬзда  им'Ьются  хорошо  организованныя,  съ  довольно  подходяпщми  сЬво- 
оборотами  и  хорошею  техникою. 

Для  привит1я  таковой  техники  среди  остальныхъ  поагЬщичьихъ  хозяйствъ 
желательно  распространеше  сельскохозяйственнаго  образовашя  и  знанхй.  Какъ 
для  тЬхъ,  такъ  и  для  другихъ,  весьма  обременительнымъ  является  дороговизна 
сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1Й  и  удобрительныхъ  туковъ,  а  для  мно- 
гихъ  и  отсутств]е  дешеваго  оборотнаго  капитала. 

Изъ  м'Ьръ,  кои  могли  бы  способствовать  удешевленш  оруд1Й,  комисс1Я  на- 
ходитъ,  что  поннжеше  пошлинъ  на  заграничныя  машины  и  оруд1я  и  провознаго 
тарифа  весьма  ощутительно  повл1яло  бы  на  удешевленхе  и  распространеше  та- 
ковыхъ.  Кром'Ь  того,  на  дороБОвизну  заграничныхъ  орудШ  и  машинъ  вл1яетъ  въ 
большой  м'^Ьр'Ь  ограниченное  количество  складовъ  этихъ  машинъ  и  отсутствхе 
конкуренцш  между  ними.  Склады  заграничныхъ  машинъ,  кром'Ь  возм']^щен1я  вс']^хъ 
своихъ  расходовъ,  получаютъ  въ  свою  пользу  еще  60 — 80  у^у^  чистаго  барыша. 

Если  снят1е  пошлины  не  увеличить  числа  складовъ  или  конкуренщи  между 
ними,  то  желательно  устройство  союзовъ  (синдикатовъ)  среди  сельскихъ  хозяевъ 
или   образоваше   въ    крупныхъ   центрахъ    торговли  для    усилен1я   конкуренц1И 
казенныхъ  складовъ  землед'Ьльческихъ  оруд1й  и  машинъ,  гд'Ь  казна,  кром'Ь  воз 
м^щен1я  вс']^хъ  расходовъ,  ограничивалась  бы  б-~8  7о%  чистаго  дохода. 

Такъ  какъ  по  дороговизн'Ь  заграничныхъ  орудш  и  другимъ  причинамъ  въ 

крестьянскихъ  хозяйствахъ  въ  настоящее  время  сельскохозяйственныя  орудхя  и 

машины  употребляются  преимущественно    м'Ьстнаго   производства,   то  комиссгя 

находить,  что  удешевленхе  таковыхъ  могло  бы   быть  ускорено,  если  бы  земскхя 

;  мастерсшя  были  расширены  съ  устройствомъ  при  нихъ  чугуно  -  и  сталелитейныхъ 

(  и  другихъ   приспособлен^,    необходимыхъ   для  изготовлен1я   хорошихъ  орудШ, 
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Для  правильнаго  же  функщонирован1я  таковыхъ  необходямъ  контингентъ  лицъ, 
практически  знакомыхъ  съ  конетруировашемъ  машинъ  и  оруд1й  и  изготовлешемъ 
таковыхъ.  Конечно,  въ  таковыхъ  мастерскихъ  могли  бы  быть  изготовляемы  про- 
стЬйш1я  оруд1Я  и  машины:  плуги,  бороны,  экстирпаторы,  сеялки,  молотилки» 
в'Ьялки,  сортировки,  соломор'Ьзки,  корнер'Ьзки,  жмыходробилки,  мельницы,  про- 
сорушки и  ПрОЧ1Я. 

Для  оборудован1я  такихъ  заводовъ  при  наличности  достаточиаго  контин- 
гента хорошо  подготовленныхъ  спецхалистовъ,  земства  могли  бы  пользоваться 
правительственными  субсид1ями  или  позаимствован1ями  иэъ  страхового  и  другихъ 
капиталовъ. 

Весьма  важную  роль  выяснешя  наибол-Ье  подходящихъ  системъ  сЬвооборо- 
товъ  и  наибол'Ье  выгодныхъ  по  м^Ьстнымъ  услов1ямъ  сортовъ  и  соотв'Ьтственныхъ 
удобрительныхъ  туковъ  могли  бы  сыграть  опытныя  поля,  уже  заложенныя  зем- 
ствомъ  или  могущ1я  быть  основанными  Министерствомъ  Землед'Ьлхя. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  комисс1я,  на  основанхи  опыта  многихъ  частныхъ  хозяйствъ, 
нашла  возможнымъ  высказаться  за  желательность  прим'Ьнен1я  фосфорнокислыхъ 
удобренШ,  въ  особенности  по  отношен1Ю  корнеплодовъ;  не  съ  малою  пользою 
могли  бы  быть  прим'Ьияемы  эти  удобренхя  и  подъ  озимые  хл'Ьба  въ  пом^щичьихъ 
и  крестьянскихъ  хозяйствахъ. 

Что  касается  крестьянскаго  населен1я,  комисс1я  высказалась  о  необходимости 
устраиен1я  чрезполосицы,  для  чего  необходимо  издате  соотв^Ьтственнаго  законо- 
дательства, согласно  пункту  Ч. 

Точно  также  комиссхя  находить  необходимымъ  въ  гЬхъ  селахъ,  въ  которыхъ 
часть  над']^льныхъ  земель  расположена  очень  далеко,  а  такихъ  большинство,  спо- 
собствовать выселенш  прироста  населен1я,  а  равно  погор'Ьльцевъ,  въ  случае  по- 
вальнаго  истреблен1я  огнемъ  ихъ  построекъ,  на  бол'Ье  отдаленный  части  этихъ 
земель  при  наличности  возможности  добыть  воду  на  этихъ  участкахъ. 

Для  облегчен1я  такового  выселен1я  образовать  общеимперсшй  и  м'Ьстные 
капиталы,  согласно  пункту  Ш,  и  им'Ьть  земсюе  и  казенные  отряды  по  оборудо- 
ван1Ю  колодцевъ  и  организащи  обводнен1я. 

Существующ1Й  у  крестьянъ  трехпольный  сЬвооборотъ  комисс1я  нашла  давно 
отжившимъ  свои  основан1я:  плодородхе  при  немъ  держится  на  низкомъ  уровн']^; 
урожай  озимыхъ,  по  причин'Ь  поздней  вспашки  пара,  низокъ;  луга  не  запускаются  съ 
весны  очень   долго,  а  скотъ  по  толок^Ь  большую  часть  л^та  ходить  полуголодный. 

По  причин^Ь  разнообраз1я  м^Ьстныхъ  услов1Й,  въ  которыхъ  находятся  разный 
хозяйства,  К0МИСС1Я  не  можетъ  рекомендовать  для  во'Ьхъ  крестьянскихъ  хозяйствъ 
общаго  севооборота  или  даже  н'Ьсколькнхъ  сЬвооборотовъ,  однако  она  считаетъ 
необходимымъ  указать,  что  при  введенш  у  себя  крестьянами  навознаго  удобренгя 
(если  поля  не  слишкомъ  далеко  расположены)  и  лучшихъ  орудхй  и  пргемовъ  об- 
работки почвы,  полезно  было  бы,  въ  случа'Ь  недостатка  въ  естественныхъ  выго- 
нахъ  и  лугахъ,  которые  и  посл-Ь  улучшешя  все— -же  окажутся  неудовлетворяю- 
щими потребностей  крестьянскихъ  обществъ,  введете  травос']^н1Я,  въ  форвгЬ  ли 
отвода  подъ  травы  отд'Ьльныхъ  клиновъ  (полевыхъ),  или  введетемъ  травъ  въ 
сЬвооборотъ,  и  весьма  возможно,  что  во  многихъ  случаяхъ  окажется  полезнымъ 
введен1е,  кром'Ь  посЬва  травъ,  и  посбва  корнеплодовъ  или  клубнеплодовъ  (если 
поля  не  очень  удалены), — именно,  одновременное  введен1е  въ  сЬвооборотъ  корне- 
или  клубнеплодовъ  и  травъ  надежн-Ьо  въ  томъ  отношен1и,  что  получается  боль- 
шая гарант1Я  устранен1Я  крайней  засоренности  полей. 

Какъ  для  травъ,  такъ  и  для  корне-и  клубнеплодовъ  крестьянамъ  не  придется 
искать  рынка,  ибо  всЬ  эти  продукты  найдутъ  сбытъ  въ  своемъ  хозяйств*  для 
пищи  и  для  корма  скота. 

Такъ  какъ  при  этомъ  поднимется  животноводство,  то  во  многихъ  случаяхъ 
окажется  необходимымъ  обучен1е  производству  хорошаго  масла  и  организащя 
общественныхъ  маслобоенъ  и  сыровар енъ  согласно  пункту  О. 

Ссылку  н'Ькоторыхъ  на  будто  бы  плачевный  свойства  курскаго  климата,  при 
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которомъ  пропадаютъ  р'Ьшительно  всЬ  кормовыя  травы,  комисс1я  находить  не- 
основательною, такъ  какъ,  хотя  климатъ  въ  Курской  губернш  д'Ьйствительно  за- 
сушливый, однако  во  многихъ  частновлад'Ьльческихъ  хозяйствахъ  эти  травы 
произрастаютъ  вполн'Ь  удовлетворительно,  тЬмъ  бол-Ье,  что  при  введенш  ращо- 
нальныхъ  прхемовъ  обработки  почвы  и  расходъ  почвенной  влаги  иожетъ  быть 
уменьшенъ  и  сбереженхе  почвенной  влаги  можеть  итти  изъ  года  въ  годъ  въ 
большей  м^р'Ь  по  сравненш  съ  т^мъ,  какое  возможно  при  неращональной  обра- 
ботке земли.' 

Комисс1я  находить,  что  едва  ли  больше  пользы  отъ  голой  толоки  трехполь- 
наго  с^Ьвооборота,  на  которой  скотъ  въ  преобладающ1е  по  количеству  засушли- 
вые годы  совсЬмъ  не  находитъ  корма,  при  условш,  какъ  сказано  ниже,  нредва- 
рительнаго  улучшен1я  естественныхъ  выгоновъ  и  лутовъ. 

Такъ    наприм'Ьръ,  при  н'Ькоторыхъ  услов1яхъ  такой  сЬвооборотъ: 


7. 

1)  Паръ  удобренный. 

2)  Озимь. 

3)  Травы. 

4)  Травы. 

5)  Яровое. 

Или  П. 

1)  Паръ  удобренный. 

2)  Озимь. 

3)  Корне  и  клубнеплоды. 

4)  Яровое. 

5)  Травы. 

6)  Травы. 

7)  Паръ  (крайне  желательно  удобренный). 

8)  Озимь. 

9)  Подсолнечникъ  и  друшя  пропашныя  растен1я. 

10)  Яровое. 

Или  III. 

1)  Паръ  удобренный. 

2)  Озимъ. 

3)  Корне  и  клубнеплоды. 

4)  Яровое. 

5)  Травы. 

6)  Травы  (пастбище). 

7)  Озимь. 

8)  Подсолнечникъ  и  друпя  пропашныя  растен1Я. 

9)  Яровое. 

Или  1Т. 

1)  Паръ  съ  раннимъ  подъемомъ. 

2)  Озимь. 

3)  Подсолнечникъ,  просо,  горохъ,  картофель  и  друг,  пропашныя 

растен1я. 

4)  Яровые  колосовые  съ  подсЬвомъ  травъ. 

5)  Пастбище. 

И  даже  Г. 

1)  Паръ,  по  возможности  удобренный. 

2)  Озимь. 

3)  Корнеплоды. 

4)  Яровое  (просо,  гречиха,  горохъ,  фасоль,  чечевица). 

5)  Озимь  *). 

6)  Яровое  (овесъ  и  ячмень). 

Окажется 

бол^е   пригоднымъ,  ч-Ьмъ  существующ1Й  трехпольный,  ибо  хотя 

площадь  подъ 

посЬвомъ  озимаго  и  ярового  въ  с-Ьвооборот-Ь  1-мъ  уменьшится  на 

')  С4вообороть  этоть  им4оть  и  больш1Я  неудобства,  какъ  потому,  что  одно  озимое  сЬется  наво- 
ловомъ,  такъ  равно  и  въ  смысл^Ь  неудобваго  чередована  (три  разныхъ  хл^ба  подь  рядъ:  4,  5  и  6). 
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*/«•  зато  уменьшится  и  количество  пустующаго  пара  на  */15  за  счетъ  увеличен1Я 
площади  кормовыхъ  травъ;  при  введенш  же  удобрешй  и  многол'Ьтнихъ  травъ 
урожайность  хл^бовъ  должна  подняться,  количество  вспашки  и  обработки  умень- 
шится и  производство  кажда  го  пуда  хл-Ьба  обойдется  дешевле,  и  на  второго днемъ  тра- 
вяномъ  пол*  скотъ  найдетъ  больше  корма,  ч'Ьмъ  на  толок*  трехполья.  Для  сево- 
оборота Ш-го,  хотя  площадь  озимаго  и  ярового  уменьшится  на  '/в,  зато  увели- 
чится площадь:  для  подсолнечника  на  7в,  для  корне  и  клубнеплодовъ  на  7»,  для 
травъ  на  */о  и  уменьшится  площадь  пара  на  78- 

Для   облегчешя  же    введетя   травопольныхъ    сЬвооборотовъ    необходимо: 

1)  Им*ть  достаточный  запасъ  дешевыхъ  сЬмянъ  кормовыхъ  травъ  (клевера, 
тимофеевки,  люцерны,  эспарцета,  безостаго  костра  и  др.)  черезъ  получете  ихъ 
при  ПОСЕВ*  на  принадлежащихъ  Правительству  казенныхъ  земляхъ,  въ  т*хъ  гу- 
бершяхъ,  въ  коихъ  производство  травъ  наиболее  выгодно  по  почвеннымъ  и  кли- 
матическиуъ  услов1ямъ.  Казенные  пос*вы  сразу  понизятъ  слишкомъ  высок1я  ц*ны 
с*менныхъ  складовъ. 

2)  Запасы  с*мянъ  вики  для  пересЬва  викою  съ  овсомъ  въ  т*  годы,  когда 
травы  вымерзнутъ.  Запасы  вики  черезъ  несколько  л-Ьтъ  могутъ  быть  обновляемы. 

Конечно,  переходъ  къ  этимъ  новымъ  формамъ  можетъ  произойти  и,  по  всей 
вероятности,  и  на  самомъ  д-Ьл*  произойдетъ  постепенно,  не  сразу  во  всЬхъ  об- 
ществахъ  и  сЬвооборотъ  съ  одними  травами,  по  всей  вероятности,  будетъ  пред- 
шествовать сЬвооборотамъ,  гд*  имеются  совместно  и  травы,  и  корнеплоды. 

Далее,  по  предложетю  Председателя  Уезднаго  Комитета  и  члена  означен- 
ной комиссш  Августа  Августовича  Рихтера  поясняется,  что,  по  его  мнешю,  „вы- 
ходъ  изъ  теперешняго  положенья  къ  более  усовершеяствованнымъ  системамъ 
хозяйства  и  высшей  технике  могь  бы  выразиться  черезъ  вырезку  отдельнымъ 
членамъ  общества  более  удаленныхъ  земель  въ  подворное  владеше,  согласно 
пункту  Ч  программы,  где  на  земляхъ  при  ихъ  усадебной  оседлости  они  могутъ, 
при  наличности  подходящихъ  условШ,  заводить  более  интенсивную  культуру, 
даже  огородную. 

яЗатЬмъ,  прежде  всего,  сельск1я  общества  должны  озаботиться  улучшешемъ 
ихъ  естественныхъ  выгоновъ  и  луговъ,  чтобы  после  улучшенья  съ  половинной 
части  луга  крестьянинъ  могъ  иметь  столько  сена,  какъ  до  улучшенья,  а  на  вто- 
рой половине  улучшеннаго  луга  могъ  пасти  скотъ. 

„Улучшивъ  такимъ  образомъ  луга,  сельскья  общества  на  остальной  площади, 
остающейся  въ  общинномъ  владеши,  за  выделомъ  въ  подворное  владенье,  со- 
гласно пункту  Ч,  более  удаленныхъ  земель,  заводятъ  на  этой  площади,  остающейся 
въ  обпщнномъ  землевладеньи,  тотъ  или  другой  севооборотъ,  напримеръ,  выше- 
указанный шестипольный: 

1)  Паръ  по  возможности  удобренный. 

2)  Озимое. 

3)  Корне-  и  клубнеплоды. 

'  4)  Яровое  (хфосо,  гречиха,  горохъ,  фасоль,  чечевица  и  пр.). 

5)  Озимое. 

6)  Яровое  (овесъ,  ячмень,  яровая  пшеница),  или  другой. 

„Для  введешя  вышеупомянутаго  шестипольнаго  севооборота  можно  вос- 
пользоваться прежней  нарезкой  трехпольнаго  севооборота,  'раздбливъ  каждый 
клинъ  пополамъ. 

„Конечно,  севооборотъ  этотъ  имеетъ  весьма  существенные  недостатки,  но  на 
первое  время  возможно  ограничиться  имъ  по  причине  многихъ  удобствъ. 

„Переходъ  же  отъ  трехполья  къ  четырехполью:  1)  паръ,  2)  озимь,  3)  корне- 
плоды и  4)  яровое,  какъ  предлагаетъ  Уполномоченный  Министерства  Земледелья 
П.  Н.  Соковнинъ,  менее  удобенъ,  ибо  потребуется  новая  нарезка  полей  и,  кроме 
того,  весьма  чувствительно  сокращается  площадь  подъ  озимыми  и  яровыми  хле- 
бами, что  на  первое  время  можетъ  составить  значительное  затрудненье. 

„Комитетъ  и  комиссья  по  недостатку  времени,  конечно,  не  могли  обсудить 
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во  всей  полнотЬ  вопросъ  о  переходе  къ  усовершенствованнынъ  системамъ  хо- 
зяйства и  С'1^воо6оротамъ,  тЬмъ  бо;гЬе,  что  разр'Ьшешю  этого  вопроса  должно 
предшествовать  разр^шен1е  другихъ  правовыхъ  и  юридическихъ  вопросовъ,  какъ 
поднятыхъ  въ  пунктЬ  Ч,  такъ  и  въ  какой  м'Ьр'Ь  будетъ  допущенъ  переходъ  отъ 
общиннаго  землевлад^Ьн1я  къ  подворному  частному  влад^шю. 

„Конечно,  при  законодательной  регламентащи,  ^гЬмъ  мен'Ье  будетъ  создано 
законодательныхъ  ограниченШ,  тЬмъ  лучше;  законодательство  должно  устранить 
лишь  препятств1Я  по  пути  къ  переходу  къ  бол'Ье  совершеннымъ  формамъ  земле- 
влад'Ьшя  и  введешю  наибол'Ье  подходящихъ  системъ  хозяйства  и  сЬвооборотовъ. 

„По  мн'Ьн1ю  Августа  Августовича  Рихтера,  для  великорусскихъ,  точно  также 
и  для  Курской  губертй,  уничтожете  общиннаго  землевлад'1^шя  было  бы  не  жела- 
тельнымъ;  но  устраненхе  препятств1Й  къ  выд^лешю  бол-Ье  удаленныхъ  отъ  селен1й 
угодой  отд'Ьльнымъ  лицамъ  съ  расширешемъ  ихъ  усадебной  осЬдлости,  на  которой 
возможно  основате  самой  интенсивной  культуры  и  заведете  на  остающейся  за- 
тЬмъ  въ  общинномъ  пользованш  бол'Ье  подходящей  культуры,  было  бы  лзгчшимъ 
выходомъ  изъ  настоящаго  положенхя". 

Для  ознакомлешя  населен]'я  съ  с'1^вооборотами  и  для  выяснешя  наибол']^е 
подходящихъ  с4вооборотовъ  КОМИСС1Я  находитъ,  что  немалую  пользу  могутъ 
принести  земсшя  опытныя  поля;  точно  также,  въ  ц'Ьляхъ  ознакомлетя  населешя 
съ  культурою  кормовыхъ  травъ,  большую  пользу  могутъ  сослужить  уже  зало- 
женные земствомъ  при  субсидои  отъ  Правительства  пробные  травяные  участки  и 
показательные  посЬвы  и  показательный  хозяйства,  заложен1е  коихъ  было  бы 
очень  своевременнымъ. 

Такъ  какъ  новая  нар']^зка  полей,  ирхобр-Ьтенхе  улучшеннаго  инвентаря,  сЬмянъ 
кормовыхъ  травъ  и  проч.  потребуетъ  значительныхъ  денежяыхъ  затратъ,  то 
средства  на  это  могутъ  найтись  въ  вид*  мел1оративныхъ  ссудъ  сельскимъ  обще- 
ствамъ,  выдачу  каковыхъ  и  желательно  распространить  на  крестьянъ. 

Конечно,  при  удаленномъ  положенш  угодШ  невозможно  на  всей  площади 
введете  какихъ-либо  с*вооборотовъ  и  улучшенныхъ  прхемовъ,  и  въ  этомъ  случа* 
прежде  всего  надо  достигнуть,  по  м'Ьр'Ь  возможности,  наибол'Ье  удобнаго  раз- 
селетя,  путемъ  мел1оративныхъ  ссудъ  или,  какъ  выше  сказано,  черезъ  образованхе 
общеимперскаго  и  другихъ  капиталовъ,  согласно  пункту  Ч. 

Для  уменьшетя  расхода  почвенной  влаги,  весьма  было  бы  желательнымъ 
обсадка  полей  частныхъ  влад'Ьльцевъ  и  крестьянъ  деревьями  и  кустарниками  по 
дорогамъ,  такъ  равно  разныхъ  неудобныхъ  и  малоудобныхъ  земель.  Для  удеше- 
влетя  посадочнаго  матерхала,  желательно  заложете  земствомъ  питомниковъ  съ 
дешевымъ  отпускомъ  саженцевъ,  а  при  выдач']^  мелшративной  ссуды  крестьян- 
скимъ  обществамъ  на  введенхе  сЬвооборотовъ,  сл-Ьдуетъ  обязывать  таковыя  при 
проведенш  новыхъ  дорогъ,  обсаживать  ихъ,  а  равно  разныя  неудобныя  м'1Ьста, 
откладывая  выдачу  части  ссуды  до  окончанхя  таковыхъ  работъ. 

Выяснетю  пользы  сЬвооборотовъ,  улучшенной  техники  и  проч.  могло  бы 
содМствовать  издате  популярныхъ  безплатныхъ  брошюръ,  а  равно  ознакомлен1е 
населен1я  при  посредств-Ь  странствующихъ  учителей  сельскаго  хозяйства  изъ  числа 
опытныхъ  спещалистовъ. 

Дал'Ье  была  прочитана  докладная  записка  В.  В.  Козакевича  по  пункту  П: 
„Распространенхе  и  улучшен1е  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд'Ьлыватя  промышленныхъ 
растетй.  Особый  м-Ьры  въ  прим-Ьненхи  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Комисс1я  вполн*  согласилась  съ  положетемъ  докладчика  о  необходимости 
устройства  низшей  сельскохозяйственной  школы,  земской  газеты,  устройства 
ежегодно  съ'Ьздовъ  и  выставокъ,  устройства  курсовъ,  лекщй,  бесЬдъ  и  распро- 
странен1я  недорогихъ  популярныхъ  изданШ  и  со  всЬми  другими  пожелан1Ями 
докладчика. 

ЗатЬмъ  прочитаны  были  доклады:  И.  М.  Гл'Ьбъ-Кошанскаго  по  пункту  С: 
..  Упорядочете   внутренней   и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
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дуктами"  и  по  пункту  Ф:  „Усиленхе  обм'Ьна  продуктовъ  между  различными  сельско- 
хозяйственными районами  Россш  и  подшти  внутреннихъ  рынковъ  сбыта 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ". 

Комисс1я  согласилась  со  всЬми  положен1ями  докладчика. 

По  пункту  Щ.  „Сод'Ьйств1е  кустарной  промышленности  по  снабженхю  сырьемъ, 
обезпеченш  сбыта  изд'Ьл1Й,  ознакомлешю  съ  наибол^Ье  совершенными  прхемами 
производства,  образцами  и  т.  п.*"  былъ  прочитанъ  докладъ  А.  А.  Пузанова. 

Комисс1я  согласилась  съ  положен1емъ  докладчика  о  необходимости  устройства 
склада  кустарныхъ  изд'ЬлШ  и  облегчен1я  покупки  сырья,  полезности  присылки 
инструкторовъ  для  обучешя  бол'Ье  совершеннымъ  пр1емамъ  выд^^лки  кустарныхъ 
изд'Ьл1й,  полезности  издашя  популярныхъ  брошюръ  и  о  необходимости  организацш 
союзовъ  и  кредита. 


Записка  Податного  Инспектора  Р.  П.  Прокофьева  о  мелкомъ  кредит-Ь. 

Въ  настоящее  время  въ  Грайворонскомъ  уйзд*  существуютъ  шесть  крестьян- 
скихъ  кредитныхъ  учреждешй,  именно:  4  сельскихъ  банка   и  2  вспомогательный 
кассы;  банки:  Борисовсшй,  Краснояружск1Й,  ЛисичанскШ  и  Стригуновск1Й  и  кассы:  Вя- 
зовская и  Грайворонская.   Вотъ  краткхя   св'Ьд'Ьтя  о  каждомъ  изъ  нихъ:  а)  Бори- 
СОВСК1Й  банкъ  открытъ  3-го  Января  1893  года;  при  открытш  основной  его  капи- 
талъ  равнялся  12.000  рублямъ;  къ  1  Января  1902  года  таковой  увеличился  до  171/а 
тысячъ  рублей,  безъ  причислен1Я  прибыли  1901  года,  которая,  по  отчету  1901  года, 
составляетъ  1.600  р.  84  коп.;  банкъ  взимаетъ  >  изъ  8-ми  годовыхъ.  б)  Краснояруж- 
скШ  банкъ  открытъ  1  Марта  1901  года  съ  основнымъ  капиталомъ  въ  6.000  руб.;  о/^  взи- 
маетъ  изъ  10  годовыхъ.   в)  Лисичансшй — открытъ    съ  1-го    Января  1900  года  съ 
основнымъ  капиломъ    въ  3.050  руб.;   въ  первый  годъ    свои   операщи  провелъ  съ 
небольшимъ  убыткомъ,   въ    1901    году    сумма   прибылей  выразилась  въ  разм'Ьр'Ь 
1.632  руб.  31  коп.;  взимаетъ  12  годовыхъ  процентовъ.  г)  СтригуновскШ  банкъ  открытъ 
4  Сентября   1892  года  съ  основнымъ    капиталомъ    въ  2.570  руб.,  каковой  къ  1-му 
Января  1901  года  возросъ  до  7.818  руб.  77  коп.;  прибыль-же   1901  года  составила 
1.338  руб.  25  кош;  банкъ  взимаетъ  12  го довыхъ  процентовъ.  д)  Вязовская  вспомога- 
тельная   касса    основана  въ  начал'Ь    шестидесятыхъ  годовъ;  основной  ея  капиталъ 
въ  то   время  составлялъ    574  руб.    33  коп.,    въ  настоящее   же  время    составляетъ 
6.811  руб.  80  коп.;  взимаетъ  6    годовыхъ  процентовъ    и  е)  Грайворонская  вспомо- 
гательная касса  открыта   такъ  же,   какъ  и  Вязовская,  въ  шестидесятыхъ  годахъ, 
при  чемъ  въ  данное  время  оборотныя  ея  средства  составляютъ  3.623  руб.  94  коп. 
Такимъ    образомъ  общ1Й   оборотъ  функц10нирующихъ   въ  у^здЬ  крестьянскихъ 
кредитныхъ  учрежденШ  равняется  49.825  руб.,  тогда  какъ  основной  капиталъ,  съ 
которымъ  эти  учрежденля  начали  оперировать,  составлялъ  лишь  около  25.000  руб- 
лей, т.  е.  половину  ныиЬ  функщонирующаго.  Голыя  цифрыо  боротныхъ  средствъ, 
существующихъ    въ  уЬзд*   кредитныхъ  учрежденхй,  уже  до    известной   степени 
уб'Ьждаютъ  насъ  какъ  въ  правильности  ведешя  кредитныхъ  операщй,  такъ  и  въ 
самой  полезности  существован1я  этихъ  учрежденШ.  Изъ   ознакомлен1я  на  м'Ьст^^ 
постановки  кредитнаго  д4ла  въ  Грайворонскомъ  уйзд-Ь  я  уб-Ьдился  въ  томъ,  что 
существован1е  этихъ  учрежденШ  для  населен1я    не  только  полезно,   но  и  крайне 
необходимо.  Изъ  шести  кредитныхъ  учрежденШ  5   функщонируютъ  совершенно 
правильно:   разрешаются    ссуды,    своевременно   поступаютъ   7о7о   и    погашенхя, 
продажа  имущества  является  лишь  внушительнымъ  напоминанхемъ  для  должни- 
ковъ  и  не  бол'1Ье,  такъ  какъ   въ  д'Ьйствительности  продажи  не  бываетъ  (Грайво- 
ронская касса  въ   д^лопроизводств'Ь   своемъ   сильно  запутана,    въ  дМствитель- 
норт^  основной  капиталъ    ея  въ  настоящее  время    составляетъ  бол^е  18  тысячъ 
рублей,   но  надежными    къ  поступлетю  можно    считать  только  3.600,   такъ  какъ 
остальная  сумма  значится  или  за  несостоятельными,    съ  которыхъ  положительно 
нечего   нельзя  взыскать,  и  образовалась  она,  благодаря   безконечнымъ  начисле- 
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Н1ямъ  >  >  на  должниковъ  безъ  законнаго  требован1я  уплаты  долга,  или  числится 
за  неизв'Ьстными  дебиторами).  7о  7^»  взимаемые  за  ссуды,  какъ  видно  изъ  практики, 
не  дш'Ьютъ  первенствующаго  значен1я;  въ  л'бтнее  время  ни  въ  одномъ  изъ  кре- 
дитныхъ  учрежденШ  не  им^Ьется  налицо  бол-Ье  сотни  или  двухсотъ  рублей,  часто 
никакихъ  денегъ;  въ  осеннее  же  время  и  зимнее — зам'бчается  сильный  приливъ 
денегъ  въ  кассЬ.  Обстоятельство  это  находить  себ4  оправдан1е  въ  д-Ьйствитель- 
ности  крестьянской  жизни:  почти  весь  бюджетъ  крестьянина  реализуется  въ 
осеннее  время— заканчивается  уборка  хл'Ьба  собственнаго  и  экономическаго,  до- 
ставляется картофель  въ  винокуренные  заводы,  начинаются  и  оканчиваются  ра- 
боты по  копкЬ  и  возкЬ  свеклы  изъ  плантадШ  на  свеклосахарные  заводы  (три  въ 
У'Ьзд'Ь),  получаются  задатки  на  весенн1я  работы  въ  эконом1яхъ,  возвращаются 
изъ  отхожихъ  заработковъ, — сл'Ьдовательно,  въ  осеннее  время,  каждый  крестья- 
нинъ  располагаетъ  изв'Ьстными  средствами;  въ  весеннее  же  время  онъ  часто  ну- 
ждается въ  кредит1Ь,  который,  за  отсутствхемъ  кредитныхъ  учрежденхй,  ему  по- 
невол']^  приходится  отыскивать  на  значительно  худшихъ  для  себя  услов1яхъ.  А 
кредитъ  этотъ  существуетъ  лишь  въ  в  волостяхъ,  и  для  5  волостей  добыванге  его 
является  крайне  затруднительнымъ  и  невыгоднымъ.  Разм*ръ  ссудъ  изъ  банковъ 
для  крестьянина  достаточенл»  и  доходить  до  200  руб.,  выдачи  же  изъ  кассъ 
слишкомъ  ничтожны  отъ  5  до  25  руб.,  при  чемъ  на  каждые  5  рублей  требуется 
особый  поручитель.  Такимъ  образомъ  было  бы  крайне  желательно  совершенно 
упразднить  существующая  нын-Ь  вспомогательныя  кассы  и  учредить  вм'Ьсто  та- 
ковыхъ  общественные  банки.  Желательно,  конечно,  учреждеше  общественныхъ 
банковъ  обязательно  въ  каждой  волости,  такъ  какъ  этимъ  путемъ  удовлетвореше 
крестьянъ  кредитомъ  получаетъ  правильную  организащю.  Стремлен1е  крестьянъ 
къ  организацш  такого  типа  кредитныхъ  учрежденШ  весьма  зам'Ьтно:  такъ,  въ 
настоящее  время  дв'Ь  волости — Высоковская  и  Крюковская  начали  свои  хлопоты 
по  учрежденш  общественныхъ  банковъ,  а  Грайворонская  волость  высказываетъ 
свое  желание  им'Ьть  общественный  банкъ.  Стремлеше  крестьянъ  им^Ьть  для  своихъ 
нуждъ  кредитныя  учрежден1я — стремленхе  не  новое;  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
въ  Грайворонскомъ  у'Ьзд'Ь  въ  8-ми  волостяхъ  существовали  вспомогательныя 
кассы,  изъ  коихъ  2  функщонируютъ  и  нын'Ь,  остальныя  же  существуютъ  лишь 
номинально,  не  производя  новыхъ  выдачъ,  а  собирая  лишь  старые  долги,  таковы 
кассы  въ  волостяхъ:  Бутовской,  Высоковской,  Дорогощанской,  Крюковской,  Лим- 
чанской  и  Стригуновской.  Повидимому,  въ  прежнее  время,  кредитныя  д^Ьла 
крестьянъ  велись  весьма  неум^Ьло,  неаккуратно  и  небрежно,  такъ  какъ  въ  на- 
стоящее время  долги  по  кассамъ  доходятъ  до  10  тысячъ  рублей. 

При  учрежденш  сельскихъ  банковъ  по  т4мъ  волостямъ,  гд-Ь  таковыхъ  не 
им'Ьется  и  гдЬ  сельсше  капиталы  образовались  главнымъ  образомъ  изъ  питей- 
ныхъ  суммъ,  желательно  въ  основной  капиталъ  банковъ  разр'Ьшать  пом'Ьщать 
эти  суммы  или  часть  таковыхъ  въ  виду  того,  что:  а)  при  существованш  закона 
23  1юня  1899  года  о  взимаши  ежедневныхъ  сборовъ  съ  крестьянскихъ  над'Ьль- 
ныхъ  земель,  и  при  разумномъ  его  прим'Ьненш  обращеше  къ  мгрскимъ  капита- 
ламъ,  какъ  къ  источнику  погашен1я  недоимокъ,  представляетъ  собой  довольно 
р'Ьдкое  явлеше;  съ  другой  же  стороны,  б)  согласно  Уставу  для  общественныхъ 
банковъ  (ст.  34  Уст.  Борисовскаго  сельскаго  банка),  „прибыли  отъ  оборотовъ,  за 
удержашемъ  изъ  нихъ  суммы,  необходимой  на  расходы  банка  и  на  вознагражде- 
ше  распорядителя,  присоединяются  къ  основному  капиталу  или  обращаются  на 
удовлетвореше  общественныхъ  потребностей,  т.  е.  по  истечеши  годового  срока 
прибыль  банка,  за  небольшимъ  изъ  нея  удержанхемъ,  можетъ  быть  обращена  на 
ВСЯК1Я  нужды  общества.  Следовательно,  при  правильной  организащи  сельскихъ  бан- 
ковъ питейныя  общественныя  суммы  не  только  не  потеряютъ  своего  назначен1я  слу- 
жить средствомъ  для  удовлетворешя  общественныхъ  потребностей,  но  и  значи- 
тельно выиграютъ  въ  этомъ  отношенш,  тЬмъ  бол'Ье,  что  въ  настоящее  время  средства 
эти  пока  еще  довольно  значительны  и  общая  ихъ  сумма  по  уЬзду  составляетъ  около 
90  тысячъ;    по  волостямъ  эти  суммы  распред'Ьляются  сл'Ьдующимъ  образомъ: 
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(св'Ьд'Ьн1я  на  1  Января  1901  года). 

Борисовская 31.685  руб. 

Бутовская 941      « 

Бысоковская 3.898 

Бязовская 9.070     „ 

Грайворонская 2.165      „ 

Дорогощанская — 

Краснояружская 7.909 

Крюковская 7.702 

Лисичанская 17.103 

Ракитянская 7.673 

Стригуновская 1.525 

89.671    руб. 

(въ  Дорогощанскомъ  Болостномъ  Правлен1и  им']^ется  мгрскихъ  капиталовъ — около 
14.000  руб.;  въ  Бутовскомъ  же  Болостномъ  Правленш  только  лишь  около  1.000 
рублей). 

Бъ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  питейныхъ  денегъ  или  другихъ  мхрскихъ  суммъ, 
не  оказалось  бы  въ  наличности  у  какой-либо  изъ  волостей  или  у  одного  изъ 
юридическихъ  членовъ  (сельскаго  общества — участи,  банка)  организующагося 
банка,    необходимо    субсидироваше  его  кредитомъ  изъ  Государственнаго  Банка, 

на  ЛЬГОТНЫХЪ   уСЛОВ1ЯХЪ. 

Бъ  существующихъ  нын'Ь  сельскихъ  банкахъ,  съ  очевидностью  выступаготъ 
два  недостатка — это:  а)  выдача  ссудъ  главнынъ  образомъ  лицамъ,  мен-Ье  нуждаю- 
щимся и  сравнительно  зажиточнымъ,  и  б)  участхе  въ  пов'Ьрочномъ  сов'ЬгЬ  въ 
большинств'Ь  случаевъ  лицъ  неграмотныхъ. 

Управлеше  банка  по  уставу  (Уставъ  Борисовскаго  банка  ст.  23)  составляютъ 
пов'Ьрочный  сов-Ьтъ  и  распорядитель.  На  практик*  управлеше  банка  сосредо- 
точивается въ  одномъ  лиц'Ь,  такъ  какъ  члены  сов'Ьта — обыкновенно  лица  или  не- 
грамотныя  или  же  малограмотныя  и  пов'Ьрить  правильность  ведешя  операщй 
Банка  распорядителемъ — не  въ  состоянхи.  Это  обстоятельство  и  побуждаетъ  часто 
членовъ  сов'Ъта  производить  выдачу  ссудъ  преимущественно  лицамъ,  популяр- 
нымъ  въ  крестьянской  сред'Ь,  и  имъ  хорошо  изв'^^стнымъ.  Чтобы  сельскхя  кредитныя 
учрежден1Я  вполн'Ь  достигали  бы  своей  ц'Ьли — снабжешя  нуждающагося  кресть- 
янина деньгами  въ  трудную  для  него  минуту  жизни — необходимо  въ  руководящхе 
члены  этихъ  учрежденШ,  какъ  докладываетъ  графъ  Шереметьевъ  въ  своей  за- 
писк*,  напечатанной  въ  приложенш  къ  Л^  24  „Б-Ьстн.  Фин.,  Пром.  и  Торг.*  1902  г., 
привлечь,  „кром*  волостного  старшины  и  волостного  писаря,— м-Ьстнаго  земле- 
влад'1^льца  или  его  управляющаго,  м'Ьстнаго  священника,  учителя  или,  если  есть, 
доктора  и  фельдшера  и  н'Ьсколькихъ  изъ  наиболее  уважаемыхъ  крестьянъ".  Сл*- 
дуетъ  согласиться  съ  мн'Ьн1емъ  графа  Шереметьева  и  въ  отношенш  учрежден1я 
сельскихъ  кредитныхъ  попечительствъ,  которыя  способствовали  бы  правильности 
распредЬлен1я  кредита,  между  сельскими  обывателями  и  расширенш  среди  на- 
селен1я  мелхоращй. 

Чтобы  расширить  д'Ьятельность  волостныхъ  кредитныхъ  учреждеюй  и  дать 
возможность  пользоваться  ссудами  и  б'Ьдн'Ьйшимъ,  но  добросов'Ьстнымъ  и  рабо- 
тящимъ  крестьянамъ,  сл'бдовало  бы  въ  каждой  деревн'Ь  образовать  особыя  по- 
печительства, въ  составъ  коихъ  входили  бы  местный  священникъ,  учитель,  цер- 
ковный и  сельскШ  старосты,  н'Ьсколько  изъ  наиболее  уважаемыхъ  и  добро- 
сов'Ьстныхъ  крестьянъ  и  м'Ьстный  землевлад'Ьлецъ  или  его  управляющШ.  Попечи- 
тельство это  должно  было  бы  собираться  въ  опрЛ'Ьленные  дни  и  ъЛаяцы  съ 
т-Ьмъ,  чтобы  обсудить  ходатайство  различныхъ  крестьянъ  о  ссудахъ  и  съ  гЬмъ, 
чтобы  для  т'Ьхъ  изъ  нихъ,  которыхъ  оно  найдетъ  заслуживающими  этого,  исхло- 
потать за  своею  отв-Ьтственностью  ссуду  изъ  кредитнаго  товарищества.  Попечи- 
тельство это  должно  следить  за  тЬмъ,  чтобы  ссуда,  полученная  крестьяниномъ. 
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дМствительно  была  бы  использована  производительно  на  тотъ  предметъ,  на 
который  она  имъ  была  испрашиваема.  Прнсутствхе  и  д'Ьятельное  участхе  въ  этомъ 
попечительств'Ь  м'Ьстваго  землевлад^ьца  или  его  управляющаго,  особенно  жела- 
тельно въ  виду  того,  что  онъ  можеть  всегда  помочь  крестьянину,  въ  случа*  у 
него  не  окажется  къ  назначенному  сроку  денегъ  для  возврата  ссуды,  давъ  ему 
какую-нибудь  отрядную  или  поденную  работу  у  себя  по  хозяйству.  Это  же  по- 
печительство могло  бы  проявить  также  весьма  плодотворную  дЬятельность, 
выхлопатывая  изъ  кредитнаго  товарищества  ссуды  на  прхобр'Ьтеше  для  деревен- 
скаго  стада  быка  или  жеребца  улучшенной  породы,  улучшенныхъ  сЬмянъ,  оруддй, 
средствъ  для  вырытхя  пруда,  колодца  и  т.  п. 


Докладная  записка  И.  М.  Гл-Ьбъ-Кошанскаго,  по  пункту  Л. 

Всякому  безпристрастному  наблюдателю  деревни  изв'Ьстно  низкое  состоян1е 
сельскохозяйственной  техники  какъ  у  крестьянъ,  такъ  и  у  больпшнства  земле- 
влад'Ьльцевъ:  поля  давно  выпаханы  и  урожайность  ихъ  держится  на  низкомъ 
уровн-Ь;  большая  часть  луговъ  пом'Ьщичьихъ,  а  въ  особенности  крестьянскихъ, 
находится  въ  очень  плохомъ  состоянш.  На  большей  части  юга  Россш,  крестьян- 
СК1Я  хозяйства  прим'Ьняють  удобренхе  навозомъ  въ  ограниченномъ  количеств'Ь. 
Прим^неше  искусственныхъ  удобрешй  практикуется  въ  небодьшомъ  количеств'^ 
хорошо  устроенныхъ  вм'кнШ,  составляюпщхъ  небольшой  %  изъ  общаго  числа 
им-Ьшй,  так*»  сказать,  исключеше  изъ  общаго  фона. 

Если  взять  урожай  за  10  л'Ьтъ,  то  урожайность  ихъ  такъ  низка,  что  ведете 
хозяйства  крестьянами  возможно  при  томъ  условш,  что  собственный  трудъ  ихъ 
считается  почти  даромъ.  Пом'Ьщичьи  хозяйства,  за  исключешемъ  небольшого 
количества  хорошо  организованныхъ,  едва  влачатъ  свое  сущеетвованхе. 

А  такъ  какъ  въ  настоящее  время  пер1одъ  натуральнаго  хозяйства  въ  большей 
части  Россш  закончился,  и  произведен1я  хозяйствъ  перестали  быть  м'Ьотнымъ 
продуктомъ,  назначеннымъ  для  удовлетворен1я  м^Ьстныхъ  нуждъ,  а  сд'Ьлались 
предметомъ  мхрового  обм'Ьна,  то  дорого  произведенные  у  себя  продукты  вл1яютъ 
на  уменьшен1е  народнаго  благосостоян1я,  которое  должно  падать. 

На  так1е  невыгодные  результаты  хозяйства  складываются  не  только  низкая 
сельскохозяйственная  техника,  обусловливающяяся  низкимъ  культурнымъ  уров- 
немъ  населен1я,  отсутствгемъ  сельскохозяйственныхъ  знан1Й  и  дешеваго  кредита, 
но  не  меньшую  роль  играетъ  по  отношешю  крестьянскихъ  хозяйствъ  въ  особен- 
ности и  отсутств1е  хорошаго  сбыта,  благодаря  коему  крестьяне  сбываютъ  свой 
хл'Ьбъ  безъ  выдержки  и,  несмотря  на  установивш1яся  ц-Ьны,  осенью,  во  время 
нужды  въ  деньгахъ,  привозъ  хл'Ьба  на  м'Ьстные  базары  бываеть  такъ  великъ,  что 
значительно  превышаетъ  спросъ  въ  этотъ  день,  и  крестьяне  продаютъ  свой  хл'Ьбъ 
за  безц'Ьнокъ,  а  наживаются  лишь  н'Ьсколько  лицъ  скупщиковъ.  Въ  лучшемъ 
положенш  находятся  т'Ь  села,  гд'Ь  привилась  какая-либо  спецхальная  культура, 
наприм'Ьръ,  луку  въ  с.  Стригу нахъ,  но  и  зд'Ьсь  опять-таки  большая  доля  зара- 
ботка перепадаетъ  въ  руки  немногочисленныхъ  скупщиковъ,  отправляющихъ 
лукъ  на  свой  рискъ,  такъ  какъ  отправка  ц'Ьлаго  вагона,  не  подъ  силу  отд-бльному 
мелкому  производителю. 

Также  невыгодно  сбывается,  по  отсутствш  хорошей  организацш  сбыта — 
скотъ,  продукты  животноводства,  яйца. 

Скупщики  яицъ  пр10бр']^таютъ  ихъ  по  сравнительно  невысокой  ц'Ьн'Ь,  а  сами 
получаютъ  львиную  долю. 

Хотя  въ  н'Ькоторыхъ  селахъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  Борисовк'6,  развить  кустарный 
промыселъ:  иконописный,  ткацкШ  (изготовленхе  скатертей,  полотенецъ),  столярный 
и  проч.,  но  и  зд-Ьсь  опять-таки,  за  отсутств1емъ  организащи  сбыта,  значительная 
доля  выручки  попадаетъ  не  въ  руки  кустарей,  а  посредниковъ. 

На  такое  низкое  состояше  сельскохозяйственной  техники  вл1яютъ,  конечно. 
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не  одинъ,  а  много  факторовъ,  какъ  низюй  культурный  уровень  населешя  (наша 
цивнлнзац1я  началась  значительно  поздн'^^е,  ч^мъ  западно-европейская),  малое 
распространен1е  образованхя  и  сельскохозяйственныхъ  знанШ,  точно  также  и 
обложен1е  пошлинами  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1Й  по  50  коп.  золо- 
томъ  (или  75  коп.  по  существующей  валют:Ь)  вм^стЬ  съ  одновременнымъ  обло- 
жешемъ  и  потребнаго  для  построенхя  у  себя  сельскохозяйственныхъ  машинъ 
чугуна  *)  по  30  коп.  золотомъ  (или  45  коп.  по  существующей  валютЬ).  Но  не  въ 
меньшей  м'Ьр'Ь  вл1яетъ  на  низюй  уровень  техники  и  отсутств1е  иницхативы  и 
взаимопомощи. 

Такая  взаимопомощь  въ  деревн'Ь  могла  бы  выразиться  въ  организащи  ко- 
операцШ  (союзовъ),  какъ  въ  ц'&^яхъ  бол'Ье  дешеваго  пр1обр'Ьтен1я  машинъ,  орудШ, 
продуктовъ,  такъ  и  въ  ц'Ьляхъ  сбыта  произведешй  своего  хозяйства,  и  въ  ц'Ьляхъ 
организадш  мелкаго  народнаго  кредита. 

Въ  деревн'Ь  пропадаетъ  масса  времени  на  молотьбу  ц'Ьпами,  за  неим'Ьнхемъ 
молотилокъ,  на  уборку,  при  отсутствги  жатвенныхъ  машинъ,  на  косовицу,  при 
отоутствш  сЬнокосилокъ. 

Неим^ше  таковыхъ  орудай,  при  отсутствш  капиталовъ  въ  деревн'Ь,  могло  бы 
быть  устранено  при  образоваши  сельскохозяйственныхъ  кооперащй,  союзовъ 
или  синдикатовъ. 

Черезъ  посредство  тЬхъ  же  союзовъ  могли  бы  воспользоваться  и  другими 
усовершенствованными  оруд1Ями:  рядовыми  сЬялками,  сортировками  и  проч.  Въ 
отношенш  кустарной  промышленности  т^  же  союзы  могли  бы  помочь  въ  орга- 
низащи сбыта,  при  которой  выручка  распред'Ьлялась  бы  между  кустарями,  вгануя 
посредниковъ  и  въ  организацш  кредита. 

Такъ,  во  Франц1и  д*йствуютъ  дв*  тысячи  та^сихъ  синдикатовъ  съ  1-мъ  мил- 
л10номъ  участниковъ  и  съ  ежегоднымъ  оборотомъ  въ  количеств'^  100  миллшновъ 
франковъ.  Къ  таковымъ  союзамъ  Францш  могутъ  принадлежать  мелше  сельсше 
хозяева,  мастера,  работающ1е  для  сельскаго  хозяйства,  кузнецы,  шорники,  фабри- 
канты машинъ  и  искусственныхъ  удобренШ. 

Для  принят1я  достаточны  рекомендац1я  двухъ  членовъ  и  хорош1Й  отзывъ 
Правлен1я.  Управлеше  получаетъ  возм'Ьщеше  сд'Ьланныхъ  имъ  затратъ,  но  жа- 
лованья не  получаетъ.  Ежегодный  взносъ  для  д'Ьйствительныхъ  членовъ  отъ 
40  коп.  до  1  рубля,  кром'Ь  единовременнаго  взноса  при  принятш  члена,  въ  раз- 
м'Ьр'Ь  40  коп.;  почетные  члены  платятъ  отъ  двухъ  рублей  до  восьми  рублей. 
Т*  же,  которые  внесутъ  единовременно  8 — 40  рублей  называются  членами-учре- 
дителями. 

Таковые  синдикаты,  въ  виду  весьма  важнаго  значен1я  для  населенхя,  могли  бы 
на  первое  время  получать  субсидш  отъ  земства  и  Правительства. 

Члены  таковыхъ  синдикатовъ  обыкновенно  отв'Ьчаютъ  другъ  за  друга  за 
круговою  порукою. 

Синдикаты  могутъ  вести  сл-Ьдующйя  операц1и:  1)  покупку  предметовъ,  не- 
обходимыхъ  въ  сельскомъ  хозяйстве:  машинъ,  орудхй,  искусственныхъ  туковъ, 
или  предметовъ,  необходимыхъ  для  кустарнаго  производства;  2)  заботиться  о 
выгодномъ  сбыт*  продуктовъ;  3)  имАть  у  себя  н-Ьсколько  сЬнокосилокъ,  жатвен- 
ныхъ машинъ,  молотилокъ,  в'Ьялокъ,  сортировокъ,  рядовыхъ  сЬялокъ  и  проч., 
который  даютъ  для  работы  за  плату  отд^^льнымъ  членамъ;  4)  имЬть  у  себя 
мастерскую  для  этихъ  орудШ;  5)  заботиться  о  распространеши  усовершенство- 
ванныхъ  техническихъ  пр1емовъ  въ  сельскомъ  хозяйств'^,  при  помощи  практи- 
ческихъ  пробъ,  опытовъ,  устройства  опытныхъ  станщй,  конкурсовъ,  выставокъ, 
опытныхъ  полей  и  проч.;  6)  помогать  бол']Ье  б'Ёднымъ  членамъ  въ  экстраординар- 
ныхъ  случаяхъ  и  7)  исполнять  подряды  по  доставк*  хлЬба,  обуви  и  другихъ 
предметовъ  въ  казну. 


*)  Мнопе  сорта  чугуна  и  теперь  могутъ  быть  получаемы  лишь  изъ-за  границы. 
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Союзы  эти  могутъ  им'Ьть  ту  или  другую  связь  съ  У'Ьздными  и  Губернскими 
Земствами,  который  могутъ  имъ  помогать  по  м-Ьр*  своихъ  средствъ;  точно  также 
машины  и  оруд1я,  искусственные  туки  могутъ  быть  закупаемы  при  помощи 
Губернскаго  Земства,  которое  исполняетъ  заказы  многихъ  синдикатовъ  и,  покупая 
ихъ  въ  большей  массЬ,  можетъ  получить  больпий  7о  уступки,  ч^мъ  отд'Ьльные 
синдикаты. 

Въ  то  же  время  д-^тельность  такихъ  синдикатовъ  можетъ  быть  поддержи- 
ваема Министерствомъ  Землед'1^л1я  отд'^^льными  Комитетами,  на  подобхе  провин- 
щальныхъ  Комитетовъ,  существующихъ  въ  Данш:  1)  Комитета  по  покупк-Ь  ма- 
шинъ,  орудШ,  искусственныхъ  удобрешй.  Таковой  Комитетъ  можетъ  сл-Ьдить  за 
новостями  и  усовершенствован1ями  въ  этомъ  д-Ьл-Ь,  собирать  образцы  туковъ, 
д^лаетъ  ихъ  анализы,  жьгЬвтъ  справки  о  хгЬнахъ  въ  ц^ляхъ  инструкц10ннаго 
осв'1Ьдомлен1я  по  этимъ  вопросамъ  земствъ  и  сельскохозяйственныхъ  союзовъ, 
вырабатываетъ  программы  удобрен1я  туками  для  опытныхъ  полей  и  проч.;  2)  Ко- 
митета зоотехническаго,  который  им'Ьетъ  справки  о  хорошихъ  стадахъ,  прюбр'Ь- 
таетъ  за  границей  хорошихъ  производителей  для  раздачи  отд'Ьльнымъ  земствамъ, 
синдикатамъ  и  проч.;  3)  Комитетъ  научный,  для  выработки  общедоступныхъ 
популярныхъ  лекцШ,  популярныхъ  чтен1Й,  съ  запасомъ  лекторовъ  изъ  стран- 
ствующихъ  учителей  сельскаго  хозяйства,  по  разнымъ  его  отрасдямъ  изъ  числа 
опытныхъ  спец1алистовъ.  На  его  же  обязанности  лежитъ  устройство  выставокъ; 
выяснен1я  наибол-Ье  соотв'Ьтственныхъ  для  разныхъ  м'Ьстностей  сЬвооборотовъ; 
4)  Комитетъ  по  вывозк'Ь  шерсти,  мяса,  свинины,  птицъ,  яицъ;  5)  Комитетъ  по 
молочному  хозяйству,  который  собираетъ  пробы  масла,  сыра,  сл']^дитъ  за  ц'Ь- 
нами  за  границей  и  в'Ьдаетъ  организащей  сбыта  за  границей;  6)  Комитетъ  по 
обл'Ьсен1ю  пустошей,  сыпучихъ  песковъ,  закр'Ьпленхя  овраговъ,  осушешю  и  удоб- 
ренш  болотъ. 

Таюе  же  союзы  и  кооперацш  могутъ  помочь  и  въ  смысл-Ь  организацш  мел- 
каго  народнаго  кредита  на  капиталъ  оборотный,  при  чемъ  могутъ  быть  два 
главн'Ьйш1е  типа:  именно  кредитныя  товарищества  по  типу  Шульце-Делича,  въ 
коихъ  желательно  участхе  по  возможности  всЬхъ  слоевъ  общества,  т.  е.,  кром'Ь 
сельскихъ  хозяевъ,  участхе  торговаго  и  промышленнаго  классовъ. 

Зд'Ьсь  каждый  членъ  можетъ  кредитоваться  въ  зависимости  отъ  разм'Ьра 
внесенной  имъ  суммы  и  при  условш  поручительства  двухъ  членовъ. 

Кредитныя  же  кассы  по  систем'Ь  Райфейзеиа  не  обладаютъ  основнымъ  ка- 
питаломъ,  но  члены  таковой  кассы  получаютъ  въ  кредитъ  за  поручительствомъ 
двухъ  членовъ. 

Для  облегчен1я  устройства  этихъ  союзовъ  въ  Россш  изданъ  нормальный 
уставъ  отъ  30  1юня  1897  года,  утвержденный  Министромъ  Землед-блая  и  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ  на  основанш  полномочхя  Министровъ  отъ  30  Мая  (сб. 
пр.  97  г.  II  ч.,  Хо  1286). 

На  основаши  этого  устава  сельскохозяйственные  союзы  им'Ьютъ  помогать 
м'Ьстнымъ  хозяевамъ  какъ  въ  покупк':Ь  предметовъ  необходимыхъ  для  веден1я 
сельскаго  хозяйства,  такъ  и  по  сбыту  продуктовъ  этого  хозяйства  въ  сыромъ 
вид'Ь  или  обработанномъ. 

Кром'Ь  того,  им^ютъ  право  таше  союзы  устраивать  заводы  для  переработки 
этихъ  сырыхъ  продуктовъ,  а  равно  открывать  кредитъ  подъ  залогь  товаровъ, 
принятыхъ  на  комиссш  для  продажи;  точно  также  могуть  получать  кредитъ 
подъ  товары  за  счетъ  и  по  поручешю  влад^льцевъ  товаровъ  въ  разныхъ  кре- 
дитныхъ  учрежден1яхъ. 

Для  веден1я  посл'Ьднихъ  двухъ  операщй — устройства  заводовъ  и  кредитныхъ 
операцгй  можетъ  быть  получено  дополнительное  утвержденхе  устава  черезъ 
г.  Министра  ЗемледЬл1я. 

Товарищества  эти  на  паяхъ  съ  отв-Ьтственностью  каждаго  члена  соразм^Ьрно 
съ  величиною  пая. 

Паи   могутъ    быть    переуступаемы    при   услов1И,    что   новое   лицо    будетъ 
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принято  въ  члевы. — О  переуступке  пая  делается  отвгЬтка  въ  книгахъ  товари- 
щества. 

Для  облегчен1я  развит1я  такихъ  союзовъ  желательно  облегчеше  формаль- 
ностей и  разр']Ьшев1е  открывать  ихъ  явочнымъ  порядкомъ. 

Конечно,  распространен1е  такихъ  союзовъ  можетъ  быть  тЬмъ  усп-Ьшн-Ье» 
ч']Ьмъ  образованн'Ье  населен1б. 


Докладъ  Ф.  Ф.  Малевинскаго  по  пункту  М. 

(Мгьры  кь  распросшрапенгю  усовергиепствовапиыхъсистемъ  и  пргемовъсельскало  хозяй- 
ства, лучшихъ  орудьщ  машинъ  и  приборовъ,  удобршпельныаъ  тукоеъ,  улучшеппаго  ^юса- 
дочнаю  матергам1.  Содгьйстеге  кь  развишгю  производства  этиосъ  предметов  въ  Россш. 
Особыя  мгьры  въ  примпненш  кь  крестьянскому  хозяйству). 

Хотя  н'Ькоторые  признаки  прогрессивнаго  движен1Я  въ  нашемъ  сельскомъ 
ХОЗЯЙСТВ'^  несомн']Ьнно  существуютъ,  но  движете  это  распространяется  пока 
лишь  на  сравнительно  небольшую  группу  частновлад'Ьльческихъ  хозяйствъ; 
въ  общемъ  же  наше  сельское  хозяйство,  и  въ  особенности  над'Ьльное  крестьян- 
ское, стоить  на  весьма  низкомъ  уровн*.  Нагляднымъ  доказательствомъ  этого 
служатъ:  1)  преобладаше  трехпольной  системы  хозяйства,  высокШ  въ  связи  съ 
этимъ  °/о  пара  (30  7о  приблизительно  противъ  в7о  и  ниже  въ  главнМшихъ  госу- 
дарствахъ  Западной  Европы);  2)  низкая  урожайность,  особенно  на  крестьянскихъ 
земляхъ  (для  пшеницы,  напр.,  въ  40  пуд.  съ  десятины  противъ  60  пуд.  въ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ,  80  пуд.  во  Францш,  95  пуд.  въ  Германш,  125  пуд.  въ  Бельгш, 
135  пуд.  въ  Великобритан1И  и  200  пуд.  въ  среднемъ  съ  десятины  въ  Дан1и), 
3)  обширное  существоваше  сохи  въ  хозяйств'^;  4)  повсем'бстное,  въ  противо- 
положность Западной  Европ'Ь,  сокращеше  скотоводства  и  5)  учащающхеся,  полные 
на  большихъ  пространствахъ,  неурожаи.  Въ  особенности  нагляднымъ  доказатель- 
ствомъ низкаго  уровня  нашего  сельскаго  хозяйства  служить  преобладанхе  у  насъ 
хл'Ьбнаго  хозяйства  и  въ  частности  ржаныхъ  посЬвовъ;  подъ  рожь,  являющуюся 
урожайнымъ  и  выгоднымъ  хл-Ьбомъ  исключительно  на  плохихъ  земляхъ  у  насъ 
отводятся  земли,  вполн*  пригодный  для  ц'Ьнныхъ  культуръ,  и  въ  общемъ  по  всей 
Росс1и  назначается  подъ  рожь  около  40%  всей  посЬвной  площади,  что  составляет  «г» 
65^0  общей  площади,  отводимой  подъ  рожь  во  всемъ  игр'Ъ;  между  тЪмъ,  въ  вы- 
воз*]^ ржи  мы  зависимъ  отъ  одной  Герман1и,  куда  почти  исключительно  идетъ 
этотъ  хл-Ьбъ,  и  предполагаемое  поднятхе  ввозныхъ  пошлинъ  въ  этой  стран-Ь 
легко  можетъ  сд'Ьлать  наше  хозяйство  еще  мен'Ье  доходнымъ. 

Чтобы  намечать  т4  или  другхя  м-Ьры,  направленныя  къ  поднятш  сельско- 
хозяйственной промышленности  вообще  и  въ  частности  къ  проведенхю  въ  сельско- 
хозяйственную жизнь  м'Ьръ,  служащихъ  темой  нашего  доклада,  именно  распро- 
странеше  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ 
оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго 
матер1ала,  сод4йств1е  къ  развит1Ю  производства  этихъ  предметовъ  въ  Росс1И, — 
необходимо  ВЫЯСНИТЬ  причины,  вызвавш1я  настоящее  наше  хозяйственное  худо- 
соч1е,и,какъ  нельзя  л'Ьчить  больного,  не  поставивъ  предварительно  дхагноза 
бол'Ьзненныхъ  явлешй,  такъ  нельзя  проектировать  какихъ-либо  м'ЬропрхятШ,  не 
выяснивъ  причинъ  плохого  СОСТОЯН1Я  данной  отрасли  народнаго  труда. 

Эти  причины  кроются  въ  общихъ  услов1яхъ  сельскохозяйственной  д'Ьятель- 
ности  населен1я,  а  потому  одн'Ьми  частными  м']^рами  он*]^  устранены  быть  не 
могутъ;  одн'Ь  частныя  м'Ьры  походили  бы  на  симптоматическое  л'Ьчеше  больного, 
облегчающее  его  самочувств1е,  не  касаясь  корня  бол'Ьзни,  который,  развиваясь, 
ведетъ  къ  смертельному  исходу.  В-Ьдь  частныя  м-Ьры  давно  уже  прим'Ьняются 
земствомъ,  а  между ^т'Ьмъ  уровень  сельскохозяйственнаго  благосостоян1я  не  под- 
нимается среди  нашего  населен1я  и  въ  посл'Ьднее  время,  наоборотъ,  именно  везд'Ь 
дишутъ  и  говорятъ  о  сельскохозяйственномъ  оскуд-Ьнш  центра  Россш,  гд-Ь  суще- 
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ствуютъ  земск1Я  учреждвн1я.  М'Ьропрхятоя  Земствъ,  направленный  къ  улучшенш 
сельскаго  хозяйства,  сводятся  къ  сл-бдующему:  1)  выписке  улучшенныхъ  сельско- 
хозяйственныхъ  орудШ  и  сЬмянъ  хл'Ьбныхъ  растенШ  и  раепространетю  ихъ 
среди  населешя;  2)  устройству  выставокъ  скота,  оруд1Й  и  продуктовъ  сельскаго 
хозяйства;  3)  улучшешю  породъ  рогатаго  скота  и  лошадей  путеиъ  выписки  и 
содержан1я  въ  различныхъ  пунктахъ  племенныхъ  производителей;  4)  распро- 
страненш  травосЬянхя  и  введенхю  въ  культуру  новыхъ  для  данной  м'Ьстности 
растеши  путемъ  показательныхъ  пос^вовъ  и  распространен1Ю  сЬмянъ  этихъ 
растеши;  5)  устройству  опытныхъ  и  показательныхъ  полей;  в)  учрежден1Ю  сельско- 
хозяйственныхъ  школъ;  7)  м'Ьропр1ят1ямъ  по  осушк'Ь  болотъ,  орошешю,  л^со- 
разведешю,  укр'бпленш  овраговъ,  летучихъ  песковъ;  8)  м'Ьропр1ЯТ1Ямъ  по  распро- 
странен1Ю  сельскохозяйственныхъ  техническихъ  производствъ;  9)  организац1Н 
спещальныхъ  исполнительныхъ  органовъ  по  сельскохозяйственной  части;  10)  со- 
д'Ьйств1ю  увеличен1я  площади  крестьянскаго  земле пользован1я;  И)  учреждешю 
сельскохозяйственнаго  кредита  и  12)  сод'Ьйств1Ю  для  перехода  крестьянъ  отъ 
трехполья  къ  многополью.  Вс*]^  эти  м']^ропр1ят1я,  казалось  бы,  должны  были 
поднять  уровень  сельскаго  хозяйства,  должны  были  бы  изл'Ьчить  хроническую 
бол'Ьзнь  нашего  сельскаго  хозяйства,  а  между  гбмъ  мы  видимъ  обратное  явленхе: 
сельскохозяйственное  худосочхе  все  бол4в  и  бол^Ье  развивается.  Мы  думаемъ, 
что  корень  бол']^зни  сельскохозяйственнаго  худосоч1я  заключается  въ  народномъ 
нев'бжеств'Ь,  въ  отсутствхи  самод'Ьятельности  населенхя,  въ  обособленности  м4ст- 
ныхъ  органовъ  самоуправлен1я— земствъ — отъ  массы  населен1я;  земства  наши  ра- 
ботаютъ  изъ  чувства  альтруизма,  масса  населенхя  въ  работЬ  этой  не  участвуетъ, 
она  ихъ  не  понимаетъ;  у  насъ  н'Ьтъ  въ  земств'Ь  проводниковъ  желан1я  массы  на- 
селен1я;  н*тъ  въ  земств*  того  здороваго  эгоизма  со  стороны  сельскаго  населешя, 
который  единственно  можетъ  служить  живымъ  двигателемъ  къ  прогрессу.  Фор- 
мулировать обпця  м'Ьры, необходимыя  для,поднят1я  уровня  сельскаго  хозяйства, 
мы  можемъ  въ  сл^дующихъ  пунктахъ:  1)  возможно  широкое  развит1е  народнаго 
образовашя  и  просв'Ьщешя  вообще,»  какъ  обусловливающ1я  культурную  созна- 
тельную жизнь  населешя;  2)  учреждеше  мелкой  земской  единицы,  какъ  способъ 
привлечен1я  крестьянскаго  населешя  къ  общественной  д'Ьятельности;  3)  устра- 
нен1е  обособленности  крестьянъ  отъ  остальныхъ  сослов1й;  4)  предоставлеше  зем- 
ству возможно  широкихъ  правъ  внутренняго  своего  хозяйства;  5)  изм'Ьненхе  фи- 
нансовой политики  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  средства,  получаемыя  съ  населен1я, 
поступали  для  насущныхъ  нуждъ  настоящаго  времени,  а  затраты  для  пользы 
будущихъ  покол'ЬнШ  производились  на  счетъ  займовъ. 

Мы  думаемъ,  что  съ  выполнен1емъ  изложенныхъ  нами  пунктовъ  разр'Ь- 
шится  сама  собою  задача  озаглавленныхъ  въ  нашемъ  доклад'Ь  м'ЬропрхятШ,  а  по- 
тому мы  и  позволяемъ  себ'Ь  закончить  его  этимъ. 


Докладная  записка  В.  В.   Козакевича  въ  комисс1Ю   1-ой  группы   Грайворонскаго  У-кзднаго 

Комитета  по  пункту  П. 

Побочныя  отрасли  сельскаго  хозяйства  въ  нашемъ  уЬзд*,  какъ-то:  огородни- 
чество, садоводство  и  пчеловодство  до  сихъ  поръ  не  были  спещально  изсл^дованы, 
а  потому  и  св'Ьд'Ьн1я  о  нихъ  могутъ  им-бть  лишь  общ1Й  характеръ.  Между  тЬмъ, 
важное  значен1е  этихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  не  подлежитъ  никакому 
с6мн']^н1Ю, — при  правильной  постановк'Ь  ихъ  они  могутъ  не  только  служить  хоро- 
шимъ  подспорьемъ  въ  сельскомъ  хозяйств*!»,  но  даже  приносить  большой  доходъ. 
Къ  сожал'Ьнш,  сказать  это  возможно  далеко  не  о  вс^^хъ  огородахъ,  садахъ  или 
пчельникахъ.  Многхе  изъ  нихъ  до  сихъ  поръ  стоятъ  на  степени  первобытной 
культуры,  несмотря  на  прим'бненхе  экономическихъ  и  хозяйственныхъ  услов1Й. 
Между  тЬмъ  м^ры,  направленныя  къ  развит1Ю  и  улучшен1ю  этихъ  отраслей  въ 
силу  благопр1ятныхъ  почвенныхъ  и  климатическихъ  условШ  у'Ьзда,  должны  им-Ьт^ 
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хорош1Й  усп']^хъ  и  встр'Ьтить  сочувств1е  и  поддержку  со  стороны  населен1я. 
Однако»  чтобы  д'Ьятельность  въ  этой  области  им'Ьла  подъ  собой  твердую  почву 
необходимо  прежде  всего  произвести  м'Ьстное  изсл'6дован1е  этихъ  побочныхъ 
отраслей  сельскаго  хозяйства.  Такое  изсл-Ьдованхе  необходимо  поручить  Губерн- 
скому Земству,  которое,  обладая  большими  агрономическими  и  статистическими 
силавш,  близко  знакомыми  съ  нуждами  населен1я,  могло  бы  съ  усп'^^хомъ  выпол- 
нить эту  задачу.  Только  такое  изсл'Ёдоваше  и  можетъ  указать  м'Ьры  помощи 
населен1Ю  въ  д'Ьл'Ь  улучшешя  этихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства.  Не  им'Ья 
данныхъ  такого  изсл^Ьдован1я  можно  указать  только  общ1Я  причины,  неблаго- 
пр1ятно  ВЛ1ЯЮЩ1Я  ня  ДОХОДНОСТЬ,  а  именно — недостатокъ  у  населен1я  знан1Й, 
необходимыхъ  для  правильнаго  ухода  за  плодовыми  садами,  огородами  или 
пчельниками;  отсутствхе  св'Ьдущихъ  въ  этомъ  д'^^л'Ь  лицъ,  услугами  которыхъ 
могли  бы  пользоваться  влад'Ьльцы  за  необременительную  для  нихъ  плату.  Затруд- 
нительность, а  иногда  даже  невозможность  пр1обр'1^сти  необходимый  для  правиль- 
наго веден1я  матерхалъ  хорошаго  качества  и  по  сходной  ц'^^н'Ь,  напр.:  огородный 
сЬмена,  дички,  прививки,  рамочные  ульи  и  пр.;  затруднительность  условШ  полу- 
чен1я  мел1оративнаго  кредита  и  сбыта  получаемыхъ  продуктовъ. 

Соотв'Ьтственно  тому  и  м'бры  помощи  населешю  должны  выразиться  въ 
сл'Ьдующемъ. 

I.  Въ  распространен1и  знашй.  Достичь  этого  можно  было  бы:  а)  устройствомъ 
въ  уЬзд'Ь  низшей  сельскохозяйственной  школы,  гд'Ь  бы  учащхеся  помимо  сель- 
скохозяйственныхъ  знан1й,  получали  практичесшя  и  теоретическхя  св'Ьд'Ьн1я  по 
садоводству,  огородничеству,  пчеловодству  и  пр.  Каждый  изъ  окончившихъ  курсъ 
въ  такой  школ'Ь  долженъ  былъ  бы  одинъ  или  два  года  прослужить  въ  какой-либо 
экономш  для  получешя  свид'Ьтельства  объ  окончан1и  курса;  б)  основашемъ  3(ем- 
ской  газеты  или  журнала,  гдЬ  пом'Ьщались  бы  статьи  по  разнымъ  отраслямъ 
сельскаго  хозяйства:  огородничеству,  садоводству  и  пр.  Зд'Ьсь  же  сообщались  бы 
отв'Ьты  на  запросы  влад'Ьльцевъ  по  интересующимъ  ихъ  вопросамъ;  в)  устрой- 
ствомъ ежегодныхъ  съ'Ьздовъ  и  выставокъ  по<5адоводству,  огородничеству,  пчело- 
водству, что  способствовало  бы  обм'Ьну  мн'Ьшй,  дало  бы  возможность  ближе 
ознакомиться  съ  этими  отраслями  сельскаго  хозяйства,  сл'Ьдить  за  прогрессомъ 
въ  этой  области  и  пр.;  г)  устройствомъ  курсовъ,  лекщй,  бесЬдъ,  распростране- 
Н1емъ  недорогихъ  популярныхъ  издашй  по  этимъ  предметамъ. 

II.  Продажей  населенш  изъ  земскихъ  сельскохозяйственныхъ  складовъ 
огородныхъ  и  медоносныхъ  сЬмянъ,  искусственныхъ  вощинъ,  центроб'Ьжекъ, 
рамочныхъ  ульевъ  и  пр.;  насколько  важно  посл^Ьднее  обстоятельство  видно  изъ 
того,  что  при  отсутств1И  продажи  принадлежностей  пчеловодства  изъ  сельско- 
хозяйственныхъ складовъ  Грайворонскаго  земства,  данныя  текущей  статистики 
съ  1898  по  1901  гг.  отм-Ьчаютъ  для  нашего  уЬзда  увеличеше  процентнаго  отно- 
шен1я  рамочныхъ  ульевъ  къ  дупляночнымъ  на  0,6<>/о,  что  же  касается  искусственной 
вощины  и  центробежки,  то  надо  думать,  что  они  употребляются  крайне  р-Ьдко. 

Ш.  Облегчешемъ  способа  пользован1я  мелхоративнымъ  кредитомъ  Мини- 
стерства Звмлед'Ёл1я  и  Госуд.  Имущ,  путемъ  увеличен1я  срока  уплаты  выдаваемой 
ссуды. 

IV.  Облегченхемъ  условШ  сбыта  получаемыхъ  продуктовъ  черезъ  улучшенхе 
транспортныхъ  и  проселочныхъ  дорогъ. 


Докладная  записка  И.  М.  Гл-кбъ-Кошанскаго  по  пунктамъ  С  и  Ф. 

Ежегодно  съ  начала  молотьбы,  въ  виду  необходимости  въ  деньгахъ,  крестьяне 
продаютъ  свой  хл'Ьбъ  за  безхгЪнокъ,  именно:  крестьяне  продаютъ  свой  хл'Ьбъ 
безъ  выдержки,  и  приливъ  предложен^  на  базарахъ  иногда  такъ  великъ,  что 
ц-Ьны  сильно  понижаются.  Несмотря  на  это,  въвиду  нужды  въ  деньгахъ,  хл^Ьбъ 
продолжаетъ  подвозиться. 
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Для  урегулировашя  подвоза  и  составлен1я  крупныхъ  партхй  изъ  крестьян- 
скаго    хл-^^ба    необходимы    земсхае  элеваторы  и  организац1я   при  нихъ  кредита. 

Эти  учрежден1я  дадутъ  возможность  крестьянамъ  продавать  по  дМстви- 
тельнымъ  ц'Ьнамъ,  безъ  отдачи  ихъ  заработка  посредникамъ-спекулянтамъ. 

Для  правильности  же  дЬАствхя  земскихъ  элеваторовъ  необходимо  устройство 
въ  портахъ,  большихъ  центрахъ  торговли  и  важн'Ьйшихъ  станцхяхъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ  правительственныхъ  элеваторовъ. 

Для  правильнаго  функщонирован1я  элеваторовъ  необходимо  обезличенхе 
хл-Ьба,  а  для  этого  выработка  соотв'Ьтственно  классификацш. 

Для  облегчен1я  составленхя  такой  классификащи  необходимо  изученхе  м'Ьст- 
ныхъ  сортовъ  и  составлен1е  коллекцш  этихъ  сортовъ. 

Им'Ья  коллекщю  таковыхъ  сортовъ  уже  легче  составить  классификац1Ю, 
причисляя  сходственные  сорта  къ  одной  групп*,  а  затЬмъ  эти  группы  уже  де- 
лить на  н'Ьсколько  продажныхъ  сортиментовъ  въ  зависимости  отъ  в'^^са  четверти. 

Конечно,  устанавливать  большое  число  сортиментовъ  неудобно;  желательно 
достигнуть  лишь  такого  разд'Ьлен1я,  при  которомъ  производитель,  даюпцй  свой 
продуктъ,  получилъ  бы  по  возможности  справедливую  ц'Ьну,  чтобы  .  сл'Ьдуемая 
за  его  партш  ц'Ьна  не  была,  благодаря  элеватору,  искусственно  обезц'Ьнена  или 
повышена  за  счетъ  парт1и  того  же  продукта  другихъ  лицъ. 

На  обезц'Ьнеше  нашего  хл'бба  при  заграничномъ  экспоргб  сильно  влхяетъ 
фальсификащя  этого  продукта.  По  д'бйствующимъ  нын'Ь  правиламъ  фальсифи- 
кац1я  наказуема  въ  случа'Ь  подм'Ьшиванхя  вредныхъ  для  здоровья  прим'Ьсей, 
поэтому  подм'Ьшиваше  индиферентныхъ  прим'Ьсей,  напримЬръ,  камешковъ  къ 
хл*бу,  не  наказуемо.  Частные  случаи  искусной  подм-Ьси  вызвали  даже  создаше 
особыхъ  правилъ  со  стороны  англШскихъ  пароходовладЬльцевъ,  по  коимъ  ни 
капитанъ,  ни  владЁлецъ  торговаго  судна,  принимая  для  перевозки  изв'бстное 
количество  хл'бба,  не  принимаетъ  на  себя  отв'Ьтственности  ни  за  количество,  ни 
за  качество. 

Поэтому  желателенъ  пересмотръ  правилъ  по  поводу  фальсификацш,  чтобы 
злонамеренное  подв(*шиван1е  даже  индиферентныхъ  прим'Ьсей  было  наказуемо 
въ  уголовномъ  порядке,  а  для  соблюдешя  этихъ  правилъ  необходимо  создаше 
хл'Ьбной  инспекцш. 

Точно  также  необходимъ  пересмотръ  правилъ  о  фальсификацш  и  другихъ 
сельскохозяйственныхъ  продутстовъ. 

Для  устранен1я  порчи  скоро  портящихся  продуктовъ  необходимо  увеличеше 
вагоновъ-холодильниковъ  съ  новМшими  усовершенствован1ями  для  охлажден1я. 

Дал'Ье  въ  отношенш  заграничнаго  экспорта  всЬхъ  нашихъ  сельскохозяй- 
ственнныхъ  продуктовъ,  да  и  вообще  для  упорядочен1я  всей  нашей  торговли, 
необходимо  объединеше  ъаЬръ  и  в'Ьсовъ,  т.  е.  принят1е  наибол'Ье  совершенной 
французской  метрической  системы  и  согласоваше  нашаго  торговаго  законода- 
тельства с1>  заграничнымъ  въ  виду  все  усиливающихся  сношешй  съ  заграницею. 

Кром^Ь  того,  для  лучшаго  сбыта  нашихъ  сельскихъ  продуктовъ,  а  равно  и 
всякихъ  нашихъ  изд'Ьлхй,  необходимо  знаше  рынковъ,  ихъ  требованхй  и  ц'Ьнъ  на 
продукты  и  издЬл1я  опред'Ьленнаго  качества. 

Для  наличности  такихъ  достов'Ьрныхъ  и  точныхъ  св'Ьд']^н1Й,  необходимо 
увеличеше  числа  нашихъ  торговыхъ  агентовъ  за  границею,  которые  сообщали  бы 
это,  какъ  это  д-Ьлается  и  теперь,  центральному  в-Ьдомству  (будетъ  ли  это  Мини- 
стерство Финансовъ  или  Землед'Ьлхя)  необходимый  св']^д'Ьн1я,  а  это  центральное 
в'Ьдомство  публиковало  бы  ихъ  и  разсылало  не  только  въ  Управы,  но  и  по  во- 
лостямъ. 

Необходимо  отмЬтить,  что  для  усилен1Я  обм'Ьна  между  нашими  внутрен- 
ними рынками  необходимо  создан1е  точной  регистрацш  ц'Ьнъ  на  всевозможные 
продукты  и  матерхалы  черезъ  организац1ю  при  земскихъ  управахъ  торговыхъ 
агентовъ  и  справочныхъ  бюро. 

Д'Ьятельность  этихъ  агентовъ  должна  ниходиться  подъ  контролемъ  Земскихъ 
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Управъ  и  СобранШ.  Агенты  эти  обязаны  были  бы  каждый  м'Ьсяцъ  отсылать  св*]^. 
д'Ьн1я  въ  Министерство  Финансовъ  или  Землед'Ьлхя,  и  посл'Ьднее  публиковало  бы 
эти  св'Ьд'Ьтя  и  разсылало  бы  во  век  Земсшя  Управы  и  волости  Импер1и. 


Муриалъ  засгьдан/я  3  Ноября  1902  е, 

Въ  зас4дан1е  прибыли:  Председатель  Комитета  У']^здный  Предводитель 
Дворянства  А.  А.  Рихтеръ  и  Члены  Комитета  по  приглашенхю:  Податной  Инспек- 
торъ  Р.  П.  Прокофьевъ,  У'Ьздный  Исправникъ  К.  Н.  Выходцевъ,  священникъ 
о.  В.  РождественскШ,  Управляющ1й  им'Ьн1емъ  графа  Шереметьева  И.  М.  Гл-^бъ- 
Кошансюй,  Земск1Й  Врачъ  Ф.  С.  КульчицкШ,  Нотархусъ  С.  Н.  Гурьяновъ,  С.  И. 
Бумаковъ  и  В.  П.  Чеховъ. 


1)  По  объявлен1и  засЬданхя  открытымъ,  г.  Председатель  предложилъ  избран1е 
секретарей.  Секретарями  избраны:  С.  И.  Бумаковъ  и  В.  П.  Чеховъ. 

2)  Г.  Председатель  сообщилъ  Комитету  о  получен1и  имъ  отъ  Староосколь- 
скаго  и  Щигровскаго  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  докладовъ,  бывшихъ  въ  разсмотр'Ь- 
Н1И  названныхъ  Комитетовъ,  и  въ  короткихъ  словахъ  познакомилъ  съ  содержа- 
Н1емъ  ихъ;  постановлено:  въ  обсужден1е  таковыхъ  не  входить,  но  передать  ихъ, 
какъ  матерхалъ,  тЬмъ  членамъ  Комитета,  которые  заняты  разработкою  вопросовъ, 
которыхъ  касаются  эти  доклады.  Комитеты  за  присылку  этихъ  докладовъ  благо- 
дарить. 

3)  Заслушанъ  прилагаемый  при  семъ  докладъ  члена  Комитета  Р.  П.  Про- 
кофьева по  пункту  программы  Щ  (сод'бйствге  кустарной  промышленности).  По 
выслушаши  доклада  г.  Прокофьева  постановлено:  за  трудъ  его  благодарить,  и 
указанныя  въ  доклад'^  м'Ьры  къ  подъему  кустарной  промышленности  признать 
желательными.  Вм'ЬстЬ  съ  этимъ  признать  также  желательнымъ:  1)  устройство 
въ  ел.  БорисовкЬ  показательнаго  музея  изд^Ьл1Й  кустарнаго  производства; 
2)  снабжен1е  кустарей  брошюрами,  издаваемыми  Министерствомъ  Землед4л1я, 
по  усовершенствованш  техническихъ  пр1емовъ  кустарнаго  ггроизводства;  3)  раз- 
вить въ  широкихъ  разм^Ьрахъ  благое  начинанге  земства  по  выписк']^  и  продаж^Ь 
матер1аловъ  въ  сыромъ  вид^Ь  и  4)  возложить  на  земство  задачу  служить  посред- 
никомъ  между  производителемъ  и  потребителемъ  и  изыскать  м'Ьры  къ  облегчен1Ю 
сбыта  кустари  ыхъ  изд'ЬлШ. 

По  предложетю  члена  Комитета  г.  Кульчицкаго  высказано  желанхе,  чтобы 
при  народныхъ  школахъ  въ  ел.  Борисовк^Ь  были  учреждены  курсы  по  обучен1Ю 
мастерствамъ,  ткацкому  и  сапожному. 

ЗагЬмъ  г.  ПредсЬдатель  обратилъ  внимате  Комитета,  что  т*  историческ1Я 
справки,  который  приведены  докладчикомъ  въ  своемъ  труд*,  могутъ  им-Ьть  инте- 
ресъ  для  владельца  въ  слоб.  Борисовк*,  графа  А.  Д.  Шереметева,  какъ  наследника, 
предки  котораго  основали  въ  слоб.  Борисовк-Ь  кустарныя  производства.  Комитетъ, 
соглашаясь  съ  и^Лшеъгъ  г.  Председателя,  постановилъ:  а)  котю  означеннаго 
доклада  и  постановлешя  отослать  графу  А.  Д.  Шереметеву  и  просить  его  по 
м'Ьр'Ь  возможности  оказать  сод'Ьйствхе  въ  развит1и  кустарнаго  промысла  въ  слоб. 
Борисовк*,  которое  можетъ  выразиться  главнымъ  образомъ  въ  открыт1И  для 
кустарей:  иконописцевъ  и  столяровъ  кредита  при  ирхобр^тети  ими  л'Ьсныхъ 
матер1аловъ  и  продаж'Ь  его  враздробь  и  б)  благодарить  графа  за  любезное 
разр'Ьшете  его  управляющему,  г.  Гл'Ьбъ-Кошанскому  д-Ьятельно  участвовать  въ 
трудахъ  комиссш. 

IV.  Читанъ  второй  докладъ  г.  Прокофьева,  при  этомъ  прилагаемый,  по  пун. 
програмы  3  (устройство  и  содержанге  дорогъ  общаго  пользован1я).  Постановлено: 
докладчика  г.  Прокофьева  за  его  трудъ  благодарить.  Г.  ПредсЬдатель,  согла- 
шаясь съ  выводами   докладчика,    считаетъ    необходимымъ   дополнить    докладъ. 
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обративъ  вниман1е  на  сл^дующхя  необходимыя  услов1я  при  приведеши  въ  над- 
лежапцй  вндъ  путей  сообщен!^  1)  чтобы  при  уменьшенш  ширины  транспортныхъ 
дорогъ  на  смежныхъ  влад^льцевъ  была  возложена  обязанность  сдавать  эти  дороги 
въ  проектируемомъ  разм-Ьр* — десять  саж.  ширины,  въ  про-Ьзжемъ  вид*.  Такъ  напри- 
игЬръ,  на  просЬкахъ,  сд^анныхъ  эконом1ями  г.  .Харитоненко  и  князя  Юсупова^ 
въ  ихъ  л'Ьсахъ,  за  счетъ  влад^лъцевъ  должны  быть  выкорчеваны  пни  и  выравнена 
дорога;  за  одновременную  же  затрату  на  приведенае  въ  надлежащШ  видъ  дороги, 
въ  разм^р'Ь  10  саж.,  владельцы  получаютъ  въ  полную  собственность  безъ  огра- 
ничетй  остальную  площадь  земли,  бывшей  подъ  дорогою.  При  обсужден1и  во- 
проса о  томъ,  что  считать  про'Ьзжимъ  видомъ  дороги,  было  высказано  мн'Ьнхе 
что  дорога  должна  им'1Ьть  тотъ  видъ,  который  установленъ  дорожнымъ  уставомъ 
при  чемъ  средина  дороги  должна  быть  выше  ея  краевъ,  а  края  никоимъ  образомъ 
не  ограничены  открытыми  канавами,  а  должны  быть  устроены  бульварами, 
которые  могутъ  служить  м'Ьстомъ  для  обсадки  древесными  насаждетямн 
2)  просел очныя  дороги  1-го  разряда,  на  которыя  земство  бу деть  тратить  средства 
дорожнаго  капитала,  передать  въ  в'Ьд'Ьн1е  земства,  оставляя  въ  сил'Ь  законъ  отно- 
сительно натуральной  повинности  по  содержашю  проселочныхъ  дорогъ.  Такимъ 
образомъ,  означенныя  дороги,  содержась  на  натуральныя  повинности,  будутъ 
лишь  на  первое  время  получать  субсид1ю  отъ  земства,  а  со  временемъ  могутъ  пе- 
рейти всец']^ло  на  содержан1е  земства;  3)  что  практикуемая  нын'Ь  обставка  дорогъ 
вехами  непроизводительна  и  убыточна,  сл'Ьдовало  бы  ввести  обязательную  обсадку 
дорогъ  кустарниками  и  деревьями,  при  чемъ  обращено  вниманхе  на  практичесшя 
выгоды  обсадки  дорогъ  б-Ьлой  акац1ей,  которая  въ  Грайворонскомъ  у4зд*  не 
вымерзаетъи  не  объ'Ьдается  скотомъ,  и  4)  зав-Ьдываше  дорогами  1  разряда  ндаль- 
н'Ьйшее  поддержаше  ихъ  въ  надлежащемъ  вид'6  оставить  на  обязанности  земства, 
а  проселочныя  дороги  2  и  3  разрядовъ — въ  в'Ьд']^н1И  полиц1и  при  у част1и  земскихъ 
начальниковъ.  Съ  этимъ  мн'Ьшемъ  г.  Председателя  Комитетъ  согласился,  сд^^лавъ 
соотв'Ьтствующ1я  измЬнешя  въ  доклад'^. 

V.  Читанъ  докладъ  В.  П.  Чехова,  при  этомъ  прилагаемый,  по  пункту  про- 
граммы Е  (сохрана  сельскохозяйственной  собственности).  Постановлено:  докладъ 
принять  и  г.  Чехова  за  трудъ  благодарить. 

VI.  Чинтанъ  докладъ  В.  П.  Чехова,  по  пункту  программы  И  (яерэсмотрь  за- 
конодательства объ  арендахъ  въ  видахъ  созданхя  наилучшихъ  условШ  для  разви- 
Т1Я  сельскаго  хозяйства).  Постановлено:  докладъ  г.  Чехова  принять  и  за  трудъ 
его  благодарить. 

ПОсл'Ь  этого  г.  Председатель,  закрывая  засЬданге,  предложилъ  на  обсужденхе 
вопросъ  о  томъ,  на  какое  число  удобнее  всего  назначить  сл'Ьдующее  засЬдаше 
Постановлено:  слЬдующее  зас'Ьдан1е  Комитета  назначить  на  15  Декабря  сего  1902 
года,  въ  11  часовъ  утра. 


Докладъ  Податного    Инспектора  Р.  П.  Прокофьева  о  кустарныхъ  промыслах^  въ    Грайворон- 
скомъ у-^зд-Ь. 

Возникновенхе  кустарныхъ  промысловъ  въ  Курской  губерши  относится  къ 
началу  ХУП-го  стол-Ьтая,  засЬчно-сторожевая  лингя  русской  земли  была  отодвинута 
далеко  на  югъ  отъ  прежней  границы  р.  Сейма;  въ  то  время  были  по  р'Ькамъ 
Ворскл'Ь  и  Осколу  настроены  кр-Ьпости, — БАлгородъ,  Хотмыжскъ,  Короча  и  проч. 
(Пругавинъ,  «Кустарь  на  Московской  выставк-Ь^  1882  г.  стр.  39).  Край  этотъ  до 
того  времени  былъ  почти  необитаемъ,  благодаря  частымъ  наб-Ьгамъ  татаръ,  но 
съ  устройствомъ  кр'Ьпостей  „боярскими  детьми",  „Дикое  поле*  (такъ  именовался 
въ  то  время  югъ  Россш)  очень  скоро  заселилось  „людинами*',  спасавшимися  отъ 
поляковъ  и  гонешй  отъ  Р-Ьчи  Посполитой  за  свободу  в'Ьры.  При  Богдан*  Хмель- 
ницкомъ,  всл'Ьдъ  за  присоединешемъ  Малоросс1и  къ  Россш,  южная  часть  Кур- 
ской губерши  была  заселена  украинскими  казаками,  которыхъ  сюда    было    при 
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слано  1гЬсколъко  полковъ,  чтобы  южную  границу  Россш  окончательно  обезо- 
пасить отъ  татарскихъ  наб'Ьговъ.  Петръ  Велиюй,  посл-Ь  Полтавской  битвы,  сталъ 
раздаривать  земли  на  юг-Ь  Россш  своимъ  вельможамъ,  чтобы  окончательно  закр*. 
пить  за  собою  неспокойное  привыкшее  къ  разгульной  жизни  украинское  насе- 
леше  юга.  Вельможи,  ради  хозяйственныхъ  ц'Ьлей,  сплачивали  въ  своихъ  влад'Ь- 
Н1яхъ  населенхе  въ  центральныхъ  м'Ьстахъ,  устраивая  поселки  и  выселяя  сюда 
людиновъ  изъ  окрестныхъ  хуторовъ;  кром*  того  ссылались  сюда  владельцами 
изъ  отдаленн'^Ьйшихъ  пом'Ьст1Й  центральной  Росс1и  ремесленники  и  люди  разнаго 
зван1я,  почему-либо  провинившхеся  и  заслужившхе  такимъ  образомъ  изв'Ьстную 
кару.  Такъ  поступали  напр.  Графъ  Шереметевъ  по  отношетю  къ  слоб.  Бори- 
совк^  и  графъ  Толстой  по  отношешю  къ  слоб.  Великой  Михайловк-]^.  (Письма  Петра 
Великаго  къ  фельдмаршалу  Бор.  Петр.  Шереметеву,  стр.  50).  Присланные  изъ  раз- 
ныхъ  местностей  Россхи  ремесленники  скоро  научили  своему  искусству  и  мЛст- 
ныхъ  жителей,  чему  не  мало  способствовала  и  трудность  существовашя  однимъ 
землед-Ьлхемъ,  въ  виду  скученности  населешя  въ  изв*стныхъ  центрахъ  и  растя- 
нутости полевыхъ  угод1Й.  Такимъ  путемъ  и  развились  всЬ  т4  кустарный  произ- 
водства, который  мы  теперь  встр^чаемъ  въ  Курской  губернш. 

Въ  Грайворонскомъ  у^зд*  кустарная  промышленность  почти  всецело  сосре- 
доточена въ  слободе  Борисовке  и  отчасти,  какъ  особый  видъ  ея  культура  лука  въ 
сел*  Стригунахъ. 

Вотъ  сведен1я  о  кустарной  промышленности  въ  слободе  Борнсовке  на  осно- 
ван1и  имеющихся  у  меня  данныхъ 

1)  Доходность  или  годовой  заработокъ   иконописцевъ 54.000  р. 

2)  Занимающихся  обделкой  иконъ  въ  к1оты 13.500    „ 

3)  Занимающихся  производствомъ  юотъ 20.000    „ 

4)  Кожевенныхъ  заводовъ.  (38) 6.240    „ 


НАИМЕН0ВАН1Е 
КУСТАРЕЙ. 


Годовой  за- 
работокъ 
1  человека. 


Число  лицъ, 
занимаю- 
щихся кус- 
тарнымъпро- 
мысломъ. 


Обща^!  сумма 
заработка 
вс*хъ  ку- 
старей. 


Примечав!  е. 


1.  Позолотчики 

2.  Ткачи  .   .   . 

3.  Сапоясиики  . 

4.  Кузнецы  .   . 

5.  Столяры  .   . 

6.  Портные 

7.  Бондари  .   . 

8.  Дугари     . 

9.  Резчики   . 

10.  Колесники 

11.  Шорники.   . 

12.  Овчинники  . 

13.  Шапошники. 

14.  Гоичари  .   . 


Итого 


70 
60 
60 
60 

100 
80 
60 
25 

100 
25 
30 
15 
60 
20 


10 

79 

428 

220 

404 

165 

73 

25 

Г) 

45 

10 

45 

39 

33 

1.581 


700 

4.740 

25.680 

13.200 

40.400 

13.200 

4.380 

625 

500 

1.125 

300 

675 

2.340 

660 

108.525 


Годовой  заработокъ 
большинства  кустарей 
столь  незвачителевъ  въ 
виду  того,  что  таковые 
работаютъ  за  отсутств!- 
емъ  спроса  не  круглый 
годъ,  занимаясь  въ  то  же 
время  сельскимъ  хозай- 
ствомъ  и  посторонними 
8анят1ями. 
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Такимъ  обраэомъ,  общая  доходность  бориоовокихъ  кустарей  ежегодно  опре- 
деляется въ  202.265  руб. 

Теперь  постараюсь  вкратце  изложить  соотоян1е  главныхъ  видовъ  кустар- 
ныхъ  прокыоловъ  и  ихъ  нужды. 

1)  Иконописный  промыселъ  въ  елобод<Ь  Борисовк'Ь,  по  словаиъ  лсЬстныхъ 
сторожиловъ»  ведетъ  свое  начало  съ  XVIII  в4ка  и  занимаетъ  въ  настоящее  время 
до  500  челов'Ькъ,  изъ  которыхъ  до  ВОО  живутъ  исключительно  одной  лишь  кцртью. 
Существуя  издавна,  промыоелъ  этотъ  усп'Ьлъ  уже  прочно  съорганизоваться  и 
развиться,  образовавъ  несколько  побочныхъ  производствъ:  1)  нзготовденде 
досокъ  для  иконъ;  2)  нзготовдеше  к1отовъ,  въ  которые  вставляютъ  образа,  и 
8)  окончательная  обд'блка  или  «обряжате  иконъ''.  Возиикновеше  въ  Борисовк'Ь 
иконнаго  промысла  очевидно  тгЬсно  связано  съ  постройкой  Борисовскаго.  жен- 
екаго  монастыря,  основаннаго  въ  1714  году  сподвижникомъ  Петра  1»  графоиъ 
Борисомъ  Петровичемъ  Шереметевымъ,  въ  память  Полтавской  поб'Ьды  надъ 
Шведами  (Истор.  В^стникъ  1885  г.  ^^6  11  ^Довшкъ  Петра  Ведикаго*,  „Истори- 
ческое описаше  Тихвинской  Д-Ьвичьей  пустыни''  арх.  Леонида^  М.  1872  г.»  и  до- 
кладъ  Члена  Грайворонсвой  Земской  Управы  Банина  1885  г.  Земскому  Собрашю). 

Когда  зд^Ьсь  построены  были  2  церкви->одна  во  имя  Тихвинской  Божьей 
Матери  (1714  г.)  и  другая  во  имя  Преображешя  Господня  (1719  г.),  то  необходимо 
было  для  иконнаго  писан1я  пригласить  сюда  живописцевъ,  чему  помогъ  графъ 
Шереметевъ,  выславъ  изъ  Петербурга  для  этой  ц-Ьли  н-Ькоего  Игнатьева,  кото- 
раго  въ  народ^^  называли  Омельяненко.  Игнатьевъ  былъ  присланъ  въ  Борисовку 
съ  двойною  ц-Ьлью — исполинть  живописный  работы  въ  монастырскихъ  храмахъ 
и  обучить  своему  мастерству  населенхе  Борисовки.  Развитхю  этого  промысла 
способствовало  еще  и  то  обстоятельство,  что  слобода  Борисовка  населилась 
разноплеменными  семьями  „по  наклику"  на  льготныхъ  услов1яхъ,  всл'Ьдствге 
чего  надъ  нею  никогда  не  тягогЪло  кр'Ьпостное  право  въ  т^хъ  тяжелыхъ  фор- 
махъ,  въ  какихъ  оно  отличалось  въ  другихъ  м'Ьстахъ.  Обязанные  графской  фами- 
л1и  однимъ  лишь  денежнымъ  оброкомъ,  сравнительно  низкимъ,  и  не  неся 
другихъ  повинностей,  они  исправно  уплачивали  свои  платежи;  бывали  годы,  что 
они  не  вид'Ьли  коменданта  (управлягощаго  графскимъ  им-Ьнхемъ).  Мнопе  бори- 
совцы  (старики)  и  въ  настоящее  время  говорить,  что  «въ  кр'Ьпяхъ  имъ  жилось 
лучше,  ч'Ьмъ  теперь".  Не  сгЬсненные  въ  своей  дЬятельности,  они  въ  несчасть* 
всегда  могли  расчитывать  на  помощь  отъ  графской  фамилии.  Во  время  голодо- 
вокъ,  повальныхъ  бол-Ьзней,  падежа  скота  и  т.  д.  просьбы  ихъ  о  помощи  ни- 
когда не  встр'Ьчали  отказа. 

Случалось,  что  графъ  давалъ  ясивописцамъ  изъ  своего  л*са  деревьевъ  для 
иконъ  или  для  хатъ.  Изъ  борисовцевъ,  кончившихъ  курсъ  въ  академ1И  худо- 
жествъ  по  отделу  живописи  въ  перходъ  80-60  годовъ  Х1Х-го  стол'Ьт1я,  изв'Ьстны 
Игнатьевъ,  Гавенко  и  Хвостенко.  Если  сравнить  съ  указаннымъ  пер10домъ  посл'Ь- 
днее  тридцатил^тхе,  то  оказывается,  что  въ  это  время  одииъ  только  бори- 
совецъ  побывалъ  въ  академ1и  художествъ— А.  Г.  Сидоренко,  который  по  бед- 
ности не  могъ  ея  окончить.  Отмена  кр-Ьпостного  права  такимъ  образомъ  нане- 
сла первый  ударъ  иконописному  промыслу.  Вторымъ  ударомъ  для  нея  и  къ  тому 
же  бол-Ье  чувствительнымъ  было  проведете  жел']Ьзныхъ  дорогъ,  который  пони- 
зили стоимость  изд'ЬлШ  на  м'Ьстныхъ  и  южныхъ  рынкахъ,  повысивъ  въ  то  же 
время  стоимость  производства  всл'Ьдств1е  уничтожен1Я  л*совъ  и  ихъ  вэдорожанля. 
Въ  црежнее  время  иконописное  производство  было  достоян1емъ  лишь  немно- 
гихъ  бол'Ье  зажиточныхъ  дворовъ,  которые  изготовляя  иконы,  сами  же  насвоихъ 
лошадяхъ  и  отвозили  ихъ  на  чужхе  рынки. 

Упадку  иконописнаго  промысла  способствовало  также  и  то  обстоятель- 
ство, что  въ  последнее  время  на  южныхъ  рынкахъ,  куда  главнымъ  образомъ 
сбываются  изд^лхи  борисовскихъ  кустарей,  спросъ  на  хорошхя  и  доропя  иконы 
почти  прекратился,  спросъ  же  на  иконы  въ  кхотахъ  (личкунск1я),  плох1я  по  своей 
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фольговой  отдЬлкЬ,  зам'Ьтно  повысился.  Иконы,  производимый  въ  слобод^Ь  Бори- 
совкЬ,  двухъ  родовъ— личковыя  и  красочныя;  живописцы  подразд^Ьляж>тоя  также 
на  дв'Ь  категорш — личкуновъ,  пишущихъ  только  лики,  руки  ивообще  части  тЬла, 
и  красочниковъ,  пишущихъ  полныя  изображен1я.  Личкуновъ  въ  Борисовк^^  раз- 
велось весьма  много,  благодаря  самой  легкости  личкунской  работы;  красочни- 
ковъ  значительно  меньше,  нежели  личкуновъ.  Такъ,  изъ  общаго  количества  вс'Ьхъ 
иконописцевъ,  красочниковъ  около  50-ти,  остальные  личкуны.  Къ  числу  лучшихъ 
мастеровъ-красочниковъ,  принимающихъ  заказы  по  иконописному  промыслу,  въ 
настоящее  время  принадлежать:  по  Успенскому  обществу — ^Ржевсшй  Отефанъ 
Федоровъ,  Хвостенко  Архипъ  Степановъ,  Ардыковсюй  Иванъ  Данвдовъ,  Цыбуль- 
никъ  ДмитрШ  Емельяновъ,  Ткаченко  Петръ  Трифоновъ  и  Колмаковъ  Иванъ 
Семеновъ;  по  Троицкому  обществу — Шевченко  Акимъ  Ивановъ»  Салошенко 
Андрей  Яковлевъ  (не  жнвутъ  постоянно  въ  Борисовк'Ь),  Игнат^въ  МокШ  Ива- 
новъ и  ГоплевскШ  Иванъ  Семеновъ;  по  Николаевскому  обществу — Чефрановъ 
Иванъ  Филимоновъ  и  по  Михайловскому  обществу -Кульгутга  Никандръ, 
Дмитренко  Петръ,  Кучеренко  Дмитрхй  и  Шапаловъ  Егоръ. 

Наибол'Ье  распространенныя  иконы,  имЬющ1я  большой  спрооъ  на  мфсщыхъ 
рынкахъ,  сл'ЬдуюЩ1я:  Спаситель  и  Бож1я  Матерь,  для  благословлен1Я  новобрач- 
ныхъ,  двунадесятые  праздники,  Николай  Чудотворецъ,  Тихвинская  Бож1я  Матерь, 
признаваемая  покровительницей  зд'Ьшняго  края,  такъ  какъ  въ  Борисовскомъ 
монастыр'Ь  находится  ея  чудотворный  образъ,  поставленный  основателемъ  оби- 
тели Б.  П.  Шереметевымъ,  св.  Харламп1Й  и  ВасилШ,  покровители  скота  и  Козель- 
щанская  Бож1я  Матерь.  Иконописецъ-личкунъ  въ  нед'Ьлю  (в  дней)  пригото- 
вляетъ  отъ  18  до  25  образовъ,  въ  течете  же  года  можетъ  приготовить  около  750 
образовъ.  ВеЬ  вм'ЬстЬ  личкуны  производить  въ  течете  года  до  В07.000  образомъ. 
Каждый  образъ  средней  величины  обходится  производителю  личкуну  около 
12  коп.,  а  продается  такая  икона  на  м'ЬстЬ  обряжальщикамъ  за  28  коп.,  такъ  что 
мастеръ  отъ  каждаго  образа  получаетъ  16  коп.  чистой  выгоды,  годовой  же  его 
заработокъ  равняется  120  рублямъ  (16x750).  Каждый  образъ  средней  величины 
обходится  производителю  красочнику  отъ  20  до  50  коп.,  и  такихъ  образовъ  въ 
течен1е  недгЬли  онъ  приготовляетъ  отъ  4-хъ  до  7  гатукъ,  а  въ  теченхе  года  мо- 
жетъ приготовить  около  175;  всЬже  красочники  производятъ  около  8.800.  Красоч- 
ная икона  средней  величины  стоитъ  въ  продаж-Ь  отъ  1  р.  20  к.  до  1  р.  50  к., 
сл'Ьдовательно,  отгь  каждой  красочдой  иконы  производитель  получаетъ  1  р.  пользы, 
а  годовой  его  заработокъ  опред'Ьлится  въ  175  р.  Такимъ  образомъ,  доходность 
отъ  иконной  живописи  въ  слобод'Ь  Борисовк'Ь  состовляетъ  54.000  р.  въ  годъ.  Въ 
настоящемъ  году  въ  слобод^Ь  БорисовкЬ  открыта  школа  живописи,  въ  которой 
населевае  9той  слободы  сильно  нуждалось:  такъ  какъ  она  открыта  лишь  н^^- 
сколько  м'Ьсяцевъ,  то  пока  о  результатахъ  благотворнаго  ея  вл1ян1я  на  живопис- 
цевъ  нельзя  ничего  сказать,  можно  только  надЬяться,  что  въ  будущемъ  она 
принесетъ  несоми'Ьнную  и  великую  пользу  какъ  корпоращи  живопнсцевъ,  такъ 
особенно  самому  искусству,  которое  въ  силу  обстоятельствъ  должно  было  поне- 
многу угасать  и  которое  необходимо  воскресить  въ  силу  традищи.  Теперь  въ 
школ'Ь  обучается  до  20  мальчиков*^  и  кромЬ  того,  въ  вечернее  время,  благодаря 
любезности  начальника  школы,  посЬщаютъ  ее  и  старые  мастера  для  ознакомлен 
н1я  съ  прхемами  и  школой  живописи,  которую  они  прошли  лишь  практически  Съ 
иконописнымъ  промысломъ  тЬсно  связаны  обд'Ьлка  иконъ  въ  шоты  и  производство 
кхотовъ.  Обд'Ьлка  иконъ  въ  К10ты  до  начала  почти  семидесятыхъ  годовъ  XIX  сто- 
Л'Ьт1я  сосредоточена  была  въ  Борисовскомъ  монастыр'Ь,  гд'Ь  ею  занимались  до 
300  лицъ.  Начало  этого  производства  относятъ  къ  первой  четверти  XIX  стол'Ь- 
т1я;  оно  возникло,  по  предандю,  при  игумень'Ъ  АнгустЬ,  которая  управляла  мона- 
стыревгь  съ  1814  по  1822  годъ.  Въ  ея  жизнеописати  говорится,  что  она  была 
весьма  „искусна  въ  чтети  и  п'Ьнхи,  ум'Ьла  золотомъ  шить  и  иконы  низать*  (стр.  102). 

Прочную  организащю  промыседъ  этотъ  получилъ  лишь  въ  семидесятыхъ 
годахъ  XIX  стол'Ьтхя,   когда   красочные    образа   стали   вытЬсняться   фольговыми 
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и  юотными,  благодаря  дешевизне  посл'Ьднихъ.  Съ  этого  времени  обдЬлкой  обра- 
зовъ  стали  запинаться  борисовск1я  крестьянки,  которыхъ  въ  настоящее  время 
насчитывается  до  150.  Обряжальщицы-крестьянки  въ  большинств'Ь  случаевъ  изъ 
семей,  гдЬ  сами  хозяева  занимаются  личкунской  иконописной  работой.  Рабочихъ 
никто  изъ  обряжальщицъ  не  держитъ,  и  только  въ  монастыр-Ь  принимаются  мона- 
хинями для  этого  труда  крестьянская  д-бвочки.  Монахини  въ  году  работаютъ 
обыкновенно  около  250  дней,  а  крестьянки— около  210  дней,  и  одна  мастерица 
ежедневно  приготовляе'1;[ь  до  5  иконъ.  Крестьянки,  обд'Ьлывающая  иконы,  обык- 
новенно продаютъ  ихъ  на  м']Ьстныхъ  ярмаркахъ  и  базарахъ,  а  также  на  ярмар- 
кахъ  окрестныхъ  м^Ьстностей  слоб.  Борисовки.  Монахини,  кром'Ь  ярмарокъ  и  база- 
ровъ,  отправляютъ  образа  въ  Юевъ,  Харьковъ,  Одессу,  Ростовъ-на-Дону  и  на 
Кавказъ.  Въ  среднемъ,  отъ  каждой  иконы  у  производительницы  остается  отъ 
10  до  20  коп.  чистаго  барыша,  годовой  же  ея  заработокъ  доходить  до  90  руб., 
такъ  что  всЬ  крестьянки,  занимающ1яся  обряжашемъ  иконъ,  приблизительно  за- 
работываютъ  въ  годъ  13.500  рублей. 

Производствомъ  шотовъ  занято  въ  Борисовк'Ь  около  200  челов-Ькъ,  и  производ- 
ство это  ведется  издавна;  количество  производителей  особенно  увеличилось  за 
посл'Ьдн1Я  30  л'Ьтъ.  Промыселъ  этотъ  сл-Ьдуеть  отнести  къ  мелкой  кустарной  про- 
мышленности, потому  что  всЬ  столяры  работаютъ  «сами  отъ  себя*,  сами  покупа- 
ютъ  матерхалъ,  сами  и  продаютъ  свои  изд'Ьл1я  непосредственно  потребителямъ, 
въ  томъ  числ'Ь  и  въ  ТихвинскШ  д*вич1Й  монастырь.  Кустари  работаютъ,  за  не- 
большими исключетями,  круглый  годъ,— и  зиму  и  л-Ьто.  Въ  среднемъ  каждый  ра- 
бочШ  производитъ  въ  годъ  около  1.800  К10товъ  разнаго  качества,  на  325—500  руб. 
(въ  день  до  10  шт.  6  верш,  юотовъ).  Чистаго  дохода  отъ  десятка  кштовъ  у  кустаря 
остается  50 — 60  коп.,  такъ  что  въ  годъ  онъ  можетъ  заработать  до  100  руб.,  а  всЬ 
кустари- К10ТЧИКИ  зарабатываютъ  въ  годъ  до  20.000  рублей. 

II.  ТкацкШ  промыселъ  въ  Борисовк*  находится  въ  настоящее  время  въ  со- 
стоянш  полной  захудалости;  въ  средин'Ь  восьмидесятыхъ  годовъ  промысломъ 
этимъ  было  занято  255  челов'Ькъ  мужчинъ  и  36  женщинъ,  теперь  же  вс*хъ  тка- 
чей въ  Борисовки  всего  лишь  79  челов'!1къ  (Кустарная  промышленность  Курской 
губернш — 1885  г.,  стр.  39).  Въ  первое  время  своего  существованхя  каждый  произ- 
водитель покупалъ  на  свои  средства  матерхалы  для  производства  и  сбывалъ  свои 
изд'Ьл1Я  на  м^стныхъ  базарахъ  и  йрмаркахъ.  Скатерти  и  полотенца  /р&лались  изъ 
пеньки  и  льна,  при  чемъ  рису  нокъ  ихъ  представлялъ  собой  „кл'Ьточки''  или  „шаше^чки"! 
Съ  усовершенствоватемъ  техники  производства,  ткачи  принуждены  были  зам'Ь- 
нить  пеньковыя  издЬл1я  бумажными,  такъ  какъ  спросъ  на  посл'Ьднхя  сталъ  про- 
грессивно возрастать.  Въ  виду  бедности  тканей  и  малодоходности  ткацкаго  про- 
мысла, многимъ  И31»  нихъ  пришлось  разстаться  съ  независимымъ  своимъ  поло- 
жетемъ  какъ  ткачей-хозяевъ  и  обратиться  въ  наемныхъ  рабочихъ,  получающихъ 
отъ  бол-Ье  состоятельныхъ  ткачей  и  скупщиковъ  определенную  работу  за  трудъ. 
Въ  прежнее  время  (60 — 70  годы)  ткачъ  могь  заработать  въ  теченхе  года  до  150  руб.. 
работая  въ  теченхе  5 — 6  м^еяцевъ,  а  теперь  средн1Й  его  заработокъ  за  то  же  время 
не  превышаетъ  60  руб.;  .работаемъ — абы  съ  голоду  не  сдохнуть*— -говорить  ткачи 
(Алейникъ  Андрей]!.  Пом'ЬщенШ  у  рабочихъ  особыхъ  н*тъ;  станы  стоять  въ  жи- 
лыхъ  нзбахъ,  гдЬ  пом'Ьщается  вся  семья  ткача. 

Во  время  работы  оть  пряжи  и  бумаги  отд^Ьляется  много  мелкой  пыли,  ко- 
торая, проникая  въ  легк1я,  причиняетъ  значительный  вредъ  здоровью  ткача  и 
его  семь'Ь,  отчего  большинство  ткачей — народъ  чахлый,  предрасположенный  къ 
чахопгЬ. 

Среди  борисовцевъ  теперь  бол^е  въ  ходу  скатерти  и  полотенца  московской 
работы,  бол'Ье  изящныя  по  виду  и  бол'1Ье  дешевыя,  нежели — м-Ьстнаго  производ- 
ства. Борисовское  же  ткацкое  производство  сосредоточено  главнымъ  образомъ 
у  двухъ  скупщиковъ:  Крячко  Лаврент1Я  (онъ  же  и  ткачъ)  и  Мирошниченко  Васил1я 
Иванова.  За  работу  пряжи  въ  200  локтей  они  платятъ  отъ  4  до  6  руб.,  при  чемъ 
такая   работа   можетъ   быть   выполнена   ткачемъ   приблизительно   въ  2  нед'&ли. 
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Лзгчшими  ткачами,  работающими  иреимущественно  на  отанкахъ-еамолетахъ  по 
Успенскому  обществу  считаются — ШевченкоПетръ,Скорбачъ  и  Шевченко  Дмитр1Й, 
по  Троицкому— Сегодинъ  Иванъ  Игнатьевъ,  Качанъ  АлександръиКрячко  Лаврент1й, 
по  Николаевскому — Цымбалистъ  Митрофанъ  Кирилловъи  Безродный  Тимофей 
Петровъ  и  по  Михайловскому — ГоплевскШ  Матв'Ьй,  Алексенко  Ефимъ,  Кибарникъ 
Тимофей  и  Алексенко  Борисъ. 

III.  Сапожное  производство  въ  слоб.  Борисовк'Ь  по  количеству  занимающихся 
этимъ  промысломъ  и  по  количеству  язд^Ш  занимаетъ  второе  м^сто  въ  Курской 
губерши,  именно:  1)  слобода  Велико-Михайловска  (по  даннымъ  Курскаго  Г^берн- 
скаго  Земства  за  1885  годъ)  вырабатываетъ  ежегодно  сапогъ  756.200  паръ  на 
1.551.400  руб.;  2)  Борисовка  съ  Томаровкой— 218.800  паръ  на  446.900  руб.  и  3)  Миро- 
полье  83.860  паръ  на  179.810  руб.  Сапоги,  производимые  местными  кустарями,  от- 
носятся къ  наибол^Ье  простому  типу,  распространенному  среди  крестьянскаго  на- 
селешя,  стоимость  пары  которыхъ  на  м'ЬстЬ  колеблется  отъ  1  руб.  75  коп.  до  3  руб. 
Борисовсше  сапожники  относятся  къ  наимен'Ье  обезпеченному  классу  м-Ьстнаго 
населен1я,  въ  виду  того,  что  большинство  ихъ  принадлежигь  къ  категорш  безло- 
шадныхъ  домохозяевъ  и  всл'Ьдствге  этого  не  можетъ  заниматься  землед'ЬлГемъ, 
которое  въ  Курской  губернш  составляетъ  главный  источникъ  дохода  крестьян- 
скаго населен1я.  Самостоятельныхъ  кустарей-сапожниковъ,  работающихъ  отъ  себя, 
въ  Борисовк*  весьма  немного,  а  значительное  ихъ  число  работаетъ  для  скупщи- 
ковъ,  эксплоатирующихъ  до  крайности  ихъ  трудъ. 

Борисовсюе  сапоги  сбываются  на  м'Ьстныхъ  ярмаркахъ  и  базарахъ»  а  также 
въ  Полтавской,  Харьковской,  Екатеринославской,  Херсонской,  Ставропольской, 
Астраханской  и  Тифлисской  губерн1йхъ  и  въ  Земл-Ь  Войска  Донского.  ВсЬхъ 
сапожниковъ  въ  Борисовк'Ь  насчитывается  428,  а  средн1Й  годовой  заработокъ — 
60  рублей.  Большинство  сапожниковъ  работаетъ  далеко  не  круглый  годъ,  а  лишь 
въ  изв'Ьстные  месяцы,  въ  зависимости  отъ  спроса  на  трудъ. 

IV.  Матерхалъ  для  выделки  сапогъ  кустари  получаютъ  изъ  м^стныхъ  ко- 
жевенныхъ  заводовъ,  которыхъ  въ  Борисовк*]^  им'Ьется  38.  Кожевники  принадлежатъ 
къ  бол'Ье  зажиточнымъ  домохозяевамъ  сравнительно  съ  сапожниками  и  живутъ 
поэтому  н'Ьсколько  лучше;  18  заводовъ  работаютъ  вполн*  удовлетворительно,  и 
изъ  нихъ  в*^  четырехъ,  именно:  Турьянскаго,  Запорожца»  Зинченко  и  Израиль- 
тянке— имеются  наемные  рабочхе. 

Къ  лучшимъ  кожевеннымъ  заводамъ  сл'Ьдуетъ  отнести:  по  Успенскому  об- 
ществу— Турьянскаго  Василхя  Федорова  (съ  годовымъ  оборотомъ  въ  10.000  руб.),  Цы- 
бульника  Андрея  Федорова  (2.000  руб.),  Бвминова  Михаила  (2.000  руб.),  Евминова 
Федора  (2.000  руб.)  и  Николаенко  Ивана  Васильева  (2.000  руб.),  по  Троицкому  об- 
ществу— Зинченко  Леонида  Кирилова  (4.000  руб.),  Запорожца  Ивана  Иванова 
(6.000  руб.).  Литвина  Стефана  Васильева  (2.000  руб.)  и  Литвина  Андрея  Васильева 
(2.000  руб.),  по  Николаевскому  обществу  —  Герасименко  Дмитр1я  Емельянова 
(2.000  руб.),  Израильтянко  Ивана  Яковлева  (10.000  руб.),  Подлознаго  Ивана  Ал. 
(2 — 3  тыс.  руб.).  Ситника  Михаила  Максимова  (2—3  тыс.  руб.),  Ткаченко  Василхя 
Павлова  (2 — 3  тыс,  руб.)  и  Ткаченко  Максима  Павлова  (2—3  тыс.  руб.)  и  по  Михай- 
ловскому обществу— Жука  Романа  Захарова  (2  тыс.  руб.),  Еременко  Стефана 
Антонова  (2  тыс.  руб.)  и  Литвиненко  Николая  Васильева  (2  тыс.  руб.).  Чистый 
доходъ  каждаго  кожевеннаго  завода  опред-бляется  приблизительно  изъ  З^/о  отъ  обо- 
рота (норма,  принятая  Ку1>скимъ  Губернскимъ  Раскладнымъ  Присутствхемъ  для  ко- 
жевенныхъ  заводовъ).  Остальные  заводы  д']^лаютъ  годовой  оборотъ  около  1.000рублей. 
Кожевенные  заводы  им'Ьютъ  отдельный  пом'Ьщен1я,  состоящ1я  обыкновенно  для 
каждаго  изъ  одной  комнаты. 

Остальныя  кустарныя  производства  въ  слоб.  Борисовк^  весьма  схожи  съ 
производствами  описанными:  кустари — народъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  б'Ьдный, 
работающ1Й,  за  яеии±теыъ  постояннаго  сбыта,  лишь  временами  и  сбывающ1Й 
свои  кзд±тя  весьма  дешево,  довольно  часто  скупщикамъ,  на  самыхъ  невыгодныхъ 
для  себя  услов1яхъ. 
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Поднятхе  кустарнаго  производства  въ  слоб.  Бориоов1гЬ  должно  заключаться 
въ  помощи  кустарямъ  выбраться  на  самостоятельную  дорогу. и  сделаться  совер- 
шенно незавиоимымн  отъ  разныхъ  хозяевъ-предпринимателей  и  скупщиковъ» 
«ксшгоатирующнхъ  нхъ  трудъ  и  оплачивающихъ  ихъ  работу  слишкомъ  низко. 
Для  этой  ц'Ьли  ел*1»довало  бы  помочь  кустарявгь  соединяться  въ  артели,  образо- 
вавъ  небольшой  складочный  капнталъ  для  учрежден1я  креднтнаго  товарищества, 
учреждаемаго  на  общихъ  основан1яхъ  для  такихъ  товариществъ,  съ  кредитной 
субсид1ей,  конечно,  отъ  Гоеударственнаго  Банка  на  еамыхъ  льготныхъ  услов1яхъ. 
Необходимо  также  допустить  тагая  артели  кредитоваться  въ  м^стныхъ  обще- 
ственныхъ  банкахъ,  съ  правомъ  открыт1я  кредита  въ  банкахъ  артелямъ  преиму- 
щественно предъ  частными  лицами.  Съ  другой  стороны,  необходимо  устройство 
въ  Борисовк^  сырьевыхъ  и  товарныхъ  складовъ,  чтобы  дать  возможность  кустарю 
получать  сырой  матерхалъ  и  сбывать  самостоятельно  обработанный  товаръ 
безъ  посредничества  скупщиковъ  и  чтобы  гарантировать  его  отъ  случайности 
спроса. 

Къ  кустарной  промышленности  въ  Грайворонскомъ  у*зд4  до  изв-Ьстной 
степени  примыкаетъ  культура  лука,  достигающая  въ  с.  Стригунахъ  зиачительныхъ 
разм^ровъ.  Въ  этомъ  сел*  она  им4етъ  строго  очерченныя  границы  по  теченш 
р.  Ворсклы. 

Почва  зд-Ьсь,  по  мн'Ьн1ю  стригуновцевъ,  обладаетъ  особыми  качествами,  весьма 
благопр1Ятными  для  лучковичныхъ  плантащй.  Разведешемъ  лука  для  продажи 
стали  заниматься  въ  этомъ  сел*  давно,  „язь  предковъ  такъ  повел ося", — говорятъ 
стригуновцы.  Земли  засЬвается  подъ  лукъ  въ  Стригунахъ  до  250  десятинъ.  ОЬмена 
у  крестьянъ  свои,  и  для  этой  ц-Ьли  они  ежегодно  зас4ваготъ  на  грядахъ  луковицы 
„со  стрелами",  изъ  которыхъ  осенью  получаются  сЬмепа.  Хлопотъ  по  культур* 
лука  очень  много,  хотя  въ  хозяйств*  он*  не  такъ  зам*тны;  уходъ  за  лукомъ 
во  время  его  произрастан1я,  полка  и  сборъ— работы  эти  выполняются  женщинами, 
мужикъ  же  ихъ  почти  не  видитъ.  Весь  трудъ  мужика  въ  этомъ  д*л* — перепахать 
весною  два  раза  землю,  предназначенную  подъ  лукъ,  или  прокопать  ее  заступами. 
Лукъ  особенно  хорошо  произрастаетъ  на  низкихъ  м*стахъ,  сильно  унавоженныхъ; 
на  десятину  земли  подъ  лукъ  требуется  отъ  400  до  1.000  пудовъ  навоза.  Во  время 
роста  лука  его  необходимо  черезъ  каждые  2 — 3  дня  пропалывать,  чтобы  онъ  не 
заглохъ  отъ  сорныхъ  травъ.  Урожай  лука,  въ  среднемъ,  опред*ляется  въ  1.200  пуд. 
(отъ  1.000  до  1.400  пуд.)  на  десятину. 

Лукъ  сбываютъ  на  м*ст*  м*стнымъ  или  пр1*зжающимъ  скупщикамъ  или  же 
везутъ  на  ярмарки  и  базары:  въ  Бо рисовку,  Грайворонъ,  Б*лгор6дъ  и  Харьковъ. 
Продаютъ  его  пудами  или  в*нчиками,  за  1.000  в*нчиковъ  (90 — 100  пудовъ)  отъ 
20  до  45  руб.  Урожай  съ  общей  площади  лучнаго  пос*ва  определяется  въ 
300.000  пудовъ.  Исключивъ  изъ  этого  числа  на  с*мена  12.500  пудовъ  (по  50  пуд. 
на  десятину)  и  2.500  пудовъ  (по  10  пуд.  на  дес.)  для  продовольств1я  семей,  зани- 
мающихся культурой  лука,  получаемъ,  что  для  продажи  у  стригуновцевъ  еже- 
годно остается  285.000  пудовъ,  что  составить,  при  ц*н*  въ  32  руб.  за  100  пудовъ, 
91.200  руб. 

Для  бол*е  правильной  организащи  сбыта  лука  и  уничтожен1Я  эксплоатацш 
труда  производителей  скупщиками,  полезно  было  бы  устройство  на  м*ст*  лучнаго 
склада,  въ  которомъ  производилась  бы  во  всякое  время  прхемка  лука  по  суще- 
ствующимъ  на  рынкахъ  ц*намъ. 


Докладная   записка  Податного  Инспектора  Р.   П.  Прокофьева  о  состоян1и  земскихъ  и  про- 
седочныхъ  дорогь  въ  Грайворонскомъ  у^здЪ. 

А.  Въ  Грайворонскомъ  у*зд*  въ  в*д*н1и  земства  находятся  10  дорогь,  общее 
протяжете  коихъ  состав ляетъ  247  верстъ.  Дороги  эти  сл*дующ1я:  1)  почтовая 
дорога  изъ  Грайворона  на  В*лгородъ,  протяжешемъ  въ  42  версты  (съ  31  мостомъ); 
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2)  транспортная  дорога  изъ  Харькова  черезъ  ГрайворонскШ  уЬздъ  на  города 
Сумы  и  Кролевецъ,  протяжешемъ  въ  83  версты  (съ  12  ностами);  3)  транспортная 
дорога  изъ  Грайворона  на  Суджу,  протяженхемъ  въ  52  версты  (съ  12  мостами); 
4)  транспортная  дорога  изъ  Грайворона  на  городъ  Ахтырку»  протяясешемъ  въ 
10  верстъ  (съ  5  мостами);  5)  транспортная  дорога,  соединяющая  почтовую  дорогу 
«Грайворонъ — Б-Ьягородъ"  съ  транспортной  дорогой  „Бйлгородъ — Богатый",  про- 
тяжешемъ  въ  20  верстъ  (съ  2  мостами);  6)  транспортная  дорога  изъ  города  Хот- 
мыжска  на  городъ  Обоянь,  протяжешемъ  въ  35  верстъ  (безъ  мостовъ);  7)  тран- 
спортная дорога  изъ  Б'Ьлгорода  на  городъ  Богатый,  протяженхемъ  въ  13  верстъ 
(безъ  мостовъ);  8)  транспортная  дорога  изъ  Хотмыжска  на  Б'Ьлгородъ,  протя- 
жбН1емъ  въ  27  верстъ  (съ  5  мостами);  9)  транспортная  дорога  изъ  Хотмыжска  на 
с.  Ивановскую  Лисицу,  протяжешемъ  въ  12  верстъ  (съ  однимъ  мостомъ,  дв'Ь  по- 
сл'Ьднихъ  дороги  8 — 9  въ  д^^йствительности  представляютъ  собой  одну  дорогу),  и 
10)  Хотмыжская  дамба  изъ  Б':Ьлгорода  на  Суджу,  протяжешемъ  въ  3  версты  (съ 
однимъ  мостомъ);  (общее  протяжеше  247  верстъ  съ  69  мостами). 

Ширина  земскихъ  дорогъ  соотв-Ьтствуеть  524  ст.  Уст.  Путей  Сообщенхя» 
именно,  ЗО-саженная,  за  исключен1емъ:  а)  3  дороги,  которая  на  протяженш  12  верстъ 
им'Ьетъ  Ю-саженную  пшрину;  б)  5,  6  и  10  дорогъ,  ширина  коихъ  равняется 
10  саженямъ  и  в)  7  дороги,  ширина  которой  равняется  15  саженямъ. 

Въ  действительности  ширина  дорогъ  во  многихъ  м'Ьстахъ  несколько  мен'Ье 
упоминаемой,  благодаря  самовольнымъ  захватамъ  и  запашкамъ  полотна  дорогъ 
со  стороны  сосЬднихъ  влад'Ьльцевъ. 

Век  поименованныя  дороги  содержатся  земствомъ,  такъ  какъ  натуральной 
дорожной  повинности  въ  буквальномъ  смысл']^  этого  слова  въ  Грайворонскомъ 
у-бзд*,  со  времени  учреждешя  земства,  не  было:  до  начала  1883  г.  въ  уЬзд^  су- 
ществовала дорожная  повинность  см-Ьшаннаго  характера — земство  строило  до- 
рожныя  сооружен1я  (мосты,  гати  и  проч.),  а  населеше  обязано  было  приводить 
въ  порядокъ  полотно  дорогъ. 

Журнальнымъ  постановлешемъ  Земскаго  Собран1я  за  14  Октября  1882  года 
натуральная  дорожная  повинность  въ  уЬздЬ  совершенно  отм'Ьнена  и  съ  Января 
м'Ьсяца  1883  г.  зам'Ьнена  денежной;  причиной  тому  послужило,  по  мн^шю  земства» 
уравнеше  этой  повинности. 

Но  это  далеко  не  единственная  причина,  такъ  какъ  уравнен1Я  дорожной 
повинности  земство  не  достигло  и  до  настоящаго  времени;  съ  мн'Ьнхемъ  земства 
можно  было  бы  согласиться  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  еслибъ  самое  взиманхе  до- 
рожной повинности  организовано  было  на  справедливыхъ  началахъ,  именно: 
еслибъ  окладъ  повинности  соразм'Ьрялся  съ  площадью  дорогъ,  прилегающихъ  къ 
изв'Ьстному  влад']^н1ю;  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  особой  дорожной  см^ты  земство  не  со- 
ставляетъ,  и  расходы  на  дорожную  повинность  отчисляются  изъ  общей  доходной 
см'Ёты    земства,    объектомъ   обложешя    коей  въ  данномъ  случа'1Ь  является  земля. 

Такимъ  образомъ,  получается,  что  влад'Ьлецъ,  располагающШ  небольшимъ 
им'Ьнхемъ  при  многихъ  путяхъ  сообщенхя,  въ  д^л'Ь  выполнешя  дорожной  повин- 
ности пользуется  особыми  льготами,  на  счетъ  многоземельныхъ  влад']^льцевъ  (рас- 
полагающихъ,  быть  можетъ,  весьма  небольшими  и  неудобными  путями  сообщешя) 
и  наоборотъ.  Надо  думать,  что  причиной  перехода  отъ  см'Ьшанной  системы  къ 
системе  денежной  послужила  для  земства  также  и  трудность  надзора  за  выпол- 
нен1емъ  населенхемъ  уЬзда  натуральной  дорожной  повинности. 

действительно,  услов1я  местной  крестьянской  жизни  ставятъ  крестьянина 
въ  положеше  сравнительно  свободнаго  человека  лишь  въ  зимнее  время  и  въ 
первый  весеннШ  м^сяцъ  (Мартъ). 

Кроме  занят1Й  сельскимъ  хозяйствомъ  и  полевыми  работами  въ  обычное 
время,  Грайворонск1е  крестьяне  въ  осеннее  время  заняты  работами  для  надобностей 
свеклосахарных7>  заводовъ  (копкой  и  возкой  свеклы  на  3  завода,  находящхеся  въ 
уезде,  и  на  одинъ,  расположенный  въ  25  верстахъ  отъ  Грайворонской  волости — 
Славгородсшй);  помимо  того  известная  часть  крестьянъ  (до  3  тысячъ)   ежегодно 
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отправляется  въ  отхояае  заработки  (отправляясь  весной  и  возвращаясь  поздней 
осенью). 

При  такихъ  услов1яхъ  выполнеше  натуральной  дорожной  повинности  для 
многихъ  обществъ  въ  Грайворонскомъ  у^зд'Ь  является  затруднительнымъ. 

X  Въ  настоящее  время  годовая  затрата  земства  на  ремонтъ  полотна  дорогъ 
составляетъ  около  24^  тысячъ  рублей,  или  10  руб.  на  версту. 

Со  времени  перехода  отъ  натуральной  повинности  къ  денежной,  Грайвррон- 
ское  земство  не  возбуждало  вопросовъ  относительно  изм'Ьненгя  существующаго 
порядка  какъ  по  устройству  и  ремонту  дорожныхъ  оооруженШ»  такъ  равно  и  по 
ремонту  полотка  дорогъ,  почему,  по  приведеннымъ  выше  соображенхямъ,  надо 
полагать,  что  положен1е  дорожнаго  д^^а  въ  укзд:к  оно  приэнаетъ  вподн'Ь  нор- 
мальнымъ. 

Надо  думать,  что  съ  восьмидесятыхъ  годовъ  состояние  полотна  дорогъ  въ 
у^Ьзд^  значительно  удучпшлооь:  земство  по  н'Ькоторымъ  дорогамъ  устраиваеть 
водостоки;  главные  пути  въ  л'бтнее  и  зимнее  время  находятся  въ  хорошемъ  вид'Ь, 
а  въ  остальное  время  года— до  изв'Ьотной  степени  про'Ьзж1я,  тогда  какъ  про- 
селочный дороги  въ  то  же  время  для  про'Ьзда  невозможны. 

Расходы  земства  на  дорожное  д'Ьло  въ  Грайворонскомъ  уЬзд'Ь  за  посл'Ьдн1я 
5  лЛтъ  (на  устройство  мостовъ,  гатей  и  проч.  и  ремонтъ  пути)  составляютъ: 


ИСТОЧНИКИ 
РАСХОДА. 


1807  г. 


1888  г. 


1899  г. 


1900  г. 


1901  г. 


1)  Губерясмго  н  уФзд- 
наго  зсмскнхъ  сборовъ  . 

2)  Дорожнаго  капитала. 


Итого. 


7.042 
2.730 


9.773 


59 
76 


2.643 
8.697 


11.841 


94 

48 


4.007 
6.311 


42 


10.318 


39 
55 


3.484 
13.226 


94 


16.610 


29 
45 


4.000 
6.359 


74 


1азео 


76 
47 


23 


Таковы  земск1я  дороги  въ  Грайворонскомъ  у'Ьзд'Ь  и  таковы  затраты  земства 
на  дорожное  дЬло.  Постараюсь  теперь  объяснить  действительное  состоянхе  зем- 
скихъ  дорогъ  и  ихъ  значеше  въ  убзд'Ь,  какъ  путей  сообщешя. 

Описанное  количество  земскихъ  дорогъ  и  ихъ  протяженхе  (какъ  въ  длину, 
такъ  и  въ  ширину),  какъ  говорятъ  м'Ьстные  сторожилы,  близко  стоящ1е  къ  этому 
д-Ьлу,  установлены  были  во  второй  половин'Ь  ХУШ  в-Ька,  и  съ  того  времени 
измЬненШ  въ  протяжеши  дорогъ  никакихъ  не  произошло. 

Назваше  дорогъ  „транспортными"  сл'Ьдуетъ  признать  архаическимъ:  торговля 
какъ  внутренняя,  такъ  д  экспортная  въ  уЬзд'Ь  весьма  слабая;  населенхе,  помимо 
сельскаго  хозяйства,  средства  къ  существованш  получаетъ  отъ  заработковъ 
(главнымъ  образомъ  на  м'Ьстныхъ  свеклосахарныхъ  заводахъ),  и  большого  дви- 
жен1Я  по  дорогамъ  ни  въ  одно  время  года  нельзя  зам'Ьтить. 

Тридцатисаженная     ширина   земскихъ   дорогъ   является   теперь   настолько 
чрезмерной,  что  на  такомъ  протяженш  он'Ь  никогда  не  бываютъ  заняты:  обык-. 
новенно,  бол'Ье  трехъ  повозокъ,  'Ьдущихъ  рядомъ  или  встр'Ьчающихся  по  пути, 
нельзя  зйжЬтвтъ. 

Такимъ  образомъ,  10-тисаженная  ширина  для  земскихъ  дорогъ  въ  Грай- 
воронскомъ у'Ьзд'Ь,  упоминаемая  въ  528  ст.  Уст.  Путей  Сообщен1я,  являлась  бы 
вполне  достаточной. 

Если  принять  во  вниман1е,  что  площадь  земскихъ  дорогъ  въ  настоящее 
время    составляетъ    1194,79    десятинъ,    а    предполагаемая,    при    десятисажевной 
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ширин'Ь,  составить  лишь  514,58  дес.,  то  выгоды  устройства  посл^Ьднихъ  дорогъ 
являются  неоспоримыми:  остается  земельная  площадь,  разм'Ьромъ  въ  680,21  деся* 
тинъ,  которая,  при  недостаточности  въ  уЬзд!  земельныхъ  угодШ,  доставила  бы 
населен!ю  изв'Ьстное  для  жизни  подспорье. 

Желательно  было  бы,  при  опред^^ленш  ^о^тисажеииаго  раам^^ра  полотна 
дорогъ,  остающееся  свободнымъ  земельное  пространство  передать  въ  собствен* 
ность  боковыхъ  влад*льцевъ,  обязавъ  посл'Ьднихъ  натуральнымъ  обраэомъ  со- 
держать въ  полной  исправности  прилегающее  къ  ихъ  вдад'кшямъ  дорожное  по- 
лотно, съ  боковыми  скатами,  за  отв'Ьтственностью  по  закону  въ  случае  непринят1я 
должныхъ  м^Ьръ  при  порч^  дорогъ.  Кром'Ь  этого,  при  отчуждешв  замельныхъ 
угод1Й  подъ  полотно  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  въ  ткхъ  случаяхъ,  когда  полотно  железно- 
дорожной линш  проходило  бы  черезъ  земсшя  или  проселочный  дороги  1-го  раз- 
ряда, т.  е.  такого  типа,  которыя  соединяютъ  селен1я  съ  волостями»  жедаФельно 
было  бы  установить  въ  законодательномъ  порядкгЬ,  чтобы  общество  строящейся 
жел'Ьзной  дороги,  взам'Ьнъ  отчуждаемыхъ  частей  указанныхъ  дорогъ,  обязано 
было  бы  путемъ  новыхъ  отчужденШ  возотановлять  испорченный  дороги  въ  раз* 
м'Ьр'Ь  законной  ширины^. 

Полотно  земскихъ  дорогь  на  большемъ  ихъ  протяженш  предотавдяетъ  собой 
поверхность  почти  ровную  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  подъемы  на  пути  настолько 
незначительны,  что  въ  л-Ьтнее  и  зимнее  время  не  чувствуется  трудности  въ  "бзд^Ь; 
одно  лишь  обстоятельство  несколько  затрудняетъ  "бзду  и  увеличиваетъ  разстоянхе 
между  селен1ями  уЁзда — 9пю  колейность  дорогъ.  По  многимъ  дорогамъ  'Ьздятъ  исключи- 
тельно по  колеямъ,  образованнымъ  по  окончаши  дорожныхъ  весеннихъ  распутидъ 
первыми  'Ьздоками;  колеи,  образованный  такимъ  образомъ,  накатываются  посЛ'Ь- 
дующима  'Ьздоками  и  являются,  лучшими  путями  сообщен1я  до  наступлешя  новыхъ 
осеннихъ  распутицъ.  Колеи,  проходящ1я  по  земскимъ  дорогамъ,  идутъ  далеко  ве 
параллельно  боковымъ  лин1ямъ  дорогъ,  а  идутъ  часто  зигзагами,  прор'Ьзыв!^ 
наискось  дорогу  и  возвращаясь  къ  прежнему  направлен1Ю;  при  такомъ  положещи 
д'Ьла,  вм-Ьсто  10  верстъ  приходится  про'Ьхать  12,  а  иногда  и  бол*Ье. 

По  дорогамъ  попадаются  отъ  двухъ  до  шести  колей,  остальное  же  полотно 
дорогъ  представляетъ  собой  кочковатую  поверхность  или  зарастаетъ  травой  и 
бурьяномъ  и  становится  для  про'Ьзда  весьма  неудобнымъ. 

Притти  на  помощь  этому,  при  обыкновенныхъ  затратахъ  на  ремонтъ  по- 
лотна дорогъ,  земство  едва  ли  въ  состоян1и;  въ  уЬзд'Ь  по'Ьздки  совершаются  при 
дуговой  упряжк'Ь  въ  одну,  дв*  и  три  лошади,  такъ  что  при  по'1Ьздкахъ  по  грун- 
товымъ  дорогамъ  колеи  должны  образовываться  сами  собой,  потому  что  углуб- 
лен1Й,  выдавливаемыхъ  колесами,  лошади  не  могутъ  уничтожить,  проходя 
вн'Ь  этихъ  углублен1Й  и  не  им'Ья  возможности  такимъ  образомъ  засыпать  ихъ 
землей. 

Ничего  подобнаго  не  наблюдается  при  дышловой  упряжк^Ь  или,  вообще,  при 
упряжк-Ь  безъ  дуги.  Радикальнымъ  средствомъ  для  устройства  хорошихъ  путей 
сообщен1я  послужила  бы  прокладка,  хотя  по  главнымъ  земскимъ  дорогамъ, 
мостовыхъ  или  шоссе  3-хъсаженной  ширины,  тЬмъ  бол'Ье,  что  во  врев1Я  весен- 
нихъ и  осеннихъ  распутицъ  дороги  становятся  настолько  затруднительными  для 
сообщешя,  что,  вы-Ьзжая  изъ  одного  м*ста  въ  другое,  нельзя  съ  ув-Ьронностью 
определить  время  прибыт1я;  такъ,  въ  минувшемъ  1901  году,  въ  Декабре  месяце, 
почтовый  сношен1я  въ  уЬзде  делались  верхами,  лошади  проходили  не  бол*е  2 — 3 
верстъ  въ  часъ,  и  ц^ны  за  про-Ьздъ  поднялись  до  невероятности:  за  про^здъ  на 
тройк*  лошадей  отъ  ст.  „Казачья  Лопань"  К.-Х.-В.  ж.  д.  до  Грайворона  (45  в.) 
платили  отъ  12  до  20  рублей. 

Правда,  сообщетя  въ  у^зд*  въ  это  время  являлись  исключительными,  но 
во  всякомъ  случае  подобный  фактъ  до  известной  'степени  иллюстрируетъ  со- 
стояше  дорогъ.  Съ  другой  стороны,  какъ  на  весьма  неотрадное  явлете,  можно 
указать  на  то  обстоятельство,  что  главный  подъездной  путь  къ  Грайворону, 
именно,  отъ  станц1и  „Казачья  Лопань*    К.-Х.-В.  ж.  д.   представляетъ  собой  лишь 
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проеелочную  дорогу,  находящуюся  въ  вЬд'Ьпш  сельскихгь  обществъ  и  частвыхъ 
владгЬльцевъ. 

Дорога  9та  окорке  могда  бы  и1гЬть  наименоваше  «транспортной'',  такъ  какъ 
по  этому  пути  постоянно  доставляются  разяаго  рода  грузы,  и,  кр01гЬ  того,  Н114ютъ 
зна^гательное  пассажирское  движеа1е.  Земство  въ  настоящее  время  озабочено 
пр1обр4тетемъ  этой  дороги  для  своихъ  нуждъ.  Не  лишне  было  бы,  основываясь 
на  783  ст.  Уст.  Путей  Сообщения,  по  большимъ  про'Ьэжнмъ  дорогамъ  д^ать  на- 
сажден1я  кустарников^  и  деревьевъ  на  опред^шенномъ  разстоянш,  такъ  какъ 
земск1Я  дороги  проходить  въ  уЪзд'Ь  главнымъ  образомъ  черезъ  над^кльныя  кресть- 
янск1я  земли,  отчего  въ  зимнее  время,  при  сн^Ьжныхъ  заносахъ  и  мятеляхъ,  пут- 
нику легко  сбиться  съ  дороги. 

Древесный  насаждешя  на  боковыхъ  склонахъ  дорогъ  избавили  бы  земство 
отъ  необходимости  ставить  въ  зимнее  время  по  дорогамъ  в'Ъхи,  что  въ  общемъ 
стоить  гораздо  дороже. 

Надэоръ  за  дорожнымъ  д^Ьломъ  въ  Грайворонсконъ  у'Ьзд'к  до  1901  г.  лежалъ 
на  земстве,  правильн'Ье — на  предсЬдател'Ь  и  членахъ  Земской  Управы,  съ  Января 
же  1901  г.  было  приглашено  земствомъ  особое  лицо  съ  техничеекнмъ  образо- 
вашемъ  для  этой  1гЬли. 

Оь  этого  времени  въ  дорожномъ  д^^'Ь  зам^Ьтно  больше  порядка;  земск!й 
техннкъ  исключительно  занять  работами  по  улучшешю  земскнхъ  дорогъ  въ 
у*зд*. 

Б.  О  проселочныхъ  дорогахъ  въ  Грайворонскомъ  у*зд*. 

Въ  Грайворонскомъ  у^зд*  проселочныхъ  дорогъ,  содержимыхъ  па  основаши 
295  ст.  Уст.  о  земск.  повинностяхъ,  насчитывается  170,  общее  протяжен1е  коихъ 
равняется  984  верстамъ;  по  волостямъ  он*  распределяются  сл4дующимъ  образомъ- 
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Борвсовскад  .  . 
Бутовская  .  .  . 
ВысоЕОвсма.  . 
Вязовскаа  .  . 
Грайворонская  . 
Дорогощаяская. 
Красвояружскап 
Крюковская  . 
Лвсичанская  .  . 
Ракнтянская  .  . 
Стрвгуновская 


Ко1МЧ0евво 

просслоч- 

яыхъ  дорогъ. 


Общее  вхъ 
оротаков1е 


Итого 


20 
12 
37 

7 
13 
12 
22 

5 
10 
24 

9 


73 

74 

114 

42 

61 

88 

82 

44 

168 

135 

53 


170 


934 


ВсЬ  эти  дороги  сооружаются  и  исправляются  исключительно  собственнымъ 
трудомъ  и  средствами  населен1я,  при  чемъ  необходимые  для  данной  ц^^н  матер1алы 
прхобр'Ьтаются  на  м1рской  счеть.  Когда  проселочныя  дороги  пролегаютъ  черезъ 
земли  н'Ьсколькихъ  обществъ  и  частныхъ  влад'Ьльцевъ  или  по  землямъ  общаго 
влад4н1я,  ремонтъ  такихъ  дорогъ  производится  съ  обоюлнаго  соглас1я  крестьянъ 
и  влад^Ьльцевъ  въ  каждомъ  отд*Ьльномъ  случа*. 

Крупные  землевлад'Ьльцы  уЬзда  (графъ  Шереметьевъ,  гр.  Толстой,  княгиня 
Юсупова,  графиня  Эльстонъ-Сумарокова  и  Харитоненко)  принимаютъ  на  свою 
долю  значительные  расходы  на  починку  дорогъ,  и  поэтому  остановка  въ  ремонтЬ 
пути  бываетъ  лишь  за  крестьянами,  которые  свое  бремя  въ  этомъ  отношенш 
желають  всец^о  перенести  на  владЪльцевъ  (Краснояружская  волость);  съ  другой 
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отороны/  мелше  землевлад'Ьдьцы  стараются  всякими  способами  ртстранить  себя 
отъ  расходовъ  по  дорожной  повинности,  относя  таковые  къ  обязанностямъ 
крестьянъ,  на  которыхъ,  цо  ихъ  мн'Ьнш»  лежитъ  выполнвн1е  натуральной  дорожной 
повинности,  такъ  какъ  дорогами  пользуются  главнымъ  образомъ  кресть|1не.  Зем- 
ство, въ  свою  очередь,  помощь  крестьянамъ  оказываетъ  въ  весьма  слабой  степени; 
проходили  годы,  въ  которые  крестьяне  не  получали  отъ  земства  никакой  помощи; 
въ  минувшемъ  году  свое  пособхе  крестьянамъ  на  дорожное  дЬжо  земство  опре- 
д'Ъляегь  въ  300  руб.  (цифра  покажется  для  убзда  слишкомъ  ничтожной,  если 
принять  во  вниман1е,  что  одно  только  общество  Солдатское,  Лисичанской  волоотв^ 
въ  томъ  же  году  затратило  на  постройку  моста  1.000  р.).  Больше  пособая  крестьяне 
получаютъ  отъ  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  которые  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда 
дороги  проходятъ  возл'Ь  ихъ  влад'Ьшй,  снабжаютъ  крестьднъ  дЪсомъ,  а  также 
производятъ  ремонтъ  дорожныхъ  сооружен1Й  и  починку  полотна  дорогъ  на  значи- 
тельномъ  протяженш. 

Крестьяне  производятъ  на  свой  счетъ  и  ремонтъ  тЬхъ  земскнхъ  дорогъ, 
которыя  пролегаютъ  черезъ  ихъ  селен1я  въ  части,  проходящей  черезъ  селешя 
(с.  Вязовое).  За  испрлнещемъ  повинности  по  содержашю  и  сооруя^нш  проселоч- 
пыхъ  дорогъ  въ  уЬзд'Ь  наблюдаютъ  и  распоряжаются  чины  полищи:  въ  тЬхъ 
случаяхъ,  когда  до  св'Ьд'Ьн1Я  старшихъ  полицейскихъ  чиновниковъ  дойдеть,  что 
дороги  захвачены  или  дорога  стала  непроЬзжей  всл'Ьдствхе  какой-либо  случайной 
порчи,  благодаря  энергш  этихъ  лицъ,  дороги  поправляются  (сельская  полищя 
заставляетъ  крестьянъ  натуральнымъ  образомъ  возстановить  или  починить  путь); 
въ  ткхъ  же  случаяхъ,  когда  поврежден1е  дорогъ  происходить  01ъ  обвала  земли 
въ  овраги,.  возл'Ь  которыхъ  пролегаютъ  дороги  (с.  Трефиловки)  или  жэ  дорога 
становится  непро'Ьзжей  всл'Ьдствхе  образован1я  въ  изв'Ьстной  ея  части  значи- 
тельнаго  углублен1я,  топкости  или  же  болотистости,  а  общество  б-Ьдно  и  не 
им'Ьетъ  свободныхъ  М1рскихъ  средствъ,  полиц1я  является  безсильной,  и  энерпя 
ея  не  достигаетъ  ц'Ьли  (дорога  возл*  3-го  Кобелевскаго  общества,  Ракитянской 
волости). 

По  св'^^д'Ьтямъ,  доставленнымъ  мн'Ь  Волостными  Правлен1ями,  ^аселенхе  на 
исполнен1е  повинности  по  содержашю  проселочныхъ  дорогъ  ежегодно  посвящаетъ 
приблизительно  6.000  п-Ьшихъ  и  2.000  конныхъ  дней,  что  въ  среднемъ,  считая 
рабочШ  трудъ  п-Ьшаго  50  коп.  зй  день  и  коннаго  въ  одинъ  рубль,  обходится  на- 
селен1Ю  въ  5.000  р.;  кром*  того  |матер1алы  и  затраты  седьскихъ  обществъ  еже- 
годно обходятся  крестьянамъ  приблизительно  въ  3.885  р.  деньгами. 

Вотъ  св-Ьд^нхя  о  денежныхъ  затратахъ  по  волостямъ  изъ  мхрскихъ  суммъ 
ежегодно  (взяты  средн1Я  цифры  изъ  2—3  л-Ьтъ): 
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Борисовская^.  . 
Бутовская  .  .'. 
Высоко  некая  .  . 
Вазовская  .  .  . 
Грайворовскаа  . 
Дорогощанская . 
Красно  яружская 
Крюковская  .  . 
Лисичанская  .  . 
Ракитанская 
Стрягуновская 


Итого 


Затраты 
въ  рубляхъ, 


490 
500 
490 
200 
550 
500 
480 

600 

75 


3.885 


Прим:Ьчан1о. 


Крюковская  волость 
дроивводитъ  ежегодно 
затраты  л'Ьснымъ  мате- 
рхалоагь  изъ  обществен- 
11ы\ъ  дачъ;  большинство 
дорогъ  въ  Ракитянской 
волости  сравнительно 
съ  прочими  удовлетво- 
рительно. 
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Состоян1е  проселочныхъ  дорогъ  въ  у*зд4  значительно  хуже  земскихъ;  этому 
способствуготъ  МН0Г1Я  причины,  именно:  1)  расположенхе  дорогъ  по  косогорамъ, 
возвышенностямъ  и  возл'Ь  овраговъ  (волости  Высоковекая,  Крюковская,  Дорого- 
щанская.  Лисичанская);  2)  бол'Ье  частая  ихъ  порча  сравнительно  съ  земокими*, 
благодаря  отчасти  неудобному  многихъ  дорогъ  м'Ьстоположен!ю,  отчасти  же 
частому  на  другихъ  движетю;  3)  частымъ  захватамъ  и  запашкамъ  дорогъ  со 
стороны  главнымъ  образомъ  крестьянъ  и  4)  особенно  несостоятельность  крестьянъ 
и  невозможность  безъ  пособхя  со  стороны  земства  проивводить  капитальный 
ремонтъ  дорогъ. 

Настоятельно  ощущается  радикальная  земская  помощь  въ  постройк'Ь  на 
иЬкоторыхъ  проселочныхъ  дорогахъ  хорошихъ  мостоиъ,  плотинъ  и  гатей,  что 
.]фестьяие  собственными  средствами  едва  ли  могутъ  сд'Ьлать  (про'Ьздъ  около 
3<го  Кобелевскаго  общества/ Трефиловская  дорога,  ЛисичаискШ  цро'Ьздъ,  дорога 
отъ  с.  Солоховъ  къ  X.  Байцурамъ  и  др.).  Высоковское  Волостное  Правленхе  весьма 
характерно  рисуетъ  состоите  своихъ  дорогъ:  „Почти  всЬ  селешя  волости,  а  равно 
и  проходящая  между  ними  проселочный  дороги  расположены  на  иеровиыхъ 
м'Ьетахъ,  часто  по  нимъ  встречаются  крутыя  возвышенности,  всд'Ьдствхе  чего,  при 
весеннемъ  раэянв'Ь  воды,  а  также  сильныхъ  летнихъ  дождяхъ  дороги  и  нахбдя- 
пцяся  на  нихъ  плотины  и  прочая  переправы  подвержены  сильной  порч*]^  и»  за 
лешгЬшемъ  у  оельскихъ  обществъ  достаточныхъ  оредствъ  для  полваго  неправ- 
леная ихъ,  такожымъ  д-блаетоя  небольшое  исправлеше,  почему  оостояше  ихъ 
неломвя  признать  удовлетворительнымъ;  плохому  оостояяою  дорогъ  много  сцособ- 
ствуютъ  прихваты  и  запашки  крестьянами  дорогъ  при  обработке  полей.  Еще  л'Ь- 
томъ  эти  дороги  сносны,  а  въ  весеннее  и  осеннее  время  крайне  неудобны". 

Характеристика  Высоковскаго  Волостного  Правленая  еостоян1я  хфо- 
седочныхъ  дорогъ  въ  район-Ь  волости  рисуетъ  нагляднымъ  образомъ  состоянае 
вообще  проселочныхъ  дорогъ  въ  угЬзд'Ь. 

Изъ  приведенныхъ  данныхъ  о  состоянои  дорогъ  въ  Грайворонскомъ  у'Ьзд'Ь 
прихожу  къ  закдюченаю,.что  радикальнымъ  средствомъ  къ  правильной  органи- 
зацш  дорожнаго  д^а  въ  з^^Л*  необходимо  признать  сл'Ьдующую  м4ру: 

Передать  въ  в'Ьд'бнае  земства,  кром^  имеющихся  дорогъ,  проселочный  дороги 
1*го  разряда,  т.  е.  такая,  который  соедивяютъ  селеноя  между  собою,  оставнвъ  въ 
в^М^наи  частныхъ  лицъ  и  подлежащихъ  обществъ  лишь  дороги  чаотдаго  вдлл'квгя 
и  проселочный  дороги,  соединяющая  селешя  съ  отд-Ьльными  хуторами.  Кром1 
сего,  ближайшай  надзоръ  за  состоянаемъ  полотна  дорогъ  возложить  на  Водостныя 
и  сельская  Правленая,  подъ  непосредственньогь  наблюдеопемъ  земокихъ  началь^ 
ииковъ. 

Натуральную  дорояшую  повинность  по  ремонту  полотна  дорогъ  оставить 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  гд*  такая  существуетъ  и  возложить,  гд*  таковая  отоутствуетъ, 
на  общество  и  вдад'Ьльцевъ,  въ  зависимости  отъ  того,  возл'Ь  чьихъ  влад'Ьнай 
дороги  офоходятъ.  Дорояшыя  сооруженая,  какъ-то:  постройка  моотовъ,  плотинъ, 
гатей  и  проч.  по  дорогамъ,  относимымъ  къ  в'Ьд'Ьшю  земства,  должны  быть  про* 
изводимы  на  счетъ  земства. 


Доиладъ  секретаря  Грайвороионаго  У^наго  Комитета  В.  П.  Чехова  по  пункту  программы  И. 

По  смыслу  законодательства,  аренда  есть  временное  предоставлеше  вещи 
въ  пользованае  за  опред'Ьленное  вознагражденае.  Опред-блеше  срока  и  м'Ьры  воз- 
награжденоя  опред'Ьляется  соглашешемъ  сторонъ.  Но,  по  общему  правилу,  срокъ 
аренды  неможетъ  превышать  12  л4тъ  (т.  X,  ч.  I,  ст.  1692).  Договоръ  заключенный 
бол'Ье  ч4мъ  на  12  л-Ьтъ,  посл']^  этого  срооса  становится  безсрочнымъ;  поэтому 
посл^  12  л'Ьтъ  неустойка  считается  несуществующей.  Этой  м']^рой  предполага- 
лось 1федупредить  обезд-Ьниванае  им'Ьнш,  всл'Ьдствае  долгосрочныхъ  арендъ.  Изъ 
этого  общаго  срока  наше  законодательство  д^аетъ  множество  исключенай,  Такъ, 
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напр.,  бдагодр1обр'Ьтснныя  пустопорожняя  земли  можно  отдавать  въ  аренду  до 
30  л'Ьтъ  для  устройства  фабрикъ  и  заводовъ.  2)  Казенныя  земли  могуть  быть 
отдаваемы  подъ  разный  хозяйственныя  заведенхя  на  срокъ  отъ  24  до  99  л'Ьтъ 
(т.  XII,  ч.  2,  Уст.  сельск.  хоз.,  ст.  15,  прнл.  ст.  2).  3)  Подъ  устройство  подъ^дныхт» 
путей  до  60  Л'Ьтъ  (т.  XII,  ч.  I,  по  прод.  1893  г.,  ст.  2).  4)  Подъ  устройство  дачъ 
казенныя  земли  можно  сдавать  частнымъ  лицамъ  до  99  л'Ьтъ. 

Въ  X  т.,  ч.  I,  ст.  1693  есть  нсключеше,  обращенное  практикой  въ  общее 
правило;  тамъ  говорится,  что  пом-Ьщикь  можетъ  отдавать  земли,  еостоящ1я  въ  его 
распоряжен1и,  не  свыше,  ч'Ьмъ  на  36  л'Ьтъ  (Кае.  р'Ьш.  1882  г.,  2^  85).  Что  касается 
самаго  закдючешя  договора,  то  онъ  требуется  для  недвижимости  вепрем^нно 
письменный.  Но  и  тутъ  есть  исключен1я:  такъ,  наемъ  земли  крестьянами  не 
свыше,  какъ  на  3  года,  а  до  12  л-Ьтъ,  когда  годовой  доходъ  не  превышаетъ  300  р.» 
можетъ  быть  сд'Ьланъ  въ  словесной  форм'Ь  (Кае.  р'Ьш.  1882  г.,  №  64).  Эти  до- 
говоры по  желашю  могуть  быть  внесены  въ  книгу  сд'Ьлокъ  и  договоровъ  при 
Волостномъ  Правлен1и.  (Т.  X,  ч.  I,  ст.  1700).  Бели  при  заключен1и  договора  по- 
лучена сразу  бол'Ье  ч'Ьмъ  годовая  сумма  аренды,  то  подобный  договоръ  долженъ 
быть  свид#гельствуеиъ  въ  соотв'Ьтствуеиыхъ  установлен1яхъ,  дабы  на  арендуемое 
им'ЬнЕе  было  наложено  запрещен1е.  Въ  противномъ  случа'Ь  договоръ  найма  эако- 
номъ  считается  нед'Ьйствнтельнымъ.  Согласно  Кае.  р'Ьш.  1875  г.  ^^&  144,  арендный 
договоръ  сохраняетъ  силу  до  окончан1я  срока  и  въ  томъ  случае,  когда  уготъ 
договоръ  не  былъ  изв'Ьстенъ  пр1обр^Ьтателю,  но  былъ  заклпчеиъ  формально. 
Сл'Ьдуетъ  обратить  внимаше  на  своеобразный  институтъ  аренды  недвижимости, 
существующШ  уже  много  стол'Ьтхй  въ  Западномъ  кра'Ь  и  Ново|^оес1и.  Это  такъ 
называемый  чиншъ. 

Арендаторъ — чиншевикъ  пользуется  арендуемой  недвижимостью  насл'Ьд- 
ственно  при  уолов1и  ежегоднаго  платежа  опред'Ьленнаго  взноса.  При  чемъ  взноеъ 
этотъ  не  можетъ  быть  повышенъ  безъ  обоюднаго  соглашетя. 

ВсЬ  вышеприведенныя  законодательства  гарантирують  подобный  отношен1я 
коятрагентовъ  лишь  на  сравнительно  непродолжительный  срокъ. 

При  сдачЬ  им*Ьн1я  въ  аренду  лицу,  желающему  предпринять  мелшративныя 
работы  въ  им'Ьн1и  для  посл'Ьдовательнаго  увелнчен1я  его  доходности,  невозможно 
удовлетворяться  короткимъ  срокомъ  аренды.  Есть  мел1орац1и,  который  начинаютъ 
окупаться  по  истечеши  Ю  и  бол^е  л*Ьтъ,  какъ,  напр.,  орошеше^  осушка  болотъ  и 
коренное  улучшенхе  истощенныхъ  почвъ.  Желательно  установить  продолжи- 
тельный срокъ  аренды,  хотя  бы  до  50  л^тъ,  предоставивъ  договаривающимся  сто- 
ронамъ  въ  точности  обусловливать  характеръ  мелхоративныхъ  работъ  и  ихгь 
ц'Ьнность,  какъ  и  разм'Ьръ  прогрессивной  аренды,  допуская  справе дливымъ,  что 
при  подобныхъ  арендахъ  разм'Ьръ  арендной  платы,  въ  зависимости  отъ  новы- 
шен1Я  доходности  им^шя,  можетъ  быть  увеличенъ. 

Подобные  договоры  могутъ  быть  ограждаемы  для  арендатора  отм'Ьтками 
въ  кр-Ьпостномъ  реестр'Ь,  д'Ьлаясь  обязательными  для  новаго  прхобр'Ьтателя  им*- 
Н1Я.  Долгосрочная  аренда  можетъ  быть  желательна  и  при  отдач*  земель  въ 
9ксплоатац1Ю  крестьянъ,  при  чемъ  они  могутъ  быть  вынуждены  на  нихъ  се- 
литься въ  своихъ  постройкахъ.  Для  подобныхъ  договоровъ  желательно  тоже 
срокъ  до  50  Л'Ьтъ  съ  предоставленхемъ  права  установлен1я  прогрессивной  аренды. 

При  нын-Ь  существующемъ  разм'Ьр'Ь  взимания  пошлины  долгосрочный  аренд- 
ный договоръ  является  положительно  невозможнымъ,  и  во  всякомъ  случа'Ь  еди- 
новременное взимаше  пошлинъ  въ  казну  должно  быть  заменено  ежегодной  упла- 
той особаго  налога,  взимаемаго  наравн'Ь  съ  повинностями  по  окладнымъ  листамъ. 
Вообще  было  бы  желательно  уменьшеше  пошлинъ  на  вс4  сд4лкипо  арендамъ, 
такъ  какъ  разм^ръ  ихъ  заставляетъ  обходить  законъ  и  заключать  арендные  до- 
говоры домашнимъ  порядкомъ,  подвергая  контрагентовъ  риску  уплаты  штра- 
фовъ  въ  случа*  возбужден1я  иска  судебнымъ  путемъ.  Казна  ничего  не  потеряетъ, 
если  уменьшить  пошлины  въ  10  разъ,  такъ  какъ  сделка  увеличится  во  столько 
эке  разъ. 
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Трудно  допустить  случаи,  чтобы  крестьянское  общество  сдало  свою  на- 
д^ьную  землю  въ  аренду,  нуждаясь  само  въ  земл'Ь  для  прим'Ьнешя  своего  труда. 
Но  можно  допустить  возможность  временнаго  обм-Ьна  земли  крестьянской,  на 
которой  не  было  посЬва  бурака,  но  истощенной  и  засоренной,  на  землю  завод- 
ской и  йлантаторской  экономш,  истощенной  свеклой,  но  весьма  богатой  для  куль- 
туры злаковъ,  и,  если  подобный  обм'^^нъ  не  происходить  въ  настоящее  время, 
то  нужно  искать  причину  не  въ  отсутств1и  обоюдной  выгоды,  а  въ  затрудни- 
тельности и  дороговизн*  подобныхъ  сд'Ьлокъ,  если  ее  оформить  нотархальнымъ 
порядкомъ. 

•Для  культурныгь  ц-Ьлей  было  бы  желательно  упростить  до  последней  воз- 
можности формальную  сторону  подобныхъ  сд*локъ,  поставивъ  ихъ  подъ  контроль 
мЪстныхъ  крестьянскихъ  учреждетй,  и,  съ  другой  стороны,  освободить  подобяыя 
сдЬлки  отъ  всякйхъ  пошлинъ  за  исключетемъ  таксированной  платы  нотар1усу 
за  его  трудъ.  Что  же  касается  н4дръ  земли,  то  до  настоящаго  времени  въ  Грай- 
воронскомъ  у-бзд*  ихъ  богатства  не  обнаружены,  разв'Ь  лишь,  за  исключетемъ 
каменноломенъ,  и  потому  Грайворонсшй  У-Ьздный  Комитетъ  дтотъ  вопросъ  мо- 
жетъ  обойти  молчан1емъ. 
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Въ  Грайворонскомъ  укз/^Ь,  какъ  и  въ  другвхъ,  не  мало  было  д^клъ  о  зе- 
мелъныхъ  захватахъ  и  о  возстановленш  нарушенныхъ  влад^нШ,  но,  къ  сожалД- 
Н1Ю,  точныхъ  статистическихъ  св'Ьд^нШ  за  недостаткомъ  времени,  хотя  бы  въ  по- 
сл«Ьднбе  десятил4т1е,  представить  не  было  возможности. 

Что  касаетая  сущности  земельныхъ  захватовъ,  то  они  могуть  быть  въ  однихъ 
случаяхъ  преднам'Ьренными,  тогда  какъ  въ  другихъ  невольными.  Эти  захваты  также 
могутъ  быть  межевыми  и  земельными. 

Подъ  первыми  разум'Ьютоя  случаи  искривленхя  межевой  черты,  при  чемъ  ко- 
личество земли,  захваченное  всл'Ьдствхе  зтого  отступлен1я  отъ  прежней  границы, 
должно  представлять  незначительную  экономическую  ценность.  Въ  противномъ 
случа*,  т.  е.  когда  эта  захваченная  полоса  предотавляетъ  уже  некоторую  эконо- 
мическую ценность,  будетъ  земельнымъ  захватомъ,  а  также  и  въ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  захватывается  самостоятельный  участокъ  земли,  захватъ  будетъ  земель- 
нымъ. Раньше  было  сказано,  что  захватъ  можетъ  быть  преднамеренный  и  не- 
вольный. 

Вс*  эти  захваты,  какъ  и  всякое  нарушете,  можно  или  предупредить,  или, 
уже  посл'Ь  возникновен1я  нарушетя,  тфинять  эгЬры  къ  возстановлен1Ю  прежде 
существовавшихъ,  нын*  потерянныхъ  правъ.  Бороться  съ  захватами  при  суще- 
ствованш  злой  воли  у  захватывающаго  труднЬе,  ч*мъ  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда 
ея  н^тъ  и  захватъ  является  невольнымъ. 

Изъ  существующихъ  м*Ьръ,  предупреждающихъ  захватъ,  можно  назвать  сл'Ь- 
дующ1Я  (ихъ  дв'Ь):  всяк1Й  участокъ  земли  долженъ  им^ть  межевые  знаки*столбъ 
съ  межевой  ямой  или  курганъ  съ  межевымъ  столбомъ  и  не  распаханную  межу, 
установленной  ширины  (3  арш.,  а  межа  у*зда  и  губерти  шире).  Влад^^ецъ  дол- 
женъ следить  за  исправнымъ  ихъ  состоян1емъ. 

Въ  случа*,  когда  столбъ  у*гратился  или  осталась  одна  яма,  считается  сохра- 
нившимся одинъ  межевой  признакъ,  а  не  знакъ,  возстановлете  котораго  мо- 
жетъ быть  произведено  только  по  распоряженхю  межевого  отделея1я  правитель- 
ственнымъ  землем'Ьромъ. 

Надзоръ  за  целостью  межевыхъ  знаковъ  на  общественныхъ  земляхъ  возла- 
гается на  сельскихъ  старость  (ст.  617,  т.  X).  Сельск1Й  староста  долженъ  сл'Ьдить, 
чтобы  ежегодно  въ  л4сахъ  прочищались  просЬки  соотв*тственно  идущей  черезъ 
л4съ  меж^,  а  объ  утраченныхъ  столбахъ  и  засыпавшихся  ямахъ  долженъ  дово- 
дить до  св4д*тя  полицш,  дабы  посл'Ьдняя  могла  сообщить  Губернскому  Правде- 
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ы1ю,  и  если  это  было  умышленное  поврежденхе,  то  и  для  привлечешя  виновныхъ 
къ  ответственности.  (Тамъ  же  ст.  614,616  и  751,  пр.  II).  ВсЬ  эти  требованхя  у  насъ 
давно  пришли  въ  забвеше. 

Въ  настоящее  время  въ  Грайворонскомъ  у^зд'Ь  можно  встр'Ьтить  не  одинъ 
участокъ  земли,  не  им^ющШ  не  только  межевыхъ  знаковъ,  но  и  признаковъ.  Это 
объясняется  сл']^дующимъ.  У  влад'1^льца  земли  подгниваетъ  межевой  столбъ.  Для 
того,  чтобы  поставить  новый,  необходимо  просить,  чтобы  Губернское  Правлете 
командировало  казеннаго  землем'Ьра,  такъ  какъ  только  онъ  одинъ  можетъ  сд'Ь- 
лать  зам'Ьну  стараго  столба  новымъ.  Такъ  какъ  въ  губернш  столбовъ  весьма  много, 
а  им'Ьющихъ  П0ЛН0М0Ч1Я  для  ихъ  возобновлен1я  немного,  то  иногда  влад'Ьльцу,  же- 
лающему возобновить  столбы,  приходится  ждать  н-Ьсколько  л-Ьтъ  очереди.  Расходы 
по  по'Ьздк'Ь  землем'Ьра  изъ  губернскаго  города  ложатся  всец']^ло  на  землевла- 
дельца*  Они  бываютъ  часто  настолько  велики,  что  недоступнь^  не  только  мел- 
кимъ,  но  и  среднимъ  землевлад'Ьльцамь  уЬзда.  Поэтому,  къ  такому  законному 
возстановлешю  межъ  приходится  приб'Ьгать  лишь  въ  крайнихъ  случаяхъ. 

Въвиду  этого  въ  настоящее  время  является  желательнымъ  допустить,  хотя  бы  въ 
вид'Ь  временной  м-бры,  возстановлеше  старыхъ  межевыхъ  знаковъ  по  ихъ  призна- 
камъ,  а  также  зам'Ьну  портящихся.  Эту  зам'Ьну  обставить  такимъ  образомъ,  чтобы  она 
могла  быть  совершена  м'Ьстными  властями  въ  присутств1и  смежныхъ  владйльцевъ 
и  понятыхъ.  Это  вызвало  бы  уменьшеше  расходовъ  владЬльцевъ,  сдЬлало  бы  его 
доступнымъ  всЬмъ  собственникамъ  и  сократило  бы  значительно  также  время 
между  зам'Ьченнымъ  исчезновешемъ  межевыхъ  знаковъ  и  ихъ  возстановлен1емъ. 
Если  будутъ.  уменьшены  матерхальныя  издержки  и  сокращено  время  возстанов- 
лен1я  межевыхъ  знаковъ,  то  можно  будетъ  и  вспомнить  законъ,  карающхй  не- 
им'1^ющихъ  ихъ  штрафами.  Полевые  и  л'Ьсные  сторожа,  утверждаются  зем- 
окимъ  начальникомъ  по  представлен1Ю  влад'Ьдьцевъ;  но,  во-первыхъ,  эта  м^ра 
не  обязательная,  а  только  допускаемая  закономъ,  а,  во-вторыхъ,  цашъ  законъ 
видитъ  въ  немъ  защитника  владЬн1Й  не  столько  отъ  межевыхъ  и  земельныхъ  за- 
хватовъ,  сколько  отъ  потравъ,  въ  каковыхъ  случаяхъ  законъ  даетъ  имъ  власть 
задерживать  виновныхъ,  ихъ  скотъ  и  птицъ. 

Бели  будутъ  обязательно  возобновлены  всЬ  утраченные  межевые  знаки,  то 
надзоръ  за  ц'Ьлостью  ихъ  можетъ  быть  возложенъ  обязательно  на  полевыхъ  сто- 
рожей, съ  подчинешемъ  въ  этомъ  отношенш  контролю  земскахъ  начальниковъ 
или  мгЬстной  полицш. 

Обязательное  же  возобновлен1е  всЬхъ  межевыхъ  знаковъ  можетъ  быть  воз- 
ложено на  уЬздное  земство,  которое  можетъ  пригласить  штатъ  землем'Ьровъ  и  про- 
извести эту  работу  въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  л-Ьтъ.  Въ  связи  съ  этимъ  вопросомъ 
и  для  успешности  его  р'Ьшен1я  было  бы  желательнымъ  им'Ьть  при  Земскихъ  У пра- 
вахъ  или  при  Полицейскихъ  Управлен1яхъ  межевые  столы,  въ  которыхъ  сосредо- 
точивались бы  для  справокъ  коти  съ  плановъ  изъ  Губернской  Межевой  Канце- 
лярш.  На  обязанность  этихъ  столовъ  можно  было  бы  возложить  и  дальн'Ьйшее 
ведеше  отм-Ьтокъ  при  переходахъ  земедьныхъ  участковъ  другому  владЬльцу.  Эти 
столы  въ  свое  время  сослужатъ  службу  и  при  предстоящихъ  оц'Ьночныхъ  работахъ. 
Въ  т4хъ  случаяхъ,  когда  владЬше  уже  нарушено,  необходимо  прибегать  къ  суду. 
Прошен1Я  о  возстановленхи  влад'Ьн1я  могутъ  быть  подаваемы  до  истечен1я  шести- 
м'1Ьсячнаго  срока  городскимъ  судьямъ  и  земскимъ  иачальнкамъ.  По  истеченш  та- 
кового необходимо  обращаться  въ  Окружный  Судъ.  Если  же  со  дня  нарушен1я 
права  собственности  прошло  Ю  л-Ьтъ  и  бол4е,  то  собственникъ  теряетъ  всякое 
право  на  искъ,  какъ  въ  томъ  случа*,  когда  владЬлецъ  былъ  добросов'Ьстный, 
такъ  и  тогда,  когда  онъ  влад'Ьлъ  недобросов'Ьстно. 

Желательно  было  бы  продлить  срокъ  возстановлешя  нарушеннаго  влад«Ьн1я 
частнаго  до  года  общаго  пользован1я  до  2  л-Ьтъ  для  первой  инстанцш  по  сл4дую- 
щнмъ  соображен1ямъ:  во-1-хъ,  въ  нашей  местности  бываетъ  постоянно  бол^^ 
ч*мъ  б-тим-Ьсячный  пер10дъ  времени,  когда  влад*лецъ  не  им-Ьетъ  нужды  посе- 
щать свои  распашныя  и  луговыя  влад4н1я;  это  месяцы:  Октябрь,  Ноябрь,  Декабрь, 
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Январь,  Февраль,  Мартъ.  Нарушен1е  вдад'Ьнхя  въ  эт^рнъ.  случа-Ь  является  почти 
всегда.  незам'Ьчеввымъ.  А  зам'бтивъ  въ  Апр'Ьл'Ь  посл'Ь  стаяшя  сн'Ьга,  приходится 
обращаться  уже  въ  Окружный  Судъ,  гд'Ь  требуется  больше  формальностей,  а  сл'Ь- 
довательно,  в  обращаться  туда  трудн'Ье.  Земельный  захватъ,  не  зам'Ьченный  вла- 
д-кльцемь  въ  теченхе  10  л'Ьтъ,  лвшаетъ  его  права  искать  о  нарушенномъ  прав'Ь 
влад'Ьшя.  Заковъ  првзнаетъ  добросов'Ьстнымъ  влад'Ьльцемъ  то  лицо,  которое  въ 
течете  10  д'Ьтъ  влад^Ьетъ  землей  безспорно,  при  чемъ  признакомъ  влад^гая  слу- 
жить додьзованхе  этой  землей,  т.  е.  ея  обработка,  при  чемъ  не  требуется  какъ 
доказательства  права  собственности  зачисленхя  этой  земли  по  окладнымъ  кии- 
Га>гь  Управь^  Прнтомъ  и  Управы  могутъ  зачислять  по  заявленш  влад:Ьльцевъ 
за  ННЮ1  землю  Оеаъ  актовъ,  по  личному  заявлеихю  влад'Ьльцевъ,  что  по  произве- 
денному «8М'Ц>енш  у  нихъ  оказалось  больше  земли,  нежели  значшюсь  раньше. 
При  этомъ  Управа  даже  лишена  права  довзыскивать  земельные  налоги  за  пре- 
дыдущее время.  И  вотъ  является  иная  картина.  Влад'Ьлецъ  большого  им'Ьнхя, 
всл'Ьдств1е  небрежности,  а  иногда  и  злого  умысла  управляющаго  не  зам'Ьчаетъ, 
что  еоо'Ьд'^  цедобросов^отно  захватидъ  за  межой  участокъ  земли,  напр.,  скажемъ, 
въ  100  деоятрнъ.  Влад'Ьдецъ  црододжаетъ  платить  за  нихъ  налоги  въ  земство  въ 
общемъ  крлШч^твгЬ  всего  состава  ш|'Ьшя.  По  истечеши  Ю  д'Ьтъ  влад'Ьлецъ,  зам1- 
тнвъ  захватъ,  проситъ  о  возстановлеваи  межевыхъ  знаковъ.  Прдвитедьствеиный 
эемдем'Ьръ  воэстанавливаетъ  межу  въ  прежнемъ  влдЪ,  захватъ  за  межой  остается 
ообетвеввоетью  недобросов^стнаго  грабителя  сосЬда,  который  пользуется  всл^^д- 
ств1е  10  л^Ьтней  безпечностн  влад^ьца  титуломъ  добросов'Ьстнаго  вдад'Ьдьца  100 
десятицъ,  при  этомъ  не  плативши  повинностей  за  тк  Ю  л'Ьтъ,  за  который  пла- 
тилъ  ограбленцый  имъ  владЬлецъ.  Если  бы  потребовались  прим'Ьры,  то  ихъ  можно 
указать  и  ль  Грайворонскомъ  згЬзд'Ь.  Подобное  положеше  должно  казаться  абоур- 
домъ,  но»  къ.сожал'Ьвш,  д^Ьйствительно  существуетъ,  поэтому  желательно  огра- 
дить эаконнаго  вдад'Ьльца  отъ  грабежа  посредетвомъ  десятид'Ьтняго  захвата  прдъ 
видомъ  безспорваго.  вдад^н1я  и  предоставить  ему  право  не  только  получить 
обратно  по  суду  захватъ,  но  и  в&к  убытки,  дабы  не  повадно  было  обогащаться 
на  счетъ  другого,  что  противно  праву  и  справедливости.  Только  допуская  слу- 
чаи, что  спорящ1я  стороны  не  могутъ  представить  актовъ  вдад'Ьв1я,  можно  допу- 
стить преимущественное  право  того  лвщ|,  который  влад'Ьлъ  землей  бол'Ье  Ю  л'Ьтъ 
безспорно. 

Въ  Грайворонскомъ  уЬзд'Ь  больше  всего  осужденныхъ  за  цорубку  л'Ьса .  было 
въ  1899  году — 473  поменьше  всего  въ  1898  г. — 98  человгЬка;  въ  среднемъ,^запосд'Ьдшя 
10  л'Ьтъ  ежегодно  178  челов'Ькъ.  По  нашему  законодательству,  виновный  въ  по- 
рубкЬ  считается  виновнымъ  въ  преступленш  ей!  депепв,  такъ  какъ  виновный 
въ  краж'Ь  уже  срубленнаго  л'Ьса  и  сложеннаго  въ  опред^Ьленномъ  порядк'Ь  при- 
равнивается къ  виновнымъ  въ  кражЬ  вообще.  Посл^Ьдств1я  этого  таковы.  Винов- 
ный въ  порубк'Ь  Л'Ьса  несетъ  мен-Ье  отв-Ьтственности,  ч^мъ  уворовавш]й  уже 
срубленный.  Такой  взглядъ  нашего  закона  станеть  понятнымъ,  если  вспомнить 
прежшй  обычай  свободнаго  въ'Ьзда  въ  л'Ьса,  Въ  настоящее  же  время  населен1е 
нашего  у*Ьзда  сознательно  относится  къ  праву  собственности,  что  можно  заклю- 
чить изъ  того,  что  оно  прнзнаетъ  иеобходнмымъ  охранять  свои  влад^н1я.  По- 
этому такое  послаблен1е  закона  къ  порубкамъ  является  анахронвзмомъ^  и  жела- 
тельно признать  ихъ  равными  краж^,  такъ  какъ  бываетъ  мен'Ье  жалко  деревьевъ 
уже  срубленныхъ  и  призианныхъ,  сл-Ьдовательно,  мен'Ье  нужными  для  л'Ьса,  ч^мъ 
тЬхъ,  который  должны  были  оставаться  для  дальнМшаго  роста  и  злой  воли  для 
порубки  надо  больше,  ч'Ьмъ  для  кражи  уже  срубленнаго  л'Ьсного  матер1ала  (въ 
томъ  чйсл-Ь  и  хмыза).  Поэтому  желательно  подвергать  отв-Ьтственности  за  порубки 
строже,  Ч'Ьмъ  за  кражи  въ  уголовномъ  порядк'Ь,  оставивъ  въ  сил'Ь  разм'Ьръ  нреж- 
ней  гражданской  отв-Ьтственности.  Согласно  существующей  стать*  нельзя  счи- 
тать кражей  вынужденное  незначительное  пользоваше  л-Ьсомъ. 

По  св'Ьд'Ьн1ямъ,  им'Ьющнмся  въ  Грайворонской  у'Ьздной  полищи,  за  1900  *'. 
уворовано  32,  разыскано  12  лошадей;  за  1901  г.  уворовано  51,  разыскано  Ю  лошад. 
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Принят1е    какихъ-либо  м-Ьръ    противъ   этого  &Ьдств1я  необходтсо. 

Но  это  далеко  не  точныя  св^д^Н1Я  относительно  д'Ьйетвительности  укра- 
денныхъ  лошадей,  такъ  какъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  влад^ецъ  уворованной 
лошади  ограничивается  частнымъ  розыскомъ.  Св'Ьд^тй  же  о  дМствнтельной 
пропаж'Ь  лошадей  за  недостаткомъ  времени  собрать  было  нельзя.  Прният1е 
повторяю,  м'Ьръ  противъ  этого  б'Ьдств1я  необходимо.  Покупка  или  продажа 
лошади  въ  селети  составляетъ  событхе,  которое  становитея  очень  скоро  язв'Ьст- 
ншгь  и  соеЬдямъ  и  сельскому  начальству.  Поэтому  можно  требовать,  чтобы 
сельское  начальство  снабжало  письменнывгь  удостов'Ьретем'ь  вла^гЬльца  ло- 
шади, выводящаго  ее  на  продажу  на  ярмарку;  на  ярмаркахъ  же  учредить  особый 
яадэоръ  за  сделками  относительно  купли-продажи*  лошадей,  возложив^  на  поли- 
цейокаго  чиновника  или  на  одного  изъ  членовъ  ярмарочнаго  комитота  огь  предо- 
ставлен1емъ  ему  права  требовать  отъ  продавца  предъявлен1я  письменнаго  вида 
лошади.  По  требоватю  покупателя  наблюдаюпцй  обязанъ  выдать  удостов4рен1е 
о  законности  сделки  съ  оплатой  изв'Ьстнаго  сбора,  прим^княись  къ  гербовому 
обору,  въ  огражден1е  добросов'Ьстнаго  покупателя  отъ  пресл4дован1Я  заведомо 
краденаго  имущества  и  отъ  гражданской  отв^ктственности  при  отбиран{и  опо- 
знанной лошади.  Желательно  было  бы  ближе  ознакомиться  съ  этой  системой  и 
разработать  ее  применительно  къ  м^^стнымъ  услов1ямъ. 

Изъ  им'Ьющихся  д'Ьлъ  у  эемскихъ  начаьниковъ  видно,  что  до  нихъ  дошло 
лишь  незначительное  количество  Д'Ьлъ  о  краж^  продуктовъ  съ  полей  и  огоро- 
довъ.  Наибольшее  число  виновныхъ  въ  1891  году — 85  мужчинъ  и  8  женщииъ,  а 
наимен'Ье  въ  1893  г.  2  мужчины.  Средняя  цифра  ежегоднаго  количества  винов- 
ныхъ обоего  пола  за  посл*Ьдшя  10  Л'Ьтъ— 15.  Эта  цифра  весьма  невелика,  что 
можно  объяснить  гЬмъ,  что  большинство  нарушенШ  остается  беэнаказаннымъ, 
такъ  какъ  нарушителями  часто  являются  несовершениол*Ьтн1е  и  иногда  мало- 
лгЬтнхе  и,  во-2-хъ,  ущербъ  бываетъ  настолько  незначнтеленъ,  что  не  стоитъ  воз- 
буждать уголовнаго  пресл'Ьдован1я,  а  въ  случа'Ь  поимки  кончается  примирея1бмъ. 
Бываютъ  случаи,  а  они  и  не  р'Ьдки,  что  совершеннол'Ьтнхе  подговариваютъ  не 
достигшаго  14-ти  л'Ьтъ  на  эти  проступки.  Это  объясняется  тЬмъ,  что  наше 
законодательство  караетъ  въ  зависимости  отъ  возраста  и  наказан1я  для  малод-Ьт- 
ннхъ  только  номинальны.  Если  оставить  м^ру  наказан1Я  ту  же»  что  и  нынЬ, 
желательно  возлагать  гражданскую  отв'Ьтственность  на  родителей  или  опеку- 
новъ,  а  въ  случа'Ь  рецидива  со  стороны  малол^тнихъ — подвергать  уголовной 
ответственности  родителей  за  отс]гтств1е  обяэательяаго  наблюдетя  за  преступ- 
ными наклонностями  ихъ  д^тей. 


Ш/рналь  /треммяго  ааслдан/я  15  Денабря  1902  г. 
Въ  эаседаи1е  Комитета  прибыли:  Председатель  Комитета  У'Ьздиый  Предво- 
двтедь  Дворянства  А.  А.  Рихтеръ,  члены  Комитета  по  положенхю:  ПредсЬдатедь 
У'Ьздной  Управы  Н.  Н.  Григоросуло,  члены  той  же  Управы:  Н.  М.  Чеховъ,  И.  А. 
СергЬевъ  и  В.  Ё.  О'Ьдлецюй  и  члены  Комитета  по  приглашешю:  Податной  Испек- 
торъ  Р.  П.  Прокофьевъ,  У-бздный  Исправникъ  К  Н.  Выходцевъ,  Земеюй  Началь- 
иикъ  2  уч.  В.  М.  Куеаковъ,  эемск1й  гласный  Г.  М.  Григорооуло,  врачъ  Ф.  С,  Куль- 
чицюй,  ветеринарный  врачъ  А.  Н.  Гудковъ,  управляющ1Й  им'Ьн1емъ  графа  Ше- 
реметева,— И.  М.  Гл'Ьбъ-Кошансшй,  уЬздный  агрономъ  В.  В.  Козакевичъ,  Нотар1уоъ 
Ё.  К.  1'урьяновъ  и  Секретарь  У'Ьзднаго  Съ'Ьзда  С.  И.  Булгаковъ. 


I.  По  объявлен1и  засЬдан^я  открытымъ  г.  Председатель  предложилъ  избра- 
Н1е  двухъ  секретарей.  Секретарями  Комитета  единогласно  избраны:  Ё.  Н.  Гурья- 
новъ  и  С.  И.  Булгаковъ. 

П.  ЗатЪмъ  читанъ  и  подпнсанъ  журналъ  Комитета  3  Ноября  сего  1902  года 
съ  оговоркою  по  п.  IV  журнала,  по  поводу  доклада  по  п.  3  программы,  что  Ко- 
митеть  считаетъ  этотъ  вопросъ  далеко  не  исчерпаннымъ  и  что  онъ  въ  своемъ  по- 
становлен1и  им^Ьлъ  въ  виду  указать  лишь  на  н'Ькоторыя  м^Ьропр1ЯТ1я  относительно 
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улучшешя  (гЬтк  уЬздныхъ  дорогъ,  желательный,  1:ео  н'ЬстЦЫнъ  услов1ямъ,  для  Грай- 
воронекаго  у11зда. 

Посл'Ь  этого  приступлено  къ  чтен1Ю  докладовъ  комисс1Й  3  секц1К^  избран^ 
ной  въ  засЬдан^н  20  1ж>ля,  для  подготовлен1я  вопросовъ  последней  очереди  сель- 
скохоэяйственно-техничеекихъ  по  пи.  А,  Б,  В,  Н  и  О  программы. 

III.  Читанъ  докладъ  Грайворонской  Земской  Управы  по  п.  А— „распростра- 
нете  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьнхя". 

Докладъ  нринятъ  Комитетомъ  съ  благодарностью,  какъ  весьма  полно  и  обстоя- 
тельно составленный  и  нам^чаюпцй  желанный  м'Ьропр]ят1я  по  разбираемому 
вопросу.  Предлагаев1ыя  Управою  м^ропр1ят1я  вызвали  живой  обм'Ьнъ  мн'Ьн1Й,  но 
лишь  одииъ  пунктъ  доклада  возбудилъ  разноглас1е  во  мн'Ьн1яхъ.  Управа  проек- 
тировала предоставить  агрономическимъ  земскимъ  органамъ  для  распространен1я 
сельскохоэяйственныхъ  зндн1Й  и  для  проведен1Я  въ  жизнь  того  или  другого  агро- 
номичеокаго  м4ропр1ят1я  право  созывать  сходы  безъ  особаго  разр'Ьшен1я  учаот- 
коваго  земскаго  начальника.  Земск1Й  Начальникъ  В.  И.  Куеагковъ  возраз^лъ,  что 
но  закюоу,  земск1Й  иачальннкъ—отв'Ьтственное  лицо  и  обязаиъ  наблюдать  за  во- 
просами но  его  предварительному  разр'Ьшен1Ю,  разсматрнваемыми  на  сходахъ  и 
за  жхъ  постацовлетями.  Почему,  если  только  будетъ  допущена  предлагаемая 
Управою  м^ра,  ответственность  должна  быть  снята  съ  земоммхъ  начадьниковъ. 
Г.  Податной  Инепекторъ  Р.  П.  Прокофьевъ  находить,  что  предлагаемая  Упра- 
вою*  ш4ра  вызоветт  коренную  ломку  закона  12  1юля  1889  года  въ  отношенди  со- 
зыва с^1ьскихъ  и  волостныхъ  сходовъ,  и  что  ка  нее  никонмъ  образомъ  нельзя 
согласиться.  ПредсЬдатель  Комитета  находилъ  предлагаемую  Управою  м'Ьру  ни- 
ч-Ьмъ  нввыэваяною,  такъ  какъ  агрономически  персона лъ,  если  только  со  сто- 
роны земскаго  начальника  не  будутъ  уомотр-Ьны  существениыя  неудобства  къ 
созыву  схода,  не  встр'Ьтитъ  препятствия  на  получете  раэр'Ьтен1я.  Напротивъ, 
земск1й  яапгальяикъ  не  только  дастъ  разр'Ьшеше  на  созывъ  схода,  но,  въ  силу 
своего  высокаго  положен1я,  какъ  попечителя  интересовъ  крестьянскаго  населе- 
Н1Я,  в&Ьык  м-рами  станетъ  содействовать  благому  мЬропрхятио  земства  къ  рас- 
пространетю  сельскохозяйственныхъ  знанШ  и  ум'Ьн{й  для^  жЬетнаго  крестьян- 
скаго населения,  такъ  какъ  эта  задача  преподана  Правйтельствомъ.  Председа- 
тель Земской  Управы  Н.  Н.  Григоросуло  возразилъ,  что  на  цршггщрЬ  созывъ 
сходовъ,  съ  предварительнымъ  на  то  разр^Ьшетемъ  земскаго  начальника,  не  го- 
воря уже  о  томъ,  что  оно  будетъ  стоять  вгь  зависимости  отъ  личныхъ  воззр'Ьн1Й 
земскаго  начальника  на  полезность  того  или  другого  меропр1ят1я  но  агрономш, 
выэоветъ  громадную  потерю  времени  на  переписку  съ  земскимъ  начальникомъ 
и  можеть  своею  бюрократическою  обстановкою  убить  живое  д^ло.  Дал^^,  онъ  на- 
ходилъ, что  за  сходы,  созываемые  по  агрономическимъ  вопроеамъ,  должна  быть 
ответственна  Эемекая  Управа,  которая,  какъ  праввггелвственный  органъ,  должна 
пользоваться  гЬмъ  же  доверхемъ  относительно  благонадежности  и  целесообраз- 
ности вопросовъ,  обсуждаемыхъ  на  сходахъ,  и  законности  прннимаемыхъ  м^ро- 
пр1ят{й  по  улучшетю  сельскохозяйственной  культуры. 

Председатель  Комитета  заявилъ,  что  онъ  далекъ  отъ  мысли,  чтобы  Прави- 
тельство руководилось  недоверхемъ  къ  Земскимъ  Управамъ,при  ихъ  ответствен- 
ности эа  созывы  сходовъ,  но  что  нельзя  допускать  двойственности  въ  распо- 
ряжен1яхъ.  При  этомъ,  что  можетъ  выйти  на  практике:  Управа  или,  по  ея  упоя- 
номоч1ю,  агрономъ  подъ  ответственностью  и  наблюден1емъ  Земской  Управы  со- 
зываетъ  сельсюй  сходъ,  не  испросивъ  на  то  предваржтельнаго  разрешетя;  зем- 
СК1Й  же  начальникъ  на  то  же  число  вызываетъ  сельскаго  старосту  къ  себе  по 
дйяамъ  службы.  Спрашивается,  кого  послушается  староста,  и  канимъ  путемъ  въ 
такомъ  случае  земск1й  агрономъ  осуществить  сходъ.  На  9го  было  сделано  воз- 
ражен1е,  что  подобный  примеръ  лип1ь  исключительный,  и  что  въ  бояьшияетве 
случаевь  земскШ  агрономъ,  принаравливаясь  къ  относительно  свободному  времени 
для  местнаго  населетя,  на  практике  не  встретить  затрудневой  къ  созыву  схода, 
даже  безъ  предварительнаго  заблаговременнаго   оповещешя,  если  только  нноти- 
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туть  земскихъ  агрономовъ  будетъ  пользоваться  дов^рхемъ  крестьянскаго  населен1я, 
уб'Ьдившагося  на  опытЬ  въ  полезности  и  осуществимости  вводиныхъ  1гЬропр1ЯТ1Й. 

Всл'Ьдств1е  разноглас1я  произведено  открытое  голосован1е,  при  чемъ  боль- 
шинство членовъ  Комитета  высказалось  за  докладъ  Управы  относительно  права 
созыва  агрономическимъ  земскимъ  персоналомъ,  при  ответственности  Земскихъ 
Управъ,  сельскихъ  и  волостныхъ  сходовъ,  безъ  предварительнаго  на  то  разр'Ь- 
шен1я  земскихъ  начальниковъ. 

При  детальномъ  обсуждеши  вопроса  относительно  желаемости  открыт19 
сельскохозяйственной  школы  въ Грайворонскомъ  у4зд*.  по  Высочайше  утвер- 
жденному 27  Октября  1883  года  Нормальному  Положешю,  Председатель  Комитета 
сообщнлъ,  что  на  пр10Становлен1е  решетя  относительно  пр1обр'Ьтеи1я  земствомъ 
участка  земли  у  Власенка  повл1яла  и  неизв'Ьстность  р'Ьшеи1я  относительно  про- 
ведетя  проектируемой  жел'Ьзной  дороги  изъ  г.  Льгова  чрезъ  Красную  Яручу  на 
Мерефу.  При  чемъ  выборъ  м^ста  подъ  земское  опытное  поле  и  сельскохозяй- 
ственную) школу  будетъ  стоять  въ  зависимости  отъ  возможиаго  отклонешя  на- 
правлейтя  дороги  къ  Грайворону  или  Головчин'Ь,  такъ  какъ  весьма  желательно, 
чтобы  эти  учрежден1я  были  недалеко  отъ  жел^нодорожной  станщи.  Дал'Ье,  Пред- 
седатель зам-Ьтилъ,  что  н4тъ  надежды  разсчитывать  на  подучеше  отъ  Министер- 
ства Государственныхъ  Ивсуществъ,  какъ  эквивалентъ,  70  тыс.  руб.  вместо  нор- 
мальнаго' отвода  земли  подъ  сельскохозяйственную  школу  жзъ  казенно-оброч- 
ныхъ  статей,  но  что  сельскохозяйственная  школа  можетъ  быть  осуществлена  при 
гораздо  меньшевгь  единовремениомъ  пособш  отъ  Правительства,  если  им^ть  въ 
виду  заявленную  Грайворонскою  Городскою  Думою  готовность  принять  участ1е 
въ  учрежден1и  сельскохозяйственной  школы,  если  она  будетъ  основана  близъ 
г.  1^айворона.  При  этомъ  есть  надежда,  что  городъ  Грайворонъ,  богатый  распаш- 
ною землею  (1.700  десят.),  уступитъ  требуемое  количество  земли  подъ  школу  и 
земское  опытнде  поле,  получивъ  взам'Ьнъ  отъ  Министерства  Государственныхъ 
Имуществъ  л*сныя  дачи,  им'Ьющ1яся  въ  уйзд*.  Независимо  отъ  того,  городъ 
Грайворонъ,  кажется,  вынгралъ  процессъ  и  им'Ьетъ  получить  отъ  Правительства 
40879  десят.  земли;  м'Ьсто  отвода  ихъ  также  повл1яетъ  на  р'Ьшеше  вопроса.  Въ 
Грайворонскомъ  же  у*зд4  по  собраннымъ  даннымъ  им-Ьются  сл4дующ1я  казен- 
ныя  земли:  л'Ьсныхъ  дачъ  три;  Новосанковская,  Шишковская  и  Добросельская 
съ  общею  площадью  въ  285  десят.;  оброчныхъ  статей  дв*:  Леляковская  и  Заха- 
ровская  съ  общею  площадью  въ  18  десят.  и  служебныхъ  земель:  Лукашевская  и 
Григоровская  дачи  съ  общею  площадью  въ  52  десят. 

Всл'Ьдствхе  всего  вышеизложеинаго  Комитеть  постановилъ:  высказаться  лишь 
принцип1ально  относительно  необходимости  учрежден1я  въ  Грайворонскомъ 
у*зд*  сельскохозяйственной  школы  по  типу,  указанному  Земскою  Управою,  но 
не  нашелъ  возможнымъ  проектировать  м^Ьры  для  ея  осуществлешя  впредь  до 
бол'Ье  точнаго  опред-Ьлешя  источниковъ  и  средствъ,  къ  которымъ  съ  усп^Ьхомъ 
можно  было  бы  обратиться. 

IV.  Читанъ  докладъ  Грайворонской  Земской  Управы  по  п.  Б  „улучшен1е 
и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д^ла  и  ознакомлеше  сельскихъ  хо- 
зяевъ  съ  результатами  опытовъ**.  Докладъ  принятъ  съ  благодарностью  безъ  эоз- 
ражетй.  Г.  членъ  Комитета  управляюпцй  им'Ьшемъ  графа  Шереметева>-И.  М. 
Гл-Ьдъ-КошанскШ  выразилъ  желаше,  чтобы  программы  работъ  опытныхъ  полей 
составлялись  не  только  Губернскимъ  Агрономическимъ  Сов'Ьтомъ,  а  для  большей 
планомерности,  по  районамъ,  Министерствомъ  Землед'Ьл1я,  гд'Ь  бы  и  сосредото- 
чивались отчеты  опытныхъ  полей,  давая  матерхалъ  для  Ученаго  Комитета;  Мини- 
стерство же  могло  бы  д'Ьлать  общ1е  выводы  и  направлять  работы.  Подобное 
объединеше  необходимо  для  успеха  д^ла,  и  земства,  будучи  отчасти  исполните- 
лями програмныхъ  работъ  Министерства,  могли  бы  съ  большимъ  основашемъ 
разсчитывать  на  субсидш  отъ  Правительства.  При  этомъ  весьма  желательно, 
чтобы  Министерство  Землед1и11я  издавало  бы  споц1альный  журналъ  сельскохо- 
зяйственнаго опытнаго  д'Ьла. 
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Соглашаясь  вполн'Ь  съ  до6авлен1енъ  г.  Гл'Ьбъ-КошанехЬаго,'  Комитетъ  поста- 
новилъ:  принять  это  пожеланхе,  равно  какъ  и  докладъ  Управы,  и  выразить  жела- 
те,  чтобы  Правительство  удовлетворило  ходатайство  Грайворонскаго  у^зднаго 
земства  и  ассигновало  бы  ему  ежегодно  на  опытное  д'Ьло  по  900  руб.   субсидги. 

V.  Читанъ  докладъ  Грайворонской  У'Ьздной  Земской  Управы  по  п.  В 
.борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства''.  Докладъ  вызвалъ  живой  обм'Ьнъ  мн4- 
шй,  но  не  было  существенных'Ь  возраженШ.  Г.  Врачъ  Ф.  С.  Кульчидшй  обратилъ 
вниманге  на  существенное  значенхе  для  Грайворонскаго  уЬзда  борьбы  съ  боло- 
тами, такъ  какъ  даже  малопроизводительныя  въ  экономическомъ  сельскохозяй- 
ственномъ  отношешн  затраты  по  осушенш  болотъ  принесутъ  громадную  пользу 
народной  экономш,  избавивъ  населеше  отъ  маляр1И,  которая  является  при  боль- 
шой площади  болотъ  въ  уЬзд4,  въ  н'Ькоторыхъ  его  м4стностяхъ,  бол^Ьзнью  весьма 
распространенною,  давая  до  30%  всЬхъ  больныхъ.  Докладъ  Управы  съ  благодар- 
ностью принять  безъ  всякихъ  изм'ЬпенШ. 

VI.  Читанъ  докладъ  Грайворонской  У'Ьздной  Земской  Управы  по  пукту  Н 
,поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношеши  всЬхъ  отраслей  живот- 
новодства. Особыя  м-бры  въ  прим'Ьнешн  къ  крестьянскому  хозяйству*.  Докладъ 
вызвалъ  н'Ькоторый  обм'Ьнъ  мн'^^нШ,  но  всЬ  признавали,  что  Грайворонское  зем- 
ство идетъ  по  правильному  пути,  особенно  въ  д^л'Ь  улучшен1Я  въ  крестьянскомъ 
хозяйств'Ь  животноводства. 

При  этомъ  было  выражено  желан1е,  чтобы  Управа  приняла  М'Ьры  къ  ско- 
Р'Ьйшему  открьгпю  случныхъ  пунктовъ  съ  казенными  жеребцами  въ  слоб.  Бори- 
совкЬ  и  Ракитномъ. 

УП.  ПредсЬдатель  Управы  Н.  Н.  Григоросуло  заявилъ,  что  по  последнему 
изъ  порученныхъ  экономической  комиссхи  пункту,  а  именно,  по  п.  О — улучше- 
те  и  развит1е  молочнаго  хозяйства  и  сод^Ьйств1е  сбыту  его  произведен1й — Управа 
не  представляетъ  особаго  доклада,  такъ  какъ  молочное  хозяйство,  какъ  особая  и 
самостоятельная  отрасль  скотоводства,  для  Грайворонскаго  уЬзда  не  им^еть  суще- 
ственнаго  значешя.  Молочные  продукты  потребляются  на  м-Ьст*,  а  задача  ското- 
вода им'Ьть  не  столько  молочный,  какъ  рабоч1Й  мясной  скотъ.  Находя,  что  вво- 
димый въ  уйзд*  симентальсюй  скотъ,  безъ  сомн'Ьтя,  благоприятно  повл1яетъ  и  на 
молочность  м-Ьстнаго  скота,  Комитетъ  поел*  н'Ькоторыхъ  пренай  постановилъ:  по 
п.  О  не  представлять  своихъ  заключенШ,  т4мъ  бол'Ье,  что  вопросъ  этотъ  недо- 
статочно разработанъ  въ  зависимости  отъ  предстоящаго  измененхя  услов1Й  ско- 
товодства въ  связи  съ  общимъ  поднят1емъ  уровня  сельскаго  хозяйства  въ  уЬзд*. 

ПредсЬдатель  Комитета  объявилъ,  что,  такимъ  образомъ,  разсмотр'Ьны  всЬ 
пункты  программы  занятхй  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов-Ьщашя  о  ну- 
ждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщенные  на  заключенге  м*ст- 
наго  Грайворонскаго  Комитета,  но  что,  къ  сожал'Ьнио,  обсуждеше  н'Ькоторыхъ  и  наи- 
бол-Ье  сложныхъ  вопросовъ,  а  именно,  правовыхъ,  всл'Ьдствге  недостатка  времени, 
было  лишь  поверхностно,  и  лишаеть  возможности  Комитетъ  въ  данную  минуту 
представить  по  нимъ  мотивированный   докладъ  Губернскому  Комитету. 

Г.  Податной  Инспекторъ  Р.  П.  Прокофьевъ  заявилъ,  что  онъ  им-Ьетъ  предста- 
вить два  доклада:  одинъ  по  вопросу  объ  улучшен1и  сельскаго  хозяйства  въ  связи 
съ  вопросомъ  о  золотой  валгогЬ  и  другой— относительно  чрезполосности  и  длинно- 
земелья  въ  связи  съ  статьями  г.  Соковнина,  переданными  ему  Комитетомъ  для  пе. 
ресмотра. 

ПредсЬдатель  Комитета  объявилъ  перерывъ  до  5  часовъ  вечера  для  обсу» 
ждешя  докладовъ  г.  Прокофьева,  такъ  равно  и  т*хъ  вопросовъ,  которые,  можетъ 
быть,  будутъ  возбуждены  членами  Комитета  и  допущены  согласно  инструкдш. 


Шурмалъ  вечврняго  засгьдан/я  15  Деиабря  1902  ^. 

Въ  засЬдате  Комитета  прибыли:  ПредсЬдатель  Коми-гета  У-Ьздный  Предводи- 
тель дворянства  А.  А.  Рихтеръ,  члены  Комитета  по  положен1ю:  ПредсЬдатель  У'Ьздной 
Земской  Управы  Н.  Н.  Григоросуло,  члены  той  же  Управы — Н.  М.  Чоховъ  я  В.  И, 
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ОЬдяецшй,  и  члены  Комитета  по  приглашешю:  У-Ьздный  Исправникъ  Р.  Н.  Выход- 
цевъ.  Податной  Инспекторъ  Р.  П.  Прокофьевъ,  управляющШ  им-Ьшемъ  графа 
Шереметева  И.  М.  ГлЬбъ-Кошансюй,  гласные  земства:  Г.  М.  Григоросуло  и  К.  Н. 
Григороеуло,  ЗемскШ  Агрономъ  В.  В.  Козакевичъ  и  Нотархусъ  Е.  Н.  Гурьяновъ. 

1)  По  объявленш  зас']^дан1я  открытымъ,  г.  ПредсЬдатель  предложилъ  избрать 
секретаря,  каковымъ  и  быль  единогласно  избранъ  Е.  Н.  Гурьяновъ. 

2)  Читана  первая  часть  записки  г.  Податного  Инспектора  Р.  П.  Прокофьева 
«объ  улучшешн  сельскаго  хозяйства  въ  связи  съ  вопросомъ  о  золотой  валюгЬ". 
Г.  Прокофьевъ,  выступая  противъ  данныхъ  г.  Шарапова  въ  известной  его  стать*, 
доказываетъ  ошибочность  его  заключенхй,  въ  которыхъ  г.  Шараповъ  приписы- 
ваетъ  падете  сельскаго  хозяйства  золотой  валют*.  Поел*  оживленныхъ  прен1Й, 
Комитетъ  не  нашелъ  себя  достаточно  компетентнымъ  для  окончательнаго  сужде- 
Н1Я  по  этому  экономическому  вопросу,  но  находилъ,  что  введен1е  золотой  валюты 
могло  им*ть  лишь  второстепенное  значете  и  являться  одяимъ  изъ  сложныхъ 
факторовъ,  поШоявшихъ  на  всеобщее  падеше  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности за  посл*днев  двсятил^пе*.  Постановлено:  благодарить  докладчика  г.  Про- 
кофьева, представить  его  записку  въ  Губернсюй  Комитетъ,  но  своего  опредЬлен- 
наго  мн*н1я  по  этому  вопросу  не  высказывать. 

8)  Читана  вторая  часть  записки  г.  Податного  Инспектора  Р.  П.  Прокофьева 
относительно  агрономическихъ  причинъ  упадка  крестьянскаго  хозяйства  въ'  Рос- 
С1И.  Докладъ  этотъ   раземотр*нъ    въ  связи  съ  статьями  г.    Соковнипа   „Чрезпо- 
лосноеть  и  длинноземелье  въ  крестьянскомъ  хозяйств**  и  вызвалъ  весьма  ожи- 
вленный претя,    при  чемъ   н*которые  члены  отвергали  возможность  прогресса 
сельскаго  хозяйства  въ  крестьянскомъ    населенхи  при  существованш  общиннаго 
влад*тя;  друпе  члены,  наоборотъ,  были  того  мн*н1Я,  что  при  изм*пенш  право- 
выхъ  отношенШ  членовъ  общества  къ  порядку  общиннаго   пользоватя   землей, 
общ1Й  прогрессъ  сельскаго  хозяйства  и  возможность  введенхя  культурпыхъ  улуч- 
шен1Й  становятся  бол*е  достижимыми.  Большинствомъ  было  высказано  желанхе: 
а)  чтобы  при  перед*лахъ  общиной  земли  на  первое  время  обязательно  отчисля- 
лось бы,  по  приговору  простого  больпганства  голосовъ  сельскаго  схода,  107о  по- 
левой земли  въ  запасную  усадебную,  для  над*лен1Я  прироста   населенхя  усадеб- 
ными над*лами,  съ  точнымъ  соблюденхемъ  строительнаго  и  пожарнаго  уставовъ. 
На  усадебныхъ  над*лахъ  общинный   собственникъ  не  былъ  бы  стЬсиенъ  вести 
свое  огороднее    и  садовое    хозяйство,    по  собственному   усмотр*н1ю,  но,  будучи 
над*ленъ  полном*рнывгь  усадебнымъ  участкомъ,  им*лъ  бы  возможность  вводить 
у  себя  улучшенный  культуры  огорода  и  сада;  б)  порядокъ  пользованхя  общин- 
ными участками  полевой  земли  для  отд*льнаго  лица  долженъ  быть    ограниченъ 
порядкомъ  ведетя  хозяйства  по  постановлетю  сельскаго  схода,  тоже  по  приго- 
вору простого  большинства  голосовъ;  при  этомъ  сходъ  можетъ  постановить  всю 
общинную  землю,    подесятинно   или    участками,    ежегодно    сдавать    съ  торговъ 
своимъ  членамъ  общества,  не  допуская  къ  пользоватю  общинного  землею   при- 
шлаго  элемента  и  кулаковъ;  при  такихъ  услов1яхъ  безлошадный  хозяинъ-общин- 
никъ  не  терялъ  бы  своей  доли   дохода   съ  причитающейся  ему  части  общинной 
земли  и  могъ  бы  искать  бол*е   выгодный    заработокъ    въ  отхожемъ    промысл*, 
или  какъ  батракъ  у  бол*е  зажиточнаго  многолошаднаго  хозяина.  Можетъ  быть, 
со  временемъ  въ  н*которыхъ  малоземельныхъ  общинахъ  съ  характеромъ  промы- 
шленныхъ  селенШ  установится  форма  пользован1я  общинного  землею  на  подобхе 
городского  хозяйства,  гд*  въ  сущности  каждый  домохозяинъ-горожанинъ  является 
собствейникомъ  городской  земли,  сдаваемой  какъ  оброчная  статья  въ  пользован1е 
съ  торговъ.  Такъ  какъ  въ  Грайворонскомъ  у*зд*  лишь  одна  шестая  часть  крестьян- 
скихъ  земель  находится  въ  подворномъ  пользовати  ея  влад*дьцевъ  и,  допубкая, 
что  только  эта  часть  населетя  им*етъ  влечете   къ  хуторскому   хозяйству,  надо 
признать,  что  для  большинства  населен1я  раэм*щен1е  его  хуторами,  въ  видахъ 
уничтожетя    длииноземелья    и  чрезполосности,   является  весьма  затруднитель- 
нымъ;  притомъ  нашъ  великороссъ  любитъ  широкую  улицу  и  большой  поселокъ 
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и  трудно  уживается  на  отд^ьныхъ  хуторахъ,  какъ  малороссъ.  Намъ  необходимо 
считаться  съ  бытовыми  услов1ями,  а  при  большихъ  селбН1яхъ  невозможно  унич- 
тожить длинноземелье»  чрезподосность  и  друг1я  неудобства,  которыя  всегда 
будутъ  препятствовать  усп*Ьхамъ  сельскаго  хозяйства  при  настоящихъ  услов1яхъ 
общиннаго  землепользован1я.  Постановлено:  благодарить  г.  Прокофьева  за  его 
докладъ  и  представить  таковой  въ  Губернок1й  Комитетъ  съ  соображен1ями,  изло- 
женными въ  настоящемъ  журвал'Ь. 

4)  Г.  Председатель  Комитета  заявилъ,  что  если  будуть  еще  представлены 
своевременно  доклады,  то  онъ  созоветъ  еще  одивъ  разъ  Комитетъ;  въ  против- 
номъ  случа'Ь,  такъ  какъ  истекаетъ  срокъ  для  представлетя  докладовъ  и  заклю- 
чешй  въ  Губернсшй  Комитетъ,  онъ  будетъ  считать  настоящее  зас'Ьдан1е  посл^Ьд- 
нимъ,  почему  просилъ  уполномочить  его  и  секретарей  Комитета  подоиоать  жур- 
налъ  настоящаго  засЬдашя,  а  если  поэволитъ  время,  то  составить  и  общШ  сводъ 
закдюченШ  Комитета  по  вс^ъ  пунктамъ  программы.  Комитетъ  на  это  согласился, 
посл4  чего  г.  Председатель  объявилъ  зас^Ьд&ше  закрыты1гь. 


Докладъ  Грайвороиской  У^эдной  Земской  Управы  по  пункту  Д. 

Съ  ц'Ьлью  поднятхя  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Грайворон- 
скомъ  у'Ьзд'Ь  является  настоятельная  потребность  въ  снабжешн  населевая  сель- 
скохозяйственными знан1ями.  Достичь  этого  возможно,  во-первыхъ,  основатемъ 
спещальной  школы,  во-вторыхъ,  путемъ  вн'Ьшкольнаго  распространешя  этого 
рода  знаи1й.  Остановимся  сначала  на  первомъ  способ'Ь  воздЬйетв1я  на  иаселеше 
съ  ц'Ьлью  снабжен1я  его  сельскохозяйственными  знан1ями.  Для  удовлетворегая 
потребности  въ  большемъ  контингенте  св^дущихъ  въ  сельскомъ  хозяйетвге 
лицъ,  услугами  которыхъ  могли  бы  пользоваться  хозяева  за  необременительную 
для  себя  плату,  необходимо  открыть  въ  у^зд'Ь  низшую  сельскохозяйственную 
школу,  въ  которую  принимались  бы  хорошо  подготовленные  ученики  изъ  двух- 
классныхъ  и  даже  городскихъ  училшцъ  по  особому  пов'Ьрочному  испытан1ю  и 
гд'Ь  бы  учащдеся,  путемъ  теоретическихъ  и  практическихъ  заиятШ,  получали  бы 
основныя  познан1я  по  сельскому  хозяйству,  а  также  обучались  бы  реиесламъ — 
столярному,  слесарному,  кузнечному  и  простЬйшимъ  техническимъ  производ- 
ствамъ,  им'Ьющимъ  значенхе  въ  крестьянскомъ  быту.  При  школ'Ь  съ  ц'Ьлью  соз- 
даи1я  низшаго  агрономическаго  персонала:  садовниковъ,  огородниковъ,  пчеляковъ 
и  проч.,  можно  было  бы  устроить  параллельные  практическхе  классы,  куда  при- 
нимались бы  на  правахъ  рабочихъ  грамотные  люди  на  срокъ  не  бол^е  одного 
или  двухъ  л'Ьтъ.Такая  низшая  сельскохозяйственная  школа,  на  основаши  Высо- 
чайше утвержденнаго  27  Декабря  1883  года  Нормальнаго  Положен1я  о  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ,  могла  бы  быть  открыта  м^стнымъ  земствомъ  при  еже- 
годной субсидш  со  стороны  М.  3.  и  Г.  И.  на  содержаше  личнаго  состава  и  учеб- 
ный пособ1я.  Согласно  вышеуказаннаго  нормальнаго  положешя  Министерствомъ 
Землед'Ьл1я  можетъ  быть  отпускаемо  въ  такомъ  случа-Ь  ежегодно  денежное  посо- 
б1е  до  8500  рублей  на  содержание  личнаго  состава  школы  и  учебныя  пособ1я,  а 
также  отводимъ  участокъ  земли  до  500  десятинъ  на  школу.  Однако,  въ  виду  ис- 
ключительно неблагопр1Ятныхъ  условШ,  въ  которыя  поставленъ  ГрайворонскШ 
уЬздъ,  гд'Ь  большая  часть  казенныхъ  земельныхъ  оброчныхъ  статей  крайне  не- 
значительна по  своимъ  разм'Ьрамъ,  снабжеше  школы  участкомъ  земли  разм'Ьромъ 
въ  500  десятинъ,  къ  сожал'Ьн1Ю,  не  можетъ  быть  выполнено.  Впрочемъ  въ  этомъ 
и  не  встр'Ьчается  настоятельной  потребности,  такъ  какъ  уЬздное  земство  им'Ьеть 
.  въ  виду  пр1обр'Ьсть  въ  недалекомъ  будущемъ  въ  собственность  участокъ  земли 
подъ  опытное  поле,  и  гдЬ  въ  такомъ  случа'Ь  могла  бы  быть  основана  проекти- 
руемая сельскохозяйственная  школа.  Пока,  за  неим'Ьнхемъ  бол'Ье  подходящаго, 
предположенъ  былъ  къ  покупк'Ь  участокъ  земли  крестьянина  слб.  Головчиной, 
И.  Е.  Вдасенко,  находящхйся  въ  12  верстахъ  отъ  слб.  Бориеовки  и  расположен- 
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ный  по  правую  и  л'Ьвую  сторону  транспортной  дороги  изъ  Борисовки  въ  Грай- 
воронъ.  Разм']^ръ  участка  въ  68  десяг.  1.070  кв.  саж.,  изъ  которыхъ  22  десятины 
228  кв.  саж.  находятся  въ  настоящее  время  въ  арендномъ  пользованш  земства 
подъ  опытнымъ  полемъ  посл'Ьдняго.  Экспликац1я  участка  сл'бдующая — 50  ^есят. 
184  кв.  саж.  пахотной  земли,  2  десят.  усадебной,  5  десят.  л-Ьсу  и  луга,  10  десят. 
460  кв.  саж.  подъ  болотами  и  сЬнокосами,  2.241  кв.  саж.  подъ  р'Ькою,  585  кв.  саж. 
подъ  дорогами,  а  всего,  какъ  выше  указано,  68  десят.  1.070  кв.  саж.  Но  такъ  какъ 
вышеозначенный  участокъ  представляетъ  н'Ькоторыя  неудобства,  то  XXXVIII 
очередное  Грайворонское  У-Ьздное  Земское  Собрате  поручило  Уездной  Управ* 
подыскать  бол'Ёе  подходящш  участокъ,  вблизи  населенныхъ  м'Ьстъ,  с>  ц'Ьлью 
перенесешя  опытнаго  поля,  метеорологической  станцш,  земской  мастерской,  на- 
ходящейся въ  настоящее  время  въ  слб.  БорисовкгЬ,  и  гд'Ь  въ  такомъ  случа'Ь  мо- 
жетъ  быть  основана  и  низшая  сельскохозяйственная  школа. 

Въ  виду  этого  было  бы  крайне  желательнымъ,  чтобы  Министерство  Земле- 
д'Ьл1я,  не  им'Ёющее  возможности  снабдить  школы  участкомъ  земли  въ  пред'Ьлахъ 
Грайворонскаго  у^зда  въ  разм-Ьр*  500  дес,  уплатило  бы  уЬздному  земству,  въ 
случа*  соглас1я  посл'Ьдняго  открыть  въ  уйзд*  сельскохозяйственную  школу  на 
своемъ  собственномъ  хутор*  стоимость  участка,  отводимаго  на  основанш  В  ы  с  о- 
ЧАЙШБ  утвержденнаго  27  Декабря  1883  года  Нормальнаго  Положенья  о  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ,  что  при  ц'Ьнности  земли  въ  Грайворонскомъ  у^зд*  отъ 
150  и  бол'Ье  рублей  за  десятину  составить  капиталъ  около  75  тысячъ  рублей, 
который  могъ  бы  быть  солиднымъ  обезпеченхемъ  для  проектируемой  школы.  Не 
касаясь  программы  вышеуказанной  школы,  нужно  зам'Ьтить,  что  было  бы  крайне 
желательнымъ,  чтобы  лица,  обучающ1яся  въ  ней,  получали  бы  также  некоторый 
теоретичесюя  и  практичесшя  познанхя  по  хим]и,  метеоролопи,  энтомологш  и  овраж- 
ному д-Ьлу.  Для  предоставлен1я  ученикамъ  школы  практическихъ  занят1Й,  а  м'Ьст- 
нымъ  сельскимъ  хозяевамъ  возможности  широко  пользоваться  услугами  лицъ, 
прошедшихъ  курсъ  школы,  посл'Ьднге  для  получен1Я  свидетельства  объ  окончаши 
курса,  посл'Ь  выдержатя  испытан1Й  изъ  посл^дняго  класса,  должны  одинъ  или 
два  года  прослужить  въ  одной  изъ  экономШ  уЬзда  за  известное  возяагражденхе, 
установленное  администрац1ей  школы  по  соглашешю  съ  м-Ьстнымъ  земствомъ. 

1)  Съ  ц^лью  приблизить  школу  къ  населешю  полезно  было  бы  устраивать  два 
или  три  раза  въ  годъ  выставки,  конкурсы  и  проч.,  во  время  которыхъ  населенхе 
вм']^ло  бы  возможность  близко  ознакомиться  съ  организащей  школы.  Въ  этихъ 
случаяхъ,  пользуясь  большимъ  стеченьемъ  народа,  можно  было  бы  устраивать 
бесЬды  и  чтен1я  по  разнаго  рода  вопросамъ  изъ  области  сельскаго  хозяйства,  но 
усп^хъ  посл'Ьдняго,  т.  е.  устройство  при  школахъ  выставокъ,  конкурсовъ  и  проч. 
возможно  только  въ  томъ  случа*,  если  школа  будетъ  находиться  не  дал^е  одной 
или  двухъ  верстъ  отъ  крупнаго  и  населеннаго  центра,  какъ,  напр.,  слб.  Бори- 
совка,  Грайворонъ,  въ  противномъ  случа*  школа  не  будетъ  для  этого  подхо- 
дяпщмъ  м-Ьстомъ,  такъ  какъ  населен1Ю  негд*  будетъ  прхютиться. 

2)  Перейдемъ  теперь  ко  второму  способу  распространен1я  сельскохозяйствен- 
ныхъ  знан1Й,  а  именно,  къ  внешкольному,  зйачен1е  котораго  видно  уже  изъ  того, 
что  едва  ли*возможно  над-Ьяться,  что  сельскохозяйственная  школа  въ  сколько  нибудь 
близкомъ  будущемъ  будетъ  доступна  для  большинства  земледельческаго  насе- 
ленья уЬзда,  главнейшая  часть  котораго  еще  мнопе  годы  будетъ  черпать  вн* 
школы  свои  агрономическ1я  познашя.  Для  внешкольнаго  распространен1я  сель- 
скохозяйственныхъ  знанШ  могутъ  съ  усп^хомъ  служить,  во-первыхъ — институтъ 
опытныхъ  инструкторовъ,  контингентъ  которыхъ,  надобно  сказать,  въ  настоящее 
время  крайне  незначительный.  Были  случаи,  что  мнопя  земства  по  нескольку 
летъ  сряду  ходатайствовали  предъ  М.  3.  и  Г.  И.  о  присылке  инструкторовъ,  на-» 
примеръ,  по  овражному  делу,  или  по  какой  либо  отрасли  кустарнаго  производ- 
ства, и  просьбы  ихъ  очень  часто  оставались  безъ  удовлетворенья,  за  неимен1емъ 
въ  распоряжеши  Министерства  достаточнаго  числа  хорошо  подготовленныхъ  ин- 
структоровъ. Такимъ  образомъ,  крайне  желательно,  чтобы  Миьгастерство  Земле- 
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д-Ьлхя  и  Государств.  Имущ,  увеличило  контингентъ  инструкторовъ,  имеющихся  въ 
его  распоряжеши,  которыхъ  высылало  бы  всяк1Й  разъ  по  ходатайству  земства. 
Однако,  какъ  бы  Министерство  не  увеличивало  контингентъ  своихъ  инструкто- 
ровъ, въ  нихъ  всегда  будетъ  ощущаться  недостатокъ.  Къ  тому  же  командировка 
мннистерскаго  инструктора  сопряжена  со  многими  неудобствами,  а  главное  съ 
потерей  времени.  Другое  д'Ьло,  если  бы  местное  земство  учредило  у  себяинстц- 
тутъ  инструкторовъ — ^по  льноводству,  садоводству,  огородничеству,  пчеловодству 
и  проч.,  тогда  населбН1е  безъ  всякихъ  проволочекъ  могло  бы  пользоваться  услу- 
гами этихъ  лицъ,  НО  съ  посл'Ьднимъ  обстоятельствомъ  сопряжены  значительныя 
затраты  на  воэнагражденхе  и  разъ'Ьзды  этихъ  лицъ,  поэтому  врядъ  ли  м'Ьстное 
земство  при  современныхъ  услов1яхъ  будетъ  въ  состоян1и  осуществить  безъ  по- 
сторонней помощи  это  полезное  м'Ьропр1ят1е,  въ  виду  пред-кльирсти  земскаго 
обложешя  и  постоянныхъ  ур-Ьзокъ  губернской  администращей  зе^скихъ  см'Ьтъ, 
въ  случа'Ь  сколько  нибудь  выходящихъ  изъ  обычной  рамки  расходовъ.  Безъ  уни- 
чтожен1я  всЬхъ  этихъ,  сгЬсняющихъ  земскую  д^кятельность  и  убивающихъ  энер- 
Г1Ю  у  обществе^ныхъ  д'Ьятелей  причинъ,  всякая  бол'Ье  или  мен'Ье  широкая 
помощь  населенш,  съ  ц'Ьлью  поднятая  экономическаго  благосостояшя  посл'Ьд- 
няго,  безусловно  немыслима  и  не  уйдетъ  дальше  полум'Ьры. 

Во-вторыхъ,  печатное  слово  и  живое  общеше  м']^стных7>  агрономическихъ 
органовъ  съ  населешемъ.  Въ  настоящее  время,  когда  въ  1'райворонскомъ  у^зд'Ъ 
ежегодно  кончаетъ  куреъ  бол'Ье  5.000  д'Ьтвй,  печатное  слово  является  доступнымъ 
для  весьма  значительнаго  круга  крестьянъ. 

Надобно  зам'Ьтить,  что  до  настоящаго  времени  пользоваше  печатнымъ 
словомъ  въ  сельскохозяйетвенныхъ  ц'Ьляхъ  им'Ьло  крайне  ограниченное  прим'Ь- 
неше  въ  губернхи. 

Между  тЬмъ  земская  агрономическая  организа^хя  постепенно  усиливаетъ 
свою  полезную  д']^тельность,  земсше  сельскохозяйственные  склады  изъ  года  въ 
годъ  увеличиваютъ  свои  обороты,  устраиваютъ  конкурсы  сельовохозяйственныхъ 
оруд1Й  и  машинъ,  выставки,  опытный  поля,  организуетъ  разнаго  рода  помощь 
населетю — въ  вид-Ь  дешеваго  кредита,  безплатной  раздачи  сЬмяяъ  и  пр.  Является, 
следовательно,  необходимость  въ  постоянномъ  общен1и  съ  насвлвн1емъ,  а  это 
возможно  достигнуть  путемъ  издашя  дешеваго  или  даже  безплатнаго  сельско- 
хозяйственнаго  органа,  на  страницахъ  котораго  можно  было  бы  беседовать  съ 
населетемъ  по  разнаго  рода  вопросамъ  изъ  области  сельскаго  хозяйства.  Принимая 
во  вннман1е,  что  изданхе  такого  органа  будетъ  затруднительнымъ  для  у^зднаго 
земства,  а  также  и  то  обстоятельство,  что  вопросъ  этогь  им^отъ  общегуберн- 
ское  значете,  было  бы  крайне  желательнымъ,  чтобы  это  сделано  было  губерж- 
скимъ  земствомъ.  Большое*  значеше  им*Ьетъ  также  живое  общете  местныхъ 
агрономическихъ  силъ  съ  населешемъ;  по  скольку  важно  последнее  обстоятель- 
ство, знаетъ  взяк1Й  кому  приходилось  беседовать  съ  крестьянами  по  разнаго  рода 
вопросамъ  изъ  области  сельскаго  хозяйства;  но,  чтобы  возможно  было  этимъ  пу- 
темъ достигнзгть  цели,  необходимо  уничтожить  все  причины,  стесняющ1я  живое 
общен1е  населен1я  съ  местными  агрономическими  органами,  а  для  этого  необхо- 
димо разрешить  последнимъ  созывать  безпрепятственно  селъсюе  и  волостные 
сходы,  не  испрашивая  на  то  каждый  разъ  разрешен1я  земскаго-  начальника,  если 
созывъ  схода  явится  необходимымъ  для  проведен1я  въ  жизнь  того  или  другого 
агрономическаго  меропр1ят1я,  за  допущете  на  сходахъ  противозаконныхъ  дей- 
ствШ  съ  ответственностью  Земской  Управы. 

Всемъ  известно,  какъ  быстро  двинулось  земство  впередъ  за  последнее  пя1'и- 
лет1е  по  пути  прогресса  въ  области  общественной  агроном1И,  сделавшее  за  эти 
пять  летъ  более  чемъ  за  четверть  столет1Я  назадъ,  учреждеше  агрономической 
организацш,  уездныхъ  и  губернскихъ  экономическихъ  столовъ,  сельскохозяй- 
етвенныхъ складовъ,  опытныхъ  полей,  метерологическихъ  станц1й,  кустарныхъ 
мастерскихъ,  случныхъ  пунктовъ,  разнаго  рода  кредитныхъ  учреждешй  и  проч. 
Въ  каждомъ  земстве  происходить  энергичная  работа,  благодаря  чему  местные 
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д'Ьятели  11р1обр'Ьтаютъ  огромный  практическШ  яавыкъ.  Все  это ,  заслуживаетъ 
самаго  широкаго  и  всесторонняго  изучен1я  и  общей  сводки.  Въ  этомъ  огроиномъ 
матерхал'Ь,  который  ежегодно  выходить  нзъ  печати  и  лишь  частью  котораго  тЛ- 
которыя  земства  обмениваются  другъ  съ  другомъ,  н'Ьтъ  никакой  возможности 
разобраться  и  изучить  его  земскимъ  д'Ьятелямъ,  работающимъ  въ  области  обще- 
ственной агроном1и,  поэтому  является  крайне  желательнымъ  открьгпе  во  вс^хъ 
университетахъ  и  въ  высшихъ  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведеи1яхъ 
особой  кафедры  общественной  агроном1И,  благодаря  чему  слушатели  знакоми- 
лись бы  съ  д^тельностью  земства  въ  области  земскаго  хозяйства,  поступая  на 
земскую  службу,  были  бы  бол^^  подготовлены  къ  этого  рода  деятельности»  ч^мъ 
теперь.  Кроме  того,  необходимо,  чтобы  одно  изъ  губернскихъ  земствъ  Росс1и 
взяло  бы  на  себя  трудъ  общей  сводки  ежегодной  агроновгаческой  деятельности 
земствъ  съ  подробнымъ  разборомъ  и  критикой  разнаго  рода  агрономичеокихъ 
меропрхятШ.  Труды  эти,  после  выхода  изъ  печати,  разсылались  бы  всемъ  губерн- 
скимъ  или  уезднымъ  земствамъ  въ  такомъ  количестве  экземпляровъ,  чтобы  можно 
было  снабдить  ими  земскихъ  служащихъ,  гласныхъ  и  прочихъ  лАцъ,  принимаю- 
щихъ  деятельное  участхе  въ  общественной  агроном1и. 

Относительно  премирован1я  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучи- 
тельныхъ  и  полезныхъ  для  крестьянъ,  можно  сказать  следующее:  премированхе 
такое,  конечно,  крайне  желательно,  но  необходимо,  чтобы  это  предоставлено  было 
всецело  местному  органу — земству,  которое  только  и  можетъ  быть  вполне  без- 
пристрастнымъ  и  компетентнымъ  судьей  въ  данномъ  случае,  ему  же  необходимо 
предоставить  и  разрешеше  вопроса  относительно  способовъ  премирован1я. 


Докладъ  Грайворонской  УЪздной  Земской  Управы  по  пункту  Б. 

По  этому  вопросу  необходимо  заметить,  что  въ  Грайворонскомъ  уезде  уже 
имеется  опытное  поле,  принадлежащее  местному  земству,  где  ведутся  разнаго 
рода  опыты  и  принимаются  меры,  возможный  для  ознакомлешя  сельскихъ  хозяевъ 
съ  результами  опытовъ,  въ  силу  чего  роль  Правительства  въ  этомъ  деле  сво- 
дится лишь  къ  поддержан1Ю  и  субсидированш  уже  начатаго  дела  и,  надобно 
сказать,  начатаго  съ  большимъ  успехомъ.  Поэтому,  прежде  всего,  Управа  нахо- 
дитъ  необходимымъ  познакомить  Уездный  Комитетъ  съ  положешемъ  ооытнаго 
дела.  Начало  опытному  полю  Грайворонскаго  земства  положено  было  въ  1901  г., 
когда  уездная  Управа,  по  поручен1Ю  Земскаго  Собранхя,  заарендовала  у  крестья- 
нина слоб.  Головчнны  И.  Ё.  Власенко  участокъ  земли,  размеромъ  22  дес.  228  кв. 
саж.,  изъ  которыхъ  удобной  земли  21  десятина  1.400  к»,  саж.  и  неудобной  подъ 
дорогами  и  межниками  1.228  кв.  саж. 

После  совершен1я  аренднаго  договора,  на  вышеуказанномъ  участке  по- 
строенъ  былъ  домъ  для  заведывающаго  опытнымъ  подемъ  и  рабочихъ,  клуня, 
психрометрическая  будка,  выкопанъ  колодезь  и  сделанъ  посевъ  озима,  а  также 
вспахана  плугомъ  остальная  земля.  Осенью  прошдаго  года  былъ  заведывающШ 
опытнымъ  полемъ  П.  И.  Вергилесовъ,  окончнвшхй  курсъ  средняго  сельскохозяй- 
ственнаго  училища  въ  Херсоне,  а  весною  этого  года  занятый  опытнымъ  подемъ 
участокъ  былъ  размеэкеванъ  землемеромъ  на  делянки,  размеромъ  каждая  V8  дес* 
которыя  отделены  были  другъ  отъ  друга  проходами  и  обозначены  колышками 
съ  выжженными  на  нихъ  номерами  делянокъ.  Со  всехъ  сторонъ  опытное  поле 
окрзгжено  было  канаэою,  а  посреди  участка,  вдоль  его  прорезана  дорога.  Съ 
весны  же  наняты  были  три  постоянныхъ  рабочихъ— двое  мужчинъ  и  одна  жен- 
щина, црикупдеиы  четыре  лошади  къ  одной  уже  имевшейся  и  закончены  ра- 
боты по  постройке  психрометрической  будки  и  приспособлешй  для  помещешя 
приборовъ,  после  чего  прнступлено  было  къ  установке  последнихъ.  Въ  настоящее 
время  опытное  поле  имеетъ  сдедуюпцй  мертвый  инвентарь:  двухконная  моло- 
тилка Лнцг^рта*  такъ  называемая,  «Работница",  веялка— колонистка,  сортировка  Ре- 
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бера,  рядовая  сеялка— Росс1я  Эдьворти,  плуги  братьевъ  Донскихъ,  распашникъ 
Джевецкаго,  экстерпаторъ  борона  Гаварда,  кольчатый  катокъ,  фургонъ,  сбруя 
и  проч.,  а  метеорологическая  станц1я — сл'Ьдующхе  ицструменты:  цинковая  кл'Ьтка 
съ  вентиляторомъ,  а  въ  ней  два  термометра  для  крайнш^ъ  темпаратуръ  и  псих- 
рометръ.  Эти  приборы  помещаются  въ  психрометрической  будк1>»  а  в-:^  оград'Ь  ея— 
дождем-Ьры  съ  защитой  Нифера,  гел10графъ  Величко,  почвенные  термометры  на 
глубин']^  5,  10,  25  и  50  сайт.,  3  термометра  для  поверхности  почвы,  флюгэръ  Вильда 
съ  двумя  указателями  силы  в'Ьтра  и  панеръ. 

Кром'Ь  постоянныхъ  рабочихъ  на  опытномъ  пол^  нанимались,  по  жЬр'Ь  на- 
добности, поденные  рабочхе.  Главный  задачи,  крторыя  пресл'Ьдуютъ  опытное 
поле  сл-Ьдующхя:  1)  испыташе  различныхъ  способовъ  борьбы  съ  вредными  пара- 
зитами изъ  животнаго  и  растительнаго  М1ра.  Значеше  паровъ  (черный,  занятый 
и  различные  виды  зеленаго),  подъ  которыми  на  одытнрмъ  пол'Ь  имеется  12  д'^Ьля- 
нокъ,  определяется  урожаями  посл'Ьдующихъ  растен1Й — озимыхъ,  дредпашныхъ 
и  яровыхъ,  кормовыя  чередуются,  согласно  установленному  четырехдольному 
сЬвообороту:  1— поле  различные  виды  пара,  2 — озимое,  3— корнеплоды  и  бобовыя 
и  4— яровое.  Разм^ръ  каждаго  клина  1  десятина.  Для  этого,  чтобы  судить  о 
пригодности  даннаго  севооборота,  имеется  участокъ,  занятый  трехпольнымъ  съ 
зеленымъ  позднимъ  (1юньскимъ)  паромъ:  1— поле  поздщй  даръ,  2— озимь,  3— яроное. 
Размеръ  каждаго  подя  'Л  десят. 

Опыты  съ  травами  и  корнеплодами  ведутся  на  особыхъ  аапольдыхъ  участ- 
кахъ,  при  чемъ  на  кдждомъ  участке  рдстен1я  будутъ  чередоваться,  согдардо  сле- 
дующему севообороту:  1— поле —паръ  черный  удобренный,  2-г-озимь,  3— продапщыя, 
4— яровое  съ  подсевомъ  травъ,  или  однодетшя  травы  и  5— многодетная  травы, 
который  остаются  на  поле  до  техъ  поръ,  пока  это  будетъ  экономически  выгод- 
нымъ.  Вся  площадь  подъ  запольными  участками  равнялась  в  десят.,  изъ  нихъ 
подъ  посевомъ  травъ  1  десятина.  Кроме  четырехпольнаго  и  трехпольнаго  сево- 
оборота, а  также  запольныхъ  участковъ  имеется  еще  шестипольный  севооборотъ; 
1  поле — паръ  среднШ,  2 — озимь,  3 — корнеплоды  и  клубнеплоды,  4 — яровое,  5 — бо- 
бовые и  6  яровое.  Размеръ  каждаго  подя  1  десятина.  Все  опыты  ведутся  согласно 
программе  одытныхъ  полей,  утвержденной  Курскдмъ  Губернскимъ  Экодомич^- 
скдмъ  Советомъ  въ  Сентябре  месяце  1900  года. 

Метеорологичесшя  наблюдешя  явилось  возможнымъ  начать  дцщь  съ  Августа 
сего  года,  такъ  какъ  къ  этому  времени  на  станщи  уже  имелись  гдавиейшхе  при- 
боры. Записи  наблюдаемыхъ  метеорологическихъ  факторовъ  производятся  по 
инструкцш  Академш  Наукъ  для  станщи  второго  разряда  перваго  класса.  Къ 
18  числу  каждаго  месяца,  на  основаши  производившихся  въ  теченхе  его  записей, 
составляются  особый  таблицы  метеорологическихъ  наблюдешй  надъ  атмосфер- 
нымъ  давлешемъ,  силою  ветра,  его  надравленхемъ,  продолясительностью  оолнеч- 
наго  ВЛ1ЯН1Я,  температурой  и  влажностью  воздуха,  облачностью,  осадками,  тем- 
пературой на  поверхности  почвы  и  на  различной  глубине  ея.  Таблицы  эти  еже- 
месячно отправляются  въ  С.-Петербургъ  въ  Николаевскую  Главную  Физическую 
Обсерватор1ю  и  въ  Метеоролопсческое  Бюро  Ученаго  Комитета  Министерства 
Земледел1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  и  въ  Кхеръ  въ  Метеорологическую 
Обсерваторхю  Политехническаго  Института.  Въ  следующемъ  году,  когда  станцхя 
будетъ  расдрдагать  дриборами  для  определешя  влажностд  почвы  и  термометрами 
для  установки  ихъ  среди  растедШ,  будутъ  производцться,  согласно  программы 
одытныхъ  долей  еще  сельскохозяйственный  метеорологичесшя  набдюдешя.  Съ 
1  Сэнтября  1900  года  по  1  Сентября  1901  года  на  оборудовав1е  и  содержанхе 
одь^тдаго  доля  уездное  земство  израсходовало  около  з.ооо  рублей,  а  губернс1(ое — 
около  400  рублей.  На  содержаше  же  его  въ  будущемъ  1903  году  XXX  очередное 
Грайвороиское  уездное  земское  собранхе  ассигновало  1.964  руб.,  кроме  того,  на 
постройку  погреба  для  сохрцнен1я  картофеля  300  руб.  и  на  увеличенхе  жалованья 
заведывающему  опытнымъ  полемъ  180  руб.,  а  всего  2.444  руб.  Губернскимъ  зем- 
ствомъ  будетъ  ассигновано  не  менее  400  рублей.  Кроме  того^  ноатадодлеви>  было 
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ходатайствовать  передъ  Министерствомъ  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Иму- 
ществъ  о  включен1и  опытнаго  поля  Грайворонскаго  земства  въ  сЬть  и  о  выдаче 
субсидш  въ  развгЬр'Ь  900  рублей. 

Принимая  во  внимаше  тЬ  значительныя  издержки,  которыя  сд'Ьланы  были 
уЬзднымъ  земствомъ  съ  ц'Ьлью  основан1я  опытнаго  поля,  является  крайне  жела- 
тельнымъ,  чтобы  Министерство  Землед*Л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  под- 
держало земство  въ  этомъ  благомъ  начинанш  и  ассигновало  просимую  имъ  ссуду. 
Что  же  касается  второй  части  вопроса,  б)  а  именно,  ознакомлешя  сельскихъ  хо- 
зяевъ  съ  результатами  опытовъ.  то  надобно  зам-Ьтить,  что  ежегодно  будетъ  пред- 
ставляться на  разсмотр'Ьше  у*зднаго  и  губернскаго  земскихъ  собрашй  кратшй 
отчетъ  о  деятельности  опытнаго  поля  за  текупцй  годъ  и  подробный  за  прошед- 
Ш1Й.  Отчеты  эти  будутъ  пом'Ьщаться  въ  журналахъ  земскихъ  собрашй,  а  также, 
печататься  отд'Ьльными  оттисками  для  безплатной  раздачи  и  разсылки  всЬмъ 
хозяевамъ,  интересующимся  опытнымъ  д^^омъ.  Кром'^Ь  того,  на  у^Ьзднаго  агронома 
возложены  обязанности  знакомить  населенхе  съ  результатами  опытовъ  во  время 
разъ^Ьздовъ,  отсюда  видно,  что  значительное  число  жителей  уЬзда  будетъ  въ 
состоянш  познакомиться  съ  результатами  опытнаго  д4ла.  Кром-Ь  того,  всё  желаю- 
Щ1е  могутъ  безпрепятственно  осматривать  опытное  поле  и  присутствовать  при 
работахъ,  причемъ  зав'ЬдывающШ  полемъ  обязанъ  въ  такихъ  случаяхъ  давать 
необходимыя  указан1я  и  разъяснешя,  Съ  ц'Ьлью  еще  большаго  опов^щетя  насе- 
лен1я  было  бы  крайне  желательнымъ,  чтобы  Губернское  Земство  основало  особый 
сельскохозяйственный  органъ,  въ  которомъ  печатались  бы  годичные  отчеты  по 
опытнымъ  полямъ  въ  Курской  губ.,  помимо  этого  полезно  было  бы  д-Ьлать 
кратк1я  извлечешя  изъ  годичныхъ  отчетовъ  о  д*Ьятельности  опытнаго  поля  для 
раздачи  ихъ  вс4мъ  грамотнымъ  крестьянамъ  у*зда. 


Докладъ  Грайворонской  УЪздной  Земской  Управы  по  пункту  В. 

Въ  настоящемъ  доклад'Ь  Управ-Ь  приходится  разсмотр-бть  тотъ  вредъ,  кото- 
рый приносить  сельскому  хозяйству  разнаго  рода  враги  его,  какъ  то:  овраги, 
пески,  болота,  вредныя  животныя  и  растительный  паразиты  и  проч.,  а  также 
изыскать  способы  борьбы  съ  ними,  заслуживающ1е  сколько  нибудь  серьезнаго 
вниман1я.  Среди  этихъ  вредителей  (одно)  изъ  важн'Ьйшихъ  м'Ьстъ  занимаютъ 
овраги,  которыми  мы  прежде  всего  и  займемся.  Наиболее  вредными  изъ  нихъ, 
действующими  въ  пред'Ьлахъ  Грайворонскаго  у*зда,  являются  сл*дующ1я:  у  с. 
Дмитр1евки,  на  поляхъ  крестьянъ  дер.  Монастырская  Готня,  противъ  дер.  Чула- 
новой  у  хут.  Понизовье  и  много  другихъ.  Благодаря  этимъ  оврагамъ,  вода  раз- 
мываетъ  и  уноситъ  большое  количество  пахотной  земли,  заноситъ  муломъ  ниже- 
лежащ1е  угод1я:  прудъ  (Чуланово,  Понизовье),  огороды  (Дмитрхевка),  сЬнокосы 
(Чуланово,  Монастырская  Готня,  Понизовье)  и  проч.  Играя  роль  осушительныхъ 
канавъ,  овраги,  способствуя  понижешю  уровня  грунтовыхъ  водъ,  изсушаютъ 
почву  и  ставятъ  посЬвы  въ  полную  зависимость  отъ  атмосферныхъ  осадковъ, 
перерезая  дороги,  затрудняютъ  пути  сообщенхя  и  проч.  При  существующихъ 
въ  у^зд*  высокихъ  арендныхъ  и  продажныхъ  ц-Ьнахъ  за  землю  убытокъ,  причи- 
няемый сельскому  хозяйству  оврагами,  сталъ  настолько  значительнымъ,  что  са- 
мый простой  хозяйственный  расчетъ,  заставляетъ  приступить  къ  укр^пленш 
овраговъ.  Задачи  его  сводятся  къ  тому,  чтобы  ускорить  процессъ  превращетя 
оврага,  въ  такъ  называемую  балку,  съ  возможно  меньшей  потерей,  пахатной 
земли,  что  достигается  искусственнымъ  скашиванхемъ  откосовъ,  обл'Ьсенхемъ  ихъ 
и  террасовкою  дна  оврага,  благодаря  которымъ  уменьшается  разрушительное 
д^Ьйстихе  силы  падвн1я  воды.  Что  же  касается  укр^плетя  мелкихъ,  лишь  начи- 
нающихъ  функц10нировать  овраговъ  (промоинъ),  то  надобно  сказать,  что  укр*- 
плеше  ихъ  достигается  еще  бол-Ье  простыми  способами,  не  требующими  значи- 
тельныхъ  затрать  труда  и  средствъ. 
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Между  т^мъ,  прим'Ьняомыя  въ  у'Ьзд'Ь  въ  настоящее  время  м^Ьры  борьбы  съ 
оврагами,  являются  крайне  недостаточными  и  касаются  исключительно  тЬхъ  изъ 
нихъ,  которыя  почему  либо  признаны  вредными  для  дорожныхъ  сооруженхй, 
при  чемъ  въ  болыпинств'Ь  случаевъ  д'Ьло  ограничивается  тЪыъ,  что  въ  голов'Ь 
оврага  дЬлается  невыоокШ  валъ  съ  ц'Ьлью  отвести  воду  въ  сторону,  что  способ- 
ствуетъ  образован1Ю  новыхъ  рытвинъ  отвершковъ,  если  же  оврагъ  вдали  отъ 
дороги,  то  оиъ  оставляется  безъ  воякаго  вниматя. 

Въ  то  время,  какъ  укр'Ъпленхе  мелкихъ  овраговъ,  лишь  начинающихъ  функ- 
щонировать,  не  требуетъ  значительныхъ  затрать,  укр'Ьплен1е  большихъ,  давно 
уже  дМствующихъ,  овраговъ  сопряжено  со  значительными  издержками,  въ  силу 
чего  не  только  отдгЬльные  влад'Ьльцы,  но  даже  ц'Ьлыя  крестьянская  общества  не 
возьмутся  за  это  д'Ьло,  если  не  будетъ  иницхативы  и  матер1альной  помощи  извн'^к, 
которая  должна  исходить  съ  одной  стороны  отъ  м-Ьстныхъ  органовъ,  т.  е.  зем- 
ства, съ  другой  отъ  Министерства  Землед^Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ. 
Д«Ьятельность  земства  должна  быть  направлена  на  изучеше  этого  рода  вреди- 
телей путемъ  вгЬстнаго  обсл'Ьдован1я,  съ  ц'Ьлью  выработки  плана  и  способовъ 
борьбы  съ  ними.  9то  изсл'Ьдован1е  укаясетъ  на  техническую  сторону  д'Ьла,  кото- 
рой однако  не  будемъ  касаться  въ  настоящемъ  докладе,  укажемъ  только,  что  за 
посл'Ьдн1е  годы  Суджанокимъ  земствомъ  прим'Ьнялся  для  этой  п^ли  такъ  назы- 
ваемый медленный  способъ  укр'Ьплетя  овраговъ,  рекомендованный  инструкто- 
ромъ  Министерства  Землед!Ьл]я  и  Государственныхъ  Имуществъ  А.  В.  Костяе- 
вымъ,  но  результаты  котораго  до  настоящаго  времени  еще  не  выяснены.  Кром-Ь 
м'Ьстнаго  обсл'Ьдован1я,  а  также  работъ  по  закр'Ьплетю  овраговъ,  было  бы 
крайне  желательно,  чтобы  въ  тЬхъ  районахъ,  гд'Ь  будутъ  нам'Ьчены  овраги  юь 
закр^пленш,  устраивались  съ  наоеленхемъ  бесЬды  для  выясненхя  ему  вреднаго 
ВЛ1ЯН1Я  овраговъ  и  необходимости  борьбы  съ  ними,  такъ  какъ  только  при  такихъ 
услов1Яхъ  возможно  ожидать  отъ  населен1я  сознательнаго  отношетя  къ  дЬлу. 
Помощь  со  стороны  Министерства  ЗемледЬлхя  можетъ  выразиться  субсидирова- 
Н1емъ  м'Ьстнаго  земства,  въ  случа'Ь  согласхя  посл'Ьдняго  начать  работы  по  закр'бп- 
ленш  овраговъ,  присылкой  на  м'Ьсто  работъ  св'Ьдущихъ  по  овражному  Д'Ьлу 
лицъ,  безплатиымъ  отпускомъ  изъ  ближайшихъ  л'^сничествъ  необходимаго  для 
работъ  посадочнаго  матерхала»  уотройствомъ  ежегодныхъ  опытныхъ  работъ  по 
закр'Ьплен1ю  овраговъ  и  съ'Ьздовъ  лицъ,  интересующихся  этимъ  д'Ьломъ,  соста- 
влешемъ  наглядныхъ  и  доступныхъ  для  населен1я  руководствъ  пд  укр'^^питель- 
нымъ  работамъ. 

Укр'6плеи1е  и  обл'Ьсеше  песковъ  до  настоящаго  времени  также  не  получили 
замгЬтнаго  развитая  въ  нашемъ  у'Ьзд'Ь,  если  не  считать  посадокъ  сосны,  сдЬлан- 
ныхъ  вблизи  села  Головчины,  графомъ  Толстымъ  и  графомъ  Шереметевымъ 
вблизи  Борисовки,  съ  ц'Ьлъю  закр'Ьплен1я  летучихъ  песковъ,  приносившнхъ  зна- 
чительный вредъ  полевымъ  угодаямъ. 

Одной  изъ  серьезныхъ  причинъ,  тормозившихъ  д'Ьло  укр'Ьпленая  и  обл'Ь- 
сен1я  песковъ,  въ  нашемъ  у^зд'Ь  является  отсутствае  поблизости  казенныхъ 
питомниковъ  откуда  можно  было  бы  получать  безплатно  посадочный  матер1алъ 
для  этой  ц-бли.  Въ  виду  этого  въ  текущемъ  году  положено  было  начало  земскому 
древесному  питомнику,  для  чего  XXXVIII  Грайворонское  очередное  Земское  Со- 
бран1е  постановило:  ходатайствовать  предъ  губернскимъ  земствомъ  объ  отпуск'Ь 
200  руб.,  изъ  20  проц.  отчислен1я  отъ  дорожнаго  капитала,  для  закладки  та- 
кого питомника,  м'Ьсто  для  котораго  уже  отведено  на  земскомъ  опытномъ 
пол'Ь  въ  количеств'6  одной  десятины,  и,  въ  случа'Ь  пр1обр']^тен1я  участка  земли  у 
крестьянина  с.  Головчины  И.  Е.  Власенко  въ  собственность  земства,  съ  весны 
190а  года  приступлено  будетъ  къ  работамъ. 

Закладка  собственнаго  питомника  дастъ  земству  возможность  приступить 
въ  недалекомъ  будущемъ  къ  укр'Ьпленхю  и  обл-Ьсенхю  песковъ.  При  чемъ  является 
крайне  желательнымъ,  чтобы  въ  случа*  соглас1я  крестьянскихъ  обществъ,  това- 
риществъ  или  отд'Ьльныхъ  владЬльцевъ  закр'Ьпить  принадлежащ1е  имъ  пески,  выда- 
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вался  безплатно  посадочный  матерхалъ  и  оруд1я»  необходимый  для  посадки,  а  также 
командировался  земствомъ  на  м-Ьсто  рабогь  каждый  разъ  спещалистъ,  сельское 
же  общество,  товарищество  или  влад'Ьлецъ  доставляли  бы  нужное  количество 
рабочихъ  и  лошадей,  при  ченъ  выдавали  бы  земству  подписку  пользоваться  не 
ран'Ье  трехъ  л'Ьтъ  посадками  ивы  и  черезъ  15  л'Ьтъ  лиственными  и  хвойнывш  по- 
родами, при  чемъ  земство  могло  бы  выговорить  себ'Ь  право  пользоваться  уро- 
жаями ивы,  какъ  посадочнымъ  матерхаломъ,  въ  разм'Ьр'Ь  необходимомъ  для  даль- 
иМшаго  обл-Ьсеихл.  Что  же  касается  осушен1я  болотъ,  каковыхъ  въ  у^д^^  нм'Ьется 
немало,  то  вопросъ  этотъ  за  неим^шемъ  въ  распоряженш  Управы  точныгь  даи- 
ныхъ  приходится,  къ  сожал'Ьнш,  оставить  открытымъ,  высказавъ  лишь  пожела- 
Н1е,  чтобы  Министерство  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имзгществъ  команди- 
ровало особую  зкспедиц1Ю  для  производства  гидрологическихъ  изыскашй  долинъ, 
р'Ькъ  и  притоковъ  ихъ  въ  пред'Ьлахъ  Грайворонскаго  уЬзда  съ  1гЬлью  организа- 
цш  работъ  по  осушк'Ь  болотъ  и  улучшенхю  заболоченныхъ  луговъ.  Вредъ,  при- 
носимый сельскохозяйственнымъ  культурамъ  разнаго  рода  вредителями  нзъ  жи- 
вотнаго  и  растительнаго  м1ра,  настолько  общеизв'Ьстенъ,  что  н1&тъ  никакой  на- 
добности говорить  объ  этомъ  подробно,  каждоьсу  хозяину,  по  всей  в'Ьроятности, 
приходилось  считаться  съ  этимъ  бичомъ  сельскаго  хозяйства,  необходимость 
борьбы  съ  которымъ  уже  давно  сознается  всякимъ  мало-мальски  св'Ьдущимъ  хо- 
зяиномъ,  д'Ьло  только  въ  томъ,  что  всЬ  м^ры  борьбы  будутъ  до  тЬхъ  поръ  мало- 
д'Ьйствительными,  пока  не  будутъ  выработаны  и  узаконены  обязательный  поста- 
новлен1я,  въ  силу  которыхъ  отд^^ьные  влад'Ьльцы  или  группы  ихъ  обязаны  бу- 
дутъ уничтожать  вредителей  на  принадлежащихъ  имъ  участкахъ  въ  изв'Ьстные 
и  точно  опред^кленные  сроки,  указанными  въ  правилахъ  способами.  За  отсут- 
ств1емъ  такихъ  правидъ,  влад'Ьлецъ,  уничтожившхй  на  своей  земл'Ь  вредителей, 
не  будетъ  гарантированъ,  что  они  не  нагрянуть  къ  нему  съ  полей,  луговъ  или 
другихъ  угодШ  его  безпечнаго  сосЬда,  при  этомъ  сплошь  и  рядомъ  въ  такомъ 
количестве,  ^гго  борьба  съ  ними  становится  безполезной,  но  так1я  обязательный 
правила  только  тогда  будутъ  жизненными  и  полезными,  когда  будетъ  кому  сле- 
дить за  исполнен1емъ  ихъ,  иначе  безполезно  будетъ  издавать  ихъ.  Ташя  правила, 
съ  указашемъ  м'Ьръ  борьбы  съ  разнаго  рода  вредителями  сельскохозяйственныхъ 
культуръ,  должны  быть  объявлены  на  сельскихъ  сходахъ  и  вывешены  на  вид- 
номъ  АгЬстгЬ  въ  волостныхъ,  сельскихъ  и  другихъ  учрежден1яхъ. 

Съ  ц'Ьлью  досмотра  за  исполнен1емъ  правилъ,  весь  у'1^здъ  долженъ  быть  раз- 
д-Ьленъ  на  районы,  которые  поручались  бы  особымъ  уполномоченнымъ  со  сто- 
роны земства;  на  обязанности  уполномоченныхъ  лежало  бы  наблюдете  за  точ- 
нымъ  исполнен1емъ  вышеуказанныхъ  правилъ.  Для  точнаго  опред'ЬленЕя  вреди' 
телей  и  изыекан1я  м^ръ  борьбы  съ  ними,  а  также  для  руководства  работами 
уполномоченныхъ,  является  крайне  желательнымъ  учреждеше  при  Губернской 
Земской  Управ*  должности  губернскаго  энтомолога  и  организащя  энтомолош- 
ческаго  бюро.  Во*  же  влад'Ьльцы  обязуются,  если  является  необходимость,  про- 
изводить раннюю  вспашку,  уничтожать  сорную  и  другую  растительность,  служа- 
щую приманкой  для  насЬкомыхъ,  проводить  канавы  и  проч.  За  невыполнетемъ 
вышеуказанныхъ  правилъ,  виновные  должны  подвергаться  строгому  судебному 
взыскатю,  начиная  отъ  пгграфа  и  кончая  запрещенхемъ  заниматься  разве де- 
Н1емъ  тЬхъ  или  другихъ  сельскохозяйственныхъ  культуръ. 


Докладъ  Грайворонской  Уездной  Земской  Управы  по  пункту  Н. 

По  этому  вопросу  необходимо  завгЬтить,  что  въ  пред'Ьлахъ  Грайворонскаго 
уЬзда  уже  съ  1895  года  м'Ьстнымъ  земствомъ  обращено  было  особенное  внимаше 
на  массовое  улучшенхе  крестьянскаго  скота.  Работы  земства  въ  этомъ  отношенш 
оказались  вполн*  продуктивными,  и  въ  настоящее  время  уже  не  трудно  зам-Ь- 
тить  ихъ  результаты  даже  при  поверхностномъ  осмотр'Ь  крестьянскихъ  стадъ. 
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Поэтому  прежде  всего  Управа  считаетъ  необходимымъ  указать  въ  настоя- 
щемъ  докдад'Ь  на  то,  что  было  сд'Ьлано  м'Ьстнымъ  земствомъ  въ  этой  области. 
Массовое  улучшеше  скотоводства  въ  пред^ахъ  Грайворонскаго  уЬзда^какъ  было 
сказано  выше,  начато  земствомъ  уже  съ  1895  года,  когда  согласно  поетановдешю 
чрезвычайнаго  февральскаго  Земскаго  Собран1я  были!  устроены  два  случныхъ 
пункта:  въ  с.  Борисовк'Ь  и  Ракитной,  для  которыхъ  были  прюбр^тены  четыре 
жеребца-производителя  полукровки  арденской  породы. 

Случной  перюдъ  установленъ  былъ  съ  13  Апр'Ьля  по  1 1юля.  Плата  за  случку 
по  1  руб.  съ  матки  до  отбоя  и  только  въ  р'Ьдкихъ  случаяхъ  для  отд'Ьльныхъ  про- 
изводителей она  подымалась  до  2  рублей.  Пресл'Ьдуя  широко  задачу  улучшен1я 
м-Ьстной  низкорослой  и  малопродуктивной  лошади,  собранхе  постановило:  пере- 
давать жеребцовъ-производителей  по  окончати  случнаго  перхода  въ  безсрочное 
и  безплатное  пользоваше  и  содержан1е  крестьянъ,  пожелавшихъ  ихъ  взять,  если 
на  передачу  имъ  жеребцовъ  посл-Ьдуеть  соглас1е  подлежащихъ  сельскихъ  обществъ, 
при  услов1и  въ  течете  10  л'Ьтъ  ежегодно  съ  15  Февраля  по  1  1юня  предоставлять 
жеребцовъ  въ  пользован1е  крестьянъ  уЬзда  съ  платою  не  бол'Ье  одного  рубля  въ 
пользу  содержателя;  поел*  указаннаго  срока  жеребецъ  переходить  въ  полную 
собственность  посл'Ьдняго  и  всяшя  отношен1Я  къ  нему  земствомъ  прекращаются. 
Какъ  основан1е  при  такомъ  распред'Ьлеши  жеребцовъ  служили  сл^Ьдующ1е  фак- 
торы: распред'Ьлеше  ихъ,  разм'Ьръ  села  и  степень  достаточности  и  благонадеж- 
ности крестьянъ.  Помимо  земскихъ  жеребцовъ,  для  бол'Ье  усп-Ьшной  д'Ьятельно- 
сти  въ  области  улучшен1я  коневодства  по  ходатайству  Земскаго  Собран1я  назна- 
чались изъ  Курской  заводской  конюшни  жеребцы  рабочаго  скота  рысистой  по- 
роды. Первые  отправлялись  на  случной  пунктъ  въ  Ракитную,  а  для  вторыхъ  въ 
1897  году  открыть  былъ  случной  пунктъ  въ  г.  Грайворон'Ь. 

Для  улучшен1я  крестьянскихъ  рабочихъ  лошадей  служили  полукровки  арден- 
ской породы,  какъ  наиболее  подходящ1Я  для  этой  ц'Ьли,  къ  достоинотвамъ  кото- 
рыхъ нужно  отнести,  между  прочимъ,  способность  прекрасно  держать  т4ло,  боль- 
шую скороспелость,  сзгхость  сложен1я  и  стойкость  въ  передач'Ь  признаковъ,  ко- 
торые ардены  проявляютъ  при  скрещиванш  съ  другими  породами.  Производи- 
тели рабочаго  сорта  прзобр'Ьтались  на  завод^Ь  Глуховцова,  Вязовской  волости,  въ 
Краснояружскомъ  им'Ьн1и  Харитоненко  и  въ  им-Ьнхи  Овсяннико-Куликовскаго.  При 
выборе  производителей  особенное  внимаше  обращалось  на  экстергеръ.  Отъ  по- 
купаемыхъ  производителей,  кром^  ясно  выраженныхъ  признаковъ  породъ,  тре- 
бовалось, чтобы  они  обладали  довольно  сухимъ  сложен1емъ,  широкой  грудью  и 
спиной,  свислымъ  крупомъ,  крепкими  и  правильно  поставленными  конечностями. 

Количество  жеребцовъ,  которымъ  пользовалось  населен1е  въ  теченхе  случ- 
наго пер10да,  постепенно  съ  годами  увеличивалось,  а  также  увеличивалось  коли- 
чество покрытыхъ  матокъ  и  приплода,  что  наглядно  видно  изъ  нижеол^д.  таблицы: 


Ы. 


1895. 
1896. 
1897. 
1898. 
1899. 


Количество 
жеребцовъ, 

которыми 
пользовалось 

населев1е. 


Колите  ство 

покрытыхъ 

матокъ. 


4 

6 

9 

11 

14 


122 
150 
209 
172 
221 


Отъ  нихъ 

получено  же- 

ребятъ. 


48 
73 
98 
81 
99 
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Данныя  1898  и  1899  года  относительно  приплода  мен'Ьб  действительны, 
такъ  какъ  св-Ьд'Ьихя  были  получены  не  для  всЬхъ  покрытыхъ  матокъ.  Данныя  же 
1900  года  въ  таблицу  не  пом-Ьщены  въ  виду  того,  что  не  получены  были  св*д4- 
Н1Я  о  маткахъ,  покрытыхъ  двумя  жеребцами  въ  течен1е  случнаго  перхода  за  этотъ 
годъ. 

Еще  бол-Ье  ярко  характеризуетъ  плодотворную  деятельность  земства  въ 
д^ле  улучшешя  местныхъ  лошадей  и  сознательное  отношен1е  къ  нему  населе- 
Н1Я  уЬзда,  съ  одной  стороны»  постепенное  увеличен1е  числа  земскихъ  случныхъ 
пунктовъ,  съ  другой,  ежегодная  выручка  за  случку,  что  ярко  видно  изъ  ниже- 
следующей таблицы: 


ГОДЫ. 


Число 

случныхъ 
пунктовъ. 


М'Ьсто  нарожде 
н1я  ихъ. 


Сумма  вырученная 
за  случку. 


Рубли.        Коп. 


1895 
1898, 


1900. 
1902. 


Борпсовка,  Ра- 
китное. 

Борисовна,  Ра- 
китное, Вязовое. 

Т-Ь-же. 

Т*  же  п  Бутово. 


151 

189 

303 
411 


30 


При  опред^енш  земскихъ  расходовъ  на  содержан1е  случныхъ  пунктовъ  встр'Ь- 
чается  затруднение  въ  силу  того,  что  они  служатъ  въ  то  же  время  и  разъезд- 
ными пунктами.  Общш  расходъ  на  нихъ  колеблется  отъ  одной  до  2  тысячъ,  въ 
среднемъ  около  1.300  руб. 

Одновременно  съ  улучшенхемъ  коневодства  делались  попытки  къ  улуч- 
шетю  рогатаго  скота,  для  чего  употреблялись  большею  част1ю  метиссы,  глав- 
нымъ  образомъ  симментальской  породы,  а  также  фрейбургскаго  отрод1я  симмен- 
тальскаго  скота,  р'Ьже  шаролезской  и  альгаузской  породы.  ПредаочтбН1е  предъ 
другими  породами  отдано  было  симментальской  и  ея  отрод1Ю  фрейбургскому, 
въ  виду  способности  этого  скота  удовлетворять  почти  въ  одинаковой  степени 
гремъ  различнымъ  ц'Ьлямъ:  молочности,  мясности  и  пригодности  для  работы,  а 
также  за  его  скоросп-Ьлостъ  и  способность  къ  быстрому  откармливанию. 

Чистокровные  симменталы  и  метисы  ирхобр-Ьтались  на  завод'Ь  Харитоненко 
При  выбор'Ь  быковъ-производителей,  какъ  и  при  выбор'Ь  жеребцовъ,  кром'Ь  ясно 
выраженныхъ  признаковъ  породы,  требовалось,  чтобы  они  обладали  широкой, 
но  не  тяжелой  головой,  короткой  толстой  шеей,  глубокой  и  округлой  грудью, 
прямой  спиной,  округлымъ,  но  не  отвислымъ  брюхомъ,  крепкими  ногами  и  не 
особенно  толстой,  мягкой  и  эластичной  кожей. 

Помимо  покупки  племенныхъ  быковъ,  земство  стремилось  завести  свои  раз- 
садники  улучшеннаго  скота,  для  чего  на  суммы,  ежегодно  ассигнуемый  наэтогь 
предметъ,  пр1обр'Ьтало  одного  чистокровнаго  быка,  котораго  передачало  одному 
изъ  м-встныхъ  землевлад-Ьльцевъ,  съ  обязательствомъ  отъ  него  черезъ  два  года 
доставить  земству  двухъ  полукровныхъ  быковъ  для  крестьянскихъ  стадъ.  Пр!- 
обр-Ьтаемые  земствомъ  племенные  быки  выдавались  въ  крестьянсюя  стада  при 
условш,  что  общество,  получившее  быковъ,  обязуется  въ  течете  трехъ  л4тъ 
содержать  ихъ  на  хорошемъ  корм*  из7>  общественныхъ  суммъ.  Забракованные 
быки  кастрировались  и  продавались  Управою,  какъ  волы.    Количество    племен- 
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ныхъ  быковъ,  которымъ  пользовалось  населеше  въ  точен  1е  года,  постепенно  уве- 
личивалось и  къ  началу  1898  года  ихъ  ин']Ьлось  въ  у'Ьзд'Ь  11  штукъ.  Что  же  ка- 
сается расходовъ  земства  на  покупку  племенныхъ  быков ъ,  то  посл'Ьднхе,  смотря 
по  надобности,  значительно  колебались,  что  наглядно  видно  изъ  сл'Ьдующей 
таблицы: 


ГОДЫ. 


Количество 
быковъ,им'Ьв- 

шнхся  къ 
вачалу  года. 


1897 
1898. 
1899. 
1900. 
1901  . 


11 
П 
14 
14 
15 


Куп1ево  въ 

твчен1е  года. 


9 
4 

3 

10 


НА  СУММУ. 


Рубли. 


620 
298 

230 
206 
666 


Коп. 


35 
«О 

80 

15 


Мен'Ье  значительныхъ  усп*ховъ  достигло  земство  въд* л*  улучшешякресть- 
янскихъ  свиней  и  овецъ.  Въ  1898  году  У-Ьздная  Управа,  по  порученхю  Земскаго 
Собран1я,  для  П0ДНЯТ1Я  продуктивности  простой  измельчавшей  крестьянской 
свиньи,  предложила  крестьянскимъ  обществамъ  получить  безплатно  племенныхъ 
кабанчиковъ  въ  годовомъ  возраст*,  при  условхи,  что  общество  приговоромъ  обя- 
зуется дать  имъ  хорошее  пом'Ьщенхе  и  уходъ,  а  также  сд'Ьлать  предохранитель- 
ную прививку  рожи  всему  стаду  своихъ  свиней.  Къ  сожал-Ьтю,  отъ  крестьян - 
скихъ  обществъ  не  последовало  приговора  о  такой  предохранительной  прививк'Ь 
на  свой  счетъ,  а  потому  Грайворонское  земство,  желая  показать  крестьянамъ 
ц'Ьлесообразность  и  существенную  пользу  предохранительны хъ  прививокъ  рожи 
свиньямъ,  безъ  чего  немыслимо  ращональное  свиноводство,  ассигновало  вътомъ 
же  1898  году  100  руб.  на  безплатную  прививку,  которая  стала  производится  зем- 
скими ветеринарными  силами  съ  1899  года.  Въ  томъ  же  году  ирхобр^тено  было 
шесть  заводчиковъ  романовскихъ  барановъ  въ  им'Ьнш  Овсянико-Куликовскаго  за 
100  руб.  Въ  течеше  зимы  они  содержались  при  земскихъ  случныхъ  пунктахъ,  а 
на  перюдъ  подножнаго  корма  пускались  въ  крестьянсшя  стада  овецъ,  какъ  про- 
изводители. На  романовскихъ  овецъ  выборъ  палъ,  какъ  на  бол'Ье  выгодную  и 
подходящую  породу  въ  ц^^яхъ  улучшен1Я  м'Ьстныхъкрестьяаскихъ  овецъ,  къ  до- 
стоинствамъ  которыхъ  относятся,  между  прочимъ,  кр'Ьпость,  большая  плодови- 
тость, неирихотливость,  способность  хорошо  использовать  кормъ  и  давать  вкус- 
ное мясо,  а  также  прекрасныя  овчины,  который,  по  густот*  шерсти,  мягкости  и 
крепости  мяздры,  выносящей  самую  грубую  выделку,  представляютъ  превосход- 
ный матер1алъ^  для  тулуповъ.  Однако,  крестьяне  неохотно  соглашались  пользо- 
ваться баранами, — романовсшя  овцы  им-Ьють  сЬрую  шерсть,  а  крестьяне  привыкли 
пользоваться  отъ  своихъ  овецъ  черною  шерстью.  Желая  развить  въ  населен1и 
сознан1е  въ  выгодности  улучшен1я  животныхъ  путемъ  случки  съ  породистыми  про- 
изводителями» а  также  съ  ц^лью  проследить  результаты  деятельности  земскихъ 
случныхъ  дунктовъ,  Грайворонскимъ  земствомъ  8  Сентябри  1901  года  былъ  сд*- 
лаиъ  осмотръ  приплода  лошадей,  полученныхъ  отъ  земскихъ  производителей, 
на  выставке. въ  ел.  Ракитной.  Особая  комисс1я,  назначенная  для  этого  очеред- 
нымъ  Земским^  Собранхемъ  въ  1900  году,  осматривала  и  производила  оценку 
упомянутому  приплоду  лошадей,  приведенныхъ   на  выставку    въ   ел.    Ракитную, 
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при  чемъ  оц'Ьнка  производилась  баллами.  Всего  было  осиотр'кяо  83  лошади,  изъ 
нихъ  17  были  оц'Ьнены  баллами  5  и  4  и  заслужили  похвальные  отзывы  ипремш 
въ  разм'Ьр'Ь  3  руб.  на  каждую  лошадь,  13  отм'Ьченныхъ  баллами  3  заслужили 
только  похвальные  отзывы  и  3— отм-Ьченны  балломъ  2.  Принявъ  во  вниманге  то 
обстоятельство,  что  выставка  въ  ел.  Ракитной,  повидимому,  заинтересовала  мно- 
гихъ,  Грайворонское  земство,  признавая  необходимость  поощрительныхъ  м^ръ, 
Р'Ьшило  учредить  въ  будущемъ  1902  году  такую  же  выставку  въ  хут.  Понизовь'Ь, 
пр1урочивъ  не  къ  конской  ярмаркЬ,  для  чего  ассигновало  150  руб.  на  выдачу 
премШ  и  50  руб.  на  изготовленхе  похвальныхъ  листовъ,  а  всего  200' рублей,  при 
чемъ  постановило:  чтобы  денежныя  првм1и  выдавались  исключительно  крестья- 
намъ  за  лошадей  отъ  земекихъ  производителей,  а  похвальные  отзывы  всЬмъ 
остальнымъ,  заслуживающимъ  премировангя. 

Такимъ  образомъ,  какъ  видно  изъ  этого  краткаго  обзора  работъ  по  улуч- 
шен1Ю  м'Ьстнаго  скота,  Грайворонское  земство  стоить  на  правильней  дорогЬ,  и 
результаты,  полученные  имъ,  не  смотря  на  сравнительно  коротюй  промежутокъ 
времени  и  небольшге  средства,  вполн4  удовлетворительны. 

Заканчивая  настоящ]й  обзоръ,  нельзя  не  пожелать,  чтобы  намеченная  зек- 
ствомъ  ц'Ьль  осуществилась  какъ  можно  скор'Ье.  Усп']^ху  д'Ьла  казалось  бы  могла 
сильно  содействовать  случка  крестьянскаго  скота  съ  лучшими  изъ  производите- 
лей т^хъ  хозяйствъ,  владельцы  которыхъ  будутъ  на  это  согласны;  это  мбропр!- 
ят1е  одновременно  способствовало  бы  улучшенгю  скота  въ  частновлад'Ьльческихъ 
хозяйствахъ,  такъ  какъ  возможно  надеяться,  что  частные  владельцы,  въ  расчете 
на  получен1е  изв-Ьстнаго  вознагражден1я  за  случку  своего  скота  съ  крестьян- 
скимъ,  будутъ  обзаводить  свои  стада  лучшими  племенными  производителями 
Для  проведенгя  въ  жизнь  этого  полезнаго  м'Ьропр1ят1я  необходимо,  чтобы  зем- 
СТВ9  ежегодно  ассигновало  бы  изв-Ьстную  сумму  въ  уплату  за  случку  влад^льче- 
скихъ  производителей  съ  крестьянскимъ  скотомъ. 

ЗагЬмъ  остается  пожелать,  чтобы  въ  помощи  земства  въ  д-Ьл*  массоваго 
улучшен1я  скота  участвовало  бы  и  Министерство  Землед-Ьлхя,  при  чемъ  эта  дея- 
тельность была  бы  постоянной  въ  продолжете  ц^лаго  ряда  л^тъ,  такъ  какъ 
въ  этомъ  случае  редко  можно  расчитывать  на  положительные  результаты. 


Записка  Податного  Инспектора  Р.    П.  Прокофьева  объ  улучшен1и  сельскаго  хозяйства  въ 

связи  съ  вопросомъ  »о  золотой  валюте''. 

I. 

Въ  настоящее  время,  съ  открытхемъ  Комитетовъ  для  обоуждетя  нуждъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  образовался  особый  кружокъ  лицъ  во 
главе  съ  С.  Ф.  Шараповымъ,  который  видитъ  упадокъ  въ  сельскомъ  хозяйстве 
Россш  главнымъ  образомъ  въ  введети  , золотой  валюты''.  Золотая  валюта,  по 
мнен1Ю  Сергея  Шарапова,  есть  то  зло,  которое  разоряетъ  русскаго  крестьянина, 
и  до  установлетя  „серебряной"  или  иной  валюты  (даже  бумажнаго  рубля)  не 
можетъ  быть  и  речи  о  поднятхи  сельскохозяйственной  промышленности.  Чтобы 
земледел1е  шло  какъ  следуетъ,  оно  должно  приносить  доходъ,  быть  выгоднымъ; 
чтобы  оно  было  выгоднымъ,  необходимы  хороппя  цены  на  его  продажные  про- 
дукты. Чтобы  стояли  хорош1я  цены,  необходимо,  чтобы  деньги  были  недороги. 
Между  тЬмъ,  золото  является  деньгами  самыми  дорогими.  Оно  такъ  вздорожало 
въ  своей  внутренней  ценности  или  покупной  силе,  что  нашъ  рубль,  приравнен- 
ный къ  золоту,  хотя  и  быль  уменьшенъ  на  целую  треть,  все  же  и  после  этого 
въ  полтора  раза  покупаетъ  больше,  т.  е.  стоитъ  въ  полтора  раза  дороже,  чемъ 
нашъ  прежшй  серебряный  рубль*  (сочинеше  Шарапова  „Урожай"  1902  г.,  стр.21). 
„Это  и  выражается", — ^продолжаетъ  Шараповъ,— „въ  паденш  ценъ  на  хлеба".  Чтобы 
оплатить  долгъ  въ  100  рублей,  земледельцу  ранее  нужно  было  продать,  поло- 
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тввмъ,  100  пудовъ  хл^ба;  теперь  ихъ  нужно  продать  150.  Этого  наше  несчастное 
разоренное  козяйотво  вынести  не  можетъ".  Денежное  обращеше  въ  стран^к  есть 
кровообращен1е  экономичесваго  организма,  а  потому  деньги,  обращающ1яоя  въ 
стран'Ь  для  того,  чтобы  отв'Ьчать  требовашямъ  народнаго  хозяйства  н  способ- 
ствовать благоденствш  государства,  должны,  по  мя^шю  Шарапова,  заключать  въ 
себ^Ь  сл!Ьдующ1я  пять  качествъ:  1)  отв'Ьчая  условию  экономической  независимости 
Росо1и,  ея  деньги  должны  быть  не  мировыми,  общими  со  всЪми  народами,  а  на- 
щепальными;  2)  чтобы  возможно  выгодн^Ье  продавать  иностранцамъ  свои  про- 
дукты, нужно,  чтобы  ц'Ьны  на  нихъ  въ  нащонадьныхъ  деиьгахъ  были  какъ 
можно  выше,  т.  е.  чтобы  нащональныя  деньги  были  дешевле  м1ровыхъ;  3)  чтобы 
обезпечить  правильную  расцгЬнку  текущаго  народнаго  труда,  деньги  должны  быть 
возможно  постоянны  въ  своей  ц'Ьнности  внутри  страны;  4)  чтобы  вызвать  къ 
жизни  трудъ  СПЯЩ1Й,  деньги  должны  им'Ьть  возможность  увеличиваться  въ  коли- 
честв'Ь,  вызывая  этимъ  предпршмчивость,  т.  е.  желаШе  найти  имъ  работу,  и 
5)  Чтобы  обезпечить  наростанхе  и  правильное  приложеше  нащональнаго  капи- 
тала, деньги  должны  постепенно  увеличиваться  въ  количеств^Ь  и  искать  помАще- 
Н1я  въ  производительныхъ  предпр1ЯТ1яхъ  земдед'кльческихъ  и  промышленныхъ. 
Такихъ  качествъ  Шараповъ  не  видитъ  въ  золотомъ  металле,  а  рекомендуетъ  пе- 
рейти на  ^серебряную'  валюту,  которой  спасется  народное  хозяйство.  При  се- 
ребряной валюте  «хозяинъ,  продаюпцй  за  границу  рожь  по  во  копеекъ  за  пудъ, 
лень  по  2  руб.,  яйца  по  1  руб.  за  сотню,  получить  международными  деньгами, 
т.  е.  золотомъ  тЬ  же  самыя  цЬны,  что  и  сейчасъ.  Но,  переведя  ихъ  на  внутренн1я 
серебряный  деньги,  онъ  будетъ  им'Ьть  на  цЬлую  треть  больше,  т.  е.  за  рожь 
получить  90  коп.,  за  ленъ  В  рубля,  за  сотню  яицъ  полтора  рубля.  Въ  этомъ  весь 
вопроеъ  о  подшгпи  нашего  землед'Ьоя  и  больше  ни  въ  чемъ.  Поднимутся  цфны, 
и  мы  будемъ  спасены,  хозяйство  пойдетъ,  будетъ  давать  доходъ,  не  поднимутся — 
н'Ьтъ  никакого  способа  сдЬлать  д^озяйство  доходнымъ,  не  можетъ  быть  рЬчи  объ 
его  улучшеши**  («Урожай'',  стр.  25).  Никогда  въ  старину,  при  кр'кпостномъ  строЬ, 
населен1е  въ  Росс1и  не  было  такъ  сгЬсиено  въ  денежномъ  снабженш,  какъ  те- 
перь. „Общее  количество  денежныхъ  зиаковъ,  считая  въ  томъ  числ!  и  вкладные 
билеты,  было  въ  старой,  дореформенной  Росе1и  очень  велико.  Передъ  банковой 
реформой  1859 — 1860  года  въ  обращенш  находилось  (на  1  Января  1857  года): 

кредитныхъ  билетовъ 735.297.000  руб. 

казначейскихъ  билетовъ 87.000.000     , 

ккладныхъ  „  ,    .     .     1.013.000.000      . 


Итого  .     .     .     1.835,297.000  руб. 

Принимая  во  вниман1е  тогдашнее  населеше  Россш  въ  60  мидлюновъ,  при- 
ходимъ  къ  закдючешю,  что  въ  50-ые  годы  на  человека  приходилось  въ  обраще- 
нш 30  рублей,  тогда  какъ  въ  настоящее  время,  при  существоваши  золотой  ва- 
люты, на  чедов-Ька  приходится  только  9  рублей  (соч.  Шарапова  ^Ледоходъ" 
1901  г.).  Бумажный  рубль,  несмотря  на  отсутствхе  какой-либо  ценности,  заклю- 
чающейся въ  самомъ  себ'Ь,  сослужилъ  для  Россш  весьма  видную  роль;  во  времена 
войнъ,  благодаря  усиленнымъ  выпускамъ  кредитныхъ  денегъ,  Росс1я  не  испы- 
тывала острыхъ  кризнсовъ.  О  недов'Ьрш  къ  бумажному  рублю  не  можетъ  быть  и 
ргЬчи,  такъ  какъ  таковой  „обезпечивается  вс^мъ  достоян1емъ  РоесШской  Имперш 
(«Умолотъ"  Шарапова,  стр.  58).  Вотъ  въ  общихъ  чертахъ  теор1я  С.  Ф.  Шарапова 
„о  золотой  вадютгЬ''.  Постараюсь  теперь  выяснить,  насколько  теор1я  ота  соотв'Ьт* 
ствуетъ  действительности. 

Прежде  всего  теор1я  эта,  увлекательная  по  своему  еюаеету  и  логичная  по 
выводамъ,  построена  на  весьма  шаткихъ  основахъ:  отсутствхе  цифровыхъ  дан- 
ныхъ  въ  области  упадка  сельскаго  хозяйства  и  находящихся  въ  зависимости  отъ 
золотой  валюты,  отеылаютъ  читателя  скорНЬе  въ  М1ръ  утошй,  неяоели  въ  М1ръ  дМ- 
ствительной  правды.  Два  факторя,   нм'Ьющ1е   непосредственное  вл1ян1е  въ  дан- 
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номъ  случа'Ь  на  ооотоянхе  оельскаго  хозяйства,  это:  1)  прнроеть  населешя  со 
времени  над'Ьлетя  крестьянъ  землей  и  2)  ничтожность  земелънаго  участка»  вадъ 
которымъ  орудуютъ  крестьяне,  со  всЬмн  д]^угими  неблагопр1ятными  сторонами 
землепользовашя,  по  теорш  СергЬя  Шарапова,  совершенно  упущены.  Еслибъ 
возможно  было,  отказавшись  отъ  золотой  валюты,  тЬмъ  самымъ  доставить  общее 
благоденотв1е  крестьянству,  то  отчего  бы  на  самомъ  дФл^  зтого  не  сд'Ьлать.  Но 
в^дь  это  невозможно  сд'^лвтъ  уже  по  весьма  естественнымъ  причинамъ.  Упадокгь 
въ  сельскомъ  крестьянскомъ  хозяйств'Ь,  при  современныхъ  услоовмхъ  быта 
крестьянъ,  долженъ  былъ  неминуемо  произойти:  съ  шестидеоятыхъ  годовъ  на- 
селен1е  Росс1и  почти  удвоилось,  такъ  что  тотъ  над*Ьлъ,  который  въ  то  время 
могь  обезпечить  семью,  въ  настоящее  время  далеко  для  жизжи  иедоотаггоченъ: 
крестьянинъ  теперь  орудуетъ  на  1V> — 2  дес.  земли,  при  трехпольномъ  еЬвообо* 
рот^,  разбитой  на  2 — 5  клиновъ,  при  чемъ  за  десятину  земли  ему  приходится 
платить  около  4-хъ  рублей  разнаго  рола  повинностей.  Ёстеетвенно,  что  даже  для 
удовлетворен1я  самыхъ  скромныхъ  потребностей  ему  необходимо  побочное  отъ 
земли  эанят1е  въ  вид'Ь:  а)  аренды  земли  у  сосЬднихъ  влад-бльцевь,  гд^  такая 
аренда  возможна,  или  же  б)  заработковъ  отъ  м^стныхъ  промысдовъ.  ,Отхож1е 
промыслы  можно  считать  пригодными  лишь  до  изв'Ьстной  степени,  именно,  при 
хорошей  организацш  общественныхъ  работъ,  такъ  какъ  п  большинстве^  елу- 
чаевъ  они  являются  малодоходными,  отбиваютъ  крестьянина  отъ  домашняго 
хозяйства,  прхучаютъ  его  къ  разгулу,  и  такимъ  образомъ  вл1яютъ  деморадиэухпце. 
Какая  бы  валюта  не  существовала  въ  Росс1и,  при  данныхъ  усдов1яхъ  она  отнюдь 
не  можетъ  помочь  сельскохозяйственной  нужд^  крестьянина  вътЬхъ  м^Ьотиоетяхъ, 
гд'Ь  крестьянамъ  приходится  существовать  отъ  трудовъ  над'Ьльной  земли.  Не- 
обходима организащя  м-Ьстнаго  дешеваго  кредита,  которая  избавила  бы  крестья- 
нина въ  страдное  время  отъ  обращен1я  къ  ростовщикамъ  (мой  докладъ  Грайво- 
ронскому  Комитету  »Объ  организацш  мелкагол  мел1оративнаго  кредита*);  не- 
обходимо также  развитге  на  самыхъ  широкихъ  началахъ,  по  селамъ  и  деревиямъ, 
кустарныхъ  промысловъ,  съ  устройствомъ  на  М'Ьстахъ  правитехьетвенныхъ  или 
земскихъ  складовъ  по  выдач^Ь  въ  кредитъ  сырья  и  по  пр1емкЬ,  по  опред'Ьлев- 
нымъ  ц'Ьнамъ,  готовыхъ  кустарныхъ  изд'Ьлгй.  Съ  другой  стороны,  необходимо 
также,  при  покровительственной  системе,  развит1е  промышленныхъ  предпр1ят1Й, 
которыя,  обезпечивая  существоваше  массы  населенгя,  могли  бы  доставлять  все 
нужное  для  Росс1и  и  сод'Ьйс1ъбва^ь  развитш  нашей  экспортной  торговли,  вл1яя 
благопр1ятнымъ  образомъ  на  нйшъ  торговый  балансъ. 

Теперь  обращаюсь  къ  разбору  самыхъ  положенШ  СергЬя  Шарапова  „о  зо- 
лотой валютЪ",  Прежде  всего  характеристика  его  доходности  землед'Ьл1я  въ  за- 
висимости отъ  золотого  фонда — не  бол']^е,  какъ  софизмъ,  въ  виду  описанныхъусло- 
.В1Й  состояшя  мелкаго  крестъянскаго  хозяйства.  Орнгинально^также,  по  крайней- 
м']Ьр'Ь,  д'Ьлен1е  денегъ  на  .дешевый  и  „доропя*:  почему  непременно  считать  зо- 
лото дорогими  деньгами,  а  серебро  дешевыми;  какъ  то,  такъ  и  другое  можетъ 
быть  и  дорогимъ,  и  дешевымъ  въ  зависимости  отъ  количества  (в^а)  и,  до  изв*Ьст. 
ной  степени,  «и  спроса.  Почему  также  крестьянинъ  на  золотой  рубль  купить  въ 
17>  больше,  нежели  на  серебряный — совершенно  непонятно.  Закономъ  3  Января 
1897  года  русскою  денежною  единицею  признанъ  золотой  рубль=б6,в%  прежняго— 
7и  импер1ала,  приравненный  такимъ  образомъ  къ  нашему  серебряному  рублю 
(4. золотника  2б  доля  чистаго  серебра),  поэтому  покупная  стоимость  золотого  или 
сцзебрянаго  рубля  нисколько  не  разнятся  другъ  отъ  друга.  Высказанное  Ша- 
ршховымъ  мн'Ьше  относительно^паден1я  ц'Ьнъ  на  хл'Ьба  также  условное;  въ  одН'Ьхъ 
м'Ьстностяхъ  ц'Ьны  на  хл'Ьба  съ  1895 — 97  гг.  понизились,  въ  другихъ, — какъ  уви- 
димъ  ниже,  повысились  въ  зависимости  отъ  разныхъ  услов!й,  какъ-то:  проведен1я 
желгЬзныхъ  дорогъ,  зфожайности,  арендныхъ  ц'Ьнъ  на  землю  и  пр.;  такимъ  обра- 
зомъ, валюта  зд^Ъсь  также  не  при  чемъ.  Качества,  которыми  должны  обладать 
деньги,  чтобы  получить  назваше  нащональныхъ,  вполн'Ь  применимы  и  къ  нахо- 
дящимся въ    настоящее    время   въ    обращеши    золотымъ    деньгамъ,  потому  что. 


Грайворонскхй  Уъздный  Коиитвтъ.  147 


отв-Ьчая  словами  СергЬя  Шарапова,  1)  они  дешевле  м1ровыхъ,  т.  е.  5  руб.  1про- 
выхъ  въ  1 V9  раза  дороже  нац10нальныхъ  росс1Йскихъ;  2)  внутри  страны  поотояяны 
3)  въ  количеств'Ь  несомн*Ьняо  им'Ьютъ  возможность  увеличиваться,  такъ  какъ  съ 
развит1емъ  промышленности,  на  которую  въ  настоящее  время  особенно  обращено 
вниман1е  фннансоваго  в-Ьдомства,  нашъ  торговый  балаисъ,  въ  виду  постоянно 
увеличивающагося  вывоза,  улучшается,  а  въ  будущемъ  можетъ  настолько  улуч- 
шиться, что  золотой  фондъ  будетъ  им^Ьть  значительный  приростъ,  и  4)  какъ  ото 
указано  выше,  Россия  въ  известной  степени  прегрессируетъ  въ  промышленномъ 
отношенш,  почему  и  въ  виду  существующаго  покровительства  промышленности 
нащональиый  капиталъ  имЬетъ  также  приложеше  и  въ  нащонадьной  промыш- 
ленности. О  сгЬснен1И  въ  денежномъ  обращены,  указываемомъ  Шараповымъ,  не 
можетъ  быть  и  р^чи:  если  въ  кбиц-Ъ  бО-хъ  и  начал^Ь  бО-хъ  годовъ  на  челов'Ька 
приходилось  30  рублей,  то  въ  настоящее  время  приходится  9  золотыхъ  рублей  и 
приблизительно  18  кредитныхъ,  т.  е.  почти  то  же  количество,  которое  имелось 
въ  обращен1и  въ  старое  время,  несмотря  на  50°/^  прироста  наоелен1я.  О  недов!- 
р1И  къ  кредитному  бумажному  рублю  у  иасъ  не  можетъ  быть  и  р-кчи,  объ  этомъ 
никто  не  говорить  и,  поэтому,  въ  данномъ  случа*  доказательствъ  отъ  против- 
наго  не  требуется:  въ  случа'к  необходимости  или  для  бол1^е  удобнаго  обращен1я 
если  это  будетъ  признано  нужнымъ,  можетъ  быть  выпущено  любое  количество 
кредитныхъ  рублей.  Таковъ  отв'Ьтъ  мой  на  теор1ю  СергЬя  Шарапова  «о  золотой 
валюгЬ*.  Посл'Ьдователи  СергЬя  Шарапова,  вполн'Ь  разделяя  жкЬшге  поел'Ьдняго 
въ  вопросЬ  „о  золотой  валютЬ*,  съ  н'Ькоторымъ  даже  озлоблеяхемъ  критикую1*ь 
современную  политику  Министерства  Финансовъ,  находя,  что  почти  вс*  реформы, 
созданный  этимъ  Министерствомъ,  вл1яли  пассивнымъ  образомъ  на  ооотоян1е 
росе1йекаго  землед%л]я.  Такъ,  однимъ  изъ  такихъ  лицъ  н'Ьскольно  м^сяцевъ  тому 
наэадъ  представленъ  въ  Щигровстй  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохо* 
зяйственной  промышленности   (анонимный)   докладъ   ,0  иерешозяЛ  и   торговл'Ь 

ХЛ'ЬбОМЪ*. 

Къ  м'Ьропр1ят1ямъ,  которыя  созданы  Министерствомъ  Финансовъ  и  который 
авторъ  признаетъ  обременительными  для  нашего  землед^1я  или  даже  до  изв'Ьсгг- 
ной  степени  вредными,  относятся:  1)  устройство  техническихъ  высшихъ  учебныхъ 
заведешй  (политехникумы  въ  К1ев4,  Варшаве,  Петербурге,  ТифлисЬ,  путейск1й 
институтъ  въ  Москв*]^);  2)  правительственное  зав']^дыван1е  жел'Ьзнодорожнымъ 
извозомъ.  Авторъ  находитъ  ненормальнымъ  такое  положен1е,  при  которомъ  для 
среднихъ  и  неболыцихъ  протяжешй  какъ,  напр.,  для  червоземной  полосы,  про- 
возъ  хл'йба  обходится  дороже  (на  версту),  нежели  для  дальинхъ  разстоянШ,  въ 
виду  чего  для  районовъ  Росс1И  въ  настоящее  время  не  мо»етъ  быть  той  конку- 
решщи,  которая  существовала  раньше  и  которая  была  выгодна  для  черноземной 
полосы;  3)  устройство  за  последнее  десятил^Ьтае  громадной  железнодорожной 
сЬти  (около  25  тысячъ  верстъ),  на  что  истрачено  бол*Ье  полутора  милл1арда  руб- 
лей. По  мн^нш  автора,  одна  лцшь  восьмая  построенныхъ  жел^зныхъ  дорогь 
служить  интересамъ  русскаго  землед'Ьл1я,  остальныя  же — или  безполезны  для 
земледелхя,  какъ,  напр.,  Архангельская,  Московско-Виндавская,  Прикасшйская, 
Зажавкаэская,  ЗакаспШская,  Маньчжурская,  Петербургско-Вологодская,  Кхево-Ко- 
вельская,  вторая  Екатерининская  и  друг.,  или  же  наносятъ  вредъ  нашему  земле- 
д^лш,  к|акъ,  напр.,  Сибирская  и  Пермь-Котласская;  4)  авторъ  сомн'Ьвается  въ  вы- 
водахъ  црофессоровъ  Чупрова  и  Постникова,  которые  въ  книгЬ  „Влхянхе  урр- 
жаевъ  и  хл'Ьбныхъ  ц-Ьнъ  на  некоторый  стороны  русскаго  иароднаго  хозяйств(1" 
приходить  къ  заключен1Ю,  что  въ  общемъ  низшя  ц'Ьны  ца  хл'Ьба  оказываются 
для  креотьянскихъ  бюджетовъ  бол']^е  благопр1Ятными,  нежели  ц'Ьны  высоюя,  а 
высок1я  наоборотъ,  такъ  какъ  по  статистик*  этихъ  профессоровъ  получается, 
что  въ  Росс1и  только  16%  населения  продаютъ  хл'Ьбъ,  а.  84о/о  покупаютъ  его, 
и  5)  въ  заключен1е  авторъ  приходить  къ  тому  выводу,  что  для  поднят1я  хл-Ьб- 
наго  д'Ьла  въ  черноземной  полос*  необходимо,  чтобы  жел*зныя  дороги,  пром^!- 
шленность,  окраины  и  города  возвратили   этой  полос*  хотя  часть  взятаго  у  нея, 
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что  явится  не  дарокъ»  а  только  уплатой  долга.  ПриведвНаыя  яоложешя  доклад- 
чика поражаютъ  своей  оригинальностью:  они  покоятся  главнымъ  образомъ  на 
традищяхъ  благополуч1я  землед'Ьл1я  одной  лишь  черноземной  полосы,  до  нуждъ 
государственныхъ  и  нуждъ  отд'Ьльныхъ  местностей  Россш  автору,  очевидно, 
Д'Ьла  мало.  Авторъ  сильно  протестуетъ  на  мн'Ьте  Министерства  Финансовъ,  вы- 
раженное въ  доклад'Ь  о  росписи  1899  года,  именно,  что  „пониженио  расценки 
зерновыхъ  хл'Ьбовъ  можно  придавать  значеше  только  тогда,  когда  р'Ьчь  идетъ  о 
капнталистическихъ  влад'Ьльческихъ  хозяйствахъ,  но  смотр'Ьть  съ  этой  же  точки 
зр'Ьн1я  на  русское  крестьянское  хозяйство — значить  распространять  такое  объяс- 
нен1е  на  своеобразный  строй  русскаго  крестьянскаго  хозяйства,  который  им'Ьетъ 
въ  значительной  степени  натуральный  характеръ  и  сравнительно  слабо  зависитъ 
отъ  движешя  хл'Ьбнаго  рынка".  В-Ьдь  въ  дЬйствительности  русское  крестьянство, 
ведя  въ  общей  масс^^  колоссальное  росс1Йское  хозяйство,  въ  отд'Ьльности,  по  дво- 
рамъ  хозяйничаетъ  на  небольшихъ  участкахъ  земли  въ  1^/^ — 1  десятины,  для  ко- 
торыхъ  небольшая  разница  въ  ц'Ьн'Ь  хл'Ьбныхъ  продуктовъ  не  можетъ  им:Ьть  су- 
щественнаго  въ  жизни  значешя.  Съ  другой  стороны,  нельзя  утверждать,  что  чер- 
ноземная полоса  съ  введен1емъ  въ  Имперш  „золотой  валюты **  об'Ьдн'Ьла.  Земле- 
д^1емъ,  конечно,  выгодно  заниматься  тогда,  когда  на  хл-^бные  продукты  стоятъ 
хорош1я  Ц'Ьны.  Ц^ны  же  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  черноземной  полосы 
со  времени  введешя  металлическаго  обращен1я  (съ  1895  г.)  на  всЬ  положительно 
предметы  хл'Ьбнаго  рынка  поднялись,  отчего,  не  им'Ья  точныхъ  данныхъ  о  ц'Ь- 
нахъ  на  хл'Ьба  по  отд^льнымъ  м'Ьстностямъ  Россш,  нельзя  выставлять  «падеше 
ц'Ьнъ  на  хл'Ьба",  какъ  аксюму  оскуд^шя  нашего  землед'Ьл1я  въ  зависимости  отъ 
устаяовленнаго  въ  Росс1и  денежнаго  обращенхя. 

Вотъ  св-Ьд^шя  о  ц'Ьнахъ  на  сельскохозяйственные  продукты  по  Грайворон- 
скому  у^ду,-Курской  губернш,  за  время  съ  1893  по  1902  годы  (по  даннымъ,  пред- 
етавляемымъ  податными  инспекторами  въ  Министерство  Финансовъ). 


НАИМЕН0ВАН1Б  ПРО- 
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Щны  на  хл'Ьба  въ  1902  году  въ  Грайворонскомъ  у*зд*  несколько  понизи- 
лись исключителяно  благодаря  хорошему  урожаю.. 

Взгляды  Щигровскаго  докладчика  на  задачи  Министерства  Финансовъ  съ 
политической  точки  зр'Ьн1я,  поражаютъ  своей  односторонностью:  централизацш 
правительственной  власти  и  бол']Ье  прочному  соединенш  окраинъ  съ  центромъ 
Росс1И  на  экономическихъ  началахъ  докладчикъ  не  придаетъ  большого  значен1я, 
въ  виду  чего  однообразный  дпференщальный  тарифъ  по  всЬмъ  жел'Ьзнымъ  до- 
рогамъ,  по  его  мн'Ьшю,  является  крайне  нежелательнымъ;  по  этимъ  же  основа- 
Н1ямъ  проведете  Сибирской  жел'Ьзной  дороги,  ослабившей  землед^Ьльчесюе  инте- 
ресы черноземной  полосы,  авторъ  относить  къ  предпр1ят1ямъ  неудачнымъ.  То 
же  можно  сказать  и  объ  устройств*  сЬти  жел'Ьзныхъ  дорогъ  за  посл-Ьдвее  деся- 
тил'Ьт1е.  По  мн*н1Ю  автора,  всякаго  рода  учреждетя,  интересы  коихъ  не  нахо- 
дятся въ  прямой  зависимости  въ  данное  время  отъ  интересовъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,— учреждешя  по  меньшей  м^р'Ь  нежелательный;  таковъ 
его  взглядъ  на  устройство  политехникумовъ  и  другихъ  высшихъ  учебныхъ  заве- 
дешй.  Удивительно,  что  въ  устройств*  техническихъ  учебныхъ  заведен1Й  не 
признается  никакой  пользы  для  благосостоятя  Росс1и,  въ  томъ  числ*  и  для  сель- 
скохозяйственной промышленности,  которая  сильно  нуждается  въ  опытныхъ  тех- 
никахъ  для  устройства  м'Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  заводовъ  орудгй  и  ма- 
шинъ,  удобрен1я  земли  и  проч.  Сомнете  автора  въ  выводахъ  профессоровъ  Чуп- 
рова  и  Постникова  о  томъ,  что  въ  Россш  только  1б°/о  населешя  продаготъ  хл*6ъ, 
а  847о  покупаютъ  его,  ни  на  чемъ  не  основано,  между  гЬмъ,  эти  выводы  нахо- 
дятъ  себ*  подтвержден1е  въ  м-Ьстной  статистик*.  Такъ,  въ  Грайворонскомъ  у*зд* 
Курской  губерн1и  (черноземной  полос*)  въ  1898  году  (урожай  этого  года  отно- 
сится къ  урожаямъ  среднимъ  для  данной  м*стности)  собрано: 


НАИМЕНОВАНИЕ  ПРО- 
ДУКТОВЪ. 

У  крестьянъ  (на  уд*льныхъ,  купленныхъ  и 
арендованныхъ  земляхъ). 

Площадь 
въ  десятниахъ. 

Съ  одной  деся- 
тины въ  пудахъ. 

Со  всей  площади 
въ  пудахъ; 

Овнмыхъ        

51.373 

56 

2,878.682 

/  овса  .... 

17.928 

45,2 

810.295 

Яррвыхъ 

остальныхъ  . 

31.040 

47 

1,455.717 

Картофеля 
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Если  принять  во  вннман1е,  что  въ  Грайворонскомъ  у*зд*  крестьянское  на- 
селенье равняется  185.700  чел.  и  что,  согласно  норм*,  выведенной  г.  Марессомъ  въ 
посл*днихъ  статистическихъ  работахъ,  для  прокормлен1я  челов*ка,  въ  среднемъ 
необходимо  16  пуд.  ржи,  2  пуда  яровыхъ  хл*бовъ  и  8  пудовъ  картофеля,  прихо- 
дямъ  къ  заключешю,  что  для  прокормлевпя  крестъянскаго  населетя  у*зда  тре- 
буется 2.971.200  пуд.  ржи,  871.400  пуд.  ярового  хл*ба  и  1.485.600    пуд.    картофеля 

Сл*довательно,  ознмаго  хл*ба  для  крестьянъ  недостаетъ  92.518  пуд.  и  кар- 
тофеля 4.950  пуд.  (Записка  ноя  къ  годовому  отчету,  представленная  въ  Курскую 
Казенную  Палату  13  1юня  1899  г.  за  №  275).  Данный  фактъ  недостачи  хл*ба  для 
населешя  въ  м*стнооти  черноземной  полосы  Роосш  станетъ  еще  бол*е  очевид' 
нымъ,  если  принять  въ  соображенье,  что  въ  общую  пос*вную  площадь  1898  года 
включено,  приблизительно,  17  тыоячъ  десятинъ  арендованной  крестьянами  земли 
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(ов'Ьд'Ьтя  о  ежегодной  аренд'Ь  крестьянами  земли  въ  у'Ьзд'Ь  им'Ьютоя  въ  моей 
записк*  къ  отчету  за  1900  годъ).  Такимъ  образомъ,  ошибочныя  нредположешя 
Щигровекаго  докладчика  по  вопросамъ  характеристики  политики  финаисоваго 
в'Ьдомства  въ  отношенш  создан1я  услов1й,  вл1яющихъ  отрицательно  на  состояше 
сельскохозяйственной  промышленности,  становятся  вполн'Ь  ясными.  Перехожу 
теперь  къ  разсмотр'Ьшю  вопросовъ  экономическаго  и  отчастд  юридическаго  ха- 
рактера яО  состоянш  сельскаго  хозяйства". 


II. 

Агрономичесшя  причины  упадка  крестьянскаго  хозяйства  въ  Россш  весьма 
наглядно  описаны  въ  записк'Ь  Департамента  Землед'Ьл1я,  напечатанной  въ  при- 
ложен1и  къ  №  42  „В-Ьстника  Финансовъ"  1902  года.  Къ  числу  такихъ  причинъ  Де- 
партаментъ  относнтъ — веденге  трехпольнаго  хозяйства,  однородность  посЬвовъ, 
съ  малой  обезпеченностью  урожаевъ  отъ  неблагопр1ятныхъ  вд1янШ  погоды,  съ 
одностороннимъ  истощенхемъ  почвы,  мелкую  обработку  почвы,  съ  засоренность1э 
полей  и  дурной  структурой  пахотнаго  слоя,  отсутствхи  кормовъ  для  скота  и  не- 
достатокъ  скота  и  удобренШ;  отчасти  также  и  несвоевременность  выподненая 
крестьянами,  на  своемъ  над'Ьл'Ь,  раздичныхъ  полевыхъ  работъ  изъ— за  обязатель- 
ныхъ  отработ|совъ  въ  сосЬднихъ  экономхяхъ,  главная  часть  которыхъ  идетъ  на 
оплату  выпасовъ  для  скота  и  зимняго  для  него  корма.  Недочеты  эти  въ  крестьян- 
скомъ  хозяйств'Ь  существуютъ,  въ  большей  или  меньшей  м'Ьр'Ь,во  всЬхъ  м'Ьстно- 
стяхъ  Росс1и  и  экономическое  ихъ  значен1е  находится  въ  зависимости  отъ  м'Ьст- 
ныхъ,  хозяйственныхъ  условШ  и  требованШ.  Агрономическая  помощь  населешю 
въ  даиаомъ  сдуча'Ь»  несоАШ'Ьнно»  можетъ  быть  оказана,  есдж  дршштатвхамъ  тому 
не  послужатъ  друпя  причины,  заключающ1яся  въ  неудобствахъ  расположен1я 
крестьянскихъ  над-Ьловъ,  именно:  1)  крайней  удаленности  полевыхъ  угодШ  отъ 
усадьбы  (длинноземелье)  и  2)  черезполосности  влад'Ьшй.  При  существован1и  по- 
сл'Ьднихъ  причинъ,  въ  видахъ  поднят1я  культуры  хозяйства  и  его  доходности, 
необходимо  вмешательство  правительственной  власти  такъ  какъ,  по  расчету  Тю- 
нена,  каждый  100  саженъ  разстоянхя  уменьшаютъ  ренту  на  5  процентовъ,  1  верста — 
на  25%,  а  при  разстоян1яхъ  въ  4 — 5  верстъ  рента  исчезаетъ  совсЬмъ;  при  через- 
полосности же  влад'Ьн1я  хозяйственная  его  доходность  свидится  до  минимума. 
ОрганЕзац1я  м^ръ  по  улучшенхю  системъ  крестьянскаго  хозяйства  должна  быть 
направлена,  главнымъ  образомъ,  на  введен1е  въ  крестьянское  полеводство  куль- 
туры кормовыхъ  растен1Й,  сообразно  м'Ьстнымъ  условхямъ;  на  ряду  же  съ  введе- 
Н1емъ  такой  культуры  необходимы  м'Ьры  по  распространеЕ1Ю  усовершенствован - 
ныхъ  оруд1Й,  искусственныхъ  удобрен1Й  и  улучшенныхъ  сЬмянъ.  ВсЬ  эти  м'Ьры 
давно  практикуются  земствами  Курской  губерн1и;  въ  частное!^,  въ  Грайворон- 
скомъ  уезд*  уже  4  года  существуетъ  земская  мастерская,  изготовляющая  сельско- 
хозяйственныя  орудхя,  функщонируютъ  3  земскйхъ  склада  (въ  гор.  Грайворон'Ь, 
Борисовк'Ь  и  Ракитной),  продающхе  на  наличный  и  въ  кредитъ  населешю  сельско- 
хозяйственный оруд1Я  со  скидкой  отъ  2  до  1^5°/о  съ  ц'Ьиъ  каталоговъ,  съ  1901  года 
открыто  опытное  поле,  принимаются  м'Ьры  къ  распространен1Ю  среди  наоелен1я 
травос^ян1я,  къ  улучшен1ю  породъ  скота  и  проч.  Насколько  полезно  существо- 
ван1е  земской  мастерской  можно  судить  изъ  того  обстоятельства,  что  съ  каждымъ 
годомъ  дов'Ьр1е  къ  ней  со  стороны  населен1я  увеличивается:  такъ,  въ  1900  году 
за  время  существован1я  въ  теченхе  10  м'Ьсяцевъ,  мастерская  выручила  за  починки 
оруд1Й  и  машинъ  всего  лишь  около  100  рублей,  въ  1901-мъ  же  году— 1.170  р.  90  к. 
Оборотъ  земскихъ  складовъ  также  съ  каждымъ  годомъ  увеличивается;  въ  чяел*Ь 
другихъ  предметовъ  въ  1901  году  по  3  складамъ  было  продано:  —  сельскохозяИ- 
ственныхъ  оруд1Й,  машинъ  и  сЬмянъ  на  42.208  руб.  и  кровельнаго  железа  на 
14.428  руб.  Постоянно  увеличивающееся  доъ'Ърге  населетя  къ  земскимъ  складаш» 
можно  определить  иэъ  приводимыхъ  цыфровыхъ  данныхъ  по  продаж'Ь  сельско- 
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хозяйственныхъ  оруд1Й  и  другихъ  предметовъ  изъ  наибол'Ье  общирнаго  Бори- 
совокаго  земскаго  склада  въ  пер10дъ  времени  съ  1898  по  1901  годы. 


НАИМЕНОВАШЬ 
ТОВАРОВЪ. 


Ы. 


1В93  г. 


Рубли. 


Кон. 


1899  г. 


1900  г. 


1901  г. 


Рубли. 


Идуга 

Бороны 

САадвж 

Шлотндки  ... 
В^яакн,  сортировки 
Соломорезки      .   . 
Шерстобита,  маоины 
Ковныя  тркЬмп 
Приводы 
Эиспрдаторы    . 
Жатвев.  машины  .   . 
семена  а  ороч.    .  . 


674 

51 

68 
273 


35 


83 


2962         29 


1824 
80 

1642 
399 


116 


45 


3714 


Кон.  I    Рубли. 


99 
60 

92 
99 


69 


1551 
115 

568 


Кои.  |.  Рубли. 


20 


70 


661    I     - 


243 

191 

155 

329 

11096 


2051 
220 
615 
956 
895 


56 


Коп. 


- 

280 

— 

180 

— 

174 

16882 

Попытки  травос'Ьян1я  начали  осуществляться  въ  Грайворонскомъ  зв51ств'Ь 
лишь  съ  1900  года,  когда  так1е  участки  были  заложены  въ  43  м'Ьстахъ.  Въ  1901  году 
согласно  постановдешю  Земскаго  Собрашя,  изъ  земскихъ  сельскохозяЁственныхъ 
складовъ  производилась  безплатная  выдача  сЬмянъ  кормовыхъ  растенШ  вс^^мъ 
желающимъ  производить  посЬвы  ихъ,  для  чего  въ  расаоряжен1и  Управы  им'Ьлооь 
700  рублей.  Пробныхъ  участковъ  въ  1901  году  заложено  въ  разныхъ  пунктахъ 
уЬзда  78.  При  выдач^^  сЬмянъ  д'Ьлались  опросы,  гд'Ь  желаютъ  сЬять:  въ  пол']^,  на 
лугу,  въ  огород-Ь  и  проч.  Сообразно  получаемымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  и  выдавались  сЬ- 
мена  т^хъ  или  другихъ  растеши,  при  чемъ  среди  населе&1я  уЬзда  по  культур^к 
кормовыхъ  растеши  оказалось  полное  отсутств1е  даже  самыхъ  элементарныхъ 
св'Ьд'ЁнШ.  Очевидно  было,  что  разсылаемыя  Управой  по  волостнымъ  и  н'Ькоторымъ 
изъ  сельскихъ  цравденШ  «кратшя  наставлешя  къ  возд'Ьдыванш  кормовыхъ  ра* 
стенШ''  ншвгЬмъ  не  читаются,  другими  же  путями  нужный  св^Ьд'Ьн1я  и  притомъ 
заблаговременно  не  могли  быть  еще  преподаны  крестьянамъ.  Для  бол'Ье  усп'Ьш» 
наго  проведен1я  9того  м'Ьропр1ят1я  въ  жизнь  и  пробужденхя  въ  населснш  сознан1я 
нотребности  изм'Ьнешя  и  пр1емовъ  хозяйства,  земоюй  агрономъ  въ  зас'Ьдан1и  эко- 
номическаго  совета,  бывшемъ  26  Сентября  1901  года,  рекомендовалъ  устраивать 
б'Ьс'Ьды  и  чтен1я  популярныхъ  брошюръ,  такъ  какъ  только  подобной  пропагандой 
экономичеокихъ  м'Ьропр]ятШ  можно  выяснить,  почему  крестьяне  не  сЬютъ  травъ, 
двржатъ  мало  скота,  почему  на  ихъ  земляхъ  встречаются  двухполье  и  заполье  и 
почему  они  очитаютъ  эти  системы  веден1я  полевого  хозяйства  экономически  для 
себя  выгодными.  Пое^^вы  травы  въ  1901  году  предполагалось  произвести  исклю« 
читедьно  на  обрабатывавшихся  раньше  земляхъ,  но,  въ  виду  небольшого  на  с%ябиа 
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спроса»  оказалось  возможнымъ  выдавать  ихъ  и  въ  тЬхъ  олучаяхъ,  когда  жеяаю- 
Щ1е  соглашались  обработать  участки,  предназначенные  подъ  посЬвъ  кормовыхъ 
растен1Й  согласно  даннымъ  имъ  для  сего  указатямъ.  На  обработку  земли  для 
этой  ц'Ьли  земство  безплатно  выдавало  изъ  своихъ  складовъ  оруд1я.  При  выдач^Ь 
сЬвсянъ  травъ  составлялись  см'Ьси '  ихъ  такимъ  образомъ»  чтобы  въ  нихъ  прео- 
бладалъ  безостый  костеръ,  въ  виду  тЬхъ  соображен1Йу  что  крестьяне  для  тра- 
восЬятя  отводятъ  большею  частью  земли  неудобныя,  ложбины,  заносимыя 
иломъ,  овраги  и  проч.,  гд-Ь  наиболее  надежнымъ  растенземъ  сл4дуетъ,  считать 
костеръ,  сравнительная  малопит^тельность  котораго  искупается  обилгемъ  зе- 
леной массы,  эффектный  видъ  которой  производить  особое  впечатл'Ьше  на 
крестьянъ.  Въ  общемъ,  посЬвъ  кормовыхъ  травъ  можно  считать  привившимся 
до  изв'Ьстной  степени  лишь  въ  3-хъ  волостяхъ:  Дорогощаиской  (въ  В  сел.)>  Грай- 
воронской  (1  сел.)  и  Лисичанской,  при  чемъ  въ  посл'Ьдней  трава  засЬвается 
въ  огородахъ,  садахъ  и  отчасти  на  низменныхъ  м-Ьстахъ.  Въ  посл'Ьдн1е  годы 
уЬзднымъ  земствомъ  приложены  особыя  заботы  въ  отношеши  улучшевпя  кресть- 
янскаго  скотоводства;  въ  1901  году  на  содержаше  и  покупку  племенныхъ  бы- 
ковъ  и  лошадей  (случныхъ  жеребцовъ)  земствомъ  израсходовано  до  8.000  рублей. 
ВсЬ  м'Ьры,  принимаемый  земствами  въ  настоящее  время,  не  могугь  въ  большинств'6 
случаевъ  достичь  того,  чтобы  крестьянское  хозяйство  стало  интенсивнымъ  и 
могло  бы  обезпечивать  существованхе  своихъ  влад'Ьльцевъ.  ,,Въ  районъ  непосред- 
ственнаго  возд'Ьйств1я  этихъ  м'Ьръ, — значится  въ  записке  Департамента  Землед'Ь- 
Л1Я, — не  могутъ  войти,  однако,  общества,  пахотныя  угодья  коихъ  находятся  на 
слишкомъ  большомъ  разстоянш  отъ  селенхй  или  разбросаны  въ  многочисленныхъ, 
отдаленныхъ  друтъ  отъ  друга  участкахъ,  такъ  какъ  для  крестьянскихъ  хозяйствъ 
этой  группы  нельзя  допустить  возможности  не  только  введен1я  улучшенныхъ 
системъ  полеводства,  но  к  вообще  сколько-нибудь  правильной  культуры.  ЗдЪсь 
на  первую  очередь  должны  быть  поставлены  иныя  м'Ьры  бо1Ле  общаго  значен1Я, 
требующ1Я  спец1альной  разработки.  Въ  числ'Ь  этихъ  м^ръ  особенно  важное  эна- 
чен1е  должно  принадлежать:  для  дальноземныхъ  обществъ — сод'Ьйствхю  въ  раэсе- 
ленш  крестьянскихъ  поселковъ  по  полевой  земл'Ь  и  заботЬ  о  снабженш  вновь 
организуемыхъ  хуторовъ  водою,  и  для  чрезполосныхъ  обществъ  —  скор'Ьйшему 
пересмотру  д^Ьйствующихъ  временныхъ  правилъ  судебно-межевого  производства, 
для  устранен1я  существенныхъ  недостатковъ  процесса  судебнаго  размежевашя — 
его  сложности,  медленности  и  дороговизны;  кром^  того,  необходимы  и  н'Ькоторыя 
практическ1я  ьЛры  для  сод1^йств1я  крестьянамъ  въ  полюбовномъ  обм^Ьн'Ь  земель** 
То  же  можно  сказать  и  о  безусловно  малоэемельныхъ  крестьянскихъ  обществахъ» 
для  поднятая  благосостоятя  которыхъ  необходимо  сод'Ьйствхе  къ  переселешю 
избыточнагонаселешяи  развитхюд'Ьятельности  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка. 
ВсЬ  тЬ  неудобства,  который  несутъ  крестьяне,  помимо  малодоходности  земли  при 
длинноземельи  и  черезполосиц'Ь,  живя  въ  скученныхъ  поселкахъ,  не  обезпеченыхъ 
въ  пожарномъ  отношенш,  также  въ  санитарномъ  и  въ  смысле  деморализации  нра- 
вовъ,  весьма  характерно  изображены  въ  запискЬ  крестьянина  Ивана  Полякова,  напе- 
чатанной въ  приложен1и  къ  №  24  «В'Ьстника  Финансовъ*  1902  года.  «Скученное 
сожительство  крестьянъ  невыгодно  не  только  въ  работ*,  оно  вредно  и  въ  по- 
жарномъ отношенш.  Отъ  одного  загор-Ьвшагося  въ  деревн'Ь  дома,  обыкновенно, 
сгораготъ  десятки  другихъ  домовъ.  Мн*  45  л4тъ  отъ  роду,  а  жить  приходится 
уже  въ  третьемъ  дом*:  первый  построенъ  былъ  отцомъ  поел*  раздала  съ  дядей, 
а  два  посл'Ьдн1е  поел*  пожаровъ.  Въ  первый  пожаръ,  бывш1й  л'Ьтъ  20  назадъ,  у 
насъ  въ  деревн*  сгор*ло  54  дома,  а  во  второй  (б  л*тъ  назадъ)— 28;  всего  же  въ 
оба  пожара  сгорало  82  дома,  загоралось  же  только  въ  двухъ  следовательно 
80  домовъ  сгор*ли  потому  только,  что  стояли  рядомъ — улицей,  и  все  это  сгор4ло 
при  работ*  двухъ  довольно  хорошихъ  пожарныхъ  машинъ".  „Деревня  и  общин- 
ное землевлад*Н1е — продолжаетъ  Поляковъ, — также  очень  неблагопр1Ятно  вл1я- 
ютъ  на  жизнь  и  здоровье  крестьянскихъ  д*тей.  Хотя  и  принято  объяснять  боль- 
шую смертность  между  крестьянскими  д*тьми  нев*жествомъ  народа,  но  нев*же- 
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^ггво  въ  этомъ  мало  повинно.  У  насъ  съ  25  1юня  съ  началомъ  сЬнокоса  и  до  осени 
грудныя  дФти  коршггоя  неестественно,  а  искусственно.  Ребенокъ  не  видитъ  ма- 
тери съ  раиняго  утра  до  поздняго  вечера  и  питается  день  хоровьимъ  иолокомъ 
в  кащей.  У  матерей  на  полевой  работок  отъ  избБГгка  молока  распираетъ  груди, 
он4  мучаются  отъ  боли,  а  д-Ьти  страдаютъ  дома  отъ  неподходящей  пищи.  Отъ 
такого  вынуакденнаго  обстоятельствами  жизни  питатя  иензб'Ьжио  является  раз- 
стройство  я^Ьжнаго  д'Ьтс1еаго  желудка,  а  за  нииъ  сл'Ьдуетъ  бол'Ьзнь  и  смерть  ре- 
бенка". Отъ  подобной  жизни,  тратятея  непроизводительно  деньги  на  водку  и  время, 
проводимое  въ  пьяномъ  состояиш.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  отъ  пьянстаа  раз- 
рушается нравственность  и  семейная  дисциалина,  разрушается  инвентарь,  а 
крестьянское  д^о  любить  исправность".  Чтобы  избавиться  отъ  такихъ  напастей, 
Поляковъ  рекомендуетъ  однодворческую  <}юрму  крестьянскаго  хозяйства,  кото- 
рая, по  его  мн'Ьн1Ю  »есть  самая  естественная  и  самая  выгодная  для  землед'Ьдьца 
€|м>рма,  и  ни  въ  чемъ  иномъ,  какъ  только  въ  ней,  лежить  залогъ  нашего  благо- 
получ1Я*.  «Каждый  челокЬкъ,  работающ1Й  на  плитк  около  дома,  могъ  бы  нм'Ьть 
худой  или  хорош1й,  но  ежедневно  горяч1Й  об^дъ  и  всегда  могъ  бы  во  время 
укрыться  отъ  дождя.  Точно  также  и  д-Ьти  грудныя  питались  бы  груднымъ  моло- 
комъ  такъ,  какъ  сл^дуетъ,  сосали  бы  грудь  матери,  когда  хотЬли,  а  не  когда  вер- 
нется еъ  поля  усталая  мать*,  и  переживали  бы  они  критичесшй  грудной  возраетъ 
куда  благополучн'Ье  теиерешняго;  Забол'Ьван1я  между  такими  детьми  стали  бы 
рЬдки  и  ие  опасны.  Неоомя'1№но,  убавилась  бы  смертность  внежду  крестьянскими 
детьми  и  бол'Ье  старшаго  возраста,  умирающими  отъ  дифтерита  и  скарлатины. 
При  разстоянш  дожа  отъ  дома  въ  150  саж.  зараза  не  могла  бы  распространяться 
такъ  легко,  какъ  теперь,  при  скученности.  Случаи  за6ол'Ьван1я  и  случаи  смерти 
отъ  такихъ  болезней  были  бы  единичные,  а  ^^повалухъ''  никогда  бы  не  было.  Для 
здоровья  вообще  было  бы  тоже  хорошо,  что  каждый  крестьянинъ-однодворецъ, 
обязательно  и  безъ  предпиеашя  науки,  построилъ  бы  жилище  свое  окнами  къ 
солнцу.  Солнечный  св1тъ  крестьянами  ц'Ьнится.  При  разселенш  хуторами  не 
было  бы  у  иасъ  и  массовыхъ  пожаровъ". 

Вредный  стороны  ддииноземелья  и  чреэподосности  въ  крестьянскнхъ  над4- 
лахъ  детально  разсмотр'Ьны  уполномоченнымъ  Миностерствомъ  Землед'Ьл1я  и 
Гооударствеиныхъ  Имуществъ  въ  Кзгрской  губернш  П.  Н.  Соковнинымъ  въ  бро- 
шюре: „  Длкнноземелье  и  чрезполосность  крестьянскнхъ  надЬдовъ  въ  Курской  гу- 
берши".  Изъ  статистичеекихъ  данвыхъ,  приводимыхъ  Соковнинымъ  въ  названной 
брошюре,  оказывается,  что  изъ  числа  4.030  общинъ,  находящихся  въ  13  уЬздахъ 
Курской  губерти,  число  общинъ,  въ  которыхъ  дальн1Й  конецъ  поля  отстоитъ 
отъ  усадьбы  на  разстояши  болйе  5-ти  верстъ  (разстояше,  на  которомъ  доход- 
ность земли  сводится  къ  нулю),  составляетъ  1.098,  а  чрезполосныхъ  2.115.  Въ 
частности,  въ  Грайвороискомъ  уЬзд^,  изъ  213  общинъ  на  долю  бездоходныхъ  и 
чреэнодосныхъ  приходится  по  85.  По  словамъ  Соковнииа,  „длинноземелье  является 
нстикиымъ  экономическимъ  б'Ьдств1емъ  крестьянскаго  хозяйства;  а  разъ  это  б'Ьд- 
ств1е  касается  экономической  жизни  бол^е  четверти  веЬхъ  крестьянскнхъ  об- 
щеотвъ  губернш  (27,2^о),  оно  должно  составить  предметъ  исключительнаго  вин- 
машя  учреждетй,  в'Ьдающихъ  крестьянсюя  нужды**.  Чрезполосность,  по  его  же 
словавгь,  „является  большимъ  тормозомъ  къ  справедливому  .разверстан1ю  земель 
между  отд'Ьльными  членами  общины.  Затбмъ,  вслЬдствхе  чрезполосности,  нер'Ьдки 
случаи,  что  на  уравнительно  недалеко  отогоящее  поле  крестьянамъ  прихо- 
дится далеко  объезжать  чуж1я  поля.  За  право  проезда  на  свои  поля  и  прогона 
скота  по  чужой  земл'Ь  крестьяне  иер'Ьдко  бывають  принуждены  обязываться 
отработками.  Чрезполосность,  иаконецъ,  увеличиваетъ  случаи  потравъ  и  повре- 
ждетй  полей,  нарзгшая  добрыя  отношеи1я  крестьянъ  къ  сосЬднимъ  влад^1^льцамъ 
и  порождая  одинаково  невыгодную  и  непр1ятную  для  обЬихъ  сторонъ  рознь  и 
даже  враясду. 

Въ  виду  всего  этого  пон1Л*ио,  что  чрезполосица,  доведенная  до  сколько-ни- 
будь значительныхъ  развгЬровъ,  не  только  препятствуетъ  введев1Ю  бол'Ье  иятен* 
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сивныхъ  культуръ,  но  и  вообще  не  допускаеть  сколько-нибудь  правильной  по- 
становки полевого  хозяйства.  »Для  усп-Ьха  борьбы  со  столь  распространенною 
въ  губертн  чрезполосицею  необходимо  прежде  всего  устранить  существующхе 
въ  закон'Ь  тормозы  и  препятствхя  къ  веденхю  процессовъ  судебнаго  и  полюбов- 
наго  размежевашя  земель.  Необходимо  позаботиться  о  томъ,  чтобы  отрицатель- 
ныя  качества  д-Ьйствующаго  закона  о  размежеван1и,  его  сложность,  дороговизна 
и  медленность  были  зам^Ьнены  качествами  положительными — ^простотою,  деше 
визною  и  скоростью".  Во  всякомъ  же  случа'Ь,  для  скор^Ьйшаго  размежевашя  чрез- 
полосныхъ  дачъ  необходимо  освобожденхе  оторонъ  оть  в&кхъ  расходовъ  по 
цроцесеу  (марокъ,  пошлинъ  и  проч.).  Для  осуществлешя  проектщруемаго  упоря- 
дочешя  крестьянскаго  землевлад'Ьн1я  и  для  размежеван1я  чрезполосныхъ  частно- 
влад'Ьльческихъ  земель,  по  мн-Ьтю  Щигровскаго  Общества  сельекаго  хозяйства, 
(заключен1е  Общества  по  вопросу  о  м'Ьрахъ  къ  упорядочен1Ю  К1>естьянскаго 
эемлевлад'Ьн1я  и  частновлад'Ьльчеокихъ  земель,  см.  „В'ЬстиикъФинаисовъ''пр11лож. 
къ  ^^^  88)  должны  быть  учреждены  уЬздныя  и  губернсшя  по  раамежевашю  зе- 
мель КОМИСС1И,  по  образцу  оц'Ьночныхъ  К0МИСС1Й,  подъ  предогЬдательотвокъ  въ 
у^^дахъ— -у^Ьздныхъ  предводителей  дворянства,  въ  состав1^  уЬзднаго  члена 
Окружнаго  Суда,  представителя  Министерства  ЗемледНЬл1Я  и  Государегвеяныхъ 
Имуществъ,  председателя  Земской  Управы,  податного  инспектора,  двухъ  членовъ 
по  избратю  Земскаго  Собран1я  и  двухъ  представителей  отъ  тЬхъ  волостей,  въ 
которыхъ  будетъ  производиться  размежеван1е.  Губернск1Я  по  разме»еван1Ю  ко- 
МИСС1И,  куда  могутъ  поступать  жалобы  недоводьныхъ  стороиъ  на  размежевате, 
образуются  въ  состав-Ь:  предсЬдателя — губернскаго  предводителя  дворянства  и 
членовъ — лицъ  состава  Губернской  Земской  Управы,  управляющаго  Казенной 
Палатой,  уполномоченнаго  Министерства  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Иму- 
ществъ, председателя  Окружнаго  Суда  и  губернскаго  эемлем'Ьра.  Число  кресть- 
янокихъ  обществъ  съ  чрезполосицами  и  длииноэемельемъ  составляетъ,  по  дан- 
нымъ  Департамента  Землед'Ьл1я,  7Ь^1о  общаго  числа  такихъ  обществъ,  такъ  что 
при  переход'Ь  изъ  современнаго  крестьянскаго  строя  къ  хуторскому,  невольно 
возникаетъ  вопросъ — оставить  ли  общинную  форму  земл^евлад^шя  и,  въ  утверди- 
тельномъ  случа'Ь,  на  какихъ  началахъ  сл'Ьдуетъ  приступить  къ  уотройвтву  ху- 
торовъ.  Общинное  землевлад'Ьнге,  по  мн'Ьн1Ю  нашихъ  маститыхъ  государствен- 
ныхъ д^телей,  князя  А.  Г.  Щербатова  и  Тернера,  не  должно  быть  никоимъ  обра- 
эомъ  уничтожаемо  законодательной  властью.  .Общинное  землевлад'Ьльческое 
крестьянство— пишетъ  князь  Щербатовъ  (въ  запискЬ  „Упорядочен1е  общиннаго 
крестьянскаго  землевлад^НЁЯ*,  прилож.  къ  ^^  43  „В'Ьстн.  Финаноовъ*  1д02  г.),-- 
есть  главный  устой  существующаго,  чисто  русскаго  государственнаго  строя". 

„Общинное  землевлад'Ьн1е  внесло  въ  народную  жизнь  начало  общности 
дМстахн,  проявляющееся  во  всЬхъ  ея  фазисахъ.  Въ  отхожихъ  промыслахъ,  въ 
торговл*,  въ  ремеслахъ— она  выразилась  устройствомъ  артелей  и  землячеотвъ;  въ 
войскахъ — въ  ротндмъ  хозяйств'^;  при  заселеши  Закавказья,  Сибири,  Закаошйсхой 
области — ^перенесешемъ  на  новую  почву  того  же  жизнениаго  общиннаго  и  об* 
ществениаго  начала,  но  прим'Ьненнаго  къ  новымъ  услов1Ямъ.  Отречься  отъ  прин- 
ципа общиннаго  землевлад'Ьн1я — ^то  же,  что  отречься  отъ  своего  иоторическаго 
русскаго  прошлаго*. 

Тернеръ  находить»  что  ^никакое,  органически  связанное  съ  бытомъ  народа, 
установлен1е  не  можетъ  быть  насильственно  разрушаемо  безъ  вреда  для  госу* 
дарства.  О  принудительномъ,  адмннистративномъ  уничтоясенхи  общиннаго  вда- 
д'Ьтя  тамъ,  гд*  оно  существуетъ,  потому  не  можетъ  быть  и  р4чи". 

Если,  такимъ  образомъ,  уничтоженхе  общиннаго  землевлад'Ьн1я,  по  естествен- 
нымъ  условгямъ,  является  невозможнымъ,  то,  мн4  кажется,  желательно  было  бы 
остановиться  на  средней  ступени  меясду  подворной  и  общинной  формами  эемле- 
влад'Ьн1я,  именно,  на  подворно-общинной.  Въ  этой  последней  подлежала  бы  раз- 
межеван1Ю  на  началахъ  подворнаго  землевлад*шя,  въ  вид*  хуторскаго  хозяйства, 
вся  пр,?евая  ^рмля;  л4сяыя  же  площади,  луга,  выгоны  и  другая  оброчныя  статьи 
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должны  были  бы  остаться  въ  общемъ  пользовании  ц'Ьлаго  общеогва,  на  на^алахъ 
общиннаго  землевлад'Ьшя.  Конечно,  весьма  было  бы  желательно»  чтобы  органа- 
защя  хуторской  формы  землевлад']^н1я  проникла  въ  сознанхе  крестьянской  массы, 
и,  такимъ  образомпь,  переходъ  къ  новой  форм^Ь  землевлад'Ьшя  совершался  бы  съ 
ея  соглас1Я»  еще  лучше  по  приговорамъ  о  томъ  сельскнхъ  обществъ.  Хуторское 
хозяйство,  въ  описанныхъ  приблизительно  формахъ,  ведется  въ  Высоковской 
волости  Грайворонскаго  уЬзда,  съ  той  только  разницей,  что  тамъ  общинное  на- 
чало распространяется  и  на  над'Ьлы,  прилегающхе  ко  дворамъ;  съ  другой  стороны, 
въ  н'Ькоторыхъ  обществахъ  (Солохинское)  наделы  не  прхурочиваются  ко  дво- 
рамъ, а  находятся  отъ  посл'Ьднихъ  на  изв'Ьстномъ  разстоянш;  кром-^  того,  въ 
посл'Ьднимъ  случа'Ё,  чрезполосица  зд'Ьсь  им'Ьетъ  р-Ьже  пагубныя  для  хозяйства 
посл-Ьдствая,  которыя  выяснены  мною  раньше.  Несмотря  на  всЬ  эти  недостатки  и 
сельск1е  обыватели  Высоковской  волости,  занимаясь  почти  что  однимъ  земле- 
д'Ьлхемъ  (кром-Ь  хозяйства  на  надельной  земл-Ь,  ежегодно  арендуютъ  у  росЬднихъ 
владЬльцевъ,  особенно  у  графа  Шереметева,  бол-Ье  3.000  десятинъ  земли),  без- 
доимочно  уплачиваютъ  разнаго  характера  подати  и  выполняютъ  натуральныя 
повинности. 

Работами  по  устройству  хуторовъ  и  уничтожешю  чрезполосицы  далеко 
не  исчерпывается  необходимая  помощь  крестьянскому  населешю  въ  отношенхи 
создан1я  правильныхъ  хозяйственныхъ  формъ  польэован1я  землею.  Для  малозе- 
мельныхъ  крестьянъ  такая  помощь  далеко  недостаточна.  Зд'Ьсь  необходимо  со- 
д-Ьйств1е  Крестьянскаго  Поземедьнаго  Банка  на  самыхъ  широкихъ  началахъ.  Въ 
брошюр'Ь  Уполномоченнаго  Министерства  Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ  Иму- 
ществъ  П.  Н.  Соковндна:  «М'Ьра  д'Ьйствительной  помощи  малоземельнымъ  крестья- 
намъ  и  средство  къ  образованш  правильно  организованныхъ  мелкихъ  хозяйствъ** 
д^тельность  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  какъ  помощь  крестьянамъ  по- 
сл-Ьдией  категор1и,  представлена  весьма  нагляднымъ  образомъ.  „Изъ  разсмотр*- 
Н1Я  данныхъ  по  операщямъ  Банка  за  время  съ  1882  года  по  1  Января  1901  года, 
Соковнинъ  прнходитъ  къ  заключетю,  что  сушествующ1я  условхя  операц1Й  Банка 
даютъ  основан1я  предполагать,  что  развитхе  ихъ  идетъ,  главнымъ  образомъ,  за 
счеть  наибол'Ье  состоятельныхъ  элементовъ  сельскаго  населенхя  и  что  помощь 
Банка,  при  нын'Ьшней  его  организащи,  никоимъ  образомъ  не  можетъ  дойти  до 
особенно  нуждающейся  въ  ней  главной  массы  малоземельныхъ  крестьянъ;  не- 
преодолимое препятств1е  къ  этому  представляетъ  требован1е  обязательныхъ  до- 
платъ  къ  банковскимъ  ссудамъ*".  Само  собою  разум^^ется,  что  для  единовремен- 
наго  взноса  такихъ  доплатъ  средн1Й  крестьянинъ  не  можетъ  обойтись  собствен- 
ными средствами  и  вынужденъ  или  совершенно  отказаться  отъ  покупки  землИ; 
или  же  прибегнуть  къ  крайне  невыгоднымъ  для  себя  займамъ  и  продаж'Ь  дви- 
жимаго  имущества.  Но  и  посл^Ь  покупки  земли  такхе  собственники  далеко  не 
всегда  им'Ьютъ  возможность  удержать  ее  за  собою  и  нер-Ьдко  купленное  иму- 
щество, черезъ  н'Ьсколько  л-Ьтъ  посл'Ь  пр1обр4тен1я  его  поступаетъ  въ  собствен- 
ность Банка.  „Съ  1888  по  1901  годы  такимъ  путемъ  въ  собственность  Банка  по- 
ступило и  продано  имъ  431  исм^шге,  площадью  въ  152,259  десятинъ,  подъ  кото- 
рыя было  выдано  въ  ссуду  8.951.254  руб.  и  доплачено  покупщиками  913,343 
рубля*. 

Для  того,  чтобы  деятельность  Поземельнаго  Банка  въ  отношенш  помощи 
малоземельнымъ  крестьянамъ  оказалась  бы  производительной,  Соковнинъ  реко- 
мендуетъ  следующую  м-Ьру:  Банкъ  покупаетъ  за  свой  счетъ  им^шя,  разбиваетъ 
ихъ  на  правильные  участки,  площадью  каждый  отъ  8  до  30  десятинъ,  ставить  въ 
центре  каждаго  по  крестьянской  усадьбе  (съ  колодцемъ  приблизительно  стои- 
мостью въ  1.500  руб.)  и  въ  такомъ  виде  передаетъ  эти  участки  крестьянамъ,  при- 
чемъ  стоимость  участка  можетъ  быть  погашена  сразу,  единовременной  уплатой 
покупателемъ  стоимости  участка,  или  же  частями,  въ  более  или  менее  значи- 
тельный срокъ,  съ  услов1емъ  ежегоднаго  взноса,  сверхъ  погашеюя,  47о  роста— въ 
виде  арендной  платы  за  участокъ,  и  'Л°/о  на  расходы  по  управленхю.  При  цене 
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усадьбы  въ  1.500  рублей  и  при  стоимости  зекли  въ  200  рублей  за  десятину    раз- 
^'Ьръ  платы  (4-хъ%  роста)  за  каждую  десятину  участка  определяется: 

коп. 


при  площади  участка  въ  30  десятинъ .    . 

.     .  10  руб.  — 

.20        .          .    . 

.   .  и    ,    - 

•    10 

.     .  14      .      - 

п                      т                               1»                       п          ^                 м                   •        ' 

.     .  15      .      50 

При  передач'^  участковъ  крестьянамъ,  Соковнинъ  ставить  непрем'Ьннымъ 
услов1емъ  „чтобы  таковые  предоставлялись  прежде  всего  наибол'Ье  малоземель- 
нымъ  или  даже  совсЬмъ  безземельнымъ  крестьянскимъ  дворамъ,  причемъ  обяза- 
тельнымъ  услов1емъ  могло  бы  быть  поставлено  лишь  требованхе  наличности,  у 
желающихъ  получить  участокъ,  необходимаго  живого  и  мертваго  инвентаря. 
Кром'Ь  того,  отъ  домохозяевъ  должна  отбираться  подписка  въ  аккуратномъ 
взносЬ  въ  изв'Ьстные  сроки,  причитающихся  съ  нихъ  ежегодныхъ  платежей 
арендной  платы,  взноса  на  расходы  по  управлен1Ю  и  погасительнаго  взноса; 
Кром'Ь  того,  они  же  должны  вносить  въ  Банкъ  и  на  уплату  лежащихъ  на  участк'Ъ 
земельныхъ  повинностей  въ  разм'Ьр'Ь  д'Ьйствительной  ихъ  суммы.  При  несоблю- 
денш  этого  услов1я,  неаккуратные  плательщики  подлежатъ  выселен1ю,  причемъ 
имъ  возвращается  вся  сумма  сд'Ьланныхъ  за  истекш1Й  срокъ  пользован1я  участ- 
комъ  взносовъ  на  погашен1с  его  стоимости*. 

Проектъ  Соковнина  о  действительной  помощи  малоземельнымъ  крестьянамъ 
черезъ  посредство  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  сл^дуеть  признать  весьма 
удачнымъ  и  желательиымъ,  но,  съ  другой  стороны,  было  бы  еще  желательнее 
чтобы  проектируемые  усадебные  участки  земли  Банкъ  имЬлъ  бы  возможность 
на  первыхъ  порахъ  передавать  малоземельнымъ  крестьянамъ  на  правахъ  одной 
лишь  аренды,  безъ  выкупа,  съ  тЬмъ,  однако,  чтобы  впоследств1И,  когда  таше 
крестьяне  экономически  окрепнуть,  они  обязаны  были  бы  перейти  на  выкупъ 
занятыхъ  участковъ. 


Дм1тр1евек11  У1»двыВ  Комнтетъ  о  нуждахъ  ее1ьекох№яйетвенно1 

промышленности. 

Щрышлъ  9а99ьдам1я  15  Января  1903  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета,  Предводитель  Дворянства 
А.  Н.  Литвиновъ,  Председатель  Земской  Управы  К.  А.  Энгельгардть,  Члены 
Управы:  Л.  М.  Кусаковъ  и  в.  П.  Вангенгеймъ  и  приглашенные  предводителемъ 
дворянства:  Податной  Инспекторъ  Н.  Н.  Гамбурцевъ  и  дворянинъ  А.  Е.  Го- 
воровъ. 

По  прочтвН1и  представленныхъ  членами  Комитета  сообра«ен1Й  по  обсужде- 
шю  тот  пунктовъ  программы  Выоочлйшв  учрежденнаго  Особаго  Сов^щанш 
о  нуждагь  сельскохозяйственной  промышдеъности,  постановлено:  соображешя 
эти  со  всЬмн  приложешями  представить  въ  Курошй  Губернск1Й  Комнтетъ  о  нуж- 
дахъ сельскохозяйственной  промышленности. 


Щряйлъ  н0мцео!и,  образованной  Дтитр10вснимъ  Уладмымъ  Комитвтомъ  для   о6сутдон1я 
п/янтофь  программы  Оообашо  Сов/ьщ/ам!я,    наоающижоя   н^идичоеко-правовыжь    вопрооооъ, 

27  Соитября  1902  г. 

Въ  зас1дан]е  прибыли:  Председатель  комиссш  А.  Е.  Говоровъ  и  члены: 
А.  А.  Линденеръ,  6.  П.  Вагенгеймъ,  И.  К.  Березицк1Й,  К.  П.  Щедринъ,  А.  К.  Ко- 
заковъ  н  П.  Н.  Леонтьевъ. 

Обязанности  секретаря  комисс1и  принялъ  на  себя  А.  К.  Коэаковъ. 


По  просьб'Ь  А.  А,  Линденера  Предс^^датель  комисс1и  прочиталъ  программу 
вопросовъ,  предложенныхъ  къ  обсуждетю  У'Ьэдному  Комитету  Особымъ  СовЪ- 
щан1емъ,  при  чемъ  указалъ,  что,  согласно  разъяснешю  г.  Министра  Финансовъ, 
кром%  вопросовъ  внесенныхъ  въ  программу,  могутъ  быть  обсуждаемы  и  друг1е 
вопросы,  им'Ъющхе  отношен1е  къ  предмету  занят1Й  комисс1И.  ЗатЪмъ,  отм'Ьтивъ 
пункты  программы,  переданные  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  въ  юридическо-правовую 
КОМИСС1Ю  и  заявивъ,  что  кром'Ь  этнхъ  пунктовъ  необходимо  разсмотр'Ьть  также 
поступивш1е  въ  комисс1ю  отъ  н'Ькоторыхъ  лицъ  доклады  и  записки,  г.  Предсе- 
датель предложилъ  установить  порядокъ  занят1Й  комисс1и.  Комисс1Я  постано- 
вила обсудить  сначала  переданные  ей  вопросы  по  программ'^  Особаго  Сов'Ъща- 
Н1я,  а  загЬмъ  приступить  къ  разсмотр'Ьнхю  прочихъ  матерхаловъ. 

Вопросы,  изложенные  въ  пунктахъ  программы  Д  и  Е  (охрана  земельныхъ 
улучшен1Й,  регулироваше  воднаго  хозяйства  и  охрана  сельскохозяйственной 
собственности),  какъ  им^ющ1е  гЬсную  между  собою  связь,  разсмотр'Ьны  нераз- 
д'Ьльно. 

Находя,  что  въ  настоящее  время  мнопя  нарушен1я  сельскохозяйственной 
собственности  остаются  безъ  посл'Ьдствш  всл'Ьдст1в  того,  что  для  нихъ  зако- 
номъ  установлены  слишкомъ  стропя  взыскашя,  комисс1Я  высказала  пожеланхе, 
чтобы  прим'Ъняемыя  теперь  по  этому  роду  проступковъ  нормы  наказашя  (ст.  171 
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Уст.  о  наказ.,  налаг.  мировыми  судьями)  были  понижены.  При  9томъ  А.  А.  Лин- 
денеръ  высказался  за  желательность  р'Ьшен1я  упомянутыхъ  д^Ьлъ  первыми  ин- 
станщями  въ  окончательной  форм'Ь,  а  А.  К.  Козаковъ  за  то,  чтобы  пресл'Ьдова- 
Н1Я  по  этимъ  д^Ьламъ  возбуждались  въ  публичномъ  порядк^Ь,  но  какъ  то,  такъ  и 
другое  предложен1я  комисс1еЁ  приняты  не  были.  По  вопросу  о  конокрадстве^  ко- 
МИСС1Я  пришла  къ  заключешю  о  желательности  возстановлетя  ссылки  конокра- 
довъ  и  установлен1я  для  пристанодержателей  конокрадства  одинаковаго  наказа- 
Н1Я  ^  ионокрадамзз. 

*  По  пункту  Ж  (облегчен1е  способовъ  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ  для 
устранен1я  черезполосности)  комисс1я,  находя,  что  веденхе  д'Ьлъ  по  размежева- 
Н1Ю  земель  въ  неразмежеванныхъ  дачахъ  въ  настоящее  время  сложно,  крайне 
продолжительно  и  обходится  очень  дорого,  выоказалась  за  устранен1е  указан- 
ныхъ  сгЬсненШ  въ  судебно-межевыхъ  д'Ьлахъ,  при  чемъ  нашла  желательнымъ, 
чтобы  при  производств'^  размежеванШ  запрашивались  мн'Ьнхя  м'Ьстныхъ  обще- 
ственныхъ  учрежден1Й,  могущихъ  облегчить  производство  судебно-межевыхъ 
Д'Ьлъ. 

По  пункту  Ч  (поощрен1е  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ)  возникло 
мн'Ьте  о  предоставленш  отд'Ьльнымъ  членамъ  крестьянскаго  общества  права 
требовать  выд'Ьла  пад'Ьльной  земли  въ  отдельный  участокъ  безъ  выхода  изъ  об- 
щины, но  мн'Ьн1е  это  комиос1ей  отвергнуто,  каюь  протвворЬча^щ^е  ооиоваымъ 
началамъ  общины.  Для  улучшен1я  крестьянскаго  общиннаго  землеподьэаван1я 
К0МНСС1Я  признала  полезнымъ,  чтобы  перед^Ьлы  над^^ьныхъ  земель  и  выседен1е 
на  отд'Ьльные  участки  производились  по  простому  большинству,  а  не  по  У»  го 
лосовъ  схода.  При  этомъ  членъ  комнос1и,  крестьянинъ-общеотвенникъ  К.  П. 
Щедринъ  заявилъ,  что  установлеше  такого  порядка  устранитъ  мнойя  неуря- 
дицы, им'Ью1ц1я  въ  настоящее  время  м'Ьсто  въ  селешяхъ  при  перед'Ьлахъ  земли. 
ЗатЬмъ  быль  прочитанъ  докладъ  члена  комисс1и  А.  К.  Козакова  о  жеяа- 
тельныхъ  изм^нен1яхъ  въ  земскомъ  самоуправлен1и,  въ  я<>ряд|с^  упра»леи1я 
крестьянами  и  въ  Волостномъ  Суд^^,  съ  ц'Ьлью  предоставлешя  возможности  раз- 
ВИТ1Я  въ  населен1и  самод'Ьятельности,  разсмотр'Ьвъ  который  комисс1я  признала 
желательнымъ  увеличея1е  числа  гласныхъ  въ  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Собрятяхъ, 
въ  особенности  гласныхъ  отъ  крестьянъ;  по  остальнымъ  же  высказаннымъ  въ 
доклад'Ь  положен1ямъ  комисс1я  р-Ьшила  окончательный  постат>влен{я  сд'Ьяать  въ 
сл'Ьдующемъ  засЬданхи. 


Записка   крестьянина   Алексея    Кирилловича  Козакова  въ  юридическо-правовую  комисс1ю 
Дмитр1евскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйствеииой  оромышлеиности. 

Въ  им'^^ющихъ  поступить  въ  Комитетъ  изъ  образованныхъ  при  немъ  ко- 
миссШ  отв'Ьтахъ  на  пункты  программы  Особаго  Сов'Ьщан1Я  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  несомн'Ьнно,  будетъ  сд'Ьдано  не  мало  указан1Й  на  необ- 
ходимость осуществлен1Я,  въ  ц-Ьляхъ  содМствхя  развитхю  различныхъ  отраслей  сель- 
скаго хозяйства,  широкихъ  м'Ьръ,  потребующихъ  за1Т)аты  огромныхъ  матерхальныхъ 
средствъ  и  большаго  напряжен1я  силъ  со  стороны  Правительства  и  общества. 
Едва  ли  возможно  будетъ  сомн'Ьваться  въ  правильности  подобнаго  рода  указашй 
такъ  какъ  очевидно,  что  двинуть  впередъ  такое  гранд103ное  д^ло,  Лакъ  сельско- 
хозяйственную промышленность,  составляющую  основной,  почти  исключительный 
видъ  приложешя  народнаго  труда,  возможно  лишь  при  помощи  р'1^шительныхъ 
м'Ьръ  и  крупныхъ  денежныхъ  пожертвован1Й.  Но  несомн'1^нно  также,  что  какъ  бы 
ни  были  широки  принятый  м'Ьры,  кашя  бы  больщ1Я  ни  затратило  государство 
суммы,  вопросъ  не  црлучитъ  окончательнаго  р'Ьшен1я,  если  не  будетъ  соблюдено 
главн'^Ьйшее,  обусловливающее  усп'Ьхъ  Д'Ьла,  условхе — развитхе  самодеятельности 
въ  населенш. 


Д)1ВТР1ВВСК1Й  Уфздный  Комитвтъ.  159 

Угнетенное  состояше  нашей  сельскохозяйственной  промышленности  объяс- 
няется произошедшнмъ  у  насъ  въ  носл'Ьлнгя  десятил'Ьтгя  нзм'Ьиетемъ  эконоии- 
ческаго  строя.  Росс1я,  въ  силу  естественнаго  хода  развитхя  своихъ  вконоинчео- 
кихъ  силъ,  должна  была  оставить  натуральное  хозяйство  и  принять  учаспе  въ 
мхровомъ  товарномъ  обм'Ьн'Ь,  въ  котороиъ  единственнымъ  усдовхеиъ  успеха 
является  способность  къ  конкуренцш.  Чтобы  выдерживать  съ  усп^хомъ  сопер- 
ничество нашихъ  конкурентовъ  по  сбыту  произведен1Й  сельскаго  хозяйства  на 
иеждународномъ  рышгЬ,  мы,  разум'Ьется,  должны  быть  вооружены  для  промыш- 
ленной борьбы  не  нен'Ье,  ч'Ьмъ  соперничающая  съ  нами  страны,  для  чего  тре- 
буется развить  наши  экономичесшя  силы  и  прочЫ  стороны  нашего  быта,  им-Ью- 
Щ1Я  тЬсную  связь  съ  экономическимъ  положешемъ  государства,  до  уровня,  на 
которомъ  состояше  ихъ  находится  у  конкурирующихъ  съ  нами  народовъ.  Такимъ 
образомъ,  вопросъ  о  развитш  нашей  сельскохозяйственной  промышленности 
переходить  въ  область  общекультурной  конкуренцш  Россш  съ  странами,  сопер- 
ничающими съ  нами  въ  промышленномъ  отношенш, — въ  область,  гдЬ  на  дости- 
жен1е  сколько-нибудь  существенныхъ  результатовъ  безъ  самод^Ьятельности  насе- 
лешя  разсчнтывать  невозможно. 

На  свободное  развитхе  силъ  и  способностей  народа  нм'Ьютъ  влхянхе  мног1Я 
причины.  Въ  числ'Ь  ихъ  одно  изъ  первыхъ  м'Ьстъ  принадлежитъ  действующему 
въ  даниомъ  обществу  правопорядку,  а  въ  посл'Ьднемъ,  собственно  по  отношенш 
къ  экономическому  положешю  народа,  наибол'Ье  важное  значеше  имЪютъ  пра- 
вовыя  нормы,  устанавливающая  порядокъ  зав'Ьдывашя  наоелен1Я  своими  обще- 
ственно-хозяйственными д^ами.  Удовлетворять  свои  м'Ьстныя  хозяйственный 
потребности  у  насъ  предоставлено  населен1Ю  при  посредств'Ь  земскихъ  учрежде- 
нШ.  Но  при  близкомъ  знакомстве  съ  этими  учрежден1ями,  основанномъ  на  не- 
посредственномъ  съ  ними  соприкосновенш,  въ  организацш  ихъ  замечаются 
больш1е  пробелы,  дрепятствуюпце  населешю  проявлять  самодеятельность  въ 
области  своихъ  общественно-хозяйсгвенныхъ  дЬдъ.  Слабые  стороны  действую- 
щаго  въ  настоящее  время  Положен1я  о  земскихъ  учрежден1яхъ  заключаются  въ 
следующемъ. 

1.  Въ  крайне  ограниченномъ  числе  лицъ,  которымъ  предоставлено  право 
участ1Я  въ  земскихъ  выборахъ,  обусловленное  высокимъ  имущественнымъ 
цензомъ. 

2.  Въ  недостаточномъ  числе  гласныхъ  Уезднаго  Земскаго  Собрашя. 
Посдедств1бмъ  двухъ  этихъ  причинъ  является  то,  что  во-первыхъ,  у  земскаго 

дела  нередко  становятся  случайный  группы  людей,  не  имеющихъ  тесной  связи 
съ  местными  хозяйственными  интересами  и,  иногда,  мало  ими  интересующихся, 
масса  же  населешя  остается  устраненной  отъ  вл1ян1я  на  удовлетворен1е  своихъ 
местныхъ  нуждъ;  во-вторыхъ— огромные  территораадьные  районы  быванугь  ли- 
шены своихъ  представителей  въ  Земскихъ  Собран1яхъ,  какъ,  напримеръ,  въ  на- 
стоящее время  въ  Дмитрхевскомъ  уезде,  где  изъ  18  волостей  6,  т.  е.  V»  уезда  не 
имеетъ  отъ  себя  гласныхъ  въ  Уездномъ  Земскомъ  Собран1и. 

3)  Въ  сословности  состава  уездныхъ  Земскихъ  Собран1Й  съ  преобладанхемъ 
въ  последнихъ  дворянскаго  элемента  и  въ  ненормальномъ  порядке  выбора  глас- 
ныхъ отъ  крестьянъ,  въ  силу  чего  интересы  кребтьянскаго  населен1я  въ  земстве 
фактически  остаются  не  представленными. 

4)  Въ  отдаленности  органовъ  земскаго  самоуправден1я  отъ  мелкихъ  местныхъ 
нуждъ  населен1я,  который,  тЬмъ  не  менее,  составляя  первое  звено  въ  хозяйствен- 
ной жизни  населен1я,  имеютъ  огромное  значеше  для  экономическаго  положен1я 
народа.  Указанное  здесь  обстоятельство  представляетъ  еще  то  неудобство,  что 
земство  въ  настоящее  время  лишено  возможности  проводить  свои  меропр1ят1я 
на  местахъ,  не  имея  тамъ  своихъ  представитетей  изъ  местныхъ  жителей. 

5)  Въ  ограничеши  права  земскаго  самообложен1я,  что  находится  въ  прямомъ 
противоречш  съ  свободнымъ  распорлженхемъ  населешя  своими  хозяйственными 
делами. 
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Для  уетранешя  указанныхъ  неяселателъныхъ  сторонъ  /гЬйствующаго  Поло- 
жешя  о  Земскихъ  Учрежден1яхъ,  въ  организащю  посл^^днигь  желательно  внести 
сл-ЬдующЕя  изм'Ьнетя: 

а)  сократить  вдвое  установленный  въ  настоящее  время  по  Дмитрхевскому 
уЬзду  имущественный  цензъ,  дающШ  право  участхя  въ  земскихъ  выборахъ; 

б)  упразднить  сословный  характеръ  представительства  въ  Земскихъ  Собра- 
Н1яхъ; 

в)  увеличить  вдвое  число  гласныхъ  У'Ьзднаго  Земскаго  Собран1я; 

г)  распространить  избирательное  право  на  лицъ,  не  обладающихъ  имущее - 
твеннымъ  цензомъ,  но  получившихъ  образованхе  въ  разм^р'Ь  не  меньшемъ  даю- 
щаго  право  на  званхе  начальнаго  учителя,  при  услов1и  прочной  связи  такихъ 
лицъ  съ  м'Ьстнымъ  населешемъ  по  служебному  положен1Ю  или  роду  заняпй; 

д)  учредить  органы  земскаго  самоуправлен1Я  бол*е  мелкаго,  по  сравнетго 
съ  теперешними  Земскими  Собран1ями,  типа  въ  отноп1ен1И  разм^Ьра  районовъ, 
въ  которыхъ  имъ  будетъ  поручено  зав-Ьдываяхе  м'Ьстными  хозяйственными  дЬ- 
лами,  и 

и  е)  упразднить  существующую  въ  настоящее  время  фиксащю  земскаго 
обложен1я. 

Крестьянское  населете,  помимо  земства,  им*етъ  спещально  свои  учрежде- 
юя,  опред'Ьляющ1Я  правовое  положенхе  и  экономичестай  строй  крестьянскаго 
сосдов1я.  И  въ  этихъ  учрежденхяхъ  им'Ьются  мног1Я  нежелательныя  стороны, 
наибол'Ье  важныя  изъ  которыхъ,  заключаются,  во-первыхъ,  въ  царящей 
надъ  названными  учреждешями  административной  опек-Ь,  лишающей  ихъ 
всякой  самостоятельности,  а,  во-вторыхъ,  —  въ  несоотв'Ьтств1и  осуществляе- 
мыхъ  черезъ  сословныя  крестьянск1я  учрежденхя  правовыхъ  нормъ  современному 
хозяйственно-бытовому  положенхю  и  самосознан1Ю  крестьянъ.  Правовая  и  эконо- 
мическая стороны  крестьянской  жизни  въ  настоящее  время  регулируются  сле- 
дующими учрежден1ями:  а)  Сельскимъ  Сходомъ,  б)  Волостнымъ  Сходомъ,  в)  Во- 
лостнымъ  Правлешемъ  и  г)  Волостнымъ  Судомъ.  Къ  в'Ьд'Ьшю  Сельскаго  Схода 
относятся  такхя  важныя  распоряжешя,  какъ  установлен1е  порядка  землепользо- 
ваи1я  въ  общине,  разверстка  податей  и  повинностей,  у  становлете  сборовъ 
на  м1рок1я  потребности,  избран1е  сельскихъ  должностныхъ  лидъ.  общественное 
призр'Ьше  въ  селен1ихъ  и  мн.  др.  Но  ни  по  одному  изъ  этихъ  д'Ьлъ,  им'Ьющихъ 
огромную  важность  для  деревни  и  которыя,  казалось  бы,  могутъ  быть  правильно 
разр*Ьшены  лишь  непосредственно  заинтересованнымъ  въ  нихъ  обществомъ 
СельскШ  Сходъ  не  можетъ  постановить  самостоятельнаго  р*шен1я.  Всяк1Й  обще- 
ственный приговоръ  можетъ  быть  отм'Ьненъ  стоящимъ  надъ  крестьянами  началь^ 
ствомъ,  которое,  притомъ,  располагаетъ  средствами  заставить  Сельсюй  Сходъ 
пересоставить  приговоръ  совсЬмъ  въ  обратномъ  смысл*.  Какъ  распространенное 
явлен1е  можно  наблюдать,  что  иэбран^ыя  Сходомъ  на  общественныя  должности 
лица  не  утверждаются,  а  на  м^Ьсто  ихъ  назначаются  друг1я,  не  пользуюпцяся 
дов'Ьр1емъ  общества;  общественныя  потребности  остаются  неудовлетворенными 
за  неутвержден1емъ  назначенныхъ  на  нихъ  Сходомъ  расходовъ,  и  производятся 
сборы,  въ  которыхъ  общество  не  видитъ  никакой  нужды  и  т.  д.  При  такомъ  по- 
ложеши  совершенно  утрачено  зн4чен1е  Сельскаго  Схода,  какъ  учрежден1я,  которое 
должно  зав^дывать  хозяйственными  нуждами  сельской  общины,  и  возможность 
какой  бы  то  ни  было  самодеятельности  последней  исключена.  Во  многихъ  селе- 
Н1яхъ  дЬло  дошло  до  того,  что  солидные  домохозяева  добровольно  совсЬмъ 
устраняютъ  себя  отъ  учасТ1я  въ  общественныхъ  д^лахъ,  и  на  Сельскихъ  Сходахъ 
получили  преобладате  наименее  надежные  элементы  деревни,  исправно  являю- 
Щ1еся  на  Сельск1е  Сходы  изъ  побужденШ,  не  им^ющихъ  отношенхя  къ  правиль- 
ному разр^шеюю  общественныхъ  д^Ьлъ. 

Что  касается  Волостныхъ  Сходовъ  и  Волостныхъ  Правлен1Й,  то  они  давно 
утеряли  значен1е  учрежден1й,  призванныхъ  служить  интересамъ  крестьянскаго 
населен1я.  Роль  Волостныхъ  Сходовъ  сведена  на  избран1е  лицъ  волостного  упра* 
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влен1Я.  при  чемъ  и  въ  этомъ  отношенхи  свобода  ихъ  является  фактически  очень 
ограниченной,  равно  какъ  право  контролировать  денежные  расходы  Волостныхъ 
Правлен1Й,  хотя  средства  на  содержате  ихъ  назначаются  т*ми  же  сходами.  Воло- 
стныя  Правлешя  представляютъ  изъ  себя  низш1я  обще-административныя  учреж- 
ден1я,  расходы  по  содержан1Ю  которыхъ.  ложащхеся  тяжелымъ  бременемъ  на 
бюджетъ  крестьянскаго  хозяйства,  должно  нести  крестьянское  сослов1е. 

Но  Вособенно  важныя  неустройства  въ  крестьянскую  жизнь  вносить  Волостные 
Суды.  Эти  учрежден1я,  какъ  известно,  для  руководства  при  р'Ьшенш  гражданскихъ 
и  частью  уголовныхъ  д'Ьлъ,    не   им'Ёютъ    никакихъ    опред'Ьленныхъ    законовъ  и 
постановляють  свои  приговоры  на    основан1и    м-Ьстныхъ    обычаевъ.    Уже    самый 
фактъ  существовашя  д-Ьйствующихъ  по  неписанному  обычному  праву  судовъ  въ 
стран*,  обладающей  развитой  гражданственностью  и   стремящейся  къ  усп-Ьхамъ 
въ  области  промышленности  на  м1ровомъ  рынк':Ь,   представляется  страннымъ.  Но 
кто  близко  знакомъ  съ  деятельностью  Волостныхъ  Судовъ,  тотъ  хорошо  знаеть, 
какъ,  съ   одной    стороны,    не    обезпечены   личные    и   имущественные    интересы 
крестьянина  и  какая  неуверенность  и  даже  страхъ  овлад^вають  имъ,  если   ему 
приходится  защищать  свои  нарушенные  интересы  при  помощи  своего  сословнаго 
суда,  а  съ  другой — съ  какимъ  самоувереннымъ    нахальствомъ   возбуждаются   въ 
Волостныхъ  Судахъ  самые  неосновательные  иски  безцеремоннымн  въ  нарушенхи 
чужихъ  правъ  людьми.  Указанное  явленхе  проистекаетъ   изъ  того,  что  обычное 
право  даетъ  полный  просторъ  произволу,  бороться  съ    которымъ   не  въ   силахъ 
никакой  административный  надзоръ.  Съ  введешемъ    Полож.  о    земск.    начальник 
кахъ  были  приложены  больш1я  старан1я  къ  улучжешю    Волостныхъ  Судовъ,    но 
достигнутые  результаты  коснулись  лишь  вившей  стороны   д^ла,  по  существу  же 
положеше  вещей  не  им-Ьнилось,  и    въ    настоящее    время  въ    практик*   р-Ьдкаго 
Волостного  Суда  нельзя   не    встретить    прямо    противоположныхъ  р^шенШ    по 
совершенно  аналогичнымъ   деламъ.    И  гЬмъ    бол^Ье    представляется    страннымъ 
прим*нен1е    въ    Волостныхъ    Судахъ   лишеннаго   всякой    определенности   и    не 
дающаго  гарант1й    противъ    произвола  обычнаго    права,    что    более   или   менее 
серьезныя  дела  Волостными  Судами  решаются    не  въ    окончательной    форме   и 
могутъ  быть  переносимы  для  пересмотра   въ    апелляц1онномъ   и    кассащонномъ 
порядке  въ  ВЫСШ1Я  инстанщи,  которыя  действуютъ  на  основанхи   общихъ    зако- 
новъ и  обычнаго  права  совсемъ    не    признаютъ.    ВместЬ    съ   темъ    необходимо 
иметь  въ  виду  также  то  обстоятельство,  что  жизнь  перенесла    въ    крестьянскую 
среду   мнопя   П0НЯТ1Я   изъ    общаго    законодательства,    съ    которыми   нельзя    не 
считаться  судьямъ  Волостного  Суда;  но  здесь,  благодаря    своей    полной   юриди- 
ческой неподготовке  и  недостаточному  общему  развит1Ю,  они  оказываются  въ  пол- 
номъ  смысле  несостоятельными  и  своею  деятельностью  приносятъ  крестьянскому 
населен1Ю  не  пользу,  а  положительный  вредъ.  Между  темъ,    Волостными  Судами 
ведаются  чрезвычайно  важные  имущественные  интересы  крестьянъ  и  имъ  предо- 
ставлена огромная  власть  въ  наложенш   взыскан1Й  за    преступленхя    уголовнаго 
характера  въ  виде  присуждешя  къ  телесному  наказан1Ю.    О  вреде  и  желатель- 
ности скорейшей  отАгЬны  тЬлесныхъ  наказаний  для  крестьянъ  много  говорилось 
и  писалось.  Я  позволю  себе  здесь  сказать  только,  что  обидно  крестьянину  созна- 
вать (а  это  сознаетъ  теперь  всяюй  заурядный  крестьянинъ),  что  гражданину  изъ 
всякаго  другого  сослов1я  нужно  совершить   вь1дд.адцееся  злодеянхе,  быть  лишен- 
нымъ  всехъ  правъ  состояшя  и  затемъ  еще  вновь  выказать  нежеланхе  подчиниться 
закону  или  обязательному  для  него  трвбован1Ю,  чтобы  быть   подвергнутымъ  на- 
казашю  розгами.  Крестьянину  же  стоитъ  лишь  обнаружить  недостаточное  почте- 
ше  маленькой  власти  или  поссориться  съ  деревенскимъ  кулакомъ,  чтобы  подверг- 
нуться этому  позорнейшему  наказан1Ю. 

Описанныя  неустройства  въ  крестьянской  жизни  влекутъ  за  собой  крайне 
нежелательный  последств1я  для  деревни.  Крестьяне  въ  настоящее  время  выка- 
зывають  вполне  определенное  стремлеше  къ  образованхю.  Въ  Дмитрхевскомъ 
уЬзде,  собственно  для  крестьянъ,  существуетъ  одинъ  скромный  источникъ  обра- 
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вовашя — Рыжковское  образцовое  училище.  Но  и  благодаря  ему  изъ  среды  м-Ьст- 
ныхъ  крестьянъ  вышло  н-Ьсколько  инженеровъ,  агрономовъ,  офицеровъ,  несколько 
десятковъ  народныхъ  учителей  и  много  лицъ,  способныхъ  сознательно  отнестись, 
по  крайней  ы'Ьр'Ъ,  къ  хозяйственнымъ  услов1Ямъ  своей  жизни.  Некоторые  изъ 
нихъ  должны  были  оставить  деревню  всл'Ьдств1е  своего  новаго  общественнаго 
положешя  и  рода  занятШ;  но  громадное  большинство,  оставаясь  въ  деревне, 
всЬми  м'Ьрами  старается  изолироваться  отъ  нея,  чтобы  не  терп'Ьть  на  себ'Ь  тяже- 
лыхъ  сторонъ  крестьянской  жизни.  Деревня,  создавая  интеллигентныя,  воору- 
женныя  образовашемъ  силы,  сейчасъ  же  теряетъ  ихъ,  оставаясь  сама  попрежнему 
темной  и  безпомощной. 

Для  устранешя  указанныхъ  выше  неустройствъ  въ  жизни  крестьянъ  же- 
лательно: 

1)  снять  тяготеющую  въ  настоящее  время  надъ  крестьянами  администра- 
тивную опеку,  отнимающую  у  нихъ  почти  всякую  возможность  проявлен1я  само- 
д-Ьятельности; 

2)  принять  содержан1е  Волостныхъ  Правлен1Й  на  счетъ  государства  или  же 
сд'Ьлать  волость  общесословной  съ  привлечен1емъ  къ  расходамъ  по  содержанхю 
Волостныхъ  Правленгй  лицъ  всЬхъ  сослов1Й,  проживающихъ  въ  волости; 

3).  уравнять  крестьянъ  въ  личныхъ  и  имущественныхъ  правахъ  съ  осталь- 
ными С0СЛ0В1ЯМИ. 


Шурналъ  комисЫи,    избранной    Дмитр/ввснимъ    Уп>зднымъ  Иомитвтомъ    для  о6сутден1я 

пуиитовъ  программы  Особого  Совгыцан/я    о  свльснохозяйстввнной    промышленности,   на- 

сающился  юридичесно^праеовыхъ  вопросовъ,  17  Онтября  1902  г, 

Въ  засЬдаше  прибыли:  председатель  коммисс1и  А.  Е.  Говоровъ  и  члены: 
А.  3.  Вулихъ,  А.  П.  Аладьинъ,  Э.  П.  Вангенгеймъ,  А.  К.  Козаковъ,  А.  А.  Була- 
ванцевъ,  С.  3.  Дюбаковъ,  К.  П.  Щедринъ,  А.  П.  Голубцовъ.  И.  К.  Березицк1Й, 
И.  П.  Храмченко  и  В.  Г.  Машкинъ. 

По  возбужденному  некоторыми  членами  вопросу  о  размежеванш  земель  въ 
неразмежеванныхъ  дачахъ  коммиссхя  высказалась  за  учреждеше  принудитель- 
наго  размежеван1я  въ  томъ  смысле,  чтобы  по  заявлен1Ю  одного  изъ  владельцевъ 
дачи  начиналось  размежеван1е  судомъ.  Процессъ  судебно-межевыхъ  д-Ьлъ  жела- 
тельно упростить  согласно  возбуждавшемуся  въ  1887  г.  ходатайству  Курскимъ 
губернскимъ  земствомъ,  именно:  1)  все  производство  судебно-межевыхъ  д-Ьлъ 
должно  быть  освобождено  отъ  гербоваго  сбора  и  судебныхъ  пошлинъ;  2)  рас- 
ходы по  командировкамъ  членовъ  судебныхъ  м-Ьстъ  принимаются  на  счетъ 
казны;  3)  въ  случа*  смерти  кого-либо  изъ  влад^льцевъ  дачи  во  время  производ- 
ства д^ла,  последнее  не  останавливается,  и  судъ  сообщаетъ  куда  сл^Ьдуеть  о  на- 
значенш  къ  имуществу  умершаго  опекуна,  обязаннаго  явиться  въ  судъ  въ  ме- 
сячный со  дня  назначен1Я  срокъ;  4)  для  защиты  интересовъ  крестьянъ,  какъ 
обществъ,  такъ  и  отд^льныхъ  лицъ,  владеющихъ  не  более  25  дес,  назначается 
присяжный  поверенный,  ведущ1Й  дело  безвозмездно;  5)  требован1е  доказательства 
перехода  къ  современнымъ  в'лад'йрьцамъ  земли  отъ  лицъ,  показанныхъ  по  гене- 
ральному межевашю  дачникашгГ  510лжно  быть  отменено  и  6)  издержки  по  раз- 
межеванхю  дачи  въ  натуре  временно  принимаются  на  счетъ  казны  и  за- 
темъ  взыскиваются  со  всёхъ  владельцевъ  пропорщонально  отведенныхъ  имъ 
участковъ. 

Прочитана  записка  А.  П.  Голубцова  о  меропр1ят1яхъ  съ  целью  воспособ- 
лен1я  сельскому  хозяйству,  по  выслушанхи  которой  комисс1я  признала  жела- 
тельнымъ,  чтобы  сельск1я  общества  выдавали  выселяющимся  членамъ  за  оставляе- 
мую землю  вознагражден1е,  определенхе  размера  котораго  должно  быть  предо- 
ставлено Уезднымъ  Земскимъ  Собран1Ямъ. 
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Возобновлено  обсужденхе  доклада  А.  К.  Козакова  о  желательныхъ  изм'Ьне- 
Н1яхъ  въ  земскомъ  самоуправленш  и  управлен1и  крестьянами»  начатое  въ  пред- 
шествующемъ  засЬданш.  По  выслушанхи  пренШ,  Комиссхя  постановила:  1)  пред- 
ложеше  о  предоставлен1и  избирательныхъ  правъ  въ  земскомъ  самоуправленш 
лицамъ,  обладающимъ  изв'Ьстнымъ  образовательнымъ  цензомъ,  но  не  влад'Ью- 
щимъ  недвижимымъ  имуществомъ,  отклонить;  2)  высказаться  за  необходимость 
для  всЬхъ  С0СЛ0В1Й  общаго  выборнаго  суда,  прим-Ьнительно  къ  Суд.  Устав. 
Императора  Александра  II;  3)  признать  необходимымъ,  чтобы  судебныя  учре- 
жден1я  дМствовали  на  основанш  законовъ,  общихъ  для  всЬхъ  сословхй,  и  4)  при- 
нимая во  вниман1е,  что  существующ1я  Волостныя  Правленхя  служатъ  почти 
исключительно  интересамъ  общегосударственнымъ,  признать  желательнымъ 
принятхе  содержанхя  ихъ,  отягощающаго  платежныя  силы  крестьянъ,  на  счетъ 
государства. 


Ответы  В.  Голубцова  на  пункты  Д,  Е.  Ж,  И,  Ч,  Ш. 

Д.  Улучшен1в  земли  можетъ  происходить  отъ  вывоза  на  поля  навоза,  хотя 
на  малые  участки  земли  по  очереди.  Очень  желательно  крестьянамъ  ям'Ьть  въ  виду 
водное  хозяйство,  но  на  это  д'Ьло  должна  быть  оказана  отъ  земства  помощь, 
такъ  какъ  крестьяне  не  им']^ютъ  у  себя  денежныхъ  капиталовъ  въ  обществахъ. 
Л'Ьсонасажден1е  должно  быть  обязательнымъ  въ  обществахъ  крестьянъ  на  не- 
приносящей  никакой  пользы  земл-Ь,  какъ-то:  на  оврагахъ,  горахъ,  около  р-Ькъ  и 
т.  п.,  и  также  для  крестьянъ  нужны  водохранилища. 

Е.  М-Ьры  къ  охранен1Ю  своей  собственности  будутъ  зависать  отъ  самихъ 
крестьянъ  наймомъ  ночныхъ  сторожей:  къ  скоту,  полямъ,  л'Ьсамъ,  садамъ,  ого- 
родамъ  и  т.  п. 

Ж.  Очень  для  крестьянъ  было  бы  полезно,  если  бы  земля  была  для  нихъ 
въ  двухъ  кускахъ  въ  каждомъ  пол*,  всл-Ьдстехе  чего  каждый  крестьянинъ  бол-Ье 
бы  старался  удобрен1я  для  своего  участка  земли;  и  заставить  крестьянъ  по- 
делить землю  на  бол-Ье  долпе  сроки  годовъ. 

И.  Желательно  им-Ьть  въ  виду,  чтобы  земля  въ  аренду  сдавалась  на  про- 
должительные сроки  годовъ  и  требовать  отъ  арендаторовъ  земли  условхемъ  отъ 
нихъ  удобрен1емъ  земли  навозомъ,  хорошей  обработки  и  распашки. 

Ч.  Поощрен1е  крестьянъ  къ  добровольному  разселен1Ю  въ  пред^лахъ  ихъ 
земли,  т.  е.  надела  никакъ  нельзя  потому,  что  между  ними  могутъ  происходить 
ссоры  и  вражда  за  побой  полей  скотомъ  и  обида  другъ  друга  воровствомъ. 

Ш.  Очень  желательно,  чтобы  переселенцамъ  изъ  среды  ихъ  общества  была- 
бы  оказана  возможная  помощь  на  ихъ  переселенхе,  такъ  какъ  у  каждаго  пере- 
селяющагося  крестьянина  есть  земельные  над']^лы,  которые  поступаютъ  въ  пользу 
общества. 


ПрииЪчан1Я  председателя    юридической  комисст  Дмитр1евскаго  У^зднаго  Комитета  А.  Е.  Го- 
ворова къ  н%которымъ  постановлен1ямъ  означенной  комисс1И. 

1)  Съ  заключен1емъ  комиссш  о  желательности  увеличенхя  преимущественно 
отъ  крестьянъ  числа  гласныхъ  въ  Земскихъ  Собранхяхъ  согласиться  не  могу. 
Признавая  желательнымъ  вообще  увеличенхе  числа  гласныхъ  Земскихъ  Собран1Й 
пропорщонально  группъ,  его  составляющихъ,  нахожу,  что  практика  показала,  что 
въ  большинств'Ь  Земскихъ  СобранШ  крестьяне  являются  безмолвными  и  безглас- 
ными членами,  а  при  баллотировкахъ — лишь  орудхемъ  въ  рукахъ  заправилъ. 

Но  зато  вполн']^  желательно  понижеше  имущественнаго  ценза  для  лицъ, 
им'Ьющихъ  право  избирать  и  быть  избираемыми  въ  гласные  Земскихъ  Собран1Й, 
опред'Ьливъ  таковой  даже  въ  разм-Ьр-^Ь,  дающемъ  право  быть  избраннымъ  присяж- 
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нымъ  засЬдателемъ,  такъ  какъ  едва  ли  обязанности  присяжнаго  засЬдателя  могутъ 
считаться  ыея'Ье  ответственными,  ч^Ьмъ  гласнаго. 

2)  Относительно  постановленхя  комиссш  по  вопросу  принудительнаго  разме- 
жеватя  неразмежеванныхъ  дачъ,  чтобы  даже  по  заявленхю  одного  владельца 
дачи  начиналось  разверстанхе  судомъ,  тоже  согласиться  не  могу,  ибо  при  такомъ 
порядк*  легко  бы  могли  возникать  злоупотреблешя,  а  именно:  недовольный  мелюй 
влад-Ьлецъ,  хотя,  бы  праобр^вшай  одну  десятину  земли,  вопреки  желанхю  всЬхъ 
остальныхъ,  свободно  могъ  бы  поднимать  и  смуты,  и  хлопоты,  и  вводить  въ  рас- 
ходы всЬхъ  прочихъ  влад^льцезъ.  Вотъ  почему,  я  полагалъ  бы.  правильнее  было 
бы  признать  обязательнымъ  принудительное  размежеванае  по  заявленхю  половины 
или  даже  четверти  владельцевъ  дачи  или  по  количеству  влад^емой  въ  дач'Ь  земли. 

3)  КромЬ  того,  нельзя  не  развить  основанШ  постановлен1я  о  желательности 
единообразнаго  суда  для  всЬхъ  сослов1Й  и  упраздненхя  нын^  существующаго 
Волостного  Суда,  какъ  нелюбимаго  населенхемъ  и  совершенно  не  достигающаго 
своей  ц^ли,  ибо  почти  всЬ  д-Ьла  Волостныхъ  Судовъ  (если  вообще  то,  что  они 
даютъ,  можетъ  быть  названо  д-Ьломъ)  поступаютъ  зъ  Уездный  Съ-Ьздъ,  завали- 
вая его  невероятнымъ  балластомъ. 

Поэтому  вполн*  желательно,  для  лучшей  охраны  личныхъ  и  имуществен- 
ныхъ  правъ  населешя,  вновь  перейти,  быть  можетъ,  съ  некоторыми  изменешями, 
къ  мировымъ  учрежден1ямъ  по  Уставамъ  Императора  Александра  II,  при 
непременномъ  услов1и  избираемости  судей,  а  не  назначен1я  ихъ,  часто  изъ  лицъ, 
ничего  общаго  съ  сельскимъ  населенхемъ  не  им^ющихъ  и  совершенно  деревни 
не  знающихъ; 

Только  тогда  населенхе  опять  получитъ  судей,  знающихъ  м^стныя  условдя, 
быть,  положен1е  судящихся,  и  къ  населенхю  судъ  будетъ  относиться  не  съ  чуж- 
дой ему  формальностью  и  казенной  сухостью  и  небрежностью,  а  вполне  понят- 
ными— сердечностью  и  вниманхемъ,  чувствуя  съ  населенхемъ  данной  местности 
естественную  связь  и  единенхе. 


Шуриалъ  техно-агрономичесной  номиоеш  Дмитр/ввснаго  Номитвта  3  Октября  1902  г. 

Прибыли:  г.  председатель  комисс1и  К.  А.  Эягельгардтъ  и  приглашенные  въ 
составъ  комиссш  гг.  члены:  А.  3.  Вулихъ,  Л.  М.  Кусаковъ,  А.  К.  Козаковъ,  0.  П. 
Вангенгеймъ,  Г.  Ф.  Масловъ,  С.  И.  Пахомовъ,  3.  Е.  Дюбаковъ,  И.  К.  Нестеровъ, 
Оленинъ,  С.  3.  Дюбаковъ,  С.  Д.  Гореловъ,  А.  Е.  Говоровъ.  Секретаремъ  избранъ 
6.  П.  Вангенгеймъ. 


По  выслушанш  записки  К.  А.  Энгельгардта  и  возникшихъ  по  ней  прети,  ко- 
МИСС1Я  сделала  следующхя  постановленья: 

1)  Признать  необходимымъ  расширенхе  курса  народныхъ  училищъ  введе- 
шемъ  въ  него  преподаватя  основъ  естествоведешя. 

2)  Ради  внесешя  въ  среду  населенья  разумнаго  отношенья  къ  сельскому  хо- 
зяйству и  подъема  сельскохозяйственной  промышленности  крайне  необходимо 
учреждеше  возможно  большаго  числа  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  за 
счетъ  Правительства,  а  также  и  устройства  временныхъ  курсовъ  по  сельскому 
хозяйству  для  взрослаго  населенья. 

3)  Для  успешнаго  ведешя  сельскаго  хозяйства  является  потребность  въ 
учрежденш  института  сельскохозяйственныхъ  инструкторовъ-спеь^ьалистовъ  по 
отдельнымъ  отраслямъ.  Подготовка  такихъ  инструкторовъ  должна  относиться  на 
счетъ  государства,  а  учрежденье  должностей  отъ  местныхъ  земскихъ  учрежденьй, 
пособье  на  содержанье  ихъ — отъ  Министерства  Земледелья  и  Государственныхъ 
Имуществъ. 

4)  По  вопросу  объ  улучшен1и  и  развитьи  опытнаго  дела  необходимо  учре- 
жденье районныхъ  опытныхъ  сельскохозяйственныхъ  стань^ьй  на  средства  Прави- 
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тельства,  станцш  эти  должны  быть  научно  обставлены.  Задача  вхъ — разр'Ьшать 
научные  и  практическ1е  вопросы  сельскаго  хозяйства,  производить  анализы  почвъ  . 
и  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  и*  объединять  д'Ьятельность  непосредственно 
связанныхъ  съ  ними  опытныхъ  полей,  которыя  должны  устраиваться  на  м'Ьстныя 
средства  при  пособш  отъ  Правительства.  Что  касается  опытныхъ  полей,  то  не- 
обходимо установить  между  ними  и  м-Ьстнымъ  сельскимъ  хозяйствомъ  связь  и 
сд-^Ьлать  ихъ  отв'Ьчающими  текущимъ  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  для  чего: 

1)  Управлен1е  опытнымъ  полемъ  должно  находиться  въ  рукахъ  особаго  сов-Ьта, 
въ  который  должны  входить,  кром*]^  персонала  опытнаго  поля,  представители  зем- 
ства, м'Ьстныхъ  сельскихъ  хозяевъ  и  Правительства;  2)  программа  опытовъ  должна 
быть  строго  согласована  съ  нуждами  м'Ьстнаго  сельскаго  хозяйства;  3)  всЬ  работы 
опытнаго  поля  должны  быть  гласны,и  оно  само  доступно  для  осмотровъ  нозна- 
комлен1я  на  м'ЬстЬ;  4)  крайне  необходимо,  чтобы  опытными  учреждешями  изда- 
вались популярные  отчеты,  устраивались  чтен1я  и  краткхе  курсы  для  сельскихъ 
хозяевъ;  5)  въ  виду  того,  что  одного  составлен1Я  популярныхъ  отчетовъ  по  опыт- 
пымъ  полямъ  для  ознакомлен1я  населен1я  съ  Оол'Ье  культурными  методами  сель- 
скаго хозяйства  недостаточно,  а  необходимо  также  и  распространеше  этихъ  от- 
четовъ среди  м'Ьстныхъ  хозяевъ,  комиссхя  признаетъ  желательнымъ,  чтобы  была 
предоставлена  большая  свобода  открывать  м'Ьстные  печатные  органы,  между  про- 
чимъ,  и  органы  м']Ьстныхъ  земствъ;  6)  кром'Ь  этого,  для  проведен1я  въ  населеше 
выработанныхъ  пр1емовъ  по  сельскому  хозяйству,  необходимо  разр'Ьшить  персо- 
налу опытныхъ  учрежден1Й  производство  народныхъ  чтешй  по  вопросамъ  сель- 
скаго хозяйства  и  соприкасающихся  съ  нимъ  отраслей  знан1я;  7)  для  этой  же 
посл'Ьдней  ц'клк  желательно  устройство  показательныхъ  участковъ  какъ  при 
опытныхъ  поляхъ,  такъ  и  помимо  ихъ. 

Принимая  во  внимаше,  что  общее  руководство  и  контроль  опытныхъ  учрежде- 
ний должны  быть  приняты  на  себя  Правительствомъ,  необходимо  увеличить  сред- 
ства, отпускаемыя  иыя'^  какъ  на  Ученый  Комитетъ  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Го- 
сударственныхъ  Имуществъ,  при  которомъ  желательно  сосредоточить  зав'Ьдыванхе 
опытнымъ  д'^Ьломъ,  такъ  и  вообще  на  учреждевде  и  содержанхе  опытныхъ  у  чрежден1Й. 

По  вопросу  о  борьб'Ь  съ  оврагами  и  вообще  вредителями  сельскаго  хозяй- 
ства комисс1я  приняла  предложеше  доклада— пунктъ  В. 

По  вопросамъ  въ  пп.  М,  Н,  О  программы  комисс1я  признала,  что  хотя  въ 
иныхъ  случаяхъ  и  могутъ  помочь  сельскому  хозяйству  отд'Ьльныя  м'Ьры  по  улуч- 
шешю  техники,  но  ташя  м'Ьры  не  могутъ  отозваться  сколько-нибудь  серьезно  на 
положенш  сельскаго  хозяйства,  пока  не  изм'Ьнятся  общ1я  услов1я  уклада  русской 
жизни.  Интенсироваше  хозяйства,  а  также  количественное  и  качественное  под- 
нятхе  отраслей  животноводства  возможно  и  желательно  лишь  при  условш  суще- 
ствован1я  спроса,  рынковъ  сбыта  и  полной  ув'Ьренности  въ  завтрашнемъ  дн'Ь; 
между  тЬмъ,  въ  настоящее  время  жизнь  не  даетъ  намъ  ни  того,  ни  другого,  ни 
третьяго.  Населеше  деревень,  считая  и  пом'Ьщиковъ,  и  крестьянъ,  дошло  до  пол- 
наго  разорен1я,  и  достаточно  небольшого  недорода,  чтобы  весь  строй  хозяйства 
нарушился.  Причины  разорешя  кроются,  главнымъ  образомъ,  въ  услов1яхъ  малой 
культурности  массы  населешя,  полной  невоспитанности  ея  въ  законно-право* 
вомъ  отношен1и  и  полнаго  неуважешя  къ  закону  и  порядку. 

При  такихъ  услов1яхъ  всякое  напряжен1е  хозяйства  въ  смысл'^Ь  его  интенси- 
ровашя  можетъ  быть  только  пагубно. 

Необходимо  поэтому  изм'Ьнить  строй  деревенской  жизни,  устранивъ  адвш- 
нистративную  опеку  и  м'Ьры  возд'Ьйств1я  въ  силу  личнаго,  хотя  бы  и  самаго 
благожелательнаго  усмотр'Ьнхя,  необходимо  въ  деревенскую  среду  ввести  поря- 
докъ,  П0К0ЯЩ1ЙСЯ  на  строго  законномъ  основанхи,  необходимо  дать  широкое  про- 
св-Ьщенхе  народной  массЬ,  необходимо  облегченхе  сельскаго  хозяйства  отъ  непо" 
сильнаго  для  него  бремени  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ,  необходимо  введете 
прогрессивнаго  подоходнаго  налога  и  ослаблеше  покровительства  обрабатываю- 
щей промышленности,  производимаго   нын'Ь  за  счетъ  сельскаго  хозяйства.  Разъ 
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будуть  осуществлены  предлагаемый  м-Ьропрхятхя,  сельское  хозяйство  и  безъ 
особыхъ  искусственны хъ  м'Ьръ  само  выберется  на  торную  дорогу,  будетъ  интен- 
сивнымъ  и  богатымъ  и  прокормить  землеД']Ьльца. 


Постановлен1е   комисс1и,    избранной    Дмитр1евскимъ    УЪзднымъ  Комитетомъ  для   о6сужден1я 
пунктовъ  программы  Особаго  Сов%щан1я    о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 

касающихся  экономическихъ  вопросовъ. 

1)  Крестьянинъ  С.  Д.  Гор^ловь  предложилъ  комиссш  высказаться  по  во- 
просу объ  отм-Ьн*  выкупныхъ  платежей  съ  крестьянскихъ  над*льныхъ  земель. 
Признавая,  что  платежныя  силы  крестьянъ  настолько  угнетены,  что  кашялибо 
улучшетя  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  являются  почти  абсолютно  невозмож- 
ными, К0МИСС1Я  признала  необходимой  отм-Ьну  выкупныхъ  платежей,  числя- 
щихся за  над'Ьльными  землями. 

2)  По  записк*  крестьянина  С.  3.  Дюбакова  о  распространенш  общаго  и 
сельскохозяйственнаго  образован1Я  въ  населен1И  и  о  сокращенш  пьянства,  ко- 
МИСС1Я  признала  необходимымъ  увеличенхе  числа  общеобразовательныхъ  и  сель- 
скохозяйственныхъ  школъ,  высказавшись  за  желательность  повышен1Я  ц'Ьнъ  на 
водку  въ  пользу  распространетя  народнаго  образован1Я. 

3)  Комисс1Я  по  вопросу  о  мелкомъ  кредигЬ  пришла  къ  сл^дующимъ  за- 
ключешямъ:  1)  нормальнымъ  учрежденхемъ  мелкаго  кредита  можетъ  быть  лишь 
такое,  которое  возникло  благодаря  инищатив'Ь  самого  населешя  и  имъ  самимъ 
управляется,  и  2)  въ  настоящее  время  представляется  желательнымъ  центральное 
учрежден1е  мелкаго  кредита  въ  уЬзд'Ь,  находящееся  въ  в'Ьд']^н1и  земства;  такое 
учреждеше  должно  выдавать  ссуды  возникающимъ  въ  селен1яхъ  учрежден1ямъ 
мелкаго  кредита  и  съ  началомъ  деятельности  посл'Ьднихъ  свои  операщи  въ  се- 
лешяхъ  прекращать. 

4)  По  вопросу,  объ  общинномъ  крестьянскомъ  землевлад*Ьши  комисс1я, 
признавая,  что  въ  настоящее  время  ни  жизнь,  ни  литература,  ни  наука  не  даютъ 
достаточныхъ  данныхъ,  которыя  позволили  бы  вполн*  определенно  высказаться 
въ  пользу  общиннаго  или  подворнаго  землевлад^нхя,  нашла  желательнымъ, 
чтобы  были  устранены  искусственныя  препятств1я  къ  разр-Ьшенш  этого  вопроса 
самою  жизнью.  Съ  этою  ц-блью  должно  быть  возстановлено  дМстае  165  ст. 
Полож.  о  выкуп-Ь,  предоставляющей  право  требовать  выдала  выкупленныхъ 
участковъ,  но  съ  т-Ьмъ,  чтобы  подворные  участки  были  признаны  не  отчуж- 
даемыми. 

5)  Крестьянинъ  С.  3.  Дюбаковъ  обратилъ  вниманхе  комиссхи  на  следующее 
обстоятельство.  Въ  настоящее  время  содержаше  постоянной  организацш  по  за- 
в-Ьдыванхю  продовольственнымъ  дФломъ  (особый  членъ  Губернскаго  Присутст1Я, 
отд^Ьлъ  того  же  Присутствхя  по  продовольственному  д^лу,  добавочное  вознаграж- 
ден1е  канцеляр1ямъ  Уездныхъ  Съ^здонъ)  обходится  въ  годъ  для  губернхи  не  ме- 
н^е,  какъ  въ  30  тыс.  руб.  При  зав-Ьдыванхи  земствомъ  продовольственною  частью 
никакихъ  текущихъ  расходовъ  не  было,  такъ  какъ  всю  работу  успевали  выпол- 
нять Земск1я  Управы  и  ихъ  канцелярхи  безъ  особаго  вознагражден1Я  и  увели- 
чен1Я  ихъ  состава.  Вм-ЬсгЬ  съ  т^мъ  въ  настоящее  время  наблюдается  не  заме- 
чавшаяся раньше  крайняя  медленность  въ  разрешенхи  продовольственныхъ 
ссудъ  изъ  запасныхъ  магазиновъ.  Такъ,  въ  текущемъ  году  по  ходатайствамъ  о 
ссудахъ,  возбужденнымъ  въ  Феврале  месяце,  разрешен1я  были  даны,  когда  нужда 
въ  хлебе  уже  миновала.  Находя  сообщенхе  г.  Дюбакова  заслуживающимъ  пол- 
наго  вниматя,  комисс1я  единогласно  высказалась  за  желательность  возвращетя 
продовольственнаго  дела  въ  ведете  земства. 

6)  По  вопросу  объ  улучшен1и  отпускной  торговли  и  поставки  сельскохо- 
зяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  казны,  комисс1я  нашла:  1)  жела- 
тельнымъ установлен1е  непосредственныхъ    сношенШ  производителей    съ  потре- 
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бителями,  для  чего  въ  портовыхъ  городахъ  и  за  границей  должны  быть  учре- 
ждены торговыя  агентуры  отъ  земства,  и  2)  чтобы  земство  взяло  на  себя  органи- 
защю  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  казенныя  в'Ьдомства. 

7)  Относительно  усилешя  обм']^на  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  между 
отд-бльными  районами  Россш  комисс1я  признала,  что  эта  потребность  можетъ 
быть  удовлетворена  съ  полнымъ  усп'Ьхомъ  земствомъ  путемъ  учреждвн1я  спра- 
вочныхъ  бюро,  агентствъ  и  т.  п.,  при  условш  расширенхя  д-Ьятельности  земства 
и  реорганизац1и  его  на  началахъ,  указанныхъ  уже  въ  постановленхяхъ 
комиссш. 

8)  Въ  заклгоченхе,  комиссия  высказала  пожелаше,  чтобы  приняты  были 
м']Ьры  по  развит1Ю  страхованхя  пос^Ьвовъ  отъ  градобитхй,  вредныхъ  насЬкомыхъ 
и  другихъ  вредителей  сельскаго  хозяйства. 

9)  Желательно  предоставлеше  возможно  бол-Ье  широкихъ  правъ  договари- 
вающимся сторонамъ  при  заключенш  арендныхъ  договоровъ,  какъ  въ  смысл* 
возможности  удлинен1я  сроковъ  аренды,  до  права  сдачи  въ  безсрочную  аренду, 
такъ  и  въ  смысл*  обезпеченхя  об-Ьихъ  договаривающихся  сторонъ,  однако  въ 
такихъ  пред-Ьлахъ,  чтобы  арендаторы  не  могли  перейти  въ  разрядъ  в-Ьчныхъ 
чиншевиковъ. 

10)  Крайне  необходимо,  чтобы  Крестьянсюй  Банкъ  возможно  шире  пользо- 
вался правомъ  прхобр'Ьтать  им-Ьшя  за  свой  счетъ. 

11)  Также  необходимо,  чтобы  при  аукщонныхъ  продажахъ  Крестьянсшй  и 
Дворянск1Й  Банки  принимали  участае  въ  торгахъ  чрезъ  посредство  своихъ  пред- 
ставителей и,  въ  случаяхъ  выгодной  продажи  им*н1й,  прхобр'Ьтали  ихъ. 

12)  Желательно  издан1е  закона,  по  которому  Крестьянскому  Банку  было  бы 
предоставлено  право  принимать  им'Ьн1я,  остающ1яся  за  частными  земельными 
банками  по  неусп-Ьшности  торговъ,  уплачивая  за  нихъ  ту  сумму,  въ  которой 
они  остаются  за  частнымъ  банкомъ. 

13)  Въ  виду  того,  что  медленность  въ  д'Ьлопроизводств'Ь  Крестьянскаго 
Банка  очень  пагубно  отзывается  на  покупщикахъ,  необходимо  ускоренхе  всего 
хода  операщй  Банка. 

14)  Для  помощи  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  покупщикамъ,  временно  затруд- 
няющимся доплатами,  крайне  желательно  установленхе  операщй  по  краткосроч- 
ному кредиту  изъ  Крестьянскаго  Банка. 

15)  Желательно  сод'Ьйствхе  Крестьянскаго  Банка  образован1Ю  мелкихъ  по- 
селковъ  на  прхобр'Ьтаемыхъ  земляхъ. 

16)  Необходимо  понижен1е  проц.  роста  въ  Крестьянскомъ  Банк*. 

17)  Въ  случа*  особыхъ  б*дств1Й  (пожара,  градобит1я,  массового  неурожая 
и  проч.)  необходимо  установить  законодательнымъ  путемъ  право  заемщиковъ 
Крестьянскаго  и  Дворянскаго  Банковъ  на  перенесенхе  текущихъ  платежей  на 
конецъ  срока  съ  зачислен1емъ  ихъ  въ  число  капитальнаго  долга. 

18)  Признавая,  во-первыхъ,  что  частныя  м'Ьропрхятхя  не  способны  серьезно 
поднять  уровень  современнаго  состоян1я  сельскаго  хозяйства,  и  для  этого  необ- 
ходимо помимо  устранен1Я  общихъ  тормозовъ  нашего  хозяйства,  осуществлен1е 
ц*лой  системы  экономическихъ  и  агрономическихъ  реформъ; 

во-вторыхъ,  что  только  широкое  м-Ьстное  и  притомъ  безсословное  само- 
управлен1е  способно  помочь  сельскому  хозяйству  выйти  изъ  того  критическаго 
положеюя,  въ  которомъ  оно  находится,  при  чемъ  самоуправленхю  должна  быть 
обезпечена  возможная  самостоятельность    и  устойчивость; 

въ-третьихъ,  что  экономическая  государственная  политика,  игнорирующая 
интересы  сельскаго  хозяйства  и  облагающая  его  непосильными  прямыми  и  кос- 
венными налогами,  большая  часть  которыхъ  идетъ  на  воспособленхе  обрабаты- 
вающей промышленности,  не  только  крайне  тягостно  отзывается  на  положенш 
сельскаго  хозяйства,  но  положительно  подавляетъ  его; 

въ-четвертыхъ,  что  недостатокъ  земли,  мелкаго,  доступнаго  населенхю  кре- 
дита и  почти  полное  отсутствхе  правительственной    помощи    въ  области  практи- 
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ческаго  воспособленхя  сельскому  хозяйству — служатъ,  въсвою  очередь,  одной  изъ 
крупныхъ  причинъ  къ  общему  упадку  сельскаго  хозяйства. 
Въ  силу  изложеннаго  необходимо: 

1)  Широкое  развитхе  грамотности  и  м'Ьръ  къ  народному  образован1Ю,  пре- 
доставлеше  большихъ  правъ  м-Ьстнымъ  общественнымъ  учрвжден1ямъ  въ  этомъ 
д-Ьл-Ь. 

2)  Расширеше  круга  избирателей  путемъ  допущешя  къ  участш  лицъ  всЬхъ 
С0СЛ0В1Й  и  сокращен1е  имущественнаго  ценза. 

3)  Вполн*  соотв'Ьтствующая  нашему  государственному  строю  самостоятель- 
ность и  полная  устойчивость  земскихъ  учрежденШ. 

4)  Следующая  м-Ьропрхятхя  въ  области  экономической  политики:  а)  ограни- 
чеше  покровительства  обрабатывающей  промышленности;  б)  облегчеше  подат- 
ного бремени  на  земляхъ,  главнымъ  образомъ,  выкупныхъ  платежей  и  косвен- 
ныхъ  налоговъ;  в)  введенхе  прогрессивнаго  подоходнаго  налога,  могутъ  без- 
условно сильно  помочь  сельскому  хозяйству. 

5)  Чтобы  доходы  Министерства  Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ 
расходовались  на  воспособленхе  сельскому  хозяйству,  при  чемъ  желательно 
еще  большее  участхе  правительственныхъ  средствъ  на  расширен1е  д'Ьятельности 
Министерства    въ  области  сельскаго  хозяйства. 


Корочанешй  У'1^здный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенвой  про- 

мышленноети. 

Шурналъ  засгьдаш'я  7  /юля  1909  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета — Корочанск1Й  Уездный  Пред- 
водитель Дворянства  Д.  П.  Алферовъ,  ПредсЬдатель  У'Ьздной  Земской  Управы 
Д.  И.  Пруцкой,  Члены  Управы— И.  И.  Мещерсшй  и  А.  С.  Валивахинъ,  Я.  В.  Бо- 
голюбовъ,  Г.  Л.  Картамышевъ,  П.  И.  Пруцкой,  С.  М.  Молчановъ,  Зав'Ьдывающш 
школой  садовыхъ  рабочихъ  К.  П.  Петерсонъ  иуЬздный  ах'рономъ  В.  В.  Долинино- 
Иванск1Й.  Посл-Ьдихй  былъ  избранъ  секретаремъ. 


Объявивъ  засЬданхе  открытымъ,  г.  Председатель  Комитета  указалъ,  что 
настоящаго  засЬданхя  ц-Ьлью  служитъ  обсужденхе  программы  д-Ьйствш  Комитета, 
не  касаясь  принципхальнаго  разр^шетя  вопросовъ  программы,  сообщенной  на 
заключен1е  м'Ьстныхъ  Комитетовъ  Высочайше  учрежденнымъ  Особымъ  Сов*- 
щан1емъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Засимъ  приступили  къ  обсужденхю  вопроса  о  приглашеши  лицъ  для  участ1я 
на  засЬданхяхъ  Комитета. 

Согласно  постановленш  Высочайше  учрежденнаго  Сов-Ьщатя,  Уездный 
Комитетъ  образуется  подъ  предсЬдательствомъ  У-бзднаго  Предводителя  Дворян- 
ства, въ  состав*  Председателя  и  членовъ  У'Ьздной  Земской  Управы  и  другихъ 
лицъ,  по  приглашен1ю  г.  Председателя  Комитета. 

Г.  Предводитель  Дворянства,  считаясь  со  сложностью  и  серюзностью  подле- 
жащихъ  обсужденш  въ  Комитет*  вопросовъ,  добровольно  слагаетъ  съ  себя  право 
приглашен1я  членовъ  Комитета  и  передаетъ  это  право  решенхю   коллетальному. 

При  чтеши  бумаги  г.  Председателя  Особаго  Совещан1я  Министра  Финаи- 
совъ,  Статсъ-Секретаря  Витте,  адресованной  на  имя  г.  Корочанскаго  Предводи- 
теля Дворянства,  списка  съ  отношен1Я  г.  Министра  Финансовъ  на  имя  Курскаго 
Губернатора  и  циркуляра  г.  Губернатора  уезднымъ  предводителямъ  дворянства, 
г.  Председателемъ  Комитета  было  обращено  особое  внимаше  на  составъ  Особаго 
Совещан1я,  Губернскаго  и  Уезднаго  Комитетовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 

Губернсшй  Комитетъ,  образованный  подъ  председательствомъ  Губернатора, 
состоитъ  изъ  губернскаго  и  уездныхъ  предводителей  дворянства,  председателя 
и  членовъ  Губернской  Земской  Управы,  председателей  Уездныхъ  Земскихъ 
Управъ,  управляющихъ  Казенною  Палатою  и  Государственными  Имуществами, 
Уполномоченнаго  по  сельскохозяйственной  части,  председателей  сельскохозяй- 
ственныхъ  обществъ  и  всехъ  техъ  лицъ,  участ1е  коихъ  признано  будетъ  Губер- 
наторомъ  полезнымъ  для  дела  или  кои  будутъ  указаны  Особымъ  Совещашемъ; 
уездные  Комитеты  гЬхъ  же  губерн1Й  образуются  подъ  председательствомъ 
уездныхъ  предводителей  дворянства,  изъ  председателя  и  членовъ  Уездной 
Земской  Управы  и  лицъ,  участхе  коихъ  признано  будетъ  уездными  предводите- 
тями  дворянства  полезнымъ  для  дела. 

После  сего  г.  Предводитель  Дворянства  снова  слагаетъ  съ  себя  право 
приглашешя  участниковъ  Комитетета,  передаетъ  это  право  совместному  реше- 
шю  настоящихъ  членовъ  Комитета. 

Помимо  того,  г.  Председателемъ  было  указано  на  предложеше  г.  Губерна- 


170  Корочанскхй  Уфздный  Комитетъ. 


тора  объ  образован1И  У'Ьзднаго  Комитета  для  выяснешя  вопросовъ  исключи- 
тельно ,0  м'Ьстныхъ  нуждахъ"  сельскохозяйственной  промышленности  и  о  пред- 
ставлеши  результатовъ  занят1Й  Комитета  г.  Губернатору  не  позже  15  Августа 
сего  года  для  передачи  на  заключен1в  Губернскаго  Комитета. 

По  выслушанш  затЬмъ  пунктовъ  программы  занятШ  Высочайше  учреж- 
деннаго  Особаго  Сов'Ьщанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
собщаемыхъ  на  заключеше  м-Ьстныхъ  Комитетовъ,  членами  настоящаго  засЬда- 
дан1я,  согласно  предложенхю  г.  Предводителя  Дворянства,  было  постановлено: 
пригласить  для  участхя  въ  засЬданхяхъ  Комитета  всЬхъ  гг.  гласныхъ  У'Ьзднаго 
Земскаго  Собрашя,  земскихъ  начальниковъ,  г.  члена  Окружнаго  Суда,  г.  исправ- 
ника, гг.  крупныхъ  землевлад4льцевъ,  податного  инспектора,  страховыхъ  аген- 
товъ,  всЬхъ  волостныхъ  старшинъ  Корочанскаго  уЬзда  въ  качеств*  представи- 
телей отъ  волостей  и  спецхалистовъ:  врачей,  ветеринаровъ,  инженера,  л*сничаго, 
садовода,  агронома;  разослать  всЬмъ  приглашаемымъ  лицамъ  копш  съ  программы 
Особаго  Сов'Ьщан1я,  съ  журнала  засЬданхя  Комитета  отъ  7-го  1юля  сего  года  и 
просить  желающихъ  письменно  высказаться  по  поводу  какого-либо  изъ  вопросовъ, 
входящихъ  въ  вышеназванную  программу  или  же  въ  ней  упущенныхъ,  но  та- 
кихъ,  отъ  разр-Ьшетя  коихъ  можно  было  бы,  по  м-Ьстымъ  услов1ямъ,  ближе  всего 
ожидать  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности. 

Временемъ  назначен1я  сл-Ьдующаго  засЬданхя  У'Ьзднаго  Комитета  опред'Ьлено 
10  Августа  сего  года. 


Шурналъ  засгь  дан/я  10  Августа  1902  г. 

Въ  засЬданхе  Комитета  прибыли:  Председатель  Комитета,  Корочансшй 
Предводитель  Дворянства  Д.  П.  Ллферовъ,  ПредсЬдатель  Корочанской  У-Ьздной 
Земской  Управы  Д.  И.  Пруцкой,  Члены  Управы— И.  И.  МещерскШ  и  А.  С.  Вали- 
вахинъ,  гласные  У'Ьзднаго  Земскаго  Собрашя — М.  С.  Балабановъ,  И.  Т.  Кулабуховъ, 
Ф.  А.  Золотаревъ,  Земсшй  Начальникъ  В.  I.  Шетохинъ,  У'Ьздный  Членъ  Курскаго 
Окружнаго  Суда  Н.  X.  Пятаковъ,  Помощникъ  Акцизнаго  Надзирателя  С.  Н.  Не- 
чаевъ,  У'Ьздный  Исправникъ  фонъ-Розенъ;  землевлад'Ьльцы:  И.  Е.  Мюльгауптъ, 
А.  3.  Поповъ,  Г,  Л.  Картамышевъ,  И.  А.  Тремль,  А.  А.  Тремль,  И.  А.  Красноску- 
ловъ,  П.  И.  Пруцкой,  Н.  С.  Алферовъ,  А.  Масалитиновъ,  л-ЬсничШ  Л.  А.  Дзевуль- 
СК1Й;  врачи:  А.  И  Романенко,  Р.  Я.  Смирновъ,  нотархусъ  А.  А.  Святославсюй, 
Городской  Голова  П.  Г.  Б'ЬлянскШ,  мягистръ  ветеринарныхъ  наукъ  А.  Я.  Зее, 
ветерияарый  врачъ  Д.  Н.  Славск1Й,  секретарь  Предводителя  Дворянства  Я.  В. 
Боголюбовъ,  инженеръ  Корочанскаго  земства  Р.  И.  Мюльгауптъ,  зав-Ьдывающай 
школой  садовыхъ  рабочихъ  К.  П.  Петерсонъ,  уЬздный  земсюй  агрономъ  В.  В. 
Долинино-Ивансшй,  С.  М.  Молчановъ,  зав'Ьдывающхй  хозяйственного  частью 
школъ  И.  К.  Брусенцевъ,  народный  учитель  А.  М.  Визирякинъ,  страховой  агентъ 
Н.  3.  Поповъ,  старшины:  Волобуевъ,  Козолупъ,  Черкашинъ,  Бородавкинъ,  Гон- 
чаровъ,  Роговой,  Дметренковъ.  Секретаремъ  былъ  избранъ  агрономъ  В.  В.  До- 
линино-Иванскш. 


По  объявленш  засЬдашя  открытымъ  г.  ПредсЬдатель  сообщилъ  ц-Ьль  созыва 
Губернскихъ  и  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  выяснивъ  попутно  и  составъ  ихъ.  Отм'Ь- 
тивъ  загЬмъ,  что  первое  засЬданхе  Комитета  совершенно  не  затрагивало  прин- 
цишальнаго  р-Ьшешя  вопросовъ,  а  ограничивалось  лишь  указанхемъ  лицъ,  жела- 
тельныхъ  для  участхя  въ  прочихъ  засЬданхяхъ,  г.  ПредсЬдателемъ  было  предло- 
жено гг.  членамъ  Комитета  не  сгЬснять  себя  въ  своихъ  сужден1яхъ  по  вопро- 
самъ,  явно  сод'Ьйствующимъ  поднят1ю  сельскохозяйственной  промышленности, 
указывая,  однако,  на  то,  что  Комитетъ  не  им-Ьетъ  р-Ьшающаго  голоса,  а  можеть 
лишь  высказывать  свои  мн-Ьшя  по  поводу  наибол-Ье  существенныхъ  нуждъ.  Для 
большей  усп'Ьшности  Д*ла  г.   ПредсЬдатель    предлагаетъ  организовать  три  сл-Ь- 
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дующ1я  КОМИСС1И:  1)  по  вопросамъ  обще-экономическимъ,  2)  юридическимъ  и 
3)  техническимъ,  которыя,  по  обсужден1И  подлежащихъ  имъ  вопросовъ,  передали 
бы  мн'Ьн1е  въ  У'Ьздный  Комитетъ;  посл'Ёдн1Й  же,  въ  свою  очередь,  им'Ьетъ  пред- 
ставить свои  суждешя  въ  КурскШ  Губернсюй  Комитетъ  къ  1-му  Декабря  1902  г., 
за  исключешемъ  н^^которыхъ  вопросовъ,  а  именно,  возбужденныхъ  въ  ко.мисс1и 
обще-экономической,  кои  желательно  представить  къ  1  Октября. 

Поел*  этого  приступили  къ  выборамъ  членовъ  комисс1Й,  при  чемъ  были 
избраны  сл-Ьдующхя  лица:  1)  въ  комисс1Ю  по  вопросамъ  обще-экономическимъ— 
А.  А.  Тремль,  М.  С.  Балабаиовъ,  П.  Г.  Б'Ьлянсюй,  И.  А.  Красноскуловъ,  К.  П. 
Петерсонъ,  А.  3.  Поповъ,  И.  Е.  Мюльгауптъ,  И.  А.  Тремль,  М.  Н.  Кологривовъ* 
Ф.  А.  Золотаревъ,  Г.  Л.  Картамышевъ,  А.  Я.  Зее,  Бородавкинъ  и  В.  В.  Долинино- 
Ивансшй;  2)  въ  комисс1Ю  по  вопросамъ  юридическимъ — Д.  П.  Алферовъ,  Н.  X 
Пятаковъ,  А  Я.  Полонсюй,  Ф.  Ю.  ЗелинскШ,  А.  А.  Святославюй,  А.  3.  Поповъ, 
М.  3.  Поповъ,  Н.  С.  Алферовъ,  И.  Т.  Калабуховъ  и  вс*  гг.  земсюе  начальники; 
3)  въ  К0МИСС1Ю  по  вопросамъ  техническимъ— Л.  А.  Дзевульсюй,  И.  Е.  Мюльгауптъ, 
Р.  И.  Мюльгауптъ,  А.  А.  Тремль,  С.  А.  Нечаевъ,  И.  А.  Морозовъ,  А.  Я.  Зее,  К.  П. 
Петерсонъ  и  В.  В.  Додинино-ИванскШ. 

Предс^Ьдателей  комиссШ  р'Ьшено  избирать  на  каждое  засЬданЕе  отд'Ьльно. 

Загбмъ  М.  С.  Балабаиовъ  высказался  по  поводу  желательности  представле- 
Н1я  программы  Комитета  Земскому  Собран1Ю,  съ  мн'Ьн1емъ  коего  необходимо 
Комитету  считаться,  такъ  какъ  мнопе  вопросы  безъ  участхя  Земскаго  Собрашя 
не  могутъ  быть  достаточно  детально  разработаны. 

Въ  виду  краткости  срока,  им'Ьющагося  въ  распоряжен1и  м'Ьстныхъ  Комите- 
товъ,  г.  ПредсЬдатель  находить  невозможнымъ  ждать  ип'ктя  Земскаго  Собран1я, 
которое  состоится  не  ран-Ье  конца  Сентября. 

Поел*  этого  приступили  къ  чтен1Ю  доклада  Д.  И.  Пруцкого  объ  упорядо- 
чен1и  дорожнаго  д-Ьла.  Г.  ПредсЬдатель,  указавъ  на  важность  затронутаго  въ 
этомъ  доклад*  вопроса,  предлагаетъ  докладъ  принять  и  резюмировать  мн-Ьихи 
по  поводу  посл-Ьдняго. 

М.  С.  Балабаиовъ  указываетъ  на  практическое  неудобство  разр'Ьшешя  этого 
вопроса  безъ  выслушан]я  мн*н1я  Земскаго  Собрашя,  которое  могло  бы,  быть  мо- 
жетъ,    указать  источники  средствъ,  необходимыхъ  для   ц'Ьли  улучшенхя   дорогъ. 

А.  А.  Тремль,  вполн*  соглашаясь  съ  докладомъ  Д.  И.  Пруцкого,  предла- 
гаетъ, однако,  затронутый  въ  этомъ  доклад*  вопросовъ  совм*стить  съ  таковымъ 
по  поводу  устройства  элеваторовъ,  громадное  значенхе  коихъ  можетъ  быть  ощу- 
тительно только  при  исправности  дорогъ;  указывать  же  типъ  дорогъ  г.  Тремль 
находить  въ  Комитет*  неум*стнымъ,  такъ  какъ  задачей  Комитета  является— 
выяснен1е  наибол*е  существенныхъ  нуждъ  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  не  за- 
трогивая  частныхъ,  чисто  техническихъ,  вопросовъ. 

Г.  Балабаиовъ  снова  указываетъ  на  желательность  участхя  Земскаго  Собранхя, 
ссылаясь  на  прим*ръ  неудачнаго  устройства  элеватора  на  Прохоровк*,  при 
учрежденш  коего  не    считались  съ  мн*н1емъ  Земскаго  Собран1я. 

А.  3.  Поповъ  и  А.  А.  Тремль  заявляютъ,  что  Комитетъ  не  им*етъ  права  про- 
сить Земское  Собраше  объ  обсужденш  вопроса  возбужденныхъ  Комитетомъ, 
равно  какъ  и  частными  лицами,  и  что  благодаря  этому,  мноое  члены  Комитета, 
не  состоя  гласными  Земскаго  Собранхя,  будутъ  лишены  возможности  отстаивать 
свое  мн*н1е. 

Поел*  продолжительныхъ  прен1Й  г.  Балабаиовъ  проситъ  поставить  на  бал- 
лотировку вопросъ  о  желательности  участ1Я  Земскаго  Собран1я,  при  чемъ  просьбу 
Балабанова  поддерживаютъ:  Д.  И.  Пруцкой,  Р.  Я.  Смирновъ,  А.  Я.  Зее  и  В.  В. 
Долинино-Ивансшй. 

Г.  Предс*датель  Комитета  находить  баллотировку  излишнею,  такъ  какъ, 
съ  одной  стороны,  Комитетъ  не  р*шаетъ  вопросовъ,  а  лишь  высказываетъ  по 
поводу  ихъ  свое  мн*н1е,  а  съ  другой — и  потому  что  въ  зас*дан1е  Комитета  при- 
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глашены  всЬ  гласные  Земскаго  Собран1я.  Посл'Ь  этого  г.  Балабановъ  просить 
исключить  себя  изъ  состава  комисс1и,  въ  которую  былъ  избранъ. 

Дал'Ье  былъ  заслушанъ  докладъ  А.  С.  Валивахина  по  вопросамъ:  1)  облегче- 
шя  способа  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  чрезполосности; 
2)  упорядочен1я  и  развит1я  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами;  3)  о  дорожныхъ  тарифахъ  на  перевозку  сельскохозяйствеи- 
ныхъ  произведенШ. 

Докладъ  принятъ,  при  чемъ  р'Ьшено  какъ  его,  такъ  и  всЬ  остальные  пред- 
ставленные въ  настоящее  засЬдаше  Комитета  доклады,  передать  на  обсуждеше 
въ  соотв'Ьтствующ1я  комиссш. 

ЗатЬмъ  снова  былъ  подвергнуть  обсужденш  возбужденный  М.  С.  Балаба- 
новымъ  вопросъ  объ  участш  Земскаго  Собрашя  въ  д'Ьлахъ  Комитета;  при  этомъ 
обсужден1и  н'Ькоторыми  членами  Комитета  было  выражено  желаше,  чтобы  Зем- 
ское Собранхе  высказало  свое  мн'Ьше,  не  придавая  ни  въ  коемъ  случа'Ь  посл'Ьд- 
нему  формы  постановлен1я. 

Посл*]^  этого  г.  Картамышевъ  указалъ  на  желательность  приглашешя  въ 
засЬданхя  Комитета  представителей  отъ  духовенства.  Предс']^датель  даетъ  со- 
гласхе  на  приглашеше  ихъ. 

Опред'Ьливъ,  затЬмъ,  время  назначенхя  В-го  засЬдангя  Комитета  на  2-ю  поло- 
вину Сентября  сего  года,  г.  Председатель  объявилъ  зас']^дан1е  закрытымъ. 


Докладъ  ПредсЬдателя  Корочанской  У-Ьздной  Земской  Управы  Д  И.  Пруцкого  объ  упорядо- 
чена дорожнаго  д%ла 

По  предложен1Ю  г.  Предводителя  Дворянства  высказаться  письменно  по 
вопросамъ,  явно  содМствующимъ  поднятхю  сельскохознйственной  промышлен- 
ности Корочанскаго  уЬзда,  я  нахожу,  что  одной  изъ  важн'Ьйшихъ  нуждъ  для 
Корочанскаго  уЬзда,  долженствующей  обратить  вниманхе  Правительства,  земства 
и  общества — улучшенхе  путей  совбщен1я. 

Существующ1я  дороги,  соединяющ1я  селен1я  между  собой,  селенхя  и  городъ 
со  станцхями  жел-Ьзной  дороги,  настолько  мало  про^зжи,  неустроены,  что  доставка 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  на  главные  рынки  сбыта  ихъ  производится 
съ  большими  затруднен1ями,  и  при  такихъ  условхяхъ  сельскохозяйственная  про- 
мышленность развиваться  въ  уЬзд*  не  можетъ,  а  ничтожныя  средства,  которыя 
употребляетъ  земство  и  общества  на  улучшенхе  путей  сообщенхя,  сравнительно 
съ  д'Ёйствительной  потребностью  затратъ  на  этотъ  предметъ,  не  даютъ  надежды 
на  то,  чтобы  въ  скоромъ  будущемъ  эта  нужда  хотя  бы  до  н-Ькоторой  степени 
уменьшилась. 

Корочансшй  уЬздъ  занимаетъ  площадь  2.670  кв.  верстъ,  на  которой  распо- 
ложено бол-Ье  60  селенШ,  съ  числомъ  дворовъ  до  22.000;  почти  въ  центр*  площади, 
занимаемой  уЬздомъ,  находится  г.  Короча  съ  10  тыс.  населенхемъ,  и  окружающая 
его  м'Ьстность,  на  15  верстъ  въ  окружности,  представляетъ  самую  населенную 
часть  въ  уйзд*.  Эта  часть  местности  расположена  па  истокахъ  р-Ькъ:  С'Ьвер- 
наго  Донца,  Корочн,  Нежеголи  и  Коренька.  Долины  этихъ  р'Ькъ  прор'Ьзываютъ 
площадь  съ  сЬвера  на  югъ  и  образуютъ  по  об'Ьимъ  сторонамъ  своимъ 
множество  овраговъ  и  балокъ.  Грунтъ  дорогъ  на  ровныхъ  возвышенныхъ 
м'Ьстахъ  —  черноземъ;  въ  низшихъ  м-Ьстахъ  и  оврагахъ  —  красная  глина  съ 
м'Ьломъ,  и  этотъ  грунтъ  въ  непогоду  —  осеннее  и  весеннее  время — настолько 
затрудняетъ  движенхе  по  дорогамъ,  что  стоимость  доставки  сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ  на  главные  рынки  увеличивается  почти  вдвое.  Жел-Ьзная 
дорога  касается  территорш  Корочанскаго  убзда,  лишь  самой  окраины  его; 
идетъ  по  границамъ  Б^лгородскаго  и  Обоянскаго  уЬздовъ,  оставляя  городъ 
и  центральную,  наиболее  населенную  часть  уЬзда,  бол'Ье  ч'Ьмъ  на  40  верстъ, 
пъ  сторон'Ь.  Безпрепятственная  и   сравнительно    легкая   доставка    сельскохозяй- 
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ственныхъ   продуктовъ    къ   ст.   жел.    дорогъ,    представляется   лишь  для    12  се- 
селенШ  съ  1.700  дворами  волостей:    Подолешенской,   Радьковской  и  Л-Ьсковской; 
вся  же  площадь  уЬзда  съ  148  селешями  им-Ьеть  сообщенхе  съ  жел'Ьзной  дорогой 
по  грунтовымъ  дорогамъ,  движенхе  по  которымъ  часто  бываетъ  затруднительнымъ 
и  не  всегда  возможнымъ.  Транспортныя  дороги  и  дороги  большого  движенхя,  тЬ  же 
грунтовыя,  им'Ьющ1я  на  топкихъ  м4стахъ  и   переходахъ   искусственныя    дорож- 
ныя  сооружешя,  проходятъ  черезъ  30  селен1Й  съ  5.500  дворами.  Въ  уйзд*  такихъ 
дорогъ  5,  съ  протяженхемъ,  въ  общемъ,  на  160  верстъ,  а  остальныя  100  селешй  и 
хуторовъ  нм'Ьютъ  сообщенхе  лишь  проселочными  дорогами,  лишенными  искусствен- 
ныхъ  сооружешй.  Въ  весеннее  время  эти   дороги   совершенно    непро'Ьзжи.    При 
такомъ  СОСТОЯН1И  путей  сообщенхя,  принимая  во  вниманхе  вязкость  почвы  дорогъ, 
множество  балокъ  и  овраговъ,  расположенныхъ  между    большинствомъ    селен1Й, 
при  отсутствш  пере'Ьздовъ  черезъ  водомоины, — не  можетъ  быть  и  р-Ьчи  о  легкомъ 
и  своевременномъ  передвиженш  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  и  о  развит1и 
кустарныхъ  промысловъ,  когда  весь    успЬхъ   торговли  на    сельскихъ  ярмаркахъ 
находится  исключительно  въ  зависимости  отъ  погоды,  когда   главные    продукты 
крестьянскаго  хозяйства — рожь  и  овесъ — доставляются  на  рынокъ    хозяевами    не 
въ  то  время,  когда  его  выгодно  продать,  а  когда  явится  возможность  его  доста- 
вить на  рынокъ,  и  въ  такихъ    неблагопр1ятныхъ   услов1яхъ    находится    большая 
часть  населен1я  Корочанскаго  уЬзда,   а   именно:  вся    площадь   волостей — Неклю- 
довской,  Зимовенской,  Яблоновской,  Новооскочанской  и  отчасти  Новослободской, 
Л'Ьсковской  и    Радьковской.    Единственный    средства,    которыми    располагаетъ 
земство  улучшить    пути   сообщенхя — это    дорожный  капиталь,    находящШся   въ 
распоряженш  губернскаго  земства,  изъ  котораго  на   долю   Корочанскаго    уЬзда 
ежегодно  отчисляется  мен'Ье  10  тыс.  руб.,  и  привлеченхе  м'Ьстнаго  крестьянскаго 
населен1я  къ  исправлетю  проселочныхъ  дорогъ  къ  натуральной  повинности.  Изъ 
суммъ  дорожнаго  капитала  земство  строитъ  мосты  и  дамбы   по  дорогамъ    боль- 
шого движен1я,  но  этотъ  капиталъ  столь  ничтоженъ,  что  при   увеличети   числа 
дорожныхъ  сооруженШ  черезъ  5  или  б  л-Ьтъ  врядъ  ли  его  хватить  на   одинь  ре- 
монтъ  возведенныхъ   уже    дорожныхъ   сооруженШ;    дальн'^^йшее   же   улучшенхе 
путей  сообщен1Я  посредствомь  открытхя  новыхь  транспортныхъ  дорогъ   должно 
неминуемо  прекратиться.  Что  же  касается  до  работъ,    производимыхъ  натураль- 
ною повинностью,  то  эти  работы    ограничиваются   лишь   уравниватемъ   глубо- 
кихъ  колеинъ  на  полотн*  дорогъ,  и  эта  работа,    при   первомъ   же    дожд-Ь,    без- 
сл'Ьдно  исчезаетъ,  нисколько  не  оправдывая  труда  и  дорогого   л*тняго  времени, 
огромнаго  числа  крестьянь-хозяевъ,  привлекаемыхъ  къ    отбывашю    натуральной 
повинности. 

Необходимость  проведешя  железнодорожной  линш  черезъ  г.  Корочу  давно 
назр'Ьла  и  несколько  разъ  уже  побуждала  земство  и  городъ  возбуждать  хода- 
тайства передъ  Правительствомь  о  проведен1и  железной  дороги  до  г.  Корочи, 
при  чемъ  въ  1897  г.  Корочанскимь  уЬзднымъ  земствомъ  было  израсходовано  на 
изыскан1е  пути  отъ  г.  Корочи  до  ст.  Прохоровки  1.500  руб.  и  городомъ  500  руб. 
Вь  настоящее  время,  обсуждая  вопросы  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, нельзя  не  поставить  эту  насущную  нужду  на  первую  очередь,  по 
важному  значенш  ея  для  сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  при  проведенхи  подъезд- 
ного пути  отъ  Прохоровки  до  Корочи,  центральная  часть  уЬзда,  наиболее  насе- 
ленная, приблизится  къ  рынку  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  бол-Ье 
ч^мъ  на  40  верстъ. 


Шурналъ    зааьдан/я    общв-энономичвсной    номисс/и    Норочансиаго     Угьзднаго     Номитета 

1  Сентября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  комиссш  прибыли:  Члены  Уездной  Земской  Управы:  А.  С.  Ва- 
ливахинъ.  И.  И.  МещерскШ;  землевладельцы:  А.  А.  Тремль,  Г.  Л.  Картамышевъ, 
А.  3.  Поповъ,  И.  Е.  Мюльгауптъ,  И.  А.  Красноскуловъ.  М.  Н.  Кологривовъ,  Уезд- 
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ный  Членъ  Окружнаго  Суда  Н.  X.  Пятаковъ,  Нотархусъ  А.  А.  СвятославскШ,  По- 
датной Инспекторъ  А.  Я.  Полонскш,  Земскш  Начал ьникъ  М.  3.  Поповъ,  гласный 
У^зднаго  Земскаго  Собран1я  И.  Т.  Кулабуховъ,  С.  А.  Дьяковъ  и  агрономъ  В.  В. 
Долинино-ИванскШ. 

Согласно  мн-Ьнш  большинства  прибывшихъ  на  засЬдаше,  р'Ьшено  предс-Ь- 
дателя  для  настоящей  комиссш  не  избирать.  Секретаремъ  же  былъ  избранъ  В.  В. 
Долинино-ИванскШ. 

Найдя  бол'Ье  удобнымъ,  не  разр'Ъшая  подъ  рядъ  всЬхъ  пунктовъ  про- 
граммы, ограничиться  лишь  обсуждешемъ  вопросовъ,  затронутыхъ  въ  предста- 
вленныхъ  на  засЬданхе  докладахъ,  комиссхя  приступила  къ  заслушан1Ю  доклада 
землевлад'Ьльца  Г.  Л.  Картамышева  но  сл'Ьдующимъ  вопросамъ:  во-первыхъ,  по 
содМстаю  м'Ьрамъ  къ  уменьшен1Ю  пожаровъ,  развит1Ю  производства  и  распро- 
страненш  огнеупорныхъ  матерхаловъ  вообще  и  черепицы  въ  частности;  2)  объ 
улучшвн1и  услов1Й  перевозки  произведешй  животноводства;  улучшенш  породъ 
рогатаго  скота  въ  крестъянскомъ  хозяйств*  и  о  воспрещеши  скупки  и  вывоза 
за  границу  въ  значительномъ  разм'Ьр-Ь  домашней  птицы  (куръ  и  гусей),  а  также 
и  огромнаго  количества  яицъ  и  3)  по  сод'Ьйств1Ю  кустарной  промышленности  по 
снабженш  сырьемъ,  обезпечен1Ю  сбыта  изд'ЬлШ  и  т.  п.,  при  чемъ  докладчикъ 
указывалъ  на  необходимость  поддержан1я  дужного  производства,  въ  которомъ 
замечается  упадокъ  за  посл-Ьдтя  10  л^Ьтъ. 

По  первому  пункту  этого  доклада  комисс1я  высказалась  о  желательности 
возможно  широкаго  распространен1я  вообще  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  не  вы- 
деляя изъ  нихъ  по  своимъ  качествамъ  черепицу. 

Относительно  улучшешя  породъ  рогатаго  скота  комиссхей  было  указано 
на  постоянныя  заботы  со  стороны  Правительства  и  земства,  содМствующхя  этому 
улучшен1Ю.  Что  же  касается  вопроса  о  воспрещенш  скупки  и  вывоза  заграницу 
куръ,  гусей  и  яицъ,  то  р'Ьшено  вопросъ  этотъ  отклонить. 

Пунктъ  3-й  доклада  г.  Картамышева  предложено  прюбщить  къ  вопросу  о 
мелкомъ  кредит*,  который  въ  высокой  степени  способствовалъ  бы  поднят1Ю  ку- 
старнаго  д^ла. 

По  выслушан1и  зат*мъ  доклада  А.  С.  Валивахина,  во-первыхъ,  объ  облегчеши 
способа  обм-Ьна  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  чрезполосности,  во-вто- 
рыхъ,  объ  упорядоченш  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами  и,  въ-третьихъ,  о  жел-Ьзнодорожныхъ  тарифахъ  на  перевозку 
сельскохозяйственныхъ  произведен1Й,  комиссхя,  указавъ  на  то,  что  никакое  куль- 
турное хозяйство  немыслимо  при  чрезполосномъ  пользоваши  землею,  высказала 
пожелан1е  объ  облегчеши  способа  обмана  земельными  участками;  по  пунктамъ 
же  2  и  3  этого  доклада,  согласилась  съ  желательностью  понижен1Я  пошлинъ  и 
жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  сельскохозяйственные  продукты. 

Предложенные  на  обсуждеше  доклады  А.  3.  Попова,  А.  Я.  Полонскаго  по 
вопросу  поощрешя  къ  добровольному  разселен1Ю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ 
над'Ьла  и  къ  сокращение  чрезполосности  комисс1я  постановила:  передать  на  общее 
засЬданхе  Комитета,  разославъ  предварительно  копхи  съ  названныхъ  выше  до- 
кладовъ  всЬмъ  членамъ  Корочанскаго  У"Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности. 

Посл'Ь  этого  былъ  заслушанъ  докладъ  Г.  Л.  Картамышева  о  м'крахъ  охраны 
сельскохозяйственной  собственности,  а  именно,  объ  ускоренш  размежеваная  Пра- 
вительствомъ  общей  дачи  Корочанскаго  уЬзда  и  о  выкуп'Ь  государственною  каз- 
ною состоящихъ  въ  настоящее  время  въ  охран-Ь  лесного  ведомства  и  предна- 
значенныхъ  къ  выд-Ьлу  им-Ьющимъ  право  въ'Ьзда  влад'Ьльцамъ  и  государствен- 
нымъ  крестьянамъ  разныхъ  селен1Й  Корочанскаго  уЬзда  участковъ  изъ  въ'Ьзжихъ 
л']^совъ  Курской  губернш.  По  обсуждеши  этихъ  вопросовъ  комисс1я  указала  на 
желательность  какъ  размежеванхя  общихъ  дачъ,  такъ  и  того,  чтобы  при  продаж'Ь 
частными  лицами  крупныхъ  л-Ьсныхъ  участковъ,  посл'Ьднхе  прхобр'Ьтались  казною 
для  правильнаго  пользован1я, 
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Докладъ  корочанскаго  землевладельца  коллежскаго  асессора    Г.  Л.  Картамышева  по  обще- 

экономическимъ  вопросамъ. 

Въ  виду  предложенной  программы  для  занят1Й  перваго  засЬдашя  комисс1и, 
избранной  онымъ  Комитетомъ  и  назначенной  на  1  Сентября  сего  года,  а  равно 
сообщенной  мн'Ь  при  отношенхи  г.  Председателя  Комитета,  отъ  16  сего  Августа 
за  №  2,  им']^ю  честь  высказаться  по  сл^дующимь  вопросамъ:  во-первыхъ,  по  со- 
Д']^йств1Ю  м'Ьрамъ  къ  уменьшенш  пожаровъ,  развитхю  производства  и  распростра- 
нен1Ю  огяеупорныхъ  матерхаловъ.  По  моему  мн-Ьнш,  было  бы  не  безполезно, 
кром'Ь  поощрен1я  крестьянскаго  населешя  крыть  жилыя  и  холод ныя  строенхя 
околотомъ  (т.  е.  соломой  съ  глиной),  привлекать  его  устраивать  еще,  по  воз- 
можности, черепичныя  кровли,  достоинство  которыхъ  въ  прочности,  дешевизн*!} 
и  безопасности  отъ  огня  почти  не  уступаютъ  дорогимъ  жел-Ьзнымъ  крышамъ. 
для  чего  на  первое  время  открыть,  хотя  въ  двухъ  пунктахъ  уЬзда,  гончарныя  за- 
веден1Я  на  выд']^лку  черепицы,  подъ  в'Ьд'Ьнхемъ  земства,  ассигновавъ  на  это  тре- 
буемую сумму  изъ  земскаго  срахового  капитала,  при  условхи  возврата  затрачен- 
ныхъ  денегъ  изъ  доходовъ  отъ  продажи  черепицы.  Такое  производство  жела- 
тельнаго  огнеупорнаго  кровельнаго  матерхала,  нав']Ьрное,  привилось  бы  въ  нашей 
м'бстности,  где  посудныя  гончарныя  заведен1я,  при  им'Ёнш  подходящей  для  того 
глины,  съ  давнихъ  поръ  функщонируютъ,  какъ,  наприм^ръ,  въ  с.  Стр'Ьлиц']^,  а 
для  посп-Ьшнаго  и  удобнаго  добывашя  воды  изъ  сельскихъ  колодцевъ,  во  время 
пожаровъ,  не  лишнее  было  бы  устройство  крестьянскими  обществами  ручныхъ 
насосовъ  къ  колодцамъ,  расположеннымъ  въ  разныхъ  м']^стахъ  каждаго  поселешя. 

Во-2-хъ,  прежде,  ч-Ьмъ  касаться  обсужденхя  преддоженнаго  вопроса  объ 
улучшенш  услов1Й  перевозки  произведен1й  животноводства,  то  въ  связи  съ 
нимъ  является  крайняя  необходимость  въ  разработк-Ъ  сначала  вопроса  объ 
улучшензи  породъ  совершенно  измельчавшаго  рогатаго  скота  въ  крестьянскомъ 
хозяйств*,  а  потому  я  полагалъ  бы,  что  это  возможно  сделать  только  обязатель- 
нымъ  пр1обр'Ьтен1емъ  для  каждаго  крестьянскаго  общества,  хотя  бы  большихъ 
селешй,  по  одному  быку-заводчику,  по  выбору  спец1алистовъ  и  на  общественныя 
средства,  такъ  какъ  такая  ж^р2^,  несомн-Ьнио,  повысить  стоимость  скота  и  уве- 
личитъ  продуктивность  молочнаго  хозяйства  и  т^мъ  окупитъ  сд'Ьланныя  на  ука- 
занный предметъ  затраты,  чему  служитъ  доказательствомъ  учрежденхе  земствомъ 
случныхъ  пунктовъ  въ  нашемъ  уЬздЬ  для  улучшешя  коневодства.  А  о  воспре- 
щен1и  скупки  и  вывоза  за  границу  въ  значительномъ  размер*  домашней  птицы 
(куръ  и  гусей),  а  также  и  въ  огромномъ  количеств*  яицъ  войти  куда  сл-Ьдуетъ  съ 
надлежащимъ  ходатайствомъ,  ибо  такое  явлен1е  въ  нашей  экономической  жизни 
есть  ненормальное  и  должно  пагубно  отразиться  на  общемъ  благосостоян1и  кресть- 
янъ.  а  вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  возродить  вздорожан1е  какъ  птицы,  такъ  и  яицъ  въ  го- 
родахъ,  увеличивъ  т-Ьмъ  самымъ  дороговизну  жизни  городскихъ  обывателей  и, 
кром*  того,  повлечь  за  собою  своеобразное  истребленхе  домашней  птицы  на 
нашей  родин*. 

и,  въ — З-хъ,  по  сод*йств1ю  кустарной  промышленности  по  снабженхю  сырь- 
емъ,  обезпечен1Ю  сбыта  изд'ЬлШ  и  т.  п.  Къ  этому  пункту  относится  разведенхе 
въ  нашемъ  уЬзд*  какъ  дужной  ракиты,  такъ  и  спец1альная  выд*лка  крестьян- 
скимъ  населен1емъ  самыхъ  дугъ  въ  огромномъ  количеств*,  продажа  которыхъ 
по  отзывамъ  кустарей,  за  посл*дн1я  10  л*тъ,  гораздо  уменьшилась,  за  неим*- 
н1емъ  ими  св*д*тй  о  внутреннихъ  рынкахъ  сбыта,  а  потому  желательно  было 
бы  знать  чрезъ  правительственные  органы  т*  районы  Россхи,  куда  подобныя  ку- 
старныя  произведен1Я  требуются,  чтобы  тЬмъ  обезпечить  полный  сбытъ  этихъ 
деревянныхъ  изд*л1Й. 
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Докладъ  Члена  Корочанской  Уездной  Земской  Управы  А.  С.  Валивахина  по  пунктамъ  Ж,  С  и  У. 

По  пунктамъ  программы  занятш  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ь- 
щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщаемыхъ  на  заклю- 
чен1е  м-Ьстныхъ  комитетовъ,  им']^ю  честь  высказать: 

По  пункту  Ж.  Облегчен1е  способа  обм-Ьна  земельныхъ  участковъ  для  устра- 
нен1я  чрезполосности.  Въ  высшей  степени  желательно  по  т-Ьмъ  причинамъ,  что 
земли  частныхъ  влад-Ьльцевъ  и  крестьянъ,  находящ1яся  въ  чрезполосномъ  влад-Ь- 
ши,  почти  бол-Ье  ч-Ьмъ  на  половину  находятся  подъ  запольными  посЬвами,  гд'Ь 
производится  посЬвъ  каждый  годъ  безплодосм*на,  т.  е.  поел*  оэимаго  яровое, 
итакъ,  н'Ьтъ  возможности  улучшать  посЬвную  площадь  потому,  что  во  всЬхъ 
такихъ  участкахъ  никогда  не  производится  удобрешя,  и  посЬвы  озимые  выби- 
ваются безъ  времени  скотомъ,  такъ  какъ  между  полосами  озимаго  наход5ггся  по- 
лосы земли  подъ  яровое,  и  на  эти  то  полосы  каждый  день  проходитъ  для  паст- 
бища скотъ  и  неразвившгеся  всходы  озимаго  сбиваетъ  ногами,  а  м'Ьры  къ  тому — 
добровольное  соглашеше,  чего  многхе  посЬвщики  желаютъ,  а  гд*  этого  н'Ьтъ — 
принудительные. 

По  пункту  С — упорядочен1е  и  развит1е  внутренней  и  экспортной  торговли 
сельскохозяйственными  продуктами. 

До  введен1Я  Германхей  боевыхъ  пошлинъ  на  вс*  русск1я  хл'Ьба,  сельское 
хозяйство,  какъ  главная  отрасль  нашей  промышленности — хлебопашество,  про- 
цветало; д^ны  на  ВС*  хл'Ьба  стояли  хорош1я,  какъ,  наприм'Ьръ,  пшеница  на  м-Ь- 
стахъ  отъ  10  руб.  за  четверть  и  дороже.  Рожь  отъ  60  к.  до  75  коп.  за  пудъ  и  до- 
роже, а  остальные  хл'Ьба  тоже  пользовались  отменной  ц-Ьной,  и  такимъ  образомъ 
нужды  какъ  у  частныхъ  владельцевъ,  такъ  и  у  крестьянъ  было  меньше,  потому 
что  трудъ  каждаго  при  посЬвахъ  хл^бовъ,  вознаграждался  съ  лихвой,  и  очень 
легко  было  платить  каждому  какъ  государственныя,  такъ  рлвио  зэмск1я  и  другхя 
повинности;  при  введенш  же  Гермашей  боевыхъ  пошлинъ  ц^ны  на  русск1е 
хл'Ьба  пали,  и  экспортъ  сд-Ьлался  почти  невозможнымъ  и  даже  убыточнымъ  и 
вотъ,  съ  того  времени  во  всЬхъ  хозяйствахъ,  промышляемыхъ  хл'Ьбопашествомъ , 
началось  замиран1е  этого  д'Ьла  и  до  настоящаго  времени  оно  нисколько  не  по- 
двинулось впередъ,  поэтому  желательно  бы  было  боевыя  германск1Я  пошлины 
уничтожить,  или  оставить  ихъ  хоть  въ  половинномъ  разм'Ьр'Ь  противъ  т'Ьхъ,  ка- 
к1я  въ  настоящее  время  существуютъ,  а  безпошлинно  вывозимые  въ  Гермашго 
отъ  насъ  жмыхи  всЬхъ  сортовъ,  употребляемыхъ  въ  кормъ  скоту,  и  отруби  всЬхъ 
сортовъ  обложить  сл'Ьдуетъ  пошлиной  повыше,  дабы  эти  продукты  оставались 
у  насъ  въ  Росс1и  и  служили  главнейшимъ  подспорьемъ  для  улучшеи1Я  на- 
шего скотоводства,  которое  теперь  не  пользуется  этими  прод5''Ктами  потому, 
что  всЬ  эти  продукты  увозятъ  за  границу. 

По  пункту  У — жел-Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйствен- 
ныхъ  произведенШ, 

Принимая  во  вниман1е,  что  наша  сельскохозяйственная  промышленность  по 
хлебопашеству  боевыми  пошлинами  урезана,  то  желательно  было  бы  тарифъ 
на  провозъ  въ  Кенигсбергъ  пашихъ  зерновыхъ  хл^бовъ  уменьшить  до  минимума, 
дабы  дать  возможность  хоть  немного  выгоднее  продавать  свои  хлЬба. 

Донладъ  Г.  Л.  Картамышева   по  вопросу  о  размежеван1и  земель  Корочанскаго  У'Ьзда. 

Вследствхе  предложен1я  господина  Председателя  Корочанскаго  Уезднаго 
Комитета,  оть  21  1голя  с.  г.  за  ^М1  1,  съ  просьбой  въ  немъ  высказаться  письменно 
по  поводу  какого-либо  изъ  предложенныхъ  въ  кошипунктовъ  программы  занятШ 
Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещан1Я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности  или  же  возбудить  и  высказаться  по  вопросамъ,  въ  программе  не 
указаннымъ,   но   явно  содействующимъ  поднят1Ю  сельскохозяйственной  промыш- 
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ленности,  И1Г&Ю  честь  предложЕть  на  обсужденхе  У'бзднаго  Комитета  сд-Ьдушице 
вопросы,  хотя  въ  црограмм'Ь  не  указанные,  но  сопряженные  съ  предложенными 
въ  ней  по  6-му  пункту,  подъ  буквою  Е,  касающхеся  исключительно  м'Ьстныхъ 
нуждъ  свльокохозлсКствеиной  промышленности  въ  Корочанскомъ  у^д'Ь  и  им'Ью- 
1Ц1е  существенное  значенхе  въ  пользе  хозяйства  почти  для  всего  населенхя,  безъ 
различ1я  сословШ,  а  именно:  не  найдетъ  ли  возможнымъ  У'Ьздный  Комитетъ  пе- 
редать жа  заключен1е  Губернскаго  Комитета  такого  рода  ходатайство,  какъ  м'Ьру 
къ  устравензю  неизб'Ьжныхъ  земельныхъ  захватовъ  и  къ  сокращен1Ю  хищниче- 
скаго  истреблешя  л'Ьеовъ,  во-первыхъ,  объ  ускоренш  размежеван1я  Правитель- 
ствомъ  общей  дачи  Корочанскаго  уЬзда  подгороднихъ  слободъ — Погор'Ьловки  и 
БехтЬевки  съ  другими  селешями  и  хуторами  между  пом'Ьщиками,  купцами,  м'Ь- 
щанами,  разночинцами  и  войсковыми  обывателями,  нын'Ь  государственными 
крестьянами,  заключающей  въ  006*6  36.037  дес.  всякихъ  угодШ  земли,  занимающей 
около  б*й  части  уЬзда  въ  самомъ  его  центр'Ь,  начиная  отъ  слободы  Фощеватой, 
Пржгородней  волости,  и  кончая  хуторомъ  Гуськомъ  включительно»  Радьковской 
волости,  въ  томъ  вниманш,  что  за  несостоявшимися  между  означенными  влад'Ьль- 
цами  неоднократными  соглашен1ями  и  невозможностью  достигнуть  размежевания 
этой  дачи  полюбовнымъ  порядкомъ,  д-Ьяо  по  сему  предмету  Курскою  губерн- 
скою посредническою  комисс1ею,  по  опред'Ьлен1ю  ея  отъ  28  Мая  1874  г.,  приз- 
нано лодлеашцнмъ  еудебно  -  межевому  разбирательству  и  оставлено  въ  той 
КОМИ0С1И  впредь  до  воетребован1я  поддежащимъ  судебнымъ  установленхемъ,  а 
за  упразднешемъ  ея,  нын^  находится  въ  Курскомъ  Губернскомъ  Правленш  безъ 
всякаго  ДВИЖ6Н1Я  въ  течеше  28  л'Ьтъ,  хотя  влад'Ьльцы  и  ожидаютъ  съ  нетерп'Ь- 
ваемъ  окончания  такового  въ  недалекомъ  будущемъ  по  распоряжениэ  самого 
Правительства,  такъ  какъ  въ  возбужденш  каждымъ  изъ  нихъ  въ  отд'Ьльности 
этого  д^а  къ  дальнМшему  производству  судебно-межевымъ  порядкомъ  не  пред- 
ставляется никакой  возможности,  въ  виду  предстоящихъ  значительныхъ  затратъ 
на  размежевад1е  земли  по  огромному  разм^Ьру  этой  дачи  и,  во-вторыхъ,  о  выкуп-Ь 
государственною  казною  состоящихъ  въ  настоящее  время  въ  охран'Ь  л'Ьсного 
в'Ьдомотва  и  предназначенныхъ  къ  выд'Ьлу  им-Ьющинъ  право  въ'Ьзда  владйяьцамъ 
и  государственнымъ  крестьянамъ  разныхъ  селешй  Корочанскаго  уЬзда  участковъ 
изъ  въ'Ьзжихъ  л-Ьсовъ  Курской  губернш:  Корочанскихъ  и  Нежегольскихъ,  обме- 
акеванныхъ  во  время  генеральнаго  межеван1я  въ  н'Ьсколькихъ  дачахъ,  въ  коли- 
честв'Ь  18.137  дес.»  въ  силу  тЬхъ  соображенШ,  что  д-Ьло  по  этому  предмету,  на  осно- 
ванхи  мн'Ьнхя  Государственнаго  Сов'Ьта,  Высочайше  утвержденнаго 28  Января 
1902.  г.,  уже  разсмотр'Ьно  Московскою  Межевою  Канцеляргею  по  существу,  и,  со- 
гласно заключешю  ея,  состоявшемуся  10  Января  сего  1902  г.,  составляется  про- 
токолъ  о  распред'Ьлеши  въ  собственность  л']^сныхъ  участковъ  между  всЬми  вла- 
дельцами и  ^фестьянскими  обществами  по  ихъ  кр'Ьпостнымъ  документамъ. 


Шурналъ   засгьдан/й   12  Октября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  Комитета  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета  КорочанскШ  У'Ьзд- 
ный Предводитель  Дворянства  Д.  П.  Алферовъ,  Члены  У*здной  Земской  Управы: 
И.  И.  Мещерск1й  и  А.  С.  Валивахинъ  и  члены  Комитета:  А.  Я.  Полонсюй.  Н.  I. 
Шетохинъ,  А.  А.  Тремль,  Н.  И.  Никифоровъ,  А.  3.  Поповъ.  В.  I.  Шетохинъ,  Г.Л. 
Картамышевъ,  В.  В.  Долинино-Иванстй,  свящ.  I.  Золотаревъ,  М.  С.  Балабановъ, 
П.  Г.  Б*лянск1й,  А.  А.  СвятославскШ,  К.  П.  Петерсонъ,  Ф.  Ю.  Зелннок1Й,  А.  Я. 
Зее,  Н.  X.  Пятаковъ,  К.  Г.  Ивановъ,  Д.  Н.  Славск1Й,  Ф.  А.  Золотаревъ,  Черка- 
шинъ,  Бородавкинъ,  С.  А.  Нечаевъ  и|Гончаровъ.  Секретаремъ  былъ  избранъ  В.  В. 
Долияино-ИванскШ. 
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По  объявлвН1и  засЬдашя  открытьшъг.  Председатель  прочелъразъяснеше  г.  Ми- 
нистра Финансовъ  по  поводу  программы  д^Ьятельности  Комитета,  а  именно:что  посл^Ьд- 
нему  надлежить  указанхе  наибол'Ье  насущныхъ  нуждъ,  способствующихъ  поднят1Ю 
сельскохозяйственной  промышленности^  подробная  разработка  м'Ьръ  не  обязательна 
и  что  при  обсужденш  вопросовъсл'Ьдуетъ  относиться  късвоимъ  задачамъ  ,съ  так- 
томъ  и  осторожностью'*  и  притомъ  не  пресл-Ьдовать  ц'Ьлей,  не  им^ющихъ непосред- 
ственнаго  отношешя  къ  сельскохозяйственной  промышленности.  Поел  А  этого  были 
прочитаны  журналы  предшествовавп1ихъзас'Ьдашй  Комитета  и  обще-экономической 
комиссш  и,  наконецъ,  заслушанъ  докладъ  А.  3.  Попова  по  вопросу  о  новой  форм'Ь 
крестьянскаго  землепользовангя.  Докладъ  принять,  но  со  сл']Ьду ющими  изм-Ьнетями 
и  дополнешями,  какъ-то:  по  пунк.  2  выраженхя  „обязаны  . . .  отвести"  зам'Ьнить  сло- 
вами: „отводятъ  по  общему  соглашешю".  Пунктъ  6-й  видоизм'Ьнить  такъ:  , об- 
щество можетъ  требовать,  чтобы  участки,  отведенные  въ  отд'Ьльное  влад^те, 
были  обращены  въ  усадебные  и  какъ  таковые — окопаны  канавами,  огорожены, 
застроены  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  отм'Ьчены  пограничными  знаками".  Къ  пунк.  7 
прибавить:  „для  этого  требуется  согласхе  общества  и  утверждеихе  приговора 
земскимъ  начальникомъ''.  Кром'Ь  того,  въ  дальиМшей  части  доклада,  со  словъ: 
„обм'Ьнъ  четвертныхъ  участковъ"  .  .  .  кончая  „обм'Ьна  по  влад^нной  записи** 
изм'Ьнить  сл']Ьдующимъ  образомъ:  „для  обм-Ьна  четвертныхъ  участковъ  желательно 
упрощен1е  формальностей  и  удешевлеше  сд'Ьлокъ*'.  Со  всЬмъ  остальнымъ,  изло- 
женнымъ  въ  настоящемъ  доклад'^  Комитетъ  нашелъ  возможныьсъ  согласиться 
полностью,  при  чемъ,  по  предложен1ю  г.  Председателя,  А.  3.  Пскову  была  вы- 
ражена благодарность  за  ясно  и  детально  разработанный  докладъ.  Попутно  съ 
разсмотр-Ьнхемъ  посл-йдняго,  подвергая  обсуждетю  вопросъ  о  состав*  оель- 
скихъ  сходовъ  и  о  количеств'Ь  голосовъ,  им'Ьющнхъ  для  нихъ  р'Ьшающее  значе- 
Н1е,  поел*  продолжительныхъ  пренхй  Комитетъ  постановилъ:  желательно,  чтобы 
въ  составъ  сельскаго  схода  входили  лишь  выборные  отъ  каждыхъ,  вэятыхъ  по 
порядку  10  дворовъ  общества,  считаясь  при  этомъ,  однако,  со  следующими  уело- 
в1ямй:  1)  чтобы  выбираемые  въ  члены  схода  были  не  моложе  25  л'Ьтъ;  2)  выби- 
рать членовъ  схода  могутъ  и  женщины,  въ  случа-Ь  отсутствхя  въ  данномъ  двор'Ь 
мужчинъ,  но  сами  выбираемы  быть  не  могутъ,  и  В)  безусловное  устранете  по- 
рочныхъ  членовъ  общества.  Для  окончательнаго  р-Ьшенхя  вопросовъ,  Комитетъ 
нашелъ  желательнымъ  и  достаточнымъ  подачи  *1з  голосовъ  отъ  числа  всЬхъ  чле- 
новъ, входящихъ  въ  состаЬъ  схода.  Поел*  этого  заслушаны  доклады  г.  Уполно- 
моченнаго  отъ  Министерства  Землед-ЬлгяиГосударственныхъ  Имуществъ  въ  Кур- 
ской губернш  П.  Н.  Соковнина:  1)  „М-Ьра  действительной  помощи  малоземель- 
нымъ  крестьянамъ  и  средства  къ  образовашю  правильно  организованныхъ  мелкихъ 
хозяйствъ**  и  2)  „Длинноземелье  и  чрезполосность  крестьянскихъ  наделовъ  въ 
Курской  губернш".  Доклады  приняты,  при  чемъ  Комитетъ  вполн*  присоеди- 
няется къ  мненхю  и  къ  желательности  выполнен1я  мЬръ,  предлагаемыхъ  г.  Со- 
ковнинымъ  во  второмъ  его  доклад*. 

Заслушанъ  докладъ  агронома  В.  В.  Долинино-Иванскаго  о  причинахъ  вод- 
наго  оскуд-Ьная  и  необходимости  бороться  съ  нимъ  въ  Корочанскомъ  уЬзд*  пу- 
темъ  устройства  с*ти  запрудъ  и  л*соразведен1я.  Комитетъ,  присоединяясь  къ 
мн'Ьн1Ю  Долинино-Иванскаго,  считаетъ  борьбу  съ  оврагами  необходимой,  при- 
нимая во  вниман1е  то,  что  въ  теченхе  каждаго  10-л*тняго  перхода  культурная 
площадь  уменьшается  всл*дств1е  оврагообразовашя  на  2°/о  приблизительно  и 
что  въ  н*которыхъ  волостяхъ  подъ  оврагами  числится  земли  около  0,4  отъ  всего 
количества  въ  данной  волости.  При  этомъ,  однако,  Комитетъ  высказался  въ  смысл* 
желательности  выработки  предварительно  самыхъ  способовъ  борьбы. 

Прочитанъ  докладъ  зав*дывающаго  Корочанской  школой  садовыхъ  рабо- 
чихъ  К.  П.  Петерсона  по  вопросу  постановки  д*ла  плодоводства  въ  Корочан- 
скомъ у*зд*.  Докладъ  принять  полностью,  при  чемъ  особенно  желательнымъ 
нашелъ  Комитетъ:  1)  облегчен1е  покупки  посадочнаго   матерхала;    2)   устройство 
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помологическаго  сада  и  В)  издан1е  обязательныхъ  правилъ  борьбы  съ  вред- 
ными насекомыми. 

Заслушанъ  докладъ  Земскаго  Начальника  5  уч.  Корочанскаго  уЬзда  Н.  И. 
Никифорова,  при  чемъ  въ  настоящемъ  засЬданш  подвергся  обсужден1Ю  лишь  1-й 
пунктъ  доклада.  Въ  результате  Комнтетъ  постаиовилъ:  признать  желательнымъ, 
во-первыхъ,  установлете  уголовной  отв'Ьтственности  за  самовольный  земельный 
захватъ  и  особенно  строгаго  наказанхя  тЬхъ  лицъ,  коипосл'Ьприведетявъиспол- 
нен^е  р'Ьшетя  суда  снова  захватываютъ  землю  отъ  нихъ  уже  отобраннную,  а 
во-вторыхъ,  установлен1е  обеэпечен1я  исковъ  по  дгЬламъ^подсудиымъВолостнымъ 
Судамъ  и  касающимся  въ  то  же  время  сельскохозяйственной  собственности. 

Опред'Ьливъ  после  этого  время  для  сд^дующаго  заседан1я  Комитета  на  Ью 
половину  Ноября,  г.  Председатель  объявидъ  зас^даше  закрытымъ. 


NN^N10  корочанскаго  зеилевлад'Ьльца  А.  3.  Попова  по  вопросу  о  новой  форме  крестьяискаго 

землепользован1я. 

Между  частнымъ  владенхемъ  землею  и  крестьянскимъ— нетъ  ничего  общаго. 
Частный  вдаделецъ— собственникъ,  хозяинъ  въ  своемъ  имен1и,  что  хочетъ,  то  н 
делаетъ  для  его  улучшен1я;  крестьянинъ  во  всемъ  зависитъ  отъ  „М1ра",  то-есть 
отъ  сельскаго  схода.  Крестьянинъ  не  имеетъ  не  только  возможности,  но  и  права 
„къ  улучшешю  и  развит1ю  сельскохозяйственнаго  дела".  Онъ  не  можетъ  на  до- 
ставшемся ему  по  переделу  на  12  летъ  участке  сделать  огорожу  и  посадить  садъ, 
ибо  ему  огорожу  поломаютъ,  а  садъ  затравятъ  скотомъ;  онъ  не  можетъ   засеять 
его  чемъ  хочеть — травами,  корнеплодами  или  огородными  овощами,  ибо  ихъ  тоже 
затравятъ  и  вытопчутъ.  Онъ  долженъ,  по  воле  «М1ра*,  въ  указанномъ  месте  сеять 
озимое,  въ  другомъ — яровое,  въ  третьемъ,  при  всемъ  желаши  что-либо  сделать — 
ничего  не  делать.  Часть  своего  луга  онъ  не  можетъ  улучшить  потому,  что  она 
ему  неизвестна.  Часть  своего  леса  онъ  долженъ  срубить,  когда  прикажетъ  сходъ. 
Право,  равное  съ  частнымъ  владельцемъ,  принадлежитъ  крестьянину  только  на 
маленькой  усадьбе  его.  Но  жизнь,  нужда  и  необыкновенная  энерг1я  отдельныхъ 
лицъ  изъ  крестьянъ  делаютъ  свое  дело.  При  подкупахъ  и  подмогарычивашяхъ 
влоятельныхъ   въ   обществе   лихгь   и   даже  целыхъ  сельскихъ  сходовъ,  таше  от- 
дельные крестьяне>  съ  неимоверными  усил1ями,  терпя  постоянныя  самоуправства 
надъ  ними  со   стороны  всякаго   члена  общества,   все-таки  ухитряются  сначала 
окопать  или  огородить  подходящ1Й,  облюбованный  участокъ,   затЬмъ  обсадить 
чемъ  попало,  потомъ  посадить  садъ  или  поставить  пасеку,  или  завести  огородное 
хозяйство  и,  наконецъ,  поселиться  дворомъ.  Итакъ,  вечно  откупаясь  и  подмогары- 
чивая,  упорные  въ  достиженш  лучшей  для  себя  участи,  отдельные  члены  обществъ 
достигли  того,  что  и  при  общинномъ  владенш  землею  сделались  чемъ-то  въ 
роде  частныхъ  владельцевъ  захваченными  ими  участками   общественной   земли. 
На  такихъ  участкахъ  крестьяне  живутъ  иначе:  здесь  они  принимаютъ  уже  все 
меры   „къ  улучшен1Ю  и  развит1ю  сельскохозяйственнаго  дела*   и,  въ  виду  по- 
стояннаго  личнаго  труда,  непосредственной  близости  къ  предстоящей  работЬ  въ 
составе  целой  семьи,  достигаютъ  результатовъ,  превышающихъ  результаты  част- 
ныхъ владельцевъ — на  участке  въ  1  десятину  они  нередко  получаютъ  до  ста  и 
даже  двухсотъ  рублей  дохода  въ  лето.  Вообще  крестьянинъ,  становясь  собствен- 
никомъ   небольшого   отдельнаго   земельнаго   участка   (напримеръ,  по  покупке), 
благодаря  личному  своему  труду,  нетребовательности  и  простоте  образа  жизни, 
ведетъ   хозяйство   лучше   многихъ   изъ   своихъ  соседей — частныхъ  владельцевъ 
другихъ  сословий,  ограничивающихся  лишь  получешемъ  арендной  платы. 

Я  сказалъ  «въ  роде  частныхъ  владельцевъ"  потому,  что  въ  конце  концовъ 
сами  сельсше  сходы  стали  приходить  къ  заключению,  что  достигнутые  трудомъ 
и  расходами  результаты  ихъ  отдельныхъ  членовъ  не  должны  быть  уничтожаемы 
и  потому,  приговорами  своими,  утверждаемыми  установленными  властями,  стали 
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узаконить,  что  таюе  ^захваченные"  участки  перед-Ьлу  не  должны  подлежать,  а 
должны  оставаться  въ  исключительномъ  пользован1и  нхъ  хозяевъ.  Сд'Ьдовательно, 
сами  сельсюя  общества  среди  общиннаго  влад'Ьн1я  по  требовашю  времени 
стали  образовывать  участки,  принадлежащге  въ  отд'Ьльную  собственность,  то-есть 
н'Ьчто  въ  род^  частнаго  влад^Ьнхя  и  при  этомъ  продаваемаго  и  покупаемаго.  Но 
и  въ  указанныхъ  выше  случаяхъ  за  всЬ  труды  и  расходы  общества  налагаютъ 
на  такнхъ  заботящихся  «объ  улучшеши  и  развитхи  сельскохозяйственнаго  д'Ьла" 
лицъ  тяжгая  наказатя:  за  всякую  потомъ  обработанную  сажень  общества  при 
перед'Ьлахъ  отбираютъ  у  иихъ  по  дв*]^  сажени  земли  въ  пол'Ь,  сл^^довательно, 
д'Ёлятъ  общинную  землю  уже  „не  равном'Ьрно*  на  души,  а  стало  бъпъ  и  не  по 
закону.  И  это  въ  лучшихъ  случаяхъ,  т.  е.  при  подкупахъ  и  могарычахъ;  въ  худ- 
шихъ  же,  при  оказан1в:  какого-либо  неуважен1я  или  невнимания  къ  обществу, 
так1е  улучшецные  въ  сельскохозяйственномъ  и  экономическомъ  отношеши  участки 
подвергаются  полному  разгрому  и  уничтоженш:  канавы  зарываются,  огорожа 
домаефоя,  садовыя  и  л'Ьсныя  деревья  вырубаются,  и  участокъ  снова  обращается 
въ  „пустошь  дикаго  поля*. 

При  отсутствхи  на  этотъ  предметъ  закона  можетъ  наступить  время,  что 
сельск1е  сходы,  или  по  недостатку  въ  земл-Ь,  или  изъ  зависти  къ  достигнутымъ 
результатамъ  и  къ  благосостоянш  отд*льныхъ  своихъ  членовъ,  или  по  наговору 
вредныхъ  лицъ,  т.  е.  побывавшихъ  въ  тюрьм*,  обнищавшихъ  переселенцевъ, 
просто  пьяницъ,  подпольныхъ  адвокатовъ  и  проч.,  и  проч.,  перед*лятъ  все  то, 
что  нын*  еще  составляетъ  благосостоянхе  деревни,  а  такъ  какъ  разделить  между 
всЬми  малаго  нельзя,  то  просто  уничтожатъ,  ибо  им'Ьютъ  на  ^то  право. 

Отсюда  выводъ;  для  улучшешя  и  развитая  сельскохозяйственнаго  д4ла  среди 
крестьянъ,  т.  е.  для  общаго  блага,  необходимо  узаконить: 

1)  Занятые  отдельными  членами  крестьянскихъ  обществъ  съ  душевымъ  вла- 
д*темъ  участки  земли  подъ  сады,  огороды,  пасЬки,  коноплянники  и  подъ  по- 
селен1я — переделу  подлежать  не  должны. 

2)  Сельскхе  сходы,  при  перед'Ьлахъ  земли,  обязаны  каждому  изъ  пожелавшихъ 
отд^Ьльныхъ  членовъ  своихъ  отвести  (по  общему  ихъ  въ  семъ  случа*  соглашен1Ю) 
участокъ  земли  въ  одномъ  м*стЬ,  въ  разм^р'Ь  двухъ  третей  причитающейся  на 
его  долю  части  по  числу  налнчныхъ  мужского  пола  душъ  въ  сел*.  7з  удержи- 
вается въ  пользу  общества  за  данныя  имъ  отдельному  члену  удобства  и  за  про- 
должен1е  ему  права  попаса  скота  на  общественныхъ  утодьяхъ. 

3)  Так1е  участки  дальн4йшимъ  перед'Ьламъ  уже  не  подлежать. 

4)  Участки  эти,  какъ  принадлежапре  двору,  т.  е.  ц-Ьлой  семь*,  передач*  отъ 
одного  члена  общества  къ  другому  ни  въ  ц*ломъ,  ни  по  частямъ,  ни  на  сроки, 
ни  навсегда,  ни  по  какимъ  условхямъ  и  договорамъ  не  подлежать;  они  подлежать 
возвращенш  только  обществу  въ  случа*  полной  выморочности,  т.  е.  смерти  какъ 
всего  мужского  пола,  такъ  и  женскаго,  или  выбыли  вс*хъ  этихъ  членовъ  изъ 
общества. 

5)  Вс*  лица  мужского  пола,  вступившхя  въ  такой  дворъ  изъ  другого  общества 
при  посредств*  брака  въ  члены  семьи,  немедленно  должны  быть  перечислены  къ 
данному  обществу  и  исключены  изъ  своего  (во  изб*жан1е  массы  д*лъ  о  правахъ 
такихъ  лицъ  и  д*тей  и±^ь  на  влад*н1е  землею  въ  чужомъ  обществ*), 

в)  Участки,  отведенные  въ  отд*льное  влад*н1е,  должны  быть  обращены  въ 
усадебные  и,  какъ  таковые,  окопаны  канавами  или  огороясены  и  застроены. 

7)  Въ  пер10дъ  времени  отъ  перед*ла  до  перед*ла,  участки  земли,  доставшхеоя 
по  перед*лу,  подлежать  свободному  о6м*ну  между  членами  обществъ,  съ  ц*лью 
обра9ован1я  желающими  указанныхъ  выше  отд*льныхъ  участковъ,  но  въ  раз- 
м*р*  не  свыше  двухъ  третей  той  доли,  какая  причитается  на  часть  м*няющнхея, 
по  числу  налнчныхъ  мужского  пола  душъ  въ  семь*. 

(Такой  обм*нъ  производится  по  письменньшъ  услов1ямъ,  для  Чего  должна 
быть  составлена  однообразная  форма,  съ  занесетемътаковыхъ  въ  книгу  Волостныхъ 
Правлен1Й). 
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Относительно  четвертныхъ  земель  подворнаго  пользован1я,  не  нодлежащшгь 
нын^  перед-Ьлу  обществъ,  установить,  что  и  эти  земли  подлежать  передку  со 
стороны  обществъ  такъ  же,  какъ  и  душевыя,  съ  тою  разницею,  что  эти  земли 
д^^ятся  не  на  души,  а  на  дворы  сообразно  съ  количествомъ  десятинъ,  знача- 
щихся за  дворомъ  по  влад'Ьнной  записи;  при  чемъ  земли,  принадлежаЩ1я  лицамъ 
другигь  С0СЛ0В1Й,  а  равно  и  крестьянамъ,  не  принадлежащимъ  къ  данному  об- 
ществу, должны  быть  выд'Ьлены  имъ  обществами  въ  особняки,  по  обоюдному 
ихъ  соглашение  относительно  м^ста  и  размера  особняка.  Такое  же  право  на 
выдЬлъ  особняковъ  им-Ьготъ  и  всЬ  члены  даннаго  общества.  Обм-Ьнъ  четвертныхъ 
участковъ  (полагаю  и  продаясу)  между  членами  обществъ  допустить  свободный» 
по  письменнымъ  условхямъ  (въ  заран-Ье  установленной  форм*),  засвид'Ьтельство- 
ваннымъ  въ  присутствш  сторонъ  и  двухъ  приведенныхъ  ими  свид4(телей,  зем- 
скимъ  начальникомъ  и,  затЬмъ,  записаннымъ  въ  книгу  Волостного  Правлен1я,  съ 
отм']^ткою  обм^Ьна  по  влад^нной  записи.  При  такомъ  порядке  медленно,  но  по-. 
сл']Ьдовательно,  безъ  насильственной  ломки,  а  по  доброй  вол*  самихъ  заинтере- 
сованныхъ  въ  д-Ьл*  крестьянъ,  безъ  расхода  со  стороны  сельскихъ  обществъ  по 
выселен1Ю  прироста  ихъ  населешя  (п.  Ш),  а,  напротивъ,  съ  постепеннымъ  задер- 
живашемъ  въ  общественномъ  влад*нш  одной  третьей  части  надела  выселяющихся 
для  будущихъ,  только  и  возможно  разсчитывать  достигнуть: 

1)  Добровольнаго  разселен1я  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  надела. 

2)  Сокращен1я  чрезлолоснаго  пользованхя. 

3)  Относительнаго  уменьшен1я  опасности  въ  пожарномъ  отношенш. 

4)  Облегчешя  обмана  земедьяыхъ  учаетюовъ  при  душевомъ  д  четвертномъ 
влад*нш. 

5)  Охраны  земельныхъ  улучшешй:  окапывая  и  огораживая  свой  учаотокъ» 
т.  е.  заботясь  объ  охранеши  его»  крестьявинъ  поетапеино  научится  уважать  и 
чужую  собственность. 

6)  Достигнуть  всякаго  рода  земельныхъ  улучшешй  среди  крестьянъ,  ^ъ  вид* 
садоводства,  огородничества,  пчеловодства,  л*ооиасаждешя  (хотя  бы  вербы), 
устройства  водохранилищъ  (необходимость  заставить  им*ть,  гд*  возможно,  ко- 
лодезь, запруду  и  т.  п.)  и,  наконецъ,  самое  главное, — удобрешя  земли  и  цовышеи1я 
ея  производительности. 

Понявпий  въ  чемъ  д*ло  лучшШ,  умный  крестьянинъ,  с*въ  на  такомъ  своемъ 
отд*льиомъ  участк*,  не  должеиъ  уже  будетъ  *здить  за  5,  за  10,  за  15  верстъ  на 
разбросанный  въ  разныхъ  м*стахъ  полоски,  сгЬять,  убирать  и  потомъ  каждую 
копну  своего  хл*ба  перевозить  по  такой  дальней  дорог*,  что  по  ней  онъ  раз- 
с*ваетъ  половину  собраннаго  зерна,  т.  е.  затрачивать  огромное  количество  труда, 
прямо-таки  непосильнаго  въ  страдную  пору.  Для  того,  чтобы  только  свезти  50 
копенъ  собраннаго  хл*ба,  пос*яннаго  всего  только  за  5  верстъ,  крестьянинъ 
должеиъ  совершить  путешествхе,  по  меньшей  м*р*,  въ  300  верстъ, — 150  верстъ 
туда  въ  тел*г*  и  150  верстъ  обратно  п*шкомъ  за  возомъ.  Это  ли  не  трудъ  въ 
страдную  жаркую  пору?  Отъ  такого  общиннаго  и  чрезполоснаго  влад*Н1я  землею 
и  происходнтъ  ненормальное  положенхе  нашего  землед*л1я,  вынужденнаго  дер- 
ясаться  и  архаическаго  с*вооборота,  и  преобладан1я  зерновыхъ  кудьтуръ,  и  про- 
гула «третьей''  части  всей  пахотной  земли.  Да  это  только,  если  можно  такъ  вы- 
разиться, офищально  третьей  части.  Бъ  доказательство  противиаго  я  укажу 
ярк1е  прим*ры  перед*ла  обществами  своей  душевой  земли  въ  1901  г.  Село  Ново- 
селовка  съ  хуторомъ  Праворотью  им*ютъ  160  домохозяевъ,  746  наличныхъ  душъ 
и  2,575  дес.  земли,  сл*довательно,  бол*е,  ч*мъ  по  16  дес.  на  каждый  дворъ.  Иэъ 
числа  этой  земли  113  дес.  находится  подъ  усадьбами,  1.956  дес.  разд*лены  на 
души,  по  2  дес.  1.450  кв.  саж.  на  каждую  душу,  т.  е.,  въ  среднемъ,  по  12  дес.  на 
дворъ,  а  505  дес.  оставлены  подъ  выгонами  и  попасами.  Сл*довательно,  если 
сложить  эти  505  дес.  и  652  дес.  ежегодной  парины,  то  и  получится:  изъ  2.575  дес. — 
1.157  дес.  ежегодно  праздно  лежащей  земли,  и  таковы  порядки  во  вс*хъ  селахъ  и 
деревняхъ  нашего  у*зда.  А  приблизьте  крестьянина  къ  з^мл*,  дайте  ему  вм*сто 
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причитающихся»  какъ  въ  данномъ  случа*,  16  дес— 10  дес.  въ  одномыгЬстЬ,  и 
онъ  все  сд-Ьдаеть  для  улучшенхя  своего  сельскохозяйственнаго  быта  потому,  что 
будетъ  д^Ьлать  у  себя  дома,  въ  состав*  ц*лой  семьи,  и  у  него  на  все  будетъ 
хватать  времени  и  съ  отдыхомъ,  такъ  какъ  ему  уже  не  нужно  будетъ  совершать 
путешеств1я  въ  300 — 500  верстъ. 

Я  им'Ью  въ  виду,  что  на  первое  время  въ  отдельные  участки  можетъ  пойти 
лучшая  общественная  земля,  но  полагаю,  что  этому  такъ  и  быть  должно.  Лучшая 
земля  и  должна  пойти  въ  лучшхя  предпрхимчивыя  руки;  он*  послужатъ  прим*- 
ромъ  другимъ,  а  по  времени  эти  другхе  научатся  и  изъ  неудобной  земли  д'Ьлать 
удобную.  Прим'Ьръ— Пушкарная  и  Подкопаевка,  гд4  на  крзггыхъ  м'Ьловыхъ  горахъ 
и  въ  ярахъ  сидятъ  сады,  въ  нихъ  огороды  и  пасЬки.  Я  им*ю  въ  виду,  что  со 
временемъ,  въ  силу  естественнаго  прироста  населен1я,  таше  участки  станутъ 
казаться  малыми,  но  полагаю,  что  на  маломъ,  но  культурномъ  участк-Ь  легче 
потесниться,  нежели  теперь,  когда  полосы  надела  дошли  до  того,  что  дальше 
итти  некуда,  а  главное,  что  приростъ  населешя  неизб'Ьженъ  какъ  въ  томъ,  такъ 
и  въ  другомъ  случа*,  а  следовательно,  нужно  выбирать,  что  лучше. 


Докладъ  Уполномоченнаго  Министерства  Землед'Ьл1я  П.  Н.  Соковнииа  О- 
МЪра  д-Ьйствительной  помощи  малоземельиымъ  крестьянамъ  и  средство  къ  образован1ю  пра- 
вильно организованныхъ  мелкихъ  хозяйствъ. 

Отчетный  данныя  объ  операщяхъ  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  охва- 
тывающихъ  районъ  58  губернШ  и  областей,  свид^тельствуютъ  о  томъ,  что  д*я" 
тельности  этого  Банка  принадлежитъ  уже,  несомн^Ьнно,  заметная  роль  въ  раз- 
витш  крестьянскаго  землевлад^Ьшя.  Со  времени  открыт1Я  Банка  въ  1883  году,  по 
1-е  Января  1901  года,  чрезъ  его  посредство  крестьянами  куплено  5.101.797  деся- 
тинъ  земли,  на  сумму  311.648.263  руб.,  изъ  коихъ  245.102.820  руб.  получены  ими 
въ  ссуду  изъ  Банка,  а  остальные  66.545.443  руб.  доплачены  изъ  собственныхъ 
средствъ;  ссудами  этими  воспользовались  755.188  дворовъ,  состоящихъ  изъ 
2.346.870  душъ  »). 

Въ  частности,  въ  Курской  губерн1и,  при  содМствш  Банка  крестьянами  куп- 
лено за  тотъ  же  перюдъ  75.920  десятинъ  земли,  на  сумму  9.376.666  руб.,  изъ  кото- 
рыхъ  получено  въ  ссуду  8.128.007  руб.  и  доплачено  изъ  собственныхъ  средствъ 
1.248.659  руб.;  ссудами  воспользовались  зд'Ьсь  22.120  дворовъ,  состоящихъ  изъ 
83.078  душъ. 

Неуклонное,  ежегодное  развитхе  операщй  Банка,  начавшееся,  главнымъ  обра- 
зомъ,  со  времени  введен1я  въ  д-Ьйствхе  новаго  его  Устава  1895  года,  служитъ 
достаточно  надежнымъ  ручательствомъ  и  за  дальн'Ьйшхе  усп-Ьхи  его  деятельности. 

Но,  отдавая  должное  заслугамъ  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  и  важ- 
ному экономическому  значен1Ю  его  истекшей  д'Ьятельности,  мы  однако  въ  прав'Ь 
заключить,  что  деятельность  эта  далеко  не  во  всЬхъ  случаяхъ  можетъ  привести 
къ  желательнымъ  результатамъ.  Существующ1я  услов1я  операщй  Банка  даютъ 
основан1Я  предполагать,  что  развитхе  ихъ  идетъ,  главнымъ  образомъ,  за  счетъ 
наиболее  состоятельныхъ  элементовъ  сельскаго  населешя,  и  что  помощь  Банка, 
при  нынешней  его  организащи,  никоимъ  образомъ  не  можетъ  дойти  до  особенно 
нуждающейся  въ  ней  главной  массы  малоземельныхъ  крестьянъ.  Непреодолимое 
препятствхе  къ  этому  представляетъ  требоваше  обязательныхъ  доплатъ  къ  банков- 
скимъ  ссудамъ,  о  разм^рахъ  которыхъ  можно  судить  по  следующимъ  даннымъ: 


О  Придоженъ  къ  подлиннику  отд-Ьявной  брошюрой,  изданной  въ  Курске  въ  1903  г. 

')  Вс!  дтн  св'Ьд1&шя,  какъ  и  поигЬщаомыя  ниже  цифровыя  давныя  объ  операщяхъ  Банка,  за 
неим'Ьн1е11ъ  на  и^ст!  поадн^^йшаго  его  отчета  за  минувп11й  1901  годъ,  взяты  ивъ  отчета  Банка 
аа  1900  годъ. 
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годы. 


1895 
1896 
1897 
1898 
1899 
1900 


На  100  руб.  покупной  стоимости  земли  срсд- 
вия  доплата,  при  повупкахъ. 


Сельскихъ 
обществъ. 


32 
21 
10 
10 
13 
15 


Товариществъ. 


Отд^льныхъ 
домохо8аевъ« 


33 
30 
19 
21 
21 
22 


52 
50 
39 
32 
34 
36 


Само  собою  разум-Ьется,  что  для  единовременнаго  взноса  такихъ  доплатъ 
средшй  крестьянинъ,  живущ1Й  отъ  своего  над^а,  не  можетъ  обойтись  собствен- 
ными средствами  и  вынужденъ  или  совершенно  отказаться  отъ  покупки  земли, 
или  же  приб-Ьгнуть  къ  стороннимъ,  крайне  невыгоднымъ  займамъ  и  продаж'Ь 
своего  движимаго  имущества. 

Но  и  собравъ  необходнмыя  для  доплаты  средства,  крестьяне  далеко  не  всегда 
бываютъ  въ  С0СТ0ЯН1И  удержать  за  собою  купленный  участокъ  и  нередко  бро- 
саютъ  его  на  руки  Банку  черезъ  три— четыре  года  посл-Ь  покупки.  Оъ  1888  по 
1901  годъ  такимъ  путемъ  въ  собственность  Банка  поступило  и  продано  имъ 
431  йм*ше,  площадью  152.259  дес,  подъ  которыя  было  выдано  въ  ссуду 
8.951.254  руб.  и  доплачено  покупщиками  913.343  руб.  Кром*  того,  къ  1-му  Января 
1901  года  на  рукахъ  у  Банка  оставалось  230  не  проданныхъ  еще  имъ  шугЬягА,  въ 
49.972  дес,  на  которыхъ  числилось  капитальнаго  долга  Банку  2.671.302  руб.  *) 

Очевидно,  что  крестьяне,  отказывавшхеся  отъ  земли,  для  покупки  которой 
ими  были  сд']^аны  весьма  ощутительныя  доплаты,  во  многихъ  случаяхъ  оконча- 
тельно разорились,  потерявъ  на  ея  пр1обр'Ьтен1и  посл'Ьдн1е  свои  рессурсы.  Съ 
другой  стороны,  и  самъ  Банкъ  долженъ  понести  серьезные  убытки  при  ликви- 
дац1и  оставшагося  за  нимъ  имущества,  которые  уже  и  определились  по  продаж* 
431  им*Н1Я  въ  сумм'Ь  164.241  руб. 

Но  помимо  оставлешя  им'Ьшй  за  Банкомъ,  заемщики  его  нер'Ьдко  лишаются 
купленной  ими  земли  путемъ  уступки  ея  новымъ  влад'Ьльцамъ.  Въ  1900  году 
наприм'Ьръ,  было  118  случаевъ  такого  перехода  земли,  отчудившаго  у  заемщи- 
ковъ  Банка  5.821  дес.  стоимостью  въ  373.864  руб. 

Все  это  свидЬтельствуетъ  о  томъ,  что  Крестьянсшй  Банкъ,  при  нын'Ьшнихъ 
его  операщяхъ,  далеко  не  во  всЬхъ  случаяхъ  приносить  ожидаемую  отъ  него 
пользу  въ  улучшен1и  условШ  крестьянскаго  хозяйства  и  даже  приводить  иногда 
къ  обратнымъ  результатамъ. 

Разобраться  въ  причинахъ  этого  посл^дняго  явлешя  не  трудно.  Разъ  кресть- 
яне, понеся  больш1Я  жертвы  на  доплату  къ  банковской  ссуд*,  покидаютъ  куп- 
ленную землю,  не  усп^въ  даже  выбрать  изъ  нея  затраченныхъ  средствъ,  очевидно, 
что  ихъ  хозяйство  на  этой  земл*  не  выдерживаетъ  лежащихъ  на  ней  платежей. 
Следовательно,  корень  зла  кроется  или  въ  услов1яхъ  самаго  хозяйства,   не  могу- 


*)  Въ  частности,  въ  Курской  губерн1и,   въ  собственность   Банка   перешло,   за  тоть  же   срокъ, 
77  имйшй,  площадью  въ  12,524  дес. 
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щаго  справиться  еъ  погашев1емъ  ссуды,  или  въ  нееора8м4ф1Ю&  высогё  требуе- 
мыхъ  ею  платежей. 

Ближайшее  ознакомлеше  съ  нын'Ьшними  условгями  операщй  Банка  заста- 
вляетъ  остановиться  на  первомъ  изъ  этихъ  предположенШ. 

Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  прежде  всего,  всЬнъ  изв'Ьстно,  что  всл'ЬдстВ1е  крайней 
нужды  крестьянъ  въ  земл1  имъ,  въ  общемъ,  приходится  платить  за  эемлю  макси- 
мальныя  1гЬны,  нер-Ьдко  значительно  превосходящхя  вя  действительную  стоимость. 
Вм'ЬстЬ  съ  гЬмъ  естественно,  что  въ  собственность  крестьянъ  переходятъ,  во 
многихъ  случаяхъ,  мен-Ье  доходные  участки,  бракуемый  почему-либо  частными 
владельцами.  Такимъ  образомъ,  за  крайне  дорогую  плату  крестьяне  становятся 
собственниками  далеко  не  первоклассныхъ  земель. 

Но  даже  и  при  удачномъ  выборе  земли,  услов1я  пользован1я  ею  склады- 
ваются весьма  неблагопрхяно.  Обезсиленные  необходимостью  доплачивать  къ 
ссуде  Банка  Еаличныя  деньги  изъ  собственныхъ  средствъ,  полученныжъ  зачастую 
стороннимъ  займомъ,  крестьяне  приступаютъ  къ  хозяйству  на  куплешгной  зев«ле 
безъ  необходимаго  оборотнаго  капитала.  Отсутствхе  средствъ  также  н  неуверен- 
ность въ  возможности  удержать  купленный  участокъ  препятствуют»  перенеснхю 
крестьянскихъ  усадебъ  на  купленную  землю,  а  следовательно,  хозяйство  на  ней 
связано  со  всеми  потерями,  происходящими  отъ  отдаленности  пахотныхъ  земель 
отъ  усадьбы  и  поневоле  должно  вестись  самымъ  зкстенсивнымъ  образомъ,  безъ 
удобрен1я  и  безъ  надлежащаго  ухода  за  посевами.  Отсюда  понятно,  что,  въ 
общемъ,  полевое  хозяйство  на  купленныхъ  участкахъ  не  только  не  можетъ  пре- 
восходить, по  своей  организацш,  обычной  постановки  крестьянскаго  хозяйства 
на  надельной  земле,  но  даже  уступаетъ  последней. 

При  такихъ  услов1яхъ  не  удивительно,  что,  получая  минимальные  урожаи 
малоценныхъ  хлебовъ,  заемщики  Банка  не  всегда  могутъ  справиться  съ  банков- 
скими платежами,  даже  при  нынешнемъ,  значительно  уменьшеиномъ  ихъ  размере. 

Таковы  хозяйственный  причины,  способствующхя  увеличенхю  числа  случаевъ 
оставленхя  земли  за  Банкомъ  и,  несомненно,  подрывающая  благотворное  вшяше 
деятельности  Банка  даже  и  тогда,  когда  купленная  при  его  содейств1и  земля 
остается  въ  рукахъ  заемщиковъ.  Сила  и  значенхе  этихъ  причинъ  требуютъ  самаго 
серьезнаго  къ  нимъ  вниман1я  и  естественно  выдвигаютъ  вопросъ  о  необходимости 
приспособить  операцш  Банка  къ  существующимъ  хозяйственнымъ  услов1ямъ  его 
деятельности,  нуждающимся,  во  многихъ  случаяхъ^  въ  иной  организащи  банков- 
ской помощи. 

Наиболее  простое  разрешеше  этого  вопроса,  предлагавшееся  многими, — 
уменьшете  нормы  взимаемаго  по  ссудамъ  Банка  процента — едва  ли  можетъ  внести 
какое-нибудь  улучшеше  въ  настоящее  положеше  дела.  Если  еще  раньше,  когда 
банковсше  платежи,  составляли  не  менее  77»%  въ  годъ,  имели  основашя  сето- 
ван1Я  на  непосильность  ихъ  для  сельскаго  хозяйства,  то  теперь,  когда  норма 
цроцента  уменьшена  до  57*  годовыхъ,  едва  ли  можетъ  быть  речь  о  дальнейшемъ 
его  уменьшенш.  Въ  интересахъ  самаго  дела  норма  платежей  не  можетъ  перейти 
за  убыточные  для  Банка  пределы,  при  которыхъ  деятельность  его  приняла  бы 
совершенно  филантропичесшй  характеръ,  не  отвечающШ  ни  ея  хозяйственному 
назначенш,  ни  достоинству  нашего  земледельца.  Следовательно,  если  даже  и 
допустить  возможность  некотораго  сокращен1я  платежей  по  ссудамъ  на  покупку 
земли,  противъ  теперешняго  ихъ  размера,  то  такое  уменьшенае,  конечно,  не  могло 
бы  выразиться  въ  сколько-нибудь  ощутительной  цифре  и  во  всякомъ  случае  не 
вознаградило  бы  крестьянина  за  те  потери,  который  онъ  несетъ  въ  хозяйстве 
на  купленной  земле,  при  помянутыхъ  выше  неблагопр1ятныхъ  вл1яшяхъ.  Несом- 
ненно, что  только  съ  устраненхемъ  этихъ  неблагопрхятныхъ  вл1ян1Й,  крестьян- 
ское хозяйство  на  купленной  земле  станетъ  въ  услов1я  нормальнаго  существо- 
вашя,  при  которыхъ  заемщики  Банка  не  только  легко  справились  бы  съ  банков- 
скими платежами,  но,  действительно,  прочно  улучшили  бы,  чрезъ  покупку  земли* 
свое  благосостоян1е.  Понятно  также,   что  улучшенхе  этихъ    услов1Й   значительно 
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сократило  бы  число  поводовъ  къ  оставлешю  земли  за  Банконъ  и  избавило  бы 
Банкъ  отъ  пагубныхъ  для  его  деятельности  убытковъ. 

Не  встр'Ёчая  до  сихъ  поръ,  въ  довольно  обширной  литератур'Ь  о  Крестьян- 
скомъ  БанкЪ,  достаточно  полнаго  раэр^шеши  вопроса  объ  улучшенш  услов1й 
его  операщй  съ  этой«  именно,  стороны,  въ  настоящеиъ  своемъ  докладе  я  решаюсь 
предложить  одннъ  изъ  сноеобовъ  такого  разр'Ьпген1я,  предотавляюпцйся  мн'Ь  наи- 
бол-Ье  радикадьнымъ  и  вполне  осущевтвтшмъ,  особенно  въ  густонаселевныхъ 
М'Ьстиостахъ  Россш,  наиболее  нуждающихся  въ  помощи  Креотьянокаго  Банка. 

Условия  в|дгоднаго  ведешя  хозяйсггва  на  покунаемыхъ  крестьянами  при  по- 
мощи Банка  земляхъ  могли  бы  быть  созданы,  какъ  мы  видЬли,  борьбою  съ  не* 
пом'Ьрно  высокими  ц'Ьнами  на  землю  при  крестьянскихъ  покупкахъ,  устранен1емъ 
требовашя  обязательныхъ  доплатъ  .къ  ссудЬ,  или  совершенно  недоступныхъ 
крестьянамъ,  или  же  обезсиливающихъ  заемщиковъ  необходимыми  для  веден1я 
хозяйства  оборотными  средствами,  и,  наконецъ,  устройствомъ  усадебъ  на  поку^ 
паемой  крестьянами  земл']^. 

Первое  изъ  этихъ  условш  достигается  отчасти  уже  и  теперь  покупкою  им*- 
шй  непосредственно  самимъ  Банкомъ,  им^ющимъ,  конечно,  возможность,  не 
стЬсняясь  выборомъ  м^Ьста  и  развгЬрами  им'ЬнШ,  прхобр'Ьтать  им'Ьнхя  по  бол']Ье 
сходной  ц4н*,  ч'Ьмъ  крестьяне.  Въ  1901  году  Крестьянскимъ  Банкомъ  было  пр!- 
обр'Ьтено  за  собственный  его  счетъ  236  им-Ьшй,  общею  площадью  въ  498.423  дес.» 
за  27.372.057  руб.  Надо  полагать,  что  дальиМшее  расширенхе  такихъ  покупокъ 
дало  бы  достаточно  удовлетворительное  и,  во  всякомъ  случа*,  единственно  воз- 
можное разргЬшен1е  первой  изъ  указанныхъ  выше  задачъ. 

Гораздо  трудн-Ье,  на  первый  взглядъ,  поддаются  разр'Ьшешю  дв-Ь  друг1я 
задачи — уничтожеше  обязательныхъ  доплатъ  по  ссудамъ  и  устройство  [усадебъ 
на  покунаемыхъ  крестьянавси  зсШеяхъ.  Между  тЬмъ,  при  н']^которомъ  изм^Ьненги 
въ  норядкЬ  исчислешя  платежей,  взимаемыхъ  по  ссудамъ  на  пр1обр'Ьтен1е  кресть- 
янами земли,  и  то,  и  другое  явится  вполн'Ь  возможнымъ  не  только  для  государ- 
ствеинаго  учреждешя,  пресл'Ьдующаго  въ  своей  деятельности  общественную 
пользу,  но  даже  для  частнаго  предпр1ят1я,  заботящагося  лишь  о  полученш  доста- 
точваго  процента  на  вложенный  въ  д4ло  капиталъ. 

Въ  настоящее  время  ежегодные  платежи  по  ссудамъ  Крестьянскаго  Позе- 
мельнаго  Банка,  какъ  и  во  всЬхъ  ипотечныхъ  банкахъ,  состоять  изъ  трехъ  частей: 
изъ  роста  погаеительнаго  взноса  и  взноса  на  расходы  по  управлен1ю.  Ростъ  по 
ссудамъ  Крестьянскаго  Банка  опредЬленъ  въ  1898  году,  съ  весенняго  срока  1899  года, 
въразм'Ьр^  4^0,  взносъ  на  расходы  поуправлетю  (съ  того  же  времени)— ^^^^  ^  по- 
гасительный взносъ,  въ  зависимости  отъ  срока  ссуды,  который  можетъ  быть  въ 
13,  18,  28,  41  и  бб'/в  лАтъ  *).  Если,  сохраняя  за  всбми  этими  составными  частями 
платежей  ихъ  тепереште  разм'Ьры,  изм-Ьнить,  прим'Ьняясь  къ  услов1ямъ  крестьян- 
скихъ покупокъ  земли,  характеръ  первой  изъ  нихъ  (7о  роста),  придавъ  ей  зна- 
чеше  арендной  платы,  то  услов1я  дЬятельности  Банка  совершенно  м'Ьняются. 

Въ  самомъ  дЬл4,  допустимъ,  что  Банкъ  покупаеть  за  свой  счетъ  им-Ьнхе, 
разбиваетъ  его  на  правильные  участки,  площадью,  положимъ,  въ  20  десятинъ,  и 
ставить  въ  цввтрЪ  каждаго  изъ  этихъ  участковъ  по  крестьянской  усадьб*.  Раз- 
м'Ьръ  связаннаго  со  всЬмъ  этимъ  расхода  будетъ  зависать,  конечно,  отъ  м'Ьстныхъ 
ц1нъ,  а  потому  допустимъ,  что  означенная  операщя  производится,  наприм'Ьръ,  въ 
Курской  губернш.  Тогда,  при  средней  ц'Ьн'Ь  земли  въ  200  руб.  десятина  и  при 
стоимости  возведешя  крестьянской  усадьбы,  съ  приходящимся  на  ея  долю  расхо- 
домъ  по  устройству  колодца,  допустимъ  въ  1.500  руб.,  стоимость  участка  въ 
20  десятинъ  съ  усадьбою  определится  въ  сумм*  5.500  руб.  Стоимость  эта  можетъ 
быть  погашена  сразу,  единовременной  уплатой  покупателемъ  означенной  суммы, 
или  же  частями,  въ  бол'Ье  или  мен^Ье   значительный  срокъ,  съ  услов1емъ  ежегод- 


*)  При  срок1Ь  ссуды  въ  557а  л^ть  погашев1е  взимается  въ  разм^^р'к  0,5^/о  въ  годъ,  ире  срок-Ь  въ 
41  годъ— 1>,  28  д*тъ-2>,  18  л4тъ— 47о  и  13  л*гь-6о/о. 
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наго  взноса,  сверхъ  погашен1я»  4^/о  роста — въ  вид^Ь  арендной  платы  за  участокъ 
и  ^Ло  на  расходы  по  управленш. 

4^0  со  стоимости  участка  въ  5.500  руб.  составить  220  руб.,  или  11  руб.  съ 
десятины,  что,  по  услов1ямъ  хозяйства  въ  Курской  губерти  и  принимая  во  вни- 
ман1е  исключительный  хозяйственныя  удобства  участка,  представляющаго  на 
всей  своей  площади  приусадебную  землю,  является  весьма  ум*Ьренною  арендною 
платою.  По  даннымъ  текущей  сельскохозяйственной  статистики,  средняя  аренд- 
ная ц'Ьна  за  1  десятину  частновлад'Ьльческой  земли,  конечно,  безъ  усадьбы  и  на 
большомъ  разстоянш  отъ  крестьянскнхъ  селенШ,  равнялась  въ  Курской  губ.: 

Подъ  яровые  Подъ  озимые 

пос^^вы.  посевы. 

Въ  1898  году.  .  11  руб.  90  коп.  19  руб.  50  коп. 

п    1899      „      .  .  18      .     10      „  20      .      60      , 

.     1900      ...  13      ,     90      „  21      .      70      . 

.     1901       ...  14      .     70      .  22      ,      20      . 

Въ  среднемъ,  за  4  т^да,  погубернская  арендная  ц'Ьна  1  десятины  подъ  яровые 
посЬвы  составляетъ  13  руб.  40  коп.,  а  1  десятины  подъ  озимые  21  руб.  Сл'Ьдова- 
тельно,  при  трехпольи  аренда  одной  десятины  обходится  въ  среднемъ  курскнмъ 
крестьянамъ  въ  11  руб.  46  коп.,  т.  е.  на  4в  коп.  больше  исчисленной  выше  аренды 
за  проектируемый  участокъ  съ  капитальною  усадьбою. 

Сл'Ьдующая  затЬмъ  составная  часть  ежегодныхъ  платежей— взносъ  на  рас- 
ходы по  управлешю,  взимаемый  Банкомъ  въ  разм'Ьр'Ь  V«Vо  ссуды,  составить 
41  руб.  25  коп.  на  весь  участокъ  въ  20  десятинъ,  или  2  руб.  б  коп.  на  десятину. 

Наконецъ,  разм'Ьръ  взноса  на  погашенхе  стоимости  земли  и  усадьбы  будетъ, 
конечно,  всец'Ьло  зависать  отъ  срока  ссуды.  При  максимальнцмъ  срок'Ь  въ  55^/1  л'Ьтъ, 
ежегодный  платежъ  на  выкупъ  участка  составитъ  27  руб.  50  коп.  (0,5%),  или 
1  руб.  38  коп.  съ  десятины. 

Такивгь  образомъ.  при  предлагаемой  организацш  необходимость  обязатель- 
ныхъ  единовременныхъ  доплатъ  устраняется  совершенно,  сумма  же  ежегодныхъ 
платежей  за  пользован1е  участкомъ  и  на  погашеше  его  стоимости  опред'Ьлится 
въ  разм'Ьр'Ь  288  руб.  80  коп.  за  весь  участокъ  въ  20  десятинъ  съ  усадьбою,  или 
14  руб.  44  коп.  за  десятину  *). 

Приступая  къ  веден1ю  хозяйства  на  такомъ  участк'Ь  безъ  всякихъ  единовре- 
менныхъ затратъ  и  получая  готовую  усадьбу  въ  центр'Ь  участка,  крестьяне,  при 
услов1яхъ  хозяйства  въ  Курской  губернш,  гд4  прекрасно  удается  культура  раз- 
нообразныхъ  ц'Ьнныхъ  растеши,  несомн'Ьнно,  не  будзггь  затруднены  такими  пла- 
тежами. Мы  знаемъ,  что  и  теперь  доходность  прхусадебныхъ  земель,  отводимыхъ 
преимущественно  подъ  культуру  наибол'Ье  ц'Ьнныхъ  растенгй,  значительно  пре- 
восходить доходность  полевыхъ,  а  тЬмъ  бол'Ье  запольныхъ  крестьянскнхъ  участ- 
ковъ.  При  хозяйственныхъ  же  удобствахъ  проектируемыхъ  къ  продаж^Ь  крестья- 
намъ участковъ,  вся  площадь  которыхъ  является  приусадебною,  возд'Ьлыван1е  ц'Ьн- 
ныхъ  растен1Й  можетъ  получить  значительное  развитхе;  въ  то  же  время  явится 
полная  возможность  значительно  уменьшить  и  площадь  гуляющей  подъ  паромъ 
земли,  путемъ  введенхя  многопольныхъ  сЬвооборотовъ  и  усиденнаго  удобрен1я 
полей.  Наконецъ,  при  хозяйственныхъ  удобствахъ  проектируемыхъ  участковъ, 
могутъ  получить  правильное  развитхе  и  дать  доходъ  и  друпя  отрасли  хозяйства — 
скотоводство,  садоводство  (съ  посадкою  фруктовыхъ  деревьевъ  по  полевымъ 
дорогамъ  и  межамъ,  безъ  особой  траты  земли),  пчеловодство,  огородничество 
бахчеводство  и  пр. 

Конечно,  въ  другихъ  мЬстностяхъ,  при  меньшемъ  размЬр'Ь  существующихъ 


♦)  При  срок*  выкупа  участка  въ  41  годъ,  ра8М*ръ  мегодвыхъ  платеже!  за  десятину  воара- 
стетъ  до  15  руб.  81  коп ,  при  срок*  въ  28  л*ть— до  18  руб.  56  коп.,  въ  18  л*ть— 24  руб.  6  коп.  и  въ 
13  д*гь— ^    тб.  56  »оп, 
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въ  нихъ  арендной  платы  и  ц'Ьнъ  на  землю,  соотв'Ьтственно  должна  уменьшиться 
и  сумма  езвегодныхъ  платежей  за  проектируемые  участки.  Такъ,  при  стоимости 
земли,  въ  100  руб.  десятина  и  при  прежней  стоимости  усадьбы  въ  1.500  р,.  плата 
за  пользован1е  (<>/о  роста)  составить  всего  лишь  7  руб.  съ  десятины,  а  общая  сумма 
ежегодныхъ  платежей,  вм'Ьст^  съ  погашешенъ,  опред'Ьлится  въ  размЬр']Ь  9  р.  19  к. 
съ  десятины. 

Такова,  въ  общихъ  чертахъ,  предлагаемая  мною  мЬра  содЬйствхя  малозе- 
мельнымъ  крестьянамъ.  Осуществленхе  этой  м'Ьры,  въ  бол'Ье  или  мен-Ье  значи- 
тельныхъ  разм^рахъ  и  въ  связи,  конечно,  съ  практикуюп^имися  и  теперь  м'Ьрами 
этого  рода,  не  только  способствовало  бы  разр'Ьжетю  населен1я  въ  малоземель- 
ныхъ  крестьянскихъ  обществахъ,  но  и  вызвало  бы  образованхе  правильно  орга- 
низованныхъ  мелкихъ  хозяйствъ,  который  такъ  необходимы  для  усп'Ьшнаго  эко- 
номическаго  развиппя  нашей  земледЬльческой  страны. 

Обращаясь  къ  подробностямъ  организащи  проектируемой  м^Ьры,  необходимо 
остановиться,  прежде  всего,  на  вопросе  о  возведети  усадебъ  на  проектируемыхъ 
участедхъ,  какъ  на  заботЬ  совершенно  чуждой  теперешнимъ  операщямъ  земель- 
ныхъ  банковъ.  Думается,  однако,  что  'осуществлете  этой  части  настоящаго 
проекта  не  можегь  встр'Ьтить  сколько-нибудь  серьезныхъ  затру дненхй.  Если  го- 
сударство беретъ  на  себя  и  усп*Ьшно  справляется  съ  возведен1емъ  такихъ  слож- 
ныхъ  и  многоц'Ьнныхъ  сооружен1Й,  какъ  жел-Ьзнын  дороги,  чугуннолитейные  и 
механичесше  заводы,  различный  общественный  здашя  и  проч.,  то  н*Ьтъ  никакихъ 
основанШ  предполагать,  что  для  него  оказалось  бы  слишкомъ  сложнымъ  и  хло- 
потливымъ  возведен1е  простыхъ  крестьянскихъ  усадебъ  на  покупаемой  Крестьян- 
скимъ  Банкомъ  земл'Ь,  при  услов1и  надежнаго  возм'Ьщен1я  всЬхъ  расходовъ  по 
этому  предпр1ят1Ю.  Конечно,  усадьбы  эти  должны  быть  устроены  настолько  со- 
лидно, чтобы  он'Ь  составили,  по  возможности,  неотъемлемое  прибавлен1е  къ  ц'Ьн- 
ности  участка.  Въ  Курской  губернш,  наприм'Ьръ,  таюя  усадьбы  могли  бы  строиться 
изъ  кирпича  и  покрываться  жел'Ьзомъ  или  черепицею.  При  устройств'^  въ  одномъ 
им'Ьнш  50 — 100  и  бол'Ье  усадебъ,  кирпнчъ  для  нихъ  могъ  бы  изготовляться  на 
м'ЬстЬ,  въ  самомъ  им'Ьнш  *),  что  значительно  удешевило  бы  стоимость  возведенгя 
усадебъ.  По  приблизительному  расчету,  при  такихъ  услов1яхъ  принятая  выше 
средняя  1гЬна  въ  1.500  руб.  съ  избыткомъ  могла  бы  покрыть  всЬ  расходы  по  воз- 
ведеиш  главныхъ  ея  построекъ  (жилого  дома,  пом^щетя  для  скота,  нав'Ьса  и 
амбара),  а  также  падающую  на  каждую  усадьбу  часть  по  устройству  колодцевъ 
(по  одному  на  8 — 10  усадебъ).  Попутно  съ  возведешемъ  усадебъ  было  бы  воз- 
можно и  проведен1е  главныхъ  внутреннихъ  дорогъ,  отдЬляющихъ  продольныя 
линш  участковъ,  и,  быть  можетъ,  даже  обсадка  ихъ  деревьями. 

Зат^мъ,  требуетъ  особаго  разсмотр'Ьн1я  вопросъ  о  величин'Ь  проектируемыхъ 
участковъ,  предоставляемыхъ  Крестьянскимъ  Баикомъ  его  заемщикамъ-аренда- 
торамъ.  Конечно,  размЬръ  этихъ  участковъ  долженъ  зависать,  прежде  всего,  отъ 
м'Ьстныхъ  хозяйственныхъ  условШ,  стоимости  земли  и  ея  арендныхъ  ц-Ьнъ.  Въ 
Курской  губерши,  напрнм'Ьръ,  было  бы  возможно  опред'Ьлить  площадь  этихъ 
участковъ  въ  10 — 15  десятинъ,  такъ  какъ  такой  разм'Ьръ,  при  интенсивномъ  поль- 
зованш  пр1усадебной  землей,  могъ  бы  достаточно  удовлетворить  потребности 
крестьянской  семьи.  Опред-бляя  же  въ  приведенномъ  выше  расчетЬ  величину 
участковъ  въ  20  десятинъ,  я  им-Ьлъ  въ  виду  возможное  уменьшеше  платежей, 
падающнхъ  на  каждую  десятину,  при  сравнительно  высокой  ц'Ьнности  проекти- 
руемыхъ усадебъ  въ  1.500  руб.  При  такой  ц'Ьн'Ь  усадьбы  и  при  стоимости  земли 
въ  200  руб.  за  десятину,  разм'Ьръ  арендной  платы  (четырехъ-процентнаго  роста, 
за  пользован1е  каждой  десятиной  опредЬлится: 


*)  Какъ  это  и  д-блается  частными   влад'Ьльцам!  при  возведешн  въ  выЪвыгъ  большнхъ  кирпич- 
ныхъ  построекъ. 
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при  площади  участка  въ  30  две.  въ  сумвгЬ  ю  руб.  —  коп. 

я  25  „  „  „  10  „  40  . 
п  20  „  „  „  И  ^  ^.  „ 
„  1^  „  „  п  10  „  —  „ 
.     10     .       .         .  15     ,       —      . 

Такимъ  образомъ,  по  м'Ьр'Ь  уменьшвн1я  величины  участковъ,  пришлось  бы 
уменьшать  и  стоимость  возводимыхъ  на  нихъ  усадебъ,  иначе  относительные  раз- 
меры арендной  платы  за  меньш1е  участки  перешли  бы  допустимые  пред-блы. 

Оборудованные  усадьбою  участки  должны  предоставляться,  прежде  всего» 
наиболее  малоземельнымъ  иди  даже  совсЬмъ  безземельнымъ  крестьянскимъ  дво- 
рамъ  данной  губерши,  при  чемъ  обязательнымъ  условхемъ  могло  бы  быть  поста- 
влено лишь  требоваше  наличности  у  желающихъ  подучить  участокъ  необходи- 
маго  живого  и  мертваго  инвентаря.  Требованге  это  не  можетъ  стЬснить  даже 
безземельные  дворы,  такъ  какъ  при  переселенш  на  новую  усадьбу,  они  им'Ьютъ 
возможность  выручить  некоторую  сумму  отъ  лшсвидацш  имущества,  заключаю* 
щагося  въ  старой  ихъ  усадьб*. 

При  передач*  участковъ  въ  в-Ьд-Ьше  крестьянскихъ  дворовъ,  отъ  домохо- 
зяевъ  должна  отбираться  подписка  въ  аккуратномъ  взнос*,  въ  известные  сроки, 
причитающихся  съ  нихъ  ежегодныхъ  платежей— арендной  платы,  взноса  на  рас- 
ходы по  управдешю  и  погасительнаго  взноса;  кром*  того,  они  же  доджды  вио. 
сить  въ  Банкъ  и  на  уплату  лежащихъ  на  участк*  земельныхъ  повинностей,  въ 
разм*р*  д-Ьйствительной  ихъ  суммы.  При  несоблюдеши  этого  условгя,  неакку- 
ратные плательщики  подлежатъ  выселен1Ю,  при  чемъ  имъ  возвращается  вся  сумма 
сд*ланныхъ  ими,  за  истекшзй  срокъ  пользован1я  участкомъ,  взвосовъ  на  погашеше 
его  стоимости. 

Погасительные  взносы,  впредь  до  уплаты  всей  стоимости  участка,  когда 
онъ  переходить  въ  полную  собственность  плательщика,  хранятся  въ  Банк*  и 
составляютъ  собственность  плательщика.  При  возвращеши  этихъ  взвосовъ  не- 
аккуратному плательщику,  изъ  нихъ  удерживается  н*которая  часть  на  расходы 
по  ремонту  усадьбы,  въ  разм*р*  д*йствительной  въ  томъ  потребности. 

При  пр1обр*тен1н  Банкомъ,  для  разд*ла  на  участки,  им*шя  съ  частиовда- 
д*дьческою  усадьбой,  постройки  посл*дней  предназначаются  для  общественныхъ 
ц*лей  всего  поселка— для  устройства  шкоды,  больницы,  общественной  бани,  склада 
орудШ  и  с*мянъ,  потребительской  лавки,  случныхъ  пунктовъ  и  пр.,  содержимые 
на  М1рск1я  или  на  земскдя  средства.  Зд*сь  же  могли  бы  найти  для  себя  пом*11|ен1е 
и  крайне  желательный  въ  такихъ  поселкахъ  сельскохозяйственный  общества  и 
кредитный  товарищества.  Конечно,  стоимость  земли  нодъ  усадьбою  расклады- 
вается въ  такихъ  случаяхъ  между  обслуживаемыми  ею  участками,  соотв*тствеино 
увеличивая  ихъ  оц*нку. 

За  счетъ  взносовъ,  д*лаемыхъ  заемщиками  на  управлен1е,  въ  каждомъ  тавонъ 
поселк*  могъ  бы  содержаться  особый  надзиратель,  назначаемый  по  возможности 
изъ  лицъ  съ  агрономическимъ  образован1емъ.  При  небольпшхъ  же  разм*рахъ 
поселковъ  одинъ  надзиратель  могъ  бы  обслуживать  одновременно  в*оволько 
поселковъ. 

Наконедъ,  для  усп*ха  д*ла  необходимо,  чтобы  разбивка  купленныхъ  Банкомъ 
им*н1Й  на  участки,  планировка  усадебъ  и  выборъ  м*отъ  какъ  для  усадебъ,  тавъ 
и  для  кододцевъ  производились  бы  нодъ  руководствомъ  св*дущаго  лица,  ка- 
кимъ  въ  данномъ  случа*  могъ  бы  быть  м*стный  представитель  Министерства  Зем- 
лед*л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  по  сельскохозяйственной  части. 

Не  останавливаясь  на  дальн*йшихъ,  мен*е  существенныхъ  подробностяхъ 
организащи  предлагаемой  м*ры,  сл*дуетъ,  казалось  бы,  признать,  что  м*ра  эта 
им*етъ  за  собою  вс*  данныя  для  оказан1я  д*йствительной  помощи  крестьянамъ 
въ  ихъ  земельной  нужд*.  Съ  другой  стороны,  помощь  эта  не  можетъ  грозить 
никакими  убытками  и  самому  Банку,  такъ  какъ  при  существующемъ  въ  малозе- 
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мельныхъ  мгЬстностяхъ  спросЬ  на  землю  со  стороны  крестьянъ,  совершенно 
нельзя  допустить,  чтобы  проектируемые  участки  пустовали;  напротивъ  того.  Банку, 
по  всей  в'Ьроятности,  пришлось  бы  весьма  скоро  изыскивать  способы  къ  устано- 
влетю  условШ  справедливаго  конкурса  между  многими  желающими  добиться 
получен1я  з^астка. 

Нельзя  также  заподозрить  ни  одну  изъ  частей  предлагаемаго  проекта  въ 
ЗГгопичности,  ЕгЬкоторыя  же  трудности  его  осуществлетя  никоимъ  образомъ  не 
могутъ  служить  првпятств1емъ  къ  практическому  разр'Ьшетю  пресл'Ьдуемой  имт» 
капитальной  задачи;  он'Ь  должны  потребовать  только  большей  энерпи  со  стороны 
исполнителей  проекта. 

Т'Ьмъ  не  мен*Ье,  я  далекъ  отъ  мысли  настаивать  на  возможности  немедлен- 
наго  введен{я  предлагаемыхъ  операц1Й,  на  ряду  съ  ведущимися  теперь  опера- 
щями  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  во  вс*хъ  м'Ьстныхъ  его  отд'Ьлен1ЯХъ- 
Было  бы,  конечно,  осторожнее  предварительно  испробовать  предлагаемую  м-Ьру 
въ  2'ХЪ — 8-хъ  м*стахъ,  чтобы  на  опыт*  пров-Ьрить  справедливость  изложенныхъ 
соображея1Й  и  на  опыт*  же  установить  вс*  т*  мелк1я  подробности  организащя 
д^^а,  которыя  трудно  предусмотреть  при  теоретической  разработке  вопроса. 

Особенно  П0ДХ0ДЯЩ1Я  услов1Я  для  такого  опыта  могла  бы  представить  густо 
населенная  Курская  губершя,  гд*,  при  непомерномъ  рост*  арендныхъ  ц*нъ  и 
стоимости  земли,  крестьянская  нужда  въ  земл*  достигла  уже  во  многихъ  случаяхъ 
значительнаго  напряясвн1Я.  Губерюя  эта  можетъ  представить  для  осуществленхя 
предлагаемаго  опыта  и  то  большое  удобство,  что  въ  распоряженш  м*стнаго  От- 
д*лен1я  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  имеется  уже  вполн*  подходящее  для 
него  им*н1е,  купленное  по  весьма  сходной  цен*. 


Докладъ  Уполномоченнаго  Министерства  Землед%л1я  П.  Н.  Соковнина  *). 

Длиниоземелье  и  черезполосность  крестьянскихъ  над%ловъ  въ  Курской  губери1и. 

1']сли  въ  данной  пхучвгь  находятся  есть  уело- 
вгя  обильной   жатвы,   исключая    какого-либо 
«  одною,  то  отъ  этого  послуьдняго   и  зависитъ 

высота  уржая.  Другими  словами,  высота 
урожая  определяется  уеловгемъ,  находящимся 
въ  минимумп>.  Агрономическгй  занонъ. 

Разнообразныя  неблагоир1ятныя  вл1ян1я,  тягот*ющ1я  надъ  до<;таткомъ  на- 
шего крестьянина  и  опред*ляющ1я  современный  экономичесшй  уровень  крестьян* 
скаго  хозяйства,  могутъ  быть  сведены  къ  сл*дующимъ  гдавнымъ  ватегорхямъ: 
относительному  (ори  данномъ  ср^тоянш  техники)  малоземелью,  многообразнымъ 
неудобетвамъ  въ  расположеши  земельныхъ  над*ловъ,  низкоцу  уровню  техники 
и  организащн  хозяйства  и  скудости  необходимыхъ  для  его  веден1Я  капиталовъ. 

Нельзя  усл*дихь  забезконечвымъ  разиообразхемъ  т*хъформъ,  въ  которыхъ 
сочетаются  вс*  эти  иеблатопр1ятныя  вл1ян1я  въ  жизни.  Трудно  учесть  также  сте- 
пень возд*йств1я  каждаго  изъ  нихъ  при  этихъ  сложныхъ  сочетан1яхъ.  Несомн*нно 
однако,  что  наличности  хотя  бы  одного  изъ  поименованиыхъ  небдагопрхятныхъ 
условШ  въ  отдельности  совершенно  достаточно,  чтобы  положить  весьма  узк1е 
пределы  экономическому  прбусп*ян1Ю  крестьянскаго  хозяйства.  Каждое  изъ 
этихъ  условий,  находясь  въ  минимум*,  можетъ  въ  значительной  степени  парали- 
зовать благопр1ятное  д*йств1е  остальныхъ  факторовъ,  подобно  тому,  какъ  какое- 
либо  одно  минимальное  условхе  почвы  парализуетъ  вл1ян1е  на  высоту  урожая 
другихъ  ея  качествъ. 

Поэтому,  при  изсл*дован1И  современныхъ  услов1Й  крестьянскаго   хозяйства, 

*)  Приложенъ  къ  подлиннику  отдельной  брошюрой,  изданной  въ  Курск*  въ  1902  г. 
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им^^ющемъ  въ  виду  опред^лшъ  причины  его  упадка  и  навгЬтить  ]гЬры  для  улзгч- 
шен1я  его  постановки,  в&Ь  поименованныя  неблагопр1ятныя  вд1ян1Я  требуж>тъ 
одинаковаго  къ  666*6  вниманхя.  Экономическое  же  значенхе  каждаго  изъ  нихъ  мо- 
жетъ   быть    определено,    конечно,   только   придгЬнительно  къ  услов1ямъ  данной 

М'ЬСТНОСТИ. 

По  отношешю  къ  Курской  губернш  мною  сд^ана  уже  попытка  дать  по- 
сильное осв-Ьщеше  вопросу  объ  агрономическихъ  причинахъ  упадка  н-Ьетнаго 
крестьянскаго  хозяйства  *).  Попутно  съ  этимъ,  мною  затронуть  вопросъ  и  о  ску- 
дости капиталовъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^,  съ  точки  зр'Ьн1Я  потребности  въ 
этихъ  капиталахъ  для  перехода  къ  улучшеннымъ  формамъ  хозяйства.  Оставляя 
пока  въ  стороне  бол-Ье  широкую  постановку  посл'Ьдняго  вопроса  и  откладывая 
также  изсл'Ьдоваше  вопроса  о  степени  обезпеченности  курскихъ  крестьянъ  зем- 
лею, въ  настоящемъ  докдад'Ь  я  им'Ью  въ  виду  сгруппировать  всЬ  яжкюпцяел  у 
насъ  св'Ьд:Ьн1я  о  существующихъ  вь  Курской  губернш  неудобствахъ  въ  расположе- 
ши  крестьянскихъ  земель  и  опред'Ьлить  м-Ьсто  и  значеше  этого  фактора  въ  ряду 
другихъ  условШ,  понижающихъ  благосостоянхе  курской  деревни.  Въ  ною  задачу 
входитъ  также  выясненхе  тЬхъ  м-^ръ,  который  могли  бы  оказать  содМствхе  въ 
улучшенш  условШ  крестьянскаго  землепользован1я. 

Такая  задача  становится,  до  изв'Ьстной  степени,  доступной  благодаря  тому,  что 
на  эту  сторону  крестьянскаго  хозяйства  было  обращено  весьма  серьезное  внн- 
маше  при  земскомъ  статистическомъ  изсл'Ьдованш  губернш  въ  1882 — 1886  годахъ. 
Въ  то  же  время  расположевхе  крестьянскихъ  над'Ьловъ  принаддежитъ  къ  числу 
такихъ  УСЛОВ1Й,  который  не  могли  претерп'Ьть  особенно  существенныхъ  изм^Ьне- 
Н1Й  за  истекпий,  со  времени  помянутаго  изсл'^^довашя,  16-тил'Ьтшй  срокъ, 

Неудобства  въ  расположен1и  крестьянскихъ  земель  могутъ  быть  сведены  къ 
двумъ  группамъ:  1)  крайней  удаленности  полей  отъ  усадьбы,  или  такъ  называе- 
мому длинноземелью  и  2)  чрезполосности  въ  влад^Ьшй.  Разсмотримъ  каждую 
изъ  этихъ  группъ  въ  отдельности. 
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Какъ  изв'Ьстно,  ч^мъ  больше  разстоянхе,  отд'Ьляющее  данный  участокъ  земли 
отъ  усадьбы,  тЬмъ  большихъ  затратъ  труда  и  капитала  требуетъ  онъ  для  произ- 
водства одного  и  того  же  количества  продуктовъ,  и,  наконецъ,  за  изв-Ьстной  гра- 
ницей, затраты  эти  увеличиваются  настолько,  что  поглощаютъ  вс^  доходы  съ 
отдаленнаго  поля  и  посл-Ьдисе,  становясь  убыточнымъ,  теряетъ  всякое  хозяйствен- 
ное значеяхе.  По  расчету  Тюнена,  каждый  100  саженъ  разстоян1я  уменьшаютъ 
ренту  на  б^/о,  1  верста— на  25^/0,  а  при  разстояшяхъ  въ  4 — 5  верстъ  рента  исче- 
заетъ  совсЬмъ.  Конечно,  выводъ  эготъ  касается  бол'Ье  интенсивной  культуры,  ч^мъ 
наша  крестьянская,  но,  съ  другой  стороны,  онъ  убедительно  свид4тельствуетъ  о 
томъ,  насколько  важны  гЬ  препятств1я  къ  распространешю  бол^е  интенсивнаго 
хозяйства,  который  представляетъ  отдаленность  полей  отъ  усадьбы. 

Еще  бол^е  убедительны  въ  этомъ  отношети  указатя  самого  крестьянскаго 
хозяйства  о  значенш  разстоян1Й  при  существующемъ  его  стро*.  На  основати 
разспросовъ  крестьянъ  въ  разныхъ  ^местностяхъ  Курской  губернхи,  произведен- 
ныхъ  при  статистическомъ  ея  изследованш,  оказалось,  что  наиболее  тща- 
тельная обработка  земли  и  вывозка  навоза  практикуется  крестьянами  на 
разстоянш,  не  превышающемъ  3-хъ  верстъ.  Отсюда   можно    заключить,   что    при 

*)  См.  ст.  „Задачи  агрономической  помощи  крестьянскому  хозяйству  въ  Курской  губ.'^  а  также 
книгу  <Услов1я  Курской  губсрн1И  для  развипя  и  улучшен1я  скотоводства»,  съ  относящимся  къ  ней 
приложен1емъ  сКакую  пользу  ножетъ  принести  курскимъ  крестьянамъ  кормовой  буракъ  и  какъ  его 
с^ть»» 
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данныхъ  землед'Ьльческихъ  средствахъ  и  способахъ  веденхя  крестьянскаго  хо. 
зяйства  въ  Курской  губернш,  3-хъ  верстное  разстояте  полей  отъ  усадьбы  является 
максимальною  границею  бол'Ье  или  иешЬе  усп'Ътявто  веден1я  хозяйства. 

Чтобы  судить  о  томъ,  насколько  удовлетворяетъ  этому  условхю  существую- 
щее расположенхе  над'Ьльныхъ  земель  у  курскихъ  крестьянъ,  обратимся  къ  дан- 
нымъ  статистическаго  изсл'Ьдоватя. 

Ниже  (въ  приложен1и)  мы  цриводимъ  относящаяся  сюда  св'Ьд^нгя  по  каждой 
отд-бльной  общин'Ь,  взятыя  изъ  таблицъ  у^здныхъ  статистическихъсборниковъ; 
зд^сь  же  ограничимся  лишь  поуЬздною  группировкою  общинъ  по  сравнительной 
удаленности  полей  отъ  усадьбы  *).  И  тамъ,  и  зд^сь  наши  св'6д'Ьн1я  касаются  лишь 
13  уЬздовъ  губернш,  такъ  какъ  при  изсл^дованш  Курскаго  и  Обоянскаго  уЬз- 
довъ  растянутость  полей  не  отмЬчалась. 


У     Ф       3 


Ы. 


Корочансшй  .  . 
Старооскопск1й 
Хамской     .  .  . 

Н0В00СК01ЬСК1Й 

Грайворонспй  . 
Щигровсшй   .  . 
Фатежск1й  .   .  . 
11утивльск1й    .   . 
Суджансх1й 
Б1и1городск1й 
Лыювсшй  . 
Динтр1евск1й 
Рыльсшй    •  .   . 


итого 


Число  общинъ,  въ  которыхъ  дадьн!й  конецъ  пола 
отстонтъ  огь  усадьбы. 


Мен%о 

3  верстъ. 


69 

99 

106 

97 

94 

]88 

173 

243 

145 

139 

235 

262 

329 


Оп  3  до 
5  верстъ. 


Отъ  5  до 

10  верстъ. 


29 
53 
65 
36 
34 
76 
56 
94 
62 
38 
67 
76 
67 


2.179 


753 


Отъ  10  в. 
и  бол^е. 


44 
65 
92 
42 
57 
103 
71 
92 
50 
25 
47 
45 
43 


776 


56 
38 
23 
47 
28 
24 
13 
30 
18 
16 
16 
5 
8 


322 


Всего 
бол1е  5 
версть. 


^  послед- 
нихъ  ко 
вс%мъ  об- 
щинамъ. 


100 

103 

115 

89 

85 

127 

84 

122 

68 

41 

63 

50 

51 


50,в 
40^ 
40,. 
40,0 
40,0 
32,5 

26,8 

26,6 
24,8 
18,7 
17,5 
13,0 
11,4 


1.098 


27,2 


Отсюда  видно,  что  изъ  числа  4.030  общинъ  въ  13  уЬздахъ  Курской  губернш 
всего  лишь  около  половины  общинъ — 54Д7о  им'Ьютъ  всю  надельную  землю  на 
разстоян1и  не  бол'Ье  3  верстъ  отъ  усадьбы  и  не  нспытываютъ  въ  этомъ  отношен1И 
особыхъ  хозяйственныхъ  неудобствъ;  затЬмъ  753  общины — 18,т  7в»  им-Ья  н'Ькото- 
рую  часть  своихъ  над^^овъ  на  разстоянш  отъ  3  до  5  верстъ  отъ  усадьбы,  встр-Ь- 
чаю1ть,  конечно,  бол'Ье  или  мен'Ье  значительный  хозяйственный  затруднвн1я;  нако- 
нецъ,  1.098  общинъ — 27,9  %,  большая  или  меньшая  часть  над'Ьловъ  которыхъ  на- 


*)  См  «Итоги  статистическаго  иасл4дован1я  Курской  губ.»,  стр.  Л8. 
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ходится  въ  разстояшя  отъ  5  до  10  и  бол'Ье  верстъ  отъ  усадьбы,  совершенно 
лишены  возможности  вести  на  этихъ  надЬлахъ  сколько-нибудь  правильное  хо- 
зяйство и  терпятъ  громадныя  потери  на  непроизводительной  трат*  труда  и  на 
скудныхъ  урожаяхъ.  При  дальности  разстояшя,  даже  хорош1я  земли,  лишенныя 
надлежащей  обработки  и  удобрен1я,  мало-по-малу  истощаются  и  сводять  свою 
производительность  до  ничтожныхъ  разм'Ьровъ.  Крестьянами,  дал*Ье,  приходится 
отводить  сравнительно  бол-Ье  значительную  часть  земли  подъ  полевыя  дороги- 
Наконецъ,  несмотря  на  крайн1Й  недостатокъ  въ  кормовыхъ  средотвахъ,  поднож- 
ные корма  очень  часто  остаются  неиспользованными  отчасти  по  дальности  раз- 
СТ0ЯН1Я,  отчасти  по  причнн'Ь  отсутствия  водопоя  на  отдаленныхъ  участкахъ,  а  не- 
Р']^дко  и  за  отсутств1емъ  прогона  на  отдаленный  поля.  Въ  виду  всего  этого,  не 
удивительно,  что  отдаленность  полевыхъ  угодШ  послужила  одною  изъ  вндныхъ 
причинъ  образован1Я  у  крестьянъ  Курской  губерн1и  такъ  называемаго  разио- 
полья,  т.  е.  самаго  безпорядочнаго  и  неразумнаго  пользовашя  землею. 

Въ  статистическомъ  сборник*  по  Новооскольскому  уЬзду  мы  находимъ,  на- 
прим*ръ,  следующее  сопоставленхе  цифровыхъ  данныхъ,  указывающее  на  безспор- 
ное  вл1яте  дальноземелья  (а  отчасти  и  малоземелья)  на  образоваше  разнополья  *). 


Поля  тянутся  отъ 
усадьбы. 


Общинъ. 


Семей. 


Дссятиоь 

пахотной 

збмли    па 

дворъ. 


% 
сдающихся! 
над^ювъ. 


Какой  %  со- 
ставляотъ 
разнополье 

отъ  пахотно! 
земли. 


Мев^^е  3  верстъ  . 
Отъ  3  до  5  в.  .  . 
Отъ  5  до  10  в.  .  . 
Бол^е  10  верстъ  . 


97 

3.285 

36 

3.144 

42 

7.305 

47 

6.975 

4 

8,8 


5,» 

7,1 
10.7 


7 

6,. 

17,5 


Наибольшее  количество  земли  запущено  по;|ъ  разнополье  первою  и  послгЬд- 
яею  группами;  въ  первой  это,  очевидно,  происходить  отъ  малоземелья,  отъ  нуз1^ды 
въ  пахотной  земл-Ь,  которой  приходится  на  семью  всего  4  дес,  косвеннымъ  иод- 
твержден1емъ  чему  служить  незначительный  процентъ  сдающихъ  свой  над'Ьлъ. 
Вторая  группа  находится  въ  самыхъ  благопрхятныхъ  услов1яхъ:  при  сравнительно 
незначительной  удаленности  поля  оть  усадьбы,  крестьяне  им'Ьютъ  наибольшее 
количество  пахотной  земли,  въ  то  же  время  у  нихъ  наименьшее  количество  земли 
запущено  подь  разнополье.  Въ  сл-Ьдующихъ  двухъ  группахъ  возрастаеть  уда- 
ленность отъ  усадьбы,  и,  попутно  съ  этимъ,  увеличивается  количество  разно- 
польной  земли. 

Если  крестьяне,  за  отсутствхемъ  бол'Ье  близкихъ  земель,  не  могуть  отказаться 
оть  обработки  своихъ  отдаленныхъ  участковъ,  то,  во  всякомъ  случа-Ь,  нич1^ожные 
результаты,  даваемые  такими  участками,  не  въ  состоянш  окупить  вкладываемаго 
въ  нихъ  труда  и  времени,  большая  часть  которыхъ  поглащается  пере'Ьздами  и 
пропадаеть,  сл'Ьдовательно,  совершенно  непроизводительно. 

Изъ  сказаннаго  ясно>  что  длиноземелье  является  истиннымъ  экономическимъ 
б'Ьдств1емъ  креотьянскаго  хозяйства;  а  разъ  это  б'Ьдотв1е  касается  экономической 
жизни  бол^е  четверти  вс*хъ  крестьянскихъ  обществь  губерн1и  (27  7о)»   <^но  дол- 


*)  См.  сСборникъ  стат.  св*д.  по  Новооск.  у*зду>  (вып.  XI,  ст  I.  ХУП) 


КорочАнсшй  уездный  Комитвтъ. 


10$ 


жно  составить  предметъ  исключительнаго  внинанхя  учреждешй,  в'Ьдающихъ 
крестьянсшя  нужды.  Н'^^тъ  такихъ  м'Ьръ,  который  могли  бы  поднять  благосостоя- 
Н1е  крестьянъ  этой  V'  обществъ,  не  удовлетворивъ  главной  и  основной  ихъ  ну1жды 
ъъ  бол'Ье  удобнрмъ  зенлепользованш,  поэтому  и  заботы  •  о  немъ  должны  стать 
въ  9тихъ  обществахъ  впереди  всякаго  рода  другихъ  заботь,  направленныхъ  къ 
улучшены  крестьянскаго  благосостоянгя. 

Длинноземедье  является  посл'Ьдствхемъ  или  слишкомъ  большого  разм^Ьра 
отд'Ьльныхъ  поземельныхъ  общинъ,  или  слишкомъ  вытянзгтой  формы  получен- 
9аго  общиной  въ  над'Ьлъ  участка  земли*  или,  наконецъ,  результатомъ  дробности 
и  разбросанности  земельныхъ  участковъ,  составляющихъ  над'^Ьлъ  данной  общины. 
Существующая  связь  между  разм'Ьромъ  поземельной  общины  и  расположе- 
н1емъ  надела  совершенно  понятна.  Ч'Ьмъ  больше  община,  гЬмъ  больше  поводовъ 
къ  тому,  что  над'Ьлъ  будетъ  растянуть  на  чрезмерно  далекое  растоянхе  отъ 
усадьбы  и  что  онъ  будетъ  заключаться  не  въ  одномъ  особняк*]^,  а  въ  н^околь- 
кихъ  участкахъ.  ЗатЬмъ,  въ  мелкихъ  поземельныхъ  общинахъ,  при  незначитель- 
ной площади  общаго  над'Ьла,  больше  в'Ьроят1я,  что  посл'^^дшй  будетъ  бол'Ье  или 
мен-Ье  однороднымъ  по  качеству  почвы,  а  потому,  при  разверетан1и  земли,  крестья- 
намъ  не  зач^мъ  д-Ьлить  над'1^лъ  на  н'Ьсколько  разнокачественныхъ  ярусовъ; 
отд^^ьные  домохозяева  получаютъ,  въ  такомъ  случа'Ь,  свою  долю  въ  каждомъ 
клину,  аъ  одномъ  м'^^сгЬ,  и  душевой  надйлъ  не  дробится  на  н'Ьсколько  мелкихъ 
загоновъ»  какъ  это  делается  въ  большихъ  общинахъ.  Самое  разверстан1е  земли 
между  отдельными  домохозяевами  совершается  несравненно  проще  въ  мелкихъ 
общйна^ъ,  а. потому  оно  можетъ  быть  уравнительн'Ье.  ВсЪ  эти  преимущества 
мелкихъ  общинъ,  говорится  въ  итогахъ  статистическаго  изсл'Ьдован1я  губернги 
въ  связи  съ  н'Ькоторыми  другими,  мен'Ьё  существенными  и  относящимися  прямо 
къ  интересующему  насъ  вопросу,  весьма  ясно  отражаются  въ  цифрахъ,  выра- 
жающихъ  экономическое  6лагосостоян1е  населен1я.  Такъ,  въ  Щигровскомъ  уЬзд'Ь 
подсчету  крупных'Ь  и  мелкихъ  общицъ  далъ  сл'Ьдующую  разницу  въ  цифрахъ: 

Круп  выя  общины.  Мсния  общины. 

среднШ  над^лъ  на  дворъ  (дес.) 11,4  6 

%  бевхозяйныхъ 8,»  1,в 

%  безлошадныхъ 23,7     | 


7о  арендующихъ  землю 23,1 


5,в     ' 
48,5 

7о  выселившихся 10  2,8     ' 

Какой  бы  признакъ  мы  ни  взяли,  всюду  преимущество  на  сторон'Ь  мелкихъ 
общииъ«  По  НовоосколБСкому  уЬзду  сравней1е  крупныхъ  и  мелкихъ  рбщинъ 
дало,  наприм'Ьръ,  сл-Ьдующхе  результаты 


Общвиг, 

гь   «оторыхъ 

дборовг. 

о 

Мен^^е  100.   . 

1(А 

ОтЫ00до500 

64 

Бол-Ье  500  .   . 

4 

I 


о 

о   2 


о^ 


шг 


2 
а> 

3" 


Деснт. 


е-ё. 


и 

2 
ш 

л 

о 
ч 
а 

еп 

а> 

1С 


§2 


Общннъ,въ  кото 

рыхъ  поде  отстоять 

отъ  усадьбы. 


Ё. 


1^:1  а^   ц  й;> 


Й 


»!5 


5.796 
10.364 
4.569 


1 

6,4 

1 

19,4 

24 

41 

4,7 

8,, 

22,, 

26 

21,3 

2,9 

6,4 

52,5 

15 

6,н 

3,. 

1,9 
0,2 


20 

22,9 

51, 


65 
73 
83 


27,5 


105 


32,71     12 
53,7)  - 


17 
11 

1 


20 

21 

1 


14 

10 

2 


7, 

1«,7 
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Несмотря  на  то^  что  мелшя  общины  первой  группы  (въ  среднемъ  85  дво- 
ровъ  въ  каждой  общин'Ь)  пол;^чили  въ  над'Ьлъ  всего  лишь  6,4  дес.  пахотной  земли, 
экономическое  положете  ихъ  несравненно  лучше,  ч'Ьмъ  въ  остальныхъ  группахъ, 
что  можно  объяснить  только  удобствомъ  расположен1я  над'Ьла.  Это  удобство 
даеть  возможность  лучше,  съ  меньшими  затратами  силъ  и  времеии.  использо- 
вать свою  землю  и  даже  арендовать  вн'Ьнад'Ьльныя  земли.  При  томъ  же  количе- 
ств'Ь  земли  на  дворъ,  въ  крупныхъ  общинахъ  половина  населен{я  бросила  земле- 
д^л1е,  и  лишь  6%  всЬхъ  домохоэяевъ  приб'Ьгаетъ  къ  аренде  земель.  *) 

Въ  виду  того  значен1я,  которое  им4етъ  въ  интересующемъ  насъ  вопросе  о 
длиноземельи  разм'Ьръ  общинъ,  считаемъ  нелишнимъ  привести  данныя  о  груп- 
пировк'Ь  въ  губерти  общинъ  по  ихъ  разм4ру  **). 


У  Ъ  3  Д  Ы. 


Б'Ьлгородск1б. 
ГраЯворопсюй. 
Диитр1евск1й  . 
КорочансЕ1й. 
Курск!  й.    .   .  . 
Льго1ск1й     .  . 

Н0В00СК0ЛЬСК1Й 

ОбоянЫй.    .   . 
11утивльск1й  . 
Рыдьск1й      .   . 
Старооскольск1й 
Суджанск1Й  .   . 
Тниской    . 
Фатежск1й    .   . 
Щигровск1й  . 


Итого 


а 


Ф  п 
>«з  о 

33   Р« 

ф  о 


77 

64 
205 

55 

112 

.179 

67 
125 
242 
237 

85 
115 
1С2 
133 
162 


1.950 


(§8 


40 
48 
93 
39 

128 
98 
60 
28 

116 

116 
77 
67 
92 
86 

128 


1.216 


%1 
о  ^ 


50 
44 
52 

85 
49 
37 
47 
56 
55 
42 
34 
48 
55 
65 


763 


8 
О 


О 

о 


31 
32 
28 
42 
28 
32 
36 
57 
37 
22 
44 
35 
35 
38 
32 


529 


^  о 


31 
7 

23 
11 
10 
18 
30 
18 
21 
19 
21 
20 
5 
15 


275 


§ 


4 
6 
1 
В 
4 
2 
4 
1 

1 
2 
3 

1 
1 
1 


34 


Итого* 


До  100 
двор 


167 
146 
350 
136 
325 
826 
164 
200 
414 
406 
204 
216 
242 
274 
356 


3.929 


Бод'^е 

100 
дпо^ 


61 
69 
36 
68 
43 
44 
58 
88 
55 
44 
65 
59 
56 
44 
48 


838 


Въ  среднемъ,  по  губернш  на  одну  общину  приходится  62  двора;   особенно 
крупныхъ  обществъ  (бол'Ье  500  дворовъ),  въ  которыхъ  наибол'Ье   р'Ьзко   должны 
проявляться  ВС*  дурныя  ВЛ1ЯН1Я  большого  скоплешя    населешя  и  большой    пло 
щади  над'бла,  въ  губернш  насчитывается  всего  34,  число  же  общинъ,  им'Ьющихъ 
свыше  100  дворовъ,  достигаетъ  838. 

Конечно,  разсуждая  теоретически,  длиноземелхе  могло  бы  быть  устранено 
путемъ  бол'Ье  правильнаго  размежевашя  земли  и  нар'Ьзки  надела  во1фугъсбленШ, 
такъ  какъ  площадь  земли,  им'Ьющая  3  версты  въ  радхусЬ,  включаетъ  около  3.000 


*)  См.  Итоги  статястическаго  изслЪдован{я  Курской  губ.,  стр.  164. 
*♦)  1Ы(1. 
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десятинъ,  т.  е.  больше  того,  сколько  иас^^ють  сравнительно  крупныя  общины  гу- 
бернш.  На  практик'Ь  однако  далеко  не  всегда  возможно  придать  выд'Ьляемому 
участку  желаемое  очертате  и  направлен1е,  а  потому  единственнымъ  способомъ 
для  уничтожетя  длинноземелья,  поскольку  оно  зависитъ  отъ  большого  разм'Ьра 
поземельныхъ  общинъ,  является  разселеше  такихъ  общннъ  хзггорами  по  ихъ  по- 
левой земл'Ь.  Способъ  этотъ  можетъ  оказаться  прим^^нимымъ  также  во  многихъ 
общвнахъ,  длинноземелье  которыхъ  зависитъ  отъ  растянутой  формы  над']^ла  и 
черезполосности  пахотныхъ  земель. 

Сознавая  уже,  во  многихъ  случаяхъ,  необходимость  разселешй,  курск1е 
крестьяне,  однако,  сравнительно  весьма  р'^^дко  р'Ьшаются  на  такую  м'Ьру.  Правда, 
въ  настоящее  время  въ  губерти  есть  не  мало  случаевъ  выселен1я  изъ  корен- 
йыхъ  поселковъ  въ  такихъ  обществахъ,  въ  которыхъ,  благодаря  увеличен1ю  на- 
селен1я  и  частнымъ  разд^амъ,  подъ  усадьбы  заняты  уже  всЬ  свободныя  м'Ьста, 
и  потому  вновь  образующ1еся  дворы  волей-неволей  должны  строиться  на  пол'Ь. 
Есть  также  случаи  выселешя,  вызванные  чрезмерною  отдаленностью  пахотцаго 
поля  отъ  усадьбы  *).  Но  случаи  эти  пока  единичны  и  совершейно  не  отв'Ьчаютъ 
существующей  въ  губбрнш  потребности  въ  разселетяхъ. 

Такое  положете  д^ла  можно  объяснить  только  тЬмъ,  что  м'Ьра  эта  далеко 
не  изъ  легкихъ  и  встр'Ьчаетъ  на  своемъ  пути  непосильныя  для  крестьянъ  пре- 
ПЯТСТВ1Я.  ДМствительно,  необходимость  изв'Ьстныхъ  затратъ  на  перенесен1е  и 
устройство  усадьбы  на  новомъ  м*стЬ,  затраты  на  устройство  колодцевъ  и  во- 
доемовъ  для  вновь  образуемыхъ  поселковъ,  потери  выселяющихся  дворовъ  въ 
оставляемыхъ  ими,  въ  пользу  коренного  поселетя,  коноплянникахъ,  наконецъ, 
необходимость  предварительной  общей  переверстки  земли,— всЬ  эти  препятств1я 
являются,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  совершенно  непреодолимыми  для  наличныхъ 
силъ  крестьянскаго  хозяйства  и  способны  остановить  выселенхе  даже  тогда,  когда 
крестьяне,  охотно  решились  бы  оставить  насиженныя  м^ста. 

Безпомощное  положете  крестьянъ  въ  этой  коренной  нужд'Ь,  касающейся 
интересовъ  бол-Ье  'Л  всЬхъ  крестьянскихъ  обществъ  губернш  очевидно,  а  потому 
столь  же  очевидна  громадная  экономическая  важность  и  неотложность  м'Ьръ,  на- 
правленныхъ  къ  доставлешю  населен1ю  необходимой,  въ  данномъ  слу ча'Ь,  помощи 
и  поддержки. 

Для  выяснен1Я  плана  огранизацги  этихъ  м'Ьръ,  сл^дуеть,  конечно,  прежде 
всего,  познакомиться  съ  гЬмъ,  что  уже  сделано  въ  этомъ  направленш  до  насто- 
ящаго  времени  въ  различныхъ  м'Ьстностяхъ  Россш.  Къ  сожал'Ьнш,  д'Ьятельность 
земскихъ  учреждешй,  которыя  являются  у  насъ  пока  единственными  органами, 
обратившими  уже  некоторое  вйиманхе  на  эту  коренную  нужду  крестьянскаго 
хозяйства,  не  даетъ  пока  сколько-нибудь  широкаго  опыта  въ  настоящемъ  д-Ьл*. 
Въ  сжатыхъ  чертахъ,  всЬ  им*Ьющ1яся  св'Ьд'Ьшя  о  земскихъ  начинангяхъ  въ  этой 
области  сводятся  къ  следующему. 

Ран-Ье  другихъ  земствъ  обратило  внимаше  на  крестьянское  длиноземелье 
Рязанское  губернское  земство.  Исходя  изъ  того  соображен1я,  что  одною  изъ 
причинъ,  подрывающихъ  крестьянское  хозяйство,  являются  опустошительные  по- 
жары въ  скученныхъ  поселкахъ,  а  также  истощенхе  отдаленныхъ  отъ  нихъ  по- 
лей. Рязанское  земство  еще  въ  1873  году  решило  притти  на  помощь  крестьянамъ 
выдачею  пособШ  для  Пересе  летя  на  полевые  над'Ьлы.  Въ  1875  году  Губернское 
Собран1е  установило  сл'Ьдующхя  правила:  1)  выдавать  пособ1в  отъ  земства  обыва- 
телямъ  вс']^хъ  сослов1Й,  пожелавшимъ  выселиться  на  полевую  землю  и  образовать 
новый  поселокъ,  но  только  въ  томъ  случае,  если  этому  поселку  отведены  во 
влад']^Н1е  пахотный  угод1я  особо  и  вокругъ  него;  2)  разм-Ьръ  ссуды  исчисляется 
каждый  разъ  У-Ьздною  Земскою  Управою  и  утверждается  Губернскою;  въ  пособхе 


*)  Какъ  на  прим'Ьръ  такихъ  выселен1й,  можао  указать  ыа  ц'Ьиь  хуторовъ  между  Томаровкою  и 
Б^лгородомъ,  ыа  выселен1е  на  отдаленный  ноля  одн^  1!  пзъ  обшинъ  д.  Каменки  (Тпмск.  у.)  и  некоторый 
друпя. 
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входятъ  расходы  по  перенесешю  усадьбы  и  по  выкоп^сЬ  колодцевъ  и  прудовъ; 
3)  пособ1е  можетъ  быть  безвозвратное  и  въ  вид'Ь  безпроцентной  ссуды;  первое — ^до. 
50руб.,  а  посл-Ьдяее— до  100руб.  йадворъ;выборъ  того  или  другого  предоставляетсд 
хозяину;  ссуда  выдается  за  круговою  порукою  переселенцевъ  и  всего  общества, 
изъ  котораго  они  выходятъ;  та  же  круговая  порука  отв-Ьчаеть  за  возвращеМе 
займа,  если  переселе  Н1е  не  состоится;  4)  пособхе  разр']^шается,  при  разновремен- 
номъ  переселенш,  только  первымъ  10  двораиъ  новаго  поселка,  если  же. одновре- 
менно переселяется  больше  дворовъ— то  всЬмъ;  5)  пособхе  отпускается  не  сразу» 
а  частями:  первая  часть  выдается  по  отвод'Ь  усадебной  и  пахотной  земли,  вторая — 
по  устройству  водоемовъ  и  колодцевъ,  а  третья  по  перевозке  л'Ьса;  зауоп'Ьхомъ 
переселешя  наблюдаетъ  У'Ьздная  Земская  Управа;  6)  ссуда  отпускается  безъ.  про- 
центовъ  на  14  л'Ьтъ  и  въ  первые  4  года  не  возвращается,  а  въ  посл'Ьдн1Я  Ю  л'Ьтъ 
уплачивается  равными  частями;  въ  случа'Ь  пожара  она  отсрочивается;  7)  губерн- 
ское земство  открываетъ  ежегодно  на  это  кредитъ,  на  половину  изъ  страхового 
капитала,  на  половину  изъ  губернскихъ  суммъ.  Въ  дополнеше  къ  этимъ  прави- 
лами, въ  1876  году  губернское  земство  постановило:  въ  тЬхъ  селешяхъ,  гд*' 
крестьяне  еще  остаются  во  временно  обязанныхъ  отношетяхъ,  пособхя  пересе- 
ляющимся производятся  не  иначе,  какъ  съ  соглас1я  пом'Ьщика.  Данковское,  Егорь- 
евское, Раненбургское,  Сапожковское,  Спасское,  Рижское  и  Рязанское  у^Ьздныя 
земства  приняли  на  себя  гарантхю  по  ссудавгь  изъ  губернскаго  сбора  на  разсе- 
лен1е,  а  Егорьевское  земство,  съ  своей  стороны,  ассигновало  1.500  р.  для  выдачи 
безвозвратныхъ  пособШ  выселяющимся  на  полевую  землю,  въ  разм*Ьр^  30  руб. 
на  каждаго  домохозяина. 

Въ  1879  году  Сапожковское  У-Ьздное  Собрате  (Рязанской  губ.)  пришло  къ 
заключен1Ю,  что  означенная  м'Ьра  мало  достигаетъ  ц'Ьли,  такъ  какъ  въ  большнн- 
ств*  случаевъ  земли — въ  чрезполосномъ  влад^нш,  а  выселяюпцеся,  естественно, 
желали  бы  выделить  свой  участокъ  къ  одному  м'Ьсту.  Поэтому  У'Ьздное  Србран1е 
возбудило  ходатайство  о  томъ,  чтобы  крестьянамъ,  пожелавпшмъ  переселиться 
на  полевыя  земли  въ  количеств'Ь  10  дворовъ,  общества  обязывались,  прим'Ьняясь 
къ  стать*  165,  отделять  безъ  выкупа  причитающуюся  имъ  землю  къ  одному 
м-Ьсту.  Рязанское  Губернское  Собранхе  1879  года,  съ  своей  стороны,  признало  та- 
кую м-Ьру  гЬмъ  бол-Ье  справедливою,  что  крестьяне,  образующхе  новый  прселокъ, 
должны  занять,  въ  большинстве  случаевъ,  запольную  малоудобную  землю,  вы- 
д-Ьлеше  которой  не  только  не  принесетъ  ущерба,  а  даже  полезно  остающимся  въ 
старомъ  поселк*.  Вм^стЬ  съ  т*мъ.  Губернское  Собрате  признало  дужнымъ,ради 
сохранен1Я  самостоятельности  общества,  чтобы  количество  переселяющихся,  для 
предъявлен1я  помянутаго  требовашя,  определялось  не  10  дворами,  а  ревизскими 
душами,  не  мен^е  21.  Чтобы  отводъ  земель  не  нарушалъ  интересовъ  остальныхъ. 
членовъ  въ  отношети  къ  л-Ьсамъ  и  лугамъ,  онъ  долженъ  производиться,  по  мысли 
губернскаго  земства,  подъ  надзоромъ  уЬзднаго  крестьянскаго  Присутствхя.  Съ 
этими  дополнен1ями  Губернское  Собранье  и  поддержало,  съ  своей  стороны,  хо- 
датайство Сапожковскаго  земства. 

Въ  1894  году,  въ  дополнеше  къ  помянутымъ  правиламъ.  Рязанское  Губерн- 
ское Собранье  постановило:  выдавать  пособхя  крестьянамъ,  желающимъ  выселиться 
на  полевую  землю  не  только  надельную,  но  и  собственную.  Къ  этому  времени, 
помощь  земства  вызвала  уже  образоваше  въ  Рязанской  губерши  25  новыхъ  по- 
селковъ  въ  389  дворовъ. 

Въ  1888  году  вопросъ  о  выдаче  пособьй  крестьянамъ  для  переселенхя  на  по- 
левыя земли  возникъ  въКупянскомъ  (Харьковск.  г.)  Земскомъ  Собраши,  но  не  по- 
лучилъ  зд^сь  окончательнаго  разрешенья.  По  проекту  одного  изъ  гласныхъ, 
предполагалось  выдавать  пособья,  при  выселеши  на  отдаленный  поля,  въ  размере 
отъ  50  до  100  руб.,  смотря  по  величине  и  качеству  усадьбы.  Такъ  какъ  разсе- 
леше  крестьянъ  является  одною  изъ  существенныхъ  противопожарныхъ  меръ, 
то  пособья  эти  предполагалось  выдавать  изъ  процентовъ  страхового  капитала. 
Выселенья,  по  сему    проекту,    должны    быть    добровольными,    по    приговорамъ 
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обществъ,  одобреннымъ  У-Ьздною  Земскою  Управою  и  утвержденнымъ  Губернскою, 
а  м-Ьста  для  хзггоровъ  должны  избираться  крестьянами,  съ  одобрен1я  агента  стра- 
хован1я,  и  утверждаться  У-Ьздною  Управою.  Для  устройства  запрудъ  и  вырыт1я 
колодцевъ  на  новыхъ  вгЬстахъ,  предполагалось  выдавать  особыя  пособхя,  по 
1грвдставлен1ямъ  У-Ьздной  Управы. 

Въ  1892  году  вопросъ  о  длинноземельи,  въ  связи  съ  другими  вопросами 
крестьянскаго  землевлад^Ьн1я,  обсуждался  Ливенскимъ  (Орловской  губ,)  Земскимъ 
Собран1емъ,  при  чемъ  постановлено  возбудить  ходатайство  о  разр'Ьшеши  обяза- 
тельнаго  выселен1я  на  удаленные  участки  крестьянъ,  при  семейныхъ  разд'Ьлахъ. 

Въ  1889  году  Полтавскому  Губернскому  Земскому  Собран1Ю  было  предло- 
жена Управою:  разр'Ьшить  выдачу  пособ1Й  переселяющимся  на  полевыя  земли 
въ  разм^Ьр^  до  100  руб.,  безъ  процентовъ,  на  10  л4тъ,  изъ  страхового  и  губерн- 
скаго  капиталовъ  въ  равныхъ  частяхъ.  Собран1е  постановило  передать  это  пред- 
ложете,  въ  связи  съ  н'Ькоторыми  дрзггими,  касающимися  необходимости  увели- 
четя  усадебныхъ  м'Ьстъ,  на  обсуждете  У'Ьздныхъ  Собран1Й.  Кременчугское, 
Прилукское,  Гадячское,  Лохвицкое,  и  Золотоношское  высказались  за  принят1е 
предложен1я  губернскаго  земства;  противъ  предложетя:  Кобелякское,  Перея- 
славское, Роненское  и  Лубенское;  З'Ьньковское  и  Миргородское  полагали  принять 
предложен1е  условно.  Между  прочимъ,  Прилукское  Собран1е  высказалось  такъ: 
что  касается  вопроса  о  дозволенш  жителямъ  выселяться  на  собственныя  полевыя 
эем^№•  находшщяся  въ  общихъ  см'Ьнахъ,  то  разумное  р'Ьшеше  этого  вопроса — 
д'Ьло  первостепенной  важности.  Полум'Ьры  не  поведутъ  ни  къ  чему;  такою  полу- 
м^фою  окажется  дозволен1е  переселяться  безъ  права  полнаго  выд'Ьла.  Поэтому 
Собрате  полагало  необходимымъ  предоставлете  переселяющимся  права  требовать 
отмежевки  къ  одному  М'Ьсту  вс1^хъ  ихъ  полевыхъ  участковъ.  Результатомъ  пере- 
еелен)я  будетъ  улучшете  системы  полеводства,  а  сл*довательно,  и  увеличен  1е 
благосостоян1я  населетя. 

Вятское  губернское  земство  ассигновало  въ  1892  году  10.000  руб.  для  выдачи 
пособ1Й  выселяющимся  на  полевыя  земли,  на  сл'Ьдующихъ  услов1яхъ:  1)  пособ1я 
выдаются  по  ходатайству  крестьянъ  У*здною  Управою,  съ  разр'Ьшен1я  Губерн- 
ской, изъ  обяэательнаго  страхового  капитала;  2)  разм'Ьръ  пособШ  не  долженъ 
превытать  30  руб.  на  дворъ;  3)  пособ1е  отпускается  лишь  въ  томъ  случа'Ь;  если 
разееляющееся  селенге  им'Ьетъ  не  мен'Ье  50  дворовъ  и  если  крестьяне  изъявять 
соглас1е  переселиться  на  полевую  землю  не  ближе  1  версты  отъ  прежняго  селенш 
и  отъ  сосЬднихъ;  4)  вновь  отд^ливш1еся  члены  семьи  пособ1я  не  получаютъ.  Эта 
м^ра  введена  въ  1892  году,  но  плохо  привилась;  образовано  только  б  выселковъ, 
съ  пособхемъ  въ  2.280  руб.  Главный  тормозъ— недостаточность  пособ1Й,  на  что 
указываютъ  Малмыжское  и  Елабужское  Собран1Я.  Крестьяне,  выселяясь  на  окра- 
ины полей,  лишаются  своихъ  унавоженныхъ  полосъ,  огородовъ,  колодцевъ, 
хм^льннковъ  и  пр.,  да  и  перевозка  строен1Й  обходится  не  дешево.  Поэтому,  по 
мн'кя1ю  названныхъ  уЬздныхъ  земствъ,  необходимо  и  вполне  справедливо  уве- 
личить пособ1е  до  50  руб.  на  дворъ. 

Бузулукское  (Самарской  губ.)  У*здное  Земское  Собрате  1893  года  постано- 
вило: 1)  тЬмъ  изъ  крестьянъ  болъшихъ  селен1Й,  которые  изъявятъ  желаше  высе- 
литься и  образовать  хутора,  оказывать  сод*йств1е  ссудою  въ  30  руб.  на  семью, 
съ  обязательствомъ  возврата  ея  безъ  процентовъ  въ  теченхе  10  л'Ьтъ,  по  3  руб, 
ежегодно;  2)  привлечь  къ  участ1Ю  въ  д*л*  разселешя  страховой  капиталь,  испро- 
сивъ  у  губернскаго  земства  кредитъ  въ  3.000  руб.  и  3)  ходатайствовать  о  при- 
зяая!и  за  выселяющимися  права  на  над4льную  землю  въ  томъ  количест'в'Ь,  какимъ 
они  пользовались  въ  моментъ  заявлен1я  о  желати  выселиться,  оставивъ  за 
обществомъ  право  выбора  м*стъ  для  образован1я  хуторовъ. 

Самарская  Губернская  Земская  Управа,  признавая  осуществлен1е  м'Ьры, 
предложенной  Бузулукскимъ  земствомъ,  весьма  желательнымъ,  нашла  необходи- 
мымъ внести  н'Ькоторыя  изм4нен1я  въ  ея  постановку.  Когда  вводилось  Положен1е 
19  Февраля,  въ  случаяхъ  требовашя  пом'Ьщиками  обяэательнаго  перенесен1я  уса- 
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дебъ,  совершавшагося  въ  пред'Ьлахъ  того  же  селенхя,  У'Ьздные  Съ'Ьзды  признавали 
необходимымъ  выдачу    переселяющимся    безвозвратнаго    вспомоществовашя,   въ 
среднемъ  разм'Ьр'Ь  30  руб.;  поэтому,  по  мн'Ьшю  Губернской   Управы,  предложен- 
ную Бузулукскимъ  земствомъ  ссуду  сл-Ьдуеть  признать  недостаточной.  Для  ска- 
заннаго  вспомоществован1я  можетъ  быть  привлеченъ  и  страховой  капиталъ,  такъ 
к$1къ  разселеше  большихъ  поселковъ  будетъ  выгодно  и  для  страхован1я.  Въ  мелкихъ 
селен1яхъ  въ  5,  а  иногда  и  больше  л'Ьтъ  не  бываетъ  ни  одного  пожара,  въ    круп- 
ныхъ  же  не  проходитъ  года  безъ  двухъ  или  бол']Ье  пожаровъ.  Губернская  Управа 
предложила  выдавать  дополнительное   пособге    переселяющимся   изъ  страхового 
капитала,  въ  разм'Ьр']^  10  руб.  на  семью,  безвозвратно,  и  ходатайствовать  о  предо- 
ставленш  выселяющимся,  права  на  получеше  над^Ьла  не  въ  томъ  разм^р'Ь,  какшгь 
они  пользовались  въ  моментъ  выселенхя,  а  въ   томъ   полномъ   количеств'^   всего 
причитающагося  на  долю  ихъ  над'Ьла  по  числу  душъ,  за  который  они   отбывали 
повинности  по  м1рской  раскладк*]^  въ  годъ  выселен1я.  Выборъ  м^стъ  для  хуторовъ 
Губернская    Управа    находитъ    необходимымъ    предоставить    не    исключительно 
обществу,  а  взаимному  соглашен1ю    посл'Ьдняго   съ   переселяющимися;    если   же 
между  ними  не  состоится  соглашенхя,  то  д'Ьло  должно  р'Ьшаться  У'Ьзднымъ  Съ'Ьз- 
домъ,  по    представлен1Ю    земскаго    начальника.    Существенное    значеше    им-Ьеть 
также,  по  мн'Ьнхю  Губернской  Управы,  вопросъ:  должны  ли  вновь  образу  ющхеоя 
хутора  принадлежать  къ  тому  обществу,  изъ  котораго  они   выселились»   иди  же 
они  могутъ  составлять  отдельный    общества?   Если  ихъ    оставить    въ   этомъ   же 
обществ'^,  то  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  выселенхе    произойдетъ    вопреки   жеданхя 
посл'Ьдняго,  оно,  возлагая  на  выселившихся  различнаго  рода  натуральный  повин- 
ности, можетъ  сд'Ьлать  жизнь  на  хуторахъ  настолько  трудною,    что  они   предпо- 
чтутъ  вернуться  назадъ  въ  селеше.  Поэтому,  и  смотря  по  желан1Ю  выселяющихся» 
сл'Ьдуетъ  предоставить  право  образовывать  отд-бльнын  общества  хфи  самомъ  вы- 
селен1и.  Губернское  Собраше  1898  года  постановило    передать  вопросъ  о   раасе- 
леши   на   разсмотр'Ьше   У']Ьздныхъ    Собрашй  и   Губернской  Экономической  Ко- 
миссш. 

Бугурусланское  Собран1е,  вполн'Ь  разд^Ьляя  мн'Ьн1е  губернскаго  земства, 
нашло  однако  необходимымъ,  предварительно  р'Ьшен]я  вопроса  о  разседен1и 
большихъ  селенШ,  собрать  чрезъ  земскихъ  начальниковъ  св'Ьд^^нхя,  сколько  въ 
у-Ьзд'Ь  найдется  большихъ  селенШ  съ  растянутыми  на  большое  разстояше  наде- 
лами, сколько  найдется  желающихъ  переселиться  и  образовать  хутора,  яззтЪмъ, 
опред'Ьлить  разм'Ьръ  пособ1я  переселяющимся.  По^мн'Ьшю  Новоузенскаго  Собран1я 
разселенхе  большихъ  селенШ  же)1ательно,  но  неосуществимо,  такъ  какъ  дицамъ* 
пожелавшимъ  выселиться  изъ  села,  общество  всегда  постарается  отвести  такую 
неудобную  землю,  что  они  откажутся  отъ  своей  попытки. 

Тульское  Губернское  Собран1е  1894  года,  въ  1гЬляхъ  поощрешя  разселенШ 
крестьянъ,  возбудило  ходатайства:  1)  чтобы  Крестьянск1Й  Банкъ  выдавалъ  ссуды 
въ  увеличенномъ  разм'^Ьр'Ь  т^мъ  покупщикамъ,  которые  будутъ  переселяться  на 
покупаемую  землю,  и  2)  чтобы  земли,  покупаемыя  крестьянами  при  сод'Ьйств1и 
Банка  (хотя  покупаемыя  обществами)  были  неотчуждаемы,  ибо  только  при  этомъ 
услов1и  покупки  будутъ  благонадежны  и  возможны  переселешя  на  купленные 
участки. 

Тамбовскимъ  губернскимъ  земствомъ  въ  1880  году  были  установлены  особый 
правила  сод'1^йств1я  крестьянамъ  къ  выселенхю  на  ихъ  над'Ьлы,  который  нашли 
некоторое  прим4нен1е  въ  1893  году. 

Наконецъ,  и  въ  пред^Ьлахъ  самой  Курской  губ.  была  маленькая  попытка 
притти  на  помощь  крестьянамъ  въ  разселенш  ихъ  на  окраины  вадЪловъ.  Ново- 
оскольское  У'Ьздное  Собран1е  1886  года  постановило  выдавать  выселяющимся,  по 
усмотр-Ьнш  Управы,  по  100  руб.  на  каждый  дворъ,  съ  уплатою  ихъ  въ  продол- 
женхе  10  Л'Ьтъ  безъ  процентовъ.  На  эту  м-Ьру  было  ассигновано  для  начала  300  руб., 
но  она  такъ  и  не  получила  дальиМшаго  развит1я. 

Курскому  Губернскому  Земскому  Собран1Ю    1887   года    былъ    предяоженъ 
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сл'Ьдуюпцй  проектъ  сод'Ьйств1Я  крестьянамъ  въ  ихъ  разселеши  по  полевой  зеил'Ь: 
1)  Для  уничтоакешя  длинноземелья,  не  дающаго  крестьянамъ  возможности  вести 
ихъ  землед'Ьльческое  хозяйство.  Губернское  Собраше,  руководствуясь  донолне- 
шемъ  къ  ст.  38  Правнлъ  о  вааимномъ  отрахованш,  асснгновываетъ  ежегодно  изъ 
остатвовъ  отъ  сборовъ  по  обязательному  страхованш  опред'Ьленную  сумму  на 
организащЮ  крестьянскихъ  хуторовъ.  2)  Разм'Ьръ  ассигновки  определяется  оче- 
реднымъ  Собрашемъ  ежегодно,  сообразно  суммы  остатковъ  отъ  страховыхъ 
сборовъ  предыдущаго  года.  3)  Выселенхе  должно  происходить  добровольно,  по 
приговорамъ  обществъ,  нросмотр^ннымъ  У'^Ьэдными  Управами  и  утвержденнымъ 
Губернскою  Управою.  4)  Выселеше  должно  происходить  на  наибол'Ье  отдален- 
ныя  отъ  поседегая  земли  креотьяиекаго  над'Ьла;  на  первое  время  опред-бляется 
разстояи1е  хутора  отъ  поседешй  не  мен'Ье  трехъ  верстъ.  5)  Хуторомъ  будетъ 
признаваться  вновь  возникаюпцй  поселокъ  не  бод'Ье  10  дворовъ.  При  расплани- 
ровке хутора  должны  быть  соблюдены  правила  пожарнаго  устава.  6)  Изъ  ука- 
заннаго  въ  1  и  2  пп.  капитала  выдается  выселяющимся  крестьянамъ  безвозвратное 
нособ1е  въ  размере  ста  руб.  на  каа^дый  дворъ;  въ  т^хъ  м1стахъ,  где  н^тъ  воды 
на  счетъ  того  же  капитала  роется  для  хуторянъ  колодезь  или  устраивается 
запруда.  7)  После  каждаго  сельскаго  пожара  агенты  земскаго  страхован1я  обя- 
заны разъяснять  погорельцамъ  цель  и  значенхе  настоящаго  постановлешя. 
8)  Составдеше  проектовъ  организащи  хуторовъ,  въ  каждомъ  отдельномъ  случае 
возлагается  на  агентовъ  земскаго  страхован1я.  9)  Губернская  Управа  предста- 
вляеть  каждому  очередному  Собранио  о  награждеши  техъ  агентовъ,  при  содейств1и 
которыхъ  образовалось  большое  число  хуторовъ  удобно  обставлеиныхъ  В1| 
хозяйотвенномъ  отношенш.  10)  Выселеше  на  хутора  можетъ  быть  произведено  и 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  пожара  въ  седеши  не  было;  но  при  большихъ  требова- 
Н1яхъ  на  пособ1Я  и  невозможности  удовлетворить  всехъ  желающихъ  выселиться 
Губернская  Управа  отдаеть  предпочтете  погорельцамъ.  11)  Инструкщя  агентамъ 
составляется  Губернскою  Управою. 

Къ  сожадешю,  проекть  этоть  не  получилъ  осуществлен1я  въ  полномъ 
объеме,  н  выдача  прем1Й  за  переселеше  на  новыя  усадьбы  практикуется  Кур- 
скимъ  земствомъ  въ  небольшихъ  размерахъ  лишь  въ  цЬляхъ  страховыхъ,  при 
которыхъ  минимальное  раэстоянхе,  на  которое  должна  быть  перенесена  усадьба, 
для  подучен1я  ссуды  определено  всего  въ  100  саж. 

Намъ  остается  еще  упомянзгть  о  постаиовлен1Яхъ,  по  вопросу  о  разселеши 
креотьяиъ,  Тульекаго  съезда  сельскихъ  хозяевъ  1895  года,  разсматривавшаго  9тотъ 
вопросъ  по  докладу  кн.  Е.  Н.  Львова.  Полагая,  что  для  успеха  разселен1я  крестьянъ 
необходимо,  прежде  всего,  устранить  существующхя  къ  тому  препятотв1я  въ 
законе,  ТудьокШ  съездъ,  согласно  предложетю  докладчика,  постановилъ  возбу- 
дить ходатайство  объ  измененш:  ст.  165  Положенхя  о  вык.,  Закона  18  Марта 
1886  года  о  оемейныхъ  разделахъ  и  7  пункта  и  7  примечан1я  къ  ст.  54  Общаго 
Подожен]я  о  креетьянахъ.  Мотивы  къ  этому  ходатайству,  приведенные  въ  докладе, 
состоять  въ  еущеотвенныхъ  чертахъ  въ  следующемъ: 

Ст.  165  Пол.  о  вык.  *),  открывающая  свободный  путь  для  отдельныхъ  домо- 
хозяевъ  къ  участковому  владенш  и  оовобождетю  огь  круговой  поруки,  могла  бы 
получить  громадное  значете  въ  вопросе  устройства  более  удобнаго  землеполь-' 
зовашя,  если,  сохраннвъ  въ  ней  право  отвода  надела  къ  одному  месту,  уничто- 
жит» ея  требоваше  предварительнаго  для  этого  взноса  выкупного  на  немъ  долга. 
Обязательное  услов1е  выкупа  тормозить  выселетя  на  окраины  надела  и  пред- 
ставляется въ  настоящее  время  совершенно  напраснымъ.  Нетъ  никакого  сомне- 


*)  Ст.  эта  вин!  уже  от1I^Ьнена,  тЪнъ  ве  нвн^^е,  мы  считаем!  не  лишнимъ  1<ривести  соображетя 
доклада  нротнвъ  этой  статьи,  какь  представляюпця  некоторый  общ1й  интересъ. 

Закономъ  14  Дс1и1бря  1693  г.,  взам^^нъ  ст.  165  постановлено,  что  до  уплаты  выкупной  ссуды 
выд^лъ  отд!льныхъ  домохозяевъ  и  досрочный  выхупъ  ики  участковъ  допускается  не  иначе,  какъ  съ 
согласш  общества  в  на  услов1яхъ,  указаввнх'ь  въ  приговор!  подлежащаго  схода. 
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й1я,  что  если  бы  освободить  хозяина  отъ  обязанности  очистить  вс*  недоинкн,  сь 
платежами  за  текущШ  годъ,  и  выплатить  при  этомъ  разомъ  всю  выкупязгю  сумму» 
то  онъ  нашелъ  бы  расчетъ  предпринять  выселен1е,  съ  расходами  на  о6заведен1е 
на  новомъ  м*ЬстЬ,  лишь  бы  прибрать  поближе  къ  рукамъ  свою  разбросанную  на 
большо>|ъ  разстоянш  пашню,  а  общество,  въ  свою  очередь,  нашло  бы  расчетъ 
въ  выселенш  такого  домохозяина  изъ  поселка  съ  тЬмъ,  чтобы  получить  приле- 
гаюппя  къ  нему  пашни.  По  мн'Ьн1Ю  докладчика,  съ  которымъ  согласился  и  съ^дъ, 
можно  даже  утверждать,  что  если  отнять  отъ  ст.  165  ея  значеи1е,  въ  смысле  дости- 
жея1я  изв'Ьстной  независимости  отъ  общества  уплатой  выкупного  долга,  которое 
ставить  каждаго  выкупающаго,  въ  глазахъ  общества,  выскочкой  и  супротивни- 
комъ  общеотвеннымъ  порядкамъ,  то  общество  перестало  бы,  какъ  теперь,  вра- 
ждебно относиться  къ  выделу  земли  къ  одной  стороне,  а  само  еще  приходило  бы 
на  помощь  выселяющемуся,  лишь  бы  удалить  его  яэъ  слободы. 

Законъ  18  Марта  1886  года,  стЬсняющШ  семейные  разд^Ьлы  и  въ  дМстви- 
тельности  никогда  строго  не  прим^Ьняемый  въ  жизни,  сл'Ьдовало  бы,  по  мн'ктю 
съ'Ьзда,  совскмъ  упразднить.  Семейные  разд^^ы,  стЬсняемые  9тимъ  закономъ  почти 
исключительно  въ  ц'Ьляхъ  экономическихъ,  могли  бы  принести  въ  данномъ  случа'Ь 
существенную  пользу,  именно,  въ  хозяйственномъ  сыые1Л,  положивъ  начало  выее- 
летямъ  на  окраины  над^Ьла.  Заведенхе  хозяйства  на  новомъ  м^ЬсгрЬ  требуетъ 
предпршмчивости,  и  охотниковъ  на  это  сразу  найдется  немного.  Порвать  съ  на- 
сиженнымъ  м'Ьстомъ,  какъ  бы  оно  неудобно  ни  было,  нелегко;  поэтому  справед- 
ливо было  бы,  чтобы  починъ  выселея1я  палъ  на  вновь  образующ1еся  дворы  при 
.  семейныхъ  разд^ахъ.  Желанхе  освободиться  отъ  оемейнаго  гнета  возбуждало  бы 
въ  таки^ъ  дворахъ  предпр1имчивость,  а  самое  выселеше  облегчало  бы  осуществле- 
н1е  разд'Ьла,  потому  что  на  самомъ  д^л^к  гораздо  легче  выстроить  новую  небу 
на  новомъ  ъЛстЬ,  ч^мъ  рубить  на  части  старую  усадьбу  и  старый  дворъ.  Поэтому, 
въ  отм^Ьну  закона,  стЬсняющаго  семейные  разд<Ьлы,  было  бы  полезно  поставить 
посл^^дн1е  лишь  въ  н'Ькоторую  связь  съ  выселешемъ.  Условхе  выселетя  въ  совер- 
шенно достаточной  степени  сдерживало  бы  младшихъ  членовъ  оемьк  отъ  желан1я 
отд'Ьлиться  и  вм'Ьсг]Ь  съ  тЬмъ  гарантировало  бы  лучше  V'  голооовъ  схода  спо- 
собность отд'Ьляющагося  къ  самостоятельному  ведешю  хозяйства. 

Въ  7  прим'Ьчанги  къ  ст.  54  Общ.  Пол.  о  кр.  законъ  предусматриваегь  случаи 
выселешя  общества  на  край  над^а,  но,  во-первыхъ,  тотъ  же  законъ  ооздаетъ  не- 
мало къ  тому  затруднен1Й,  а  во-вторыхъ,  трудно  ожидать  вообще,  что  желаше 
выселиться  исходило  бы  сразу  отъ  хсблой  части  общества,  живущаго  одиимъ  се- 
ленгемъ.  Предпрхимчивость  не  свойственна  маос':Ь,  и  ее  слгЬдуетъ  ожидать  скорее 
отъ  отд'Ьдьныхъ  личностей,  попыткамъ  которыхъ  и  надо  цри'П'и  на  помощь. 
Надо  облегчить  имъ  починъ,  а  затЬмъ  уже  можно  будетъ  яадгЬяться,  что  за 
отд'Ьльными  лицами  посл']Ьдуютъ  и  ц'Ьлыя  части  общества.  Но  для  этого  надо 
упразднить  требован1я  7  прим'Ьч.  къ  ст.  54  и  7-ой  ея  пунктъ.  Можно  съ  ув'Ьрен. 
ностью  сказать,  что  по  приговору  V»  домохозяевъ  ни  одно  еелеше  никогда  не 
Р'Ьшится  разбить  свой  над'Ьлъ  на  отд'^Ьльныя  самостоятельныя  части.  До  сихъ 
поръ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  такихъ  прим'Ьровъ  въ  Тульской  губерн1и  н'Ьтъ.  Мало 
того— крайне  р'Ьдки  даже  случаи  разд'Ьловъ  на  отдельный  самостоятельныя  общества 
такихъ  общинъ,  который  являются  образованными  изъ  н'^^околькихъ  ееяенШ  и 
пользуются  землей  чрезполосно  другъ  съ  другомъ.  Въ  такихъ  сложныхъ  обнщ- 
нахъ,  гд'Ь  при  обычномъ  общинномъ  порядк'Ъ  распред'Ьлен1я  земли  жители  одного 
селен1я  получаютъ  участки  блнзъ  усадебъ  другого,  на  разстоян1и  10  —  20  верстъ 
отъ  своего  м'Ьста  жительства,  гд4  способы  устраненхя  такого  неудобства  сводятся 
къ  разверстан1ю  земли  и  простому  распаденхю  самой  общины,  дЬло  затрудняется 
не  столько  неим'Ьнгемъ  въ  рукахъ  крестьянъ  средствъ  произвести  размежеваше, 
сколько  требовашемъ  закона  для  разд^а  такой  общины  'А  голосовъ  домохозяевъ, 
считая  еще  при  этомъ  большинство  это  отд'Ьльно  по  каждоА1у  изъ  селен1й,  соста- 
вляющихъ  по  актамъ  ихъ  земельнаго  устройства  одно  о(5щество.  СтЬснетя  эти 
совершенно  излишни,    а  между   гЬмъ    значительно  тормозятъ  улучшете  усло; 
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вШ  зеидепользо^ан1я,   н  упразд&ев1е   ихъ   было  бы    поэтому    крайне   желатель- 
нымъ.  • 

Кром'Ь  ходатайства  передъ  Правительствомъ  объ  из1гЬнен1и  указаняыхъ  ста- 
тей закона;  оъ'Ьздъ  сельекихъ  хозяевъ  Тульской  губерн1И  постановилъ  возбудить 
ходатайства:  1)  о  возможно  большемъ  расшнрети  д^^ятельностн  Крестьянскаго 
Банка  не  только  ссудами  на  покупку  земли,  но  н  ссудами  на  переселенхе  крестьянъ 
какъ  на  купленную  ими 'землю,  такъ  и  на  край  собственнаго  над'Ьла,  2)  о  неотчу-  * 
ждаемостн  прхобр'Ьтенныхъ  чреэъ  посредство  Крестьянскаго  Банка  земель  и  3) 
объ  7<^'^2^новленш  бол'Ье  упрощеннаго  и  ускореннаго  судопроизводства  по  дЬламъ 
о  раэмвжеван1н  землн. 

Приведенный  сжатый  обзоръ  исчерпываетъ  собою  главн'Ьйшхя  проявлешя 
жЬтшоО.  нннц1атнвы  въ  борьб'Ь  съ  крестьянскимъ  длннноземельемъ.  Мы  вид*Ьли, 
что  изъ  числа  земствъ,  признавшихъ  неотложную  необходимость  сод*йств1я 
длиноземельнымъ  крестьянскимъ  обществамъ  въ  разселети  ихъ  хуторами,  только 
Рязанское  и  Вятское  губернск1Я  земства  перешли  уже  отъ  словъ  къ  д4лу  и  пред- 
приняли въ  этомъ  направлен1и  н'Ькоторыя  практнческхя  м'Ьры.  Во  всЬхъ  осталь- 
ныхъ  случаяхъ,  земское  учаотхе  не  ушло  пока  дальше  теоретической  разработки 
вопроса  и  возбуждешя  н'Ькоторыхъ  ходатайствъ.  ТЬмъ  не  мен'Ье,  труды  и  зтихъ 
земствъ,  какъ  равно  и  постановлен1Я  Тульскаго  сельскохозяйственнаго  съ'Ьзда. 
представляютъ  для  наоъ  существенный  ннтересъ,  способствуя  выяснен1Ю  возмож- 
ной организащи  м'Ьръ  къ  устранешю  крестьянскаго  длиноземелья. 

Пользуясь  въ  полной  м^р'Ь  заключающимися  въ  приведенномъ  обзор'Ь 
отд'кльными  указан1ями,  постараемся  опред^клить  тЬ  принципы,  которые  должны 
лечь  въ  основаше  организацш  м*Ьръ  по  разселешю  длиноземельныхъ  крестьян- 
скихъ  обществъ. 

Прежде  всего,  едва  ли  надо  говорить  о  томъ,  что  въ  настоящемъ  случа*  не 
можетъ  быть  и  р'Ьчи  о  какомъ*либо  принуждеши.  Иниц1атива  разселен1я  должна 
итти  отъ  самихъ  крестьянъ,  и  оно  должно  совершаться  естественнымъ  путемъ. 
Задача  помощи  крестьянамъ  можегь  состоять  лишь  въ  устраненш  тЬхъ  пре- 
пятствШ  и  тормозовъ,  которые  лежать  на  пути  къ  разселетю  крестьянскихъ 
обществъ  и  въ  предоставлеши  имъ  необходимой  матерхальной  поддержки. 

Въ  интересахъ  правяльнаго  и  возможно  бол*е  усп*шнаго  развитая  разсе- 
леяШ  необходимо  язм^нен1е  н'Ькоторыхъ  статей  закона,  сгЬсняющнхъ  (хотя  и 
косвенно)  свободу  разселенШ. 

Разселен1я,  дал*Ье,  требуя  отъ  выселяющихся  домохозяевъ  значительныхъ 
затрать  на  перенесен1е  и  устройство  усадьбы  на  новомъ  м'Ьст*  и  вызывая  въ 
то  же  время  потери  на  оставляемыхъ  въ  пользу  коренного  поселен1я  коноплян- 
никахъ  и  огородахъ,  являются,  въ  громадномъ  большинств'Ь  случаевъ,  совершен- 
но неосуществимыми  безъ  изв'Ьстной  матер1альной  помощи;  помощь  эта  должна 
вьфазиться  въ  форм'Ь  предоставлен1я  переселяющимся  дворамъ  возвратныхъ  ссудъ 
на  возможно  бол^Ье  льготныхъ  услов1яхъ,  отв'Ьчающихъ  характеру  ихъ  назначен1я. 

Но  кромок  такой  помопщ,  въ  интересахъ  возможно  бол*е  скораго  развития 
разселеи1Й,  представлялось  бы  крайне  полезнымъ  и  н'Ькоторое  поощрительное 
ему  сод'Ьйствзе.  Р'Ьшиться  на  оставленхе  насиженныхъ  м'Ьстъ,  даже  при  крайнихъ 
йхъ  неудобствахъ,  не  легко,  и,  быть  можетъ,  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ,  этой  р-Ь- 
птимости  могла  бы  способствовать  такая  поощрительная  м'Ьра,  какъ  выдача 
сверхъ  ссуды  н'Ькотораго  безвозвратнаго  пособхя.  Выдача  безвозвратныхъ  пособ1Й 
практикуется  уже,  какъ  мы  видЬли,  Ряэанскимъ  и  Вятскнмъ  земствами  и  предпо- 
ложена къ  осуществленхю  н'Ькоторыми  другими. 

•  Особаго  матер1альваго  и  техническаго  сод'Ьйств1я  требуетъ  водоснабжен1е 
вновь  образуемыкъ  хзггоровъ  путемъ  устройства  колодцевъ  и  запрудъ  и  друг, 
водоемовъ. 

Выдача  ссудъ  и  пособхй  должна  производиться,  конечно,  лишь  въ  тЬхъ  слу- 
чаяхъ, когда  разселеше  пресл4дувтъ  хозяйственный  ц'Ьли.  т.  е.  улучшеше 
услов1Й  землепользоваЫя,  что  определяется  наличностью  отведеннаго  для  новаго 
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поселка»    вокругъ     него,    пахотйаго    участка    й    разстоянхемъ    его   отъ  старой 
усадьбы.  •  , 

Для  возможно  бол'Ье  усп'^Ьшнаго  развитхя  разселен1Й  необходшго  обратить 
особое  вниманхе  и  установить  особыя  формы  сод4йств1я  для  14хъ  частныхъ  олу- 
чаевъ,  нри  которыхъ  задача  эта  является  наибол^Ье  легло  осуществимою.  Къ 
числу  такнхъ  случаевъ  можно  отнести,  наприм'Ьръ,  семейные  разд^Ьлы  крестьян%, 
покупку   ими  земли  чрезъ  посредство   Крестьянскаго  Банка   и  сельск1е  пожары. 

Наконецъ,  перечисляя  общ1я  основашя  м*Ьръ  для  разседенхя  большихъ  по- 
селковъ  по  полевой  земл']^,  нельзя  не  указать  на  близкую  связь  этвхъ  иЛръ  съ 
страховымъ  д'Ьломъ.  Очевидно,  что  перенесен1е  на  удаленный  поля  скученныхъ 
теперь  построекъ  явилось  бы  самымъ  д'Ьйствительнымъ  и  в':Ьрнымъ  средствомъ 
лротивъ  опустошительности  сельскихъ  пожаровъ,  а  потому  было  бы  воодн'Ь  спра- 
ведливо отнести  часть  расходовъ,  вызываемыхъ  помянутыми  м'Ьрами,  на  счетъ 
м']^стныхъ  страховыхъ  капиталовъ. 

Въ  виду  всего  сказаннаго,  по  моему  мн'^Ьшю,  сл'Ьдовало  бы  остановиться  на 
сл'Ьдующемъ  план'Ь  м^ръ,  для  устраненгя  крестьянскаго  ддиноземелья  въ  Курской 
губернш: 

I)  Въ  сфер']^  законодательныхъ  м'Ьръ  представлялось  бы  ц'Ьдесообразнымъ 
присоединиться  къ  постановлен1ямъ  Тульскаго  сельскохозяйственнаго  съ-Ьзда 
1895  года  и,  за  состоявшейся  отм'Ьною  ст.  165  Пол.  о  вык.,  поддержать  его  хода- 
тайство объ  изм'Ьненш  сл'Ьдующихъ  статей: 

Закона  18  Марта  1886  года  о  семейныхъ  разд'Ьлахъ — въ  отмену  стЬоненШ, 
налагаемыхъ  этимъ  Закономъ  на  семейные  разд'Ьлы:  было  бы  полезно  поставить 
посл'Ьднхе  лишь  въ  н'Ькоторую  связь  съ  выселен1емъ  отделяющихся  дэоровъ  на 
полевую  землю. 

7  пункта  и  7  прим'Ьч.  къ  ст.  54  Общ.  Пол.  о  кр.— въ  смысл'Ь  отм'Ьны  тре- 
буемаго  этимъ  закономъ,  для  разд'Ьла  общины  и  выселен1Я,  приговора  'Л  ея  до- 
мохозяевъ  и  предоставлешя  права  выселешя  на  отдаленныя  поля  првдпр1имчи- 
вости  отд-^^льныхъ  дворовъ.  При  этомъ  общества  обязывались  бы  отводить  вы- 
селяющимся дворамъ  причитающуюся  имъ  пахотную  землю  къ  одному  м^^у 
(прим'Ьнительно  къ  отм'Ьненной  ст.  165  Пол.  о  выкуп.,  но  безъ  выкупа). 

П.  Для  оказашя  крестьянамъ,  выселяющимся  на  отдаленныя  поля,  необхо- 
димой матерхальной  поддержки,  сл'Ьдуетъ  установить  выдачу  имъ  безпроцентныхъ 
ссудъ,  въ  разм'Ьр'Ь  до  100  руб.  на  дворъ,  на  срокъ  до  20  л^^тъ  *).  КромФ  того, 
сверхъ  этихъ  ссудъ,  надлежало  бы  установить  выдачу  особаго  поощрительнаго 
безвозвратнаго  пособ1я.  разм'Ьръ  котораго,  применяясь  къ  существующей  уже 
практике  въ  этомъ  отношенш  въ  другихъ  губерн1яхъ,  могъ  бы  быть  определенъ 
въ  ВО  руб.  на  дворъ.  Наконецъ,  необходима  организащя  гидротехническое  по- 
мощи въ  устройстве  водоснабженхя  вновь  образуемыхъ  поселковъ  и  выдача 
ссудъ  на  устройство  колодцевъ  и  запрудъ. 

О  размерахъ  потребныхъ  для  этого  средствъ  можно  составить  приблизи- 
тельное представлеше  по  следующему  примерному  расчету.  Всего  въ  Курской 
губернш  насчитывается  1.098  общинъ,  имеющихъ  землю  въ  разстояти  отъ  5  до 
10  и  более  версть  и  безусловно  нуждающихся  поэтому  въ  разселенш.  Въ  сред- 
немъ  по  губерши  на  каждую  общину  приходится  62  двора.  Если  допустить,  что 
выселешю  должна  подлежать  половина  дворовъ  каждой  длинноземельной  общины, 
то  общее  число  такихъ  дворовъ  въ  губерн1и  определится  въ  количестве  3.4088. 
Такимъ  образомъ,  осуществлеше  настоящей  меры  въ  Курской  губернш  потре- 
бовало бы  капитала:  на  выдачу  ссудъ  въ  размере  В.403  тыс.  руб.  ц  на  выдачу 
пособ1Й— 1.021  тыс.  руб.;  кроме  того,  на  оказанхе  матерхальной  помощи  въ  устрой» 


*)  Такой  же  срокъ  принять  при  выдач*  мв11оративныхъ  ссудъ  на  устробство  хуторскихъ  хо- 
зяйствъ  во  влад'Ьльческихъ  им'Ьн1яхъ  и  усадебныхъ  ос4дл остей  при  разсслен1и  крестьянъ.  ЭтоЛ  по- 
сл4да1й  видъ  ссудъ  не  можетъ  найти  гаирокаго  прнм4нен1я  въ  настоящемъ  случа*,  тавъ  какъ,  въ  силу 
Высочайше  утв.  29  Мая  1900  г.  Положенья  о  ссудахъ  на  с-х.  улучшен1я,  он*  должны  выдаваться  1ншь 
ц^лымъ  сельски»^  рбществамъ. 
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ств*  водоснабжен1я,  считая  въ  среднемъ  по  500  руб.  на  ка;^ую  разселяющуюся 
общину,  потребовалось  бы  до  549  тыс.  руб.  Всего,  сл'Ьдовательно,  для  организацш 
разселешя  длиннозеиельныхъ  крестьянскихъ  рбществъ.  Курская  губерн1я  должна 
располагать  капиталонъ  въ  разм'Ьр']^  никакъ  не  мен'Ье  5-ти  милл10новъ  рублей. 
Конечно,  сумма  эта  не  можетъ  потребоваться  сразу,  тЬмъ  не  ме.н'Ье  ясно,  что 
накопленхе  ея  не  подъ  силу  однинъ  м'Ьстнымъ  средствамъ.  При  существующемъ 
въ  губернш  обремененш  земскаго  бюджета  и  при  наличности  множества  дру- 
гихъ  неудовлетворенныхъ  еще  нуждъ  земской  деятельности,  земскхй  сборъ 
едва  ли  можетъ  уд-Ьлить  сколько-нибудь  значительную  часть  на  образоваше  по- 
ж1Янутаго  капитала.  Къ  н'Ькоторому  участш  въ  ненъ  моясетъ  быть  пржвлеченъ 
губернскШ  страховой  капиталъ  *),  но  наибол'Ье  значительная  часть  помянутой 
суммы,  за  отсутств1емъ  какихъ-либо  другихъ  иоточниковъ,  неизб'Ьжно  должна 
быть  принята  на  средства  государственнаго  казначейства. 

III.  Самое  ведеше  выдачи  помянутыхъ  ссудъ  и  пособШ  едва  ли  можетъ. 
быть  возложено  на  существующхя  кредитный  учреждешя  и,  въ  частности,  на 
м'Ьстныя  отд^ен1я  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  такъ  какъ  организащя 
этихъ  учрежденШ  совершенно  не  приспособлена  для  веден1я  подобнаго  рода 
спещальныхъ  операцШ.  Гораздо  бол'Ье  подходящими  явились  бы  въ  данномъ 
случа'Ь  земск1я  учрежден1я,  которыя,  располагая  въ  своемъ  состав'Ь  особыми  эко- 
номическими и  сельскохозяйствениыми  организац1ями,  близко  стоящими  къ  де- 
ревн'Ь,  могли  бы  вполн'Ь  усп'Ьшно  справиться  съ  этою  задачею.  Въ  пользу  пере- 
дачи настоящаго  д'Ьла  въ  в'Ьд':Ьн1е  земства  говорить  и  то  обстоятельство,  что  на 
немъ  лежитъ  уже  веден1е  весьма  близко  соприкасающихся  съ  нимъ  страховыхъ 
операщй. 

Что  же  касается  до  оргаяизацш  гидротехнической  помощи  разселяющимся 
крестьянамъ  въ  устройств*  водоснабженхя,  то  таковая  могла  бы  быть  возложена 
на  предположенныя  къ  открытхю  гидротехническ1я  отделенхя  при  м-Ьстныхъ 
Управлен1яхъ  Государственными  Имуществами.  Для  этой  ц*ли  названный  отд*- 
лен1Я  должны  быть  снабжены  достаточнымъ  персоналомъ  не  только  высшихъ 
руководителей  гидротехническими  работами,  но  и  низшихъ  техниковъ,  над- 
смотрщиковъ  при  самомъ  производств'Ь  работъ  на  м'Ьстахъ. 

IV.  Выдача  ссудъ  и  пособШ  должна  производиться  на  основанш  особыхъ 
правилъ,  съ  соблюден]емъ  сл4дующихъ  общихъ  требованШ:  1)  ссуды  и  пособ1я 
выдаются  крестьянамъ,  желающимъ  выселиться  на  полевую  землю,  над'Ьльную 
или  собственную,  и  образовать  новый  поселокъ,  только  въ  тЬхъ  случаяхъ:  а)  если 
этому  поселку,  вокругъ  него,  отведены  особый  пахотныя  угод1я  и  б)  если  новый 
поселокъ  устраивается  на  разстояиш  не  мен'Ье  трехъ  верстъ  отъ  коренного 
селен1Я. 

2)  Ссуды  и  пособ1я  выдаются  не  сразу,  а  частями:  первая  часть — по  отвод* 
усадебной  и  пахотной  земли,  вторая — по  устройств*  колодца  или  водоема  и 
третья — по  перевозк*  усадьбы  на  новое  м-Ьсто. 

8)  Ссуды  выдаются  подъ  заемныя  обязательства  выселяющихся  домохозяевъ 
и  погашаются  ежегодными  платежами;  взносъ  этихъ  платежей,  въ  случа*  пожара 
или  другихъ  б'Ьдств1й,  можетъ  отсрочиваться. 

4)  Разм*ръ  пособхя  на  устройство  водоснабжен1я  определяется  по  см^Ьт* 
его  стоимости  и  по  особому  на  каждый  разъ  соглашен1Ю  съ  выселяющимся  по- 
селкомъ.  Желательно,  чтобы  пособхя  эти  выдавались  бы  безвозвратно,  что,  я  ду- 
маю, вполн*  возможно,  при  отнесеншихъ  на  счетъостатковъ  отъ  страхового  сбора. 

5)  Выборъ  м*стъ  для  новыхъ  поселковъ  долженъ  быть  предоставленъ  взаим- 


*)  На  счетъ  страховогб  капитала  могла  бы  производиться,  яапризс^ръ,  выдача  пособШ  на  устрой- 
ство водосна6жен|11  въ  новыхъ  посолкахъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  на  основати  дополнешя  къ  ст.  38  Пра- 
вилъ о  лзаиияомъ  страховании  отъ  огня,  земство  моакеть  расходовать  остатки  отъ  страхового  сбора 
на  мФры  предупреждешя  в  прес^чени  цожаровъ,  къ  числу  коихъ  относятся,  носомв'|^вво,  и  М'Ьры  но 
водосвабженш  селенхй. 
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ному  соглашешю  выселяющихся  домохозяевъ  съ  крестьянскими  обхиествами;  если 
же  соглашеше  не  состоится,  то  вопросъ  р'Ьшаетс^  У'Ьзднымъ  Съ'Ьздомъ. 

V.  Наконецъ,  для  возможно  бол'Ье  скораго  развипя  разселешй  длиноземель- 
ныхъ  обществъ,  было  бы  вцолн'б  ц'Ьлесообразно:  а)  установить  выдачу  особой 
увеличенной  страховой  премЛи  за  сгор'Ьвшхя  строешя  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда 
пострадавшШ  домохозяинъ  пожелаетъ  выселиться,  посл'Ь  пожара,  на  край  над'Ьла; 
б)  возбудить  ходатайство  о  томъ,  чтобы  Крестьянсюй  Банкъ  выдавалъ  ссуды  въ 
увеличенномъ  разм'Ьр'Ь  т^мъ  покупщикамъ,  которые  заявятъ  о  р'Ьшен1и  пере- 
селиться на  купленную  землю,  и  в)  ходатайствовать  о  неотчуждаемости  прЛобр'Ь- 
тонной  крестьянами,  чрезъ  посредство  Банка,  земли,  такъ  какъ  только  при  та- 
комъ  условш  можно  будетъ  ожидать  немедленнаго  переселетя  крестьянъ  на 
купленный  земли. 

VI.  Въ  случа'Ь  осуществлен1я  укаэанныхъ  способовъ  сод'Ьйств1я  къ  разселе- 
Н1Ю,  необходимо  принять  всЬ  м'Ьры  къ  самому  широкому  ознакомлетю  съ  ними 
М'Ьстныхъ  крестьянъ. 


П. 

Чрезполосность    влад'Ьн1й. 

Не  меньшее  значенхе,  ч'Ьмъ  длинноземелье,  ивгЬетъ,  по  свонмъ  вреднымъ  хо- 
зяйственнымъ  посл^дств1ямъ,  чрезполосность  крестьянскихъ  вад:Ьдовъ»  при  чемъ 
это  зло  отражается  почти  въ  одинаковой  степени  и  на  интересахъ  частновла- 
Л'Ьльческихъ  хозяйствъ.  Частный  собственникъ  въ  неразмежев&нвой  дач^^  окру- 
женный со  всЬхъ  сторонъ  крестьянской  землей,  вынуждеиъ  держаться  принуди- 
тельной системы  полеводства  и  нести  больш1я  потери,  не  нм'Ья  возможности 
улучшить  свое  хозяйство,  сообразно  съ  требованхями  времени  в  микста.  Вм^стЬ 
съ  тЬмъ,  и  сама  дробность  и  разбросанность  чрезполосныхъ  участковъ  ставить 
одинаковый  препятств1я  для  усп'Ьшнаго  веден1Я  какъ  крестьявокаго,  такъ  и  вла- 
д'Ьльческаго  хозяйства. 

Многообразный  б'Ьдств1я  крестьяискаго  хозяйства,  зависяоця  огь  чрезпо- 
лосности  земельныхъ  над'Ьловъ,  сводятся,  въ  главныхъ  чертахъ,  къ  сд'Ьдующему: 
Прежде  всего,  чрезполосность  является  большимъ  тормозомъ  къ  справедливому 
разверстанш  земель  между  отд^ьными  членами  общины.  Мы  увидимъ  ниже, 
что  курскимъ  крестьянамъ  нер'Ьдко  приходится  д'Ьлить  50 — 100  и  больше  дроб- 
выхъ  участковъ  на  200—300  и  бол'Ье  душевыхъ  паевъ;  при  тавомъ  условш  и  при 
естественномъ  стремлен1и  каждаго  изъ  домохозяевъ  получить  землю  поближе  къ 
усадьб'Ь,  дробность  ближайшихъ  къселешю  кусковъ  неминуемо  переходить  пре- 
д'Ьлы  самыхъ  скромныхъ  хозяйственныхъ  требован1Й.  ЗатЬмъ,  всл'Ьдствхе  чрез- 
полосности,  нер'Ьдки  случаи,  что  на  сравнительно  недалеко  отстоящее  поле 
крестьянамъ  приходится  далеко  объ^Ьзжать  чуж1я  поля.  За  право  про'Ьзда  на 
свои  поля  и  прогона  скота  по  чужой  земл'Ь  крестьяне  иер'Ьдко  бываютъ  при- 
нуждены обязываться  отработками.  Чрезполосность,  наконецъ,  увеличиваетъ 
случаи  потравъ  и  повреждешй  полей,  нарушая  добрыя  отношен1я  крестьянъ  къ 
сос±днлшъ  влад'Ъльцамъ  и  порождая  одинаково  невыгодную  и  непргятную  для 
об'Ьихъ  сторонъ  рознь  и  даже  вражду.  Въ  виду  всего  этого  понятно,  что  чрез|- 
полосица,  доведенная  до  сколько-нибудь  значительныхъ  разм'Ьровъ,  не  только 
препятствуетъ  введенш  бол-Ье  интенсивныхъ  культуръ,  но  и  вообще  не  допу- 
скаетъ  сколько-нибудь  правильной  постановки  полевого  хозяйства. 

Посмотримъ  теперь,  насколько  распространено  это  зло  въ  крестьянскомъ 
ХОЗЯЙСТВ'^  Курской  губернш.  Ниже  (въ  придожен1и  2-омъ)  мы  приводимъ  полный 
перечень  курскихъ  общинъ,  им^Ьющихъ  неудобно  расположенные  над'Ьлы,  выд'Ь- 
ленный  изъ  таблицъ  поу^здныхъ  статиотическихъ  сборвиковъ.  Если  взъ  этого 
списка  исключить  тЬ  общины,  которыя  попали  въ  него  только  изъ-за  длиннозе- 
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■  иедья,  то.  въ  осталпгЬ  получатся  общества,  терпящхя  друтхя  неудобства  въ  раопо- 
ложенш  земельныхъ  над'Ьловъ,  соединенныя  къ  тому  же  нер*Ьдко  и  еъ  длинно- 
зе1свлъе11ъ.  Сюда  войдуть:  общины,  и1гЬющ1я  весь  над^лъ  иди  н'Ькоторыя  угодья 
въ  2,  3,  4  и  бол1|е  особнякахъ,  отд'Ьденныхъ  на  бол'Ье  или  мен'Ье  значительио]гь 
разстоянш  землями  частныхъ  влад^льцевъ  или  друтихъ  крестьянскихъ  обществъ; 
общины,  пахотная  земля  которыхъ  отдоена  оть  селен1Й  бол'Ье  или  мен-Ье  ши- 
рокой полеоой  чужнхъ  влад4н1Й;  общины,  надЬлъ  коихъ  тянется  длинною  узкою 
полосою  (холстомъ);  наконецъ,  общины,  им'Ьюпря  всю  надельную  землю,  или  ея 
часть  въ  дробной  чревполосицф;  зд-Ьсь  же  будутъ  общины,  стЬсиенныя  въ  про- 
"Ьздахъ  и  прогонахъ  для  екота  на  свои  земли  или  даже  вовсе  ихъ  не  им^юпря.. 
По  13  губернхямъ  Курской  губерн{и  (за  и<»слючен1емъ  уЬздовъ  Курскаго  и  Обоян- 
скаго)  число  такцхъ  обществъ  определяется,  по  произведенному  мною  подсчету, 
въ  сд'Ьдующнхъ  цифрахъ: 


У    *   3    Д    Ы 


Б^лгородск1й.  . 

Грайворонск1Ж  . 

Дн11тр1бвск1й  .  . 

Корочавсш!  .  . 

ЛЬГ0ВСК1Й  .  .  . 
Н0В00СПШСК1Й. 

Путивлъсюй  .   . 

РЫ1ЬСШХ.    .    .    . 

Старооскожьеш! 
СуджавскШ.  .  . 
Тшмсю!  .... 
Ф&тежсий  .  .  . 
1Ц|грове<11   .  . 


Всего  в>  13  уАздахъ , 


Чясю 

вс^хъ  по- 

зеыельныхъ 

06ЩИ1ГЬ. 


218 
213 
388 
198 
365 
222 
459 
447 
256 
275 
286 
313 
301 


4^дао 


Чисю  об- 
щннъ,  вм^ю- 
щяхъ  8ен|ю 
въ  2,  3  в  бо- 
1%е  особня- 
кахг  ил  въ 

черезаодо* 


%  посЛд- 

вахг  ко 

вс^ъ  по* 

земель  вы  мъ 

общвванъ. 


93 
-86 
232 

65 
202 

99 
290 
291 

99 
156 
105 
189 
209 


2.115 


42^ 
89,9 
59,9 
32,8 
55,4 
45,0 

63,1 
65,1 

38,» 

56,7 
36,4 

53,9 
53,4 


52,4 


Отсюда  видно,  что  половина  вс^ъ  общинъ  Курской  гу6ерн1и  терпеть,  въ 
большей  или  меньшей  степени,  различный  неудобства  въ  расположеши  земель- 
ныхъ над-блонъ.  Чтобы  судить  о  самомъ  характере  9тихъ  неудоботвъ,  приведемъ 
на  выдержку  н']Ьсколько  прим'Ьровъ. 

Въ  Дмитр1евскомъ  уЬздЬ  въ  21  общин'Ь  пашня  въ  5—40  отд'Ьльныхъ  ъЛ- 
стахъ;  въ  19  общинахъ  про'Ьздъ  на  поле  чрезъ  чужую  землю;  въ  82  обпщнахъ 
прогонъ  скота  частью  сгЬсненъ,  частью  оовсЬмъ  прекращенъ;  въ  10  общинахъ  эа 
прогонъ  отрабатываюгь;  въ  8  общинахъ  покосъ  нар-Ьзанъ  за  12  —  30  верстъ  отъ 
усадьбы. 
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Въ  Корочанскоиъ  уЬзд^Ь  51  община  им'Ьетъ  участки  земяи  на  разстоятя 
15—40  верстъ  отъ  усадьбы. 

Въ  Льговскомъ  уМд'Ь  въ  14  общинахъ  полевая  земля  раскинута  въ  5 — 23 
отд'Ьльных!»  участкахъ,  отстоящихъ  на  значительноиъ  раэстоянш  другъ  отъ 
друга. 

Въ  Новооскольскомъ  у'Ьзд'Ь  2  общины  им'Ьютъ  отд'Ьльные  особняки  въ  Во- 
ронежской губернш,  на  разстоянш  40  и  60  верстъ  отъ  оелея1й.  Число  обпщнъ, 
пи±ющкхъ  участки  земли  за  20—50  верстъ,  достигаеть  11. 

Въ  Суджанскомъ  уЁзд-Ь  20  случаевъ,  гд4  земля  разбросана  въ  5—20  отд^ь- 
дыхъ  м'Ьстахъ,  въ  15  случаяхъ  прогонъ  скота  на  отд^ьныя  участки  прекра- 
щенъ,  въ  6  случаяхъ  за  прогонъ  отрабатываютъ,  въ  одномъ  случа'Ь  усадьба  окру- 
жена и  окопана  со  всЬхъ  сторонъ  землею  влад^Ьдьца,  въ  одномъ  случа'Ь  над^Ьлъ 
тянется  холстомъ  шириною  въ  30  сажень,  въ  6  случаяхъ  усадьба  отведена  въ 
3 — 10  отд'Ьльныхъ  м-Ьстахъ. 

Въ  Рыльскомъ  уЬзд^Ь  33  общины,  въ  которыхъ  земля  разбросана  въ  н'Ьсколь- 
кихъ  м'Ьстахъ;  въ  иЬкоторыхъ  общинахъ  такая  дробная  чрезполосность,  что 
М1ръ  нар']Ьзываетъ  своимъ  членамъ  землю  въ  47,  52,  77  и  даже  102  отд^^ьныхъ 
м'Ьстахъ;  въ  38  общинахъ  крестьяне  не  пользуются  для  выпаса  частью  своей 
земли,  за  отсутствхемъ  прогона;  въ  9  общинахъ  за  прогонъ  отрабатываютъ;  въ 
12  общинахъ  над^клъ  нар'Ьзавъ  узкою  полосою,  клипы  поперечные,  прогонъ  на 
нихъ  крайне  неудобенъ;  въ  одной  изъ  этихъ  общинъ  хпирина  холста  не  превы- 
шаетъ  20  аршинъ. 

Въ  Фатежскомъ  уЪзд'Ь  14  общинъ,  въ  которыхъ  пахотная  земля  въ  13  особня- 
кахъ;  въ  одной  общин-Ъ  въ  70  отд'Ьльныхъ  клочкахъ;  въ  24  общинахъ  крестьяне 
не  могутъ  пользоваться  для  пастьбы  скота  частью  своихъ  угод1Й,  такъ  какъ  на 
нихъ  прогона  н'Ьтъ;  въ  8  общинахъ  за  прогонъ  отрабатываютъ. 

Въ  Путнвльскомъ  уЬзд'Ъ  въ  118  крестьянскихъ  общинахъ  бол'Ье  или  мен'Ье 
дробная  чрезполосность  съ  крестьянскими  же  обществами  и  съ  частными  вла- 
д'Ьльцами;  чрезполосность  эта,  помимо  неудобства  распред1лен1я  земли  и  способа 
ея  обработки,  служитъ  источникомъ  нескончаемыхъ  пререканШ  о  захватЬ  и  за- 
пашк'Ь  чужой  земли;  въ  28  общинахъ  прогона  н'Ьтъ  на  н*Ькоторые  особняки;  въ 
11  общинахъ  за  прогонъ  отработки;  въ  двухъ  общинахъ  на  свое  поле  большой 
объ-Ьздъ;  въ  20  общинахъ  покосъ  нар'^Ьзанъ  за  7,  10,  15,  20  и  даже  въ  одномъ  слу- 
Ч2Л  за  50  верстъ  отъ  усадьбы;  въ  8  общинахъ  над^ъ  тянется  узкою  полосою 
отъ  15  до  200  саженъ  ширины,  и  клипы  поэтому  поперечны  и  т.  д. 

Подобныя  же  неудобства  встр'Ьчаются  въ  неменьшемъ  числ'Ь  общинъ  и  въ 
другихъ  у*здахъ  Курской  губернш.  Очевидно,  что  при  такихъ  услов1яхъ  веден1е 
сколько-нибудь  правильнаго  хозяйства  совершенно  невозможно,  а  мало-мальски 
существенньш  улучшенхя  въ  его  стро*  безусловно  недоступны. 

Приведенные  факты  указываютъ  на  то,  что  вопросъ  о  размежеванш  чрез- 
полосныхъ  земель  является  очереднымъ  и  насущнымъ  вопросомъ  сельскаго  хо- 
зяйства въ  Курской  губернш,  настоятельно  требующимъ  возможно  безотлага- 
тельнаго  практическаго  разр'Ьшенхя.  Удобное  землепользованхе  есть  основной 
факторъ  хозяйства,  а  потому  въ  той  половин'Ь  крестьянскихъ  обществъ  губерн1И,  гд'Ь 
этотъ  факторъ  находится,  какъ  мы  вид^Ьлн,  въ  совершенно  невозможяомъ  состоя- 
Н1И  (является  въ  минимум']^),  заботы  о  немъ  должны  стать  впереди  многихъ  дру- 
гихъ эаботъ  и,  во  всякомъ  случа'Ь,  впереди  заботъ  объ  улучшен1И  техники 
землед4л1я. 

Естественно,  поэтому,  что  вопросъ  о  размежевати  чрезполосныхъ  земель 
давно  уже  привлекаетъ  къ  себ'Ь  вниманхе  мЬстнаго  земства,  попечен1ямъ  кото- 
раго  вв'Ьрены  хозяйственныя  нужды  губернги.  Ниже  (въ  приложенш  1-мъ)  мы 
приводимъ  подробную  справку  о  постановленхяхъ  по  этому  вопросу  Курскаго 
Губернскаго  Земскаго  Собрашя,  изъ  которой  видно,  что,  начиная  съ  1869  года  и 
до  самаго  посл']Ьдняго  времени,  вопросъ  о  чреэполосиц'Ь  не  сходитъ  съ  программы 
его  занят1Й. 
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Первоначально  Курское  эенотво  вяд1и10  р'Ьшен1е  этого  вопроса  въ  прину- 
дительномъ  разнежеванш  земель.  Въ  этомъ  смысле  Собратемъ  разрабатывались 
особыя  1фавила  и  проектировались  особый  местный  учрежден1я  по  нежевымъ 
д^амъ;  въ  то  же  время  Собраше  неоднократно  ходатайствовало  передъ  Прави- 
тельствомъ  о  введенш  въ  губернш  обязательнаго  размежевашя.  Ташя  ходатай- 
отва  возбуждались  собраниями  1874,  179,  1880  и  1881  годовъ,  но  они  не  встр'Ьтили 
сочувств1я  со  стороны  Правительства  и  остались  безрезультатными.  Губернскому 
Собранию  1881  года  докладывалось,  между  прочимъ,  о  томъ,  что  едва  ли  можно 
раэсчитылать  и  впредь  на  утвержден1е  предложеннаго  губернскимъ  земствомъ 
проекта  размежеван1я,  такъ  какъ,  по  мн'Ьшю  заинтересованныхъ  в'Ьдомствъ, 
обязательность  въ  втомъ  ол]гча'Ь  противор'Ьчила  бы  началамъ  полной  соб- 
ственности. 

Поздн'Ье  однако  и  само  земство  кореннымъ  образомъ  изм11нило  свой  перво- 
начальный взглядъ  на  настоящШ  вопросъ.  Въ  1887  году  особая  комиссхя,  избран- 
ная для  изод^Ьдовашя  причинъ  сельскохозяйственнаго  кризиса,  докладывала  Со- 
брашю  сл'Ьдующее:  «Полюбовное  размежеванхе  дачъ  въ  настоящее  время  сдела- 
лось невозмояенымъ;  я^ккоторымъ  мелкимъ  влад'Ьльцамъ  и  «^пентпсамь  выгодн'Ье 
оставаться  въ  чрезподоеномъ  влад'Ьши  (въ  мутной  вод4  рыбу  ловить),  и  потому 
они  всЬми  м-рами.  противодЬйствуютъ  согдашешямъ  о  размежеван1н;  а  при  не- 
сог^асш  хотя  бы  одного  владЬды|а,  не  можетъ  состояться  полюбовный  разд'Ьлъ 
дачи.  ВсЬ  проекты  о  пркнуднтедьномъ  размежевати,  при  посредотв'Ь  какого-то 
трибунала,  состоящаго  изъ  предводителя  дворянства  и  другихъ  выборныхъ  лицъ, 
не  получили  утзерясдешя  потому,  что  не  выдерживали  серьезной  критики:  нельзя 
же  въ  самомъ  дЬл^  на  судъ  не  вполн'Ь  компетентныхъ  лицъ  отдавать  вопросы  о 
прав!  собственности  на  землю  и  заставить  пхъ  распутывать  сложный  правовыя 
отношешя  влад^льцевъ.  А  потому  единстве  ннымъ  исходомъ  изъ  такого  затруд- 
неи1я  представляется  судебное  размеясеваьпе,  но  только  въ  упрощенномъ  и  не- 
отяготительномъ  вид'Ь''. 

Объ  отношенш  Земскаго  Собран]я  къ  изложенному  мн'Ьнлю  комиссш  можно 
судить  по  тому,  что  во  всЬхъ  его  поол'Ьдующихъ  сесс1яхъ  вопросъ  объ  обязатель- 
номъ  раэмежеванш  уступилъ  м^сто  вопхюсу  о  необходимости  из№Ьнен1я  времен- 
ныхъ  правилъ  судебнаго  размежеван1я  чрезполосныхъ  дачъ,  для  устранен1Я 
весьма  существенныхъ  неудобствъ,  вотр'Ьчающихся  при  прнм'Ьненш  этнхъ  пра- 
вилъ на  практике.  Въ  помянутомъ  доклад'Ь  комиссш  губернекаго  земства  мы 
находимъ  сл*Ьдующую  характеристику  этнхъ  неудобствъ,  опирающуюся  на  ука- 
зан1яхъ  жизненнаго  опыта. 

«Временныя  правила  о  производств'Ь  дЬлъ  межевыхъ  потому  и  названы 
временными,  что  подлежать  нзм']Ьнен1ю  сообразно  з^азанхямъ  опыта.  Опытъ  же 
многихъ  л!Ьтъ  доказалъ,  что  безусловное  прнм'Ьнеше  къ  меясевымъ  дЬламъ  началъ 
состязательиаго  процесса,  положениаго въ основанхе Судебныхъ Уставовъ  Импе- 
ратора Ал;БКСАндрАП,невозможно нвлечетъза  собою  въ  большинств'Ь  случаевъ 
]к1едленность  дореформенныхъ  временъ  н  даже  отказъ  въ  правосудаи.  Д'Ьло,  при- 
знанное подлежащимъ  судебному  размежеванхю,  лежнтъ  въ  Губернскомъ  Правле- 
нш  до  тЬхъ  поръ,  пока  кто-либо  изъ  влад'Ьльцевъ  дачи  не  подастъ  искового 
прошен1Я  въ  Окружный  Судъ;  подача  прошен1я  требуетъ  громаднихъ  шдержекъ, 
сообщешя  всЬмъ  влад'^Ьльцамъ  копШ  прошен1я  и  приложен1й,  оплаты  каждаго 
листа  гербовыми  пошлинами,  представлен1я  не  одинъ  разъ  прогоновъ  и  суточ- 
ныхъ  приставу,  развозящему  на  тройк'Ь  лошадей  пов'Ьстки  участвующнмъ  лицамъ, 
вы-Ьзда  на  м']Ьсто  члена  суда  съ  землем'Ьромъ  для  изм'Ьрешя  дачи  и  проч.  Дорого- 
визна процесса  отбиваетъ  у  многихъ  охоту  начинать  д'Ьла  о  размежеванш.  За- 
тЬмъ,  прим']Ьнен1е  къ  межевому  процессу  п.  2  ст.  681  Уст.  гр.  суд.,  т.  е.  пр10ста- 
новлен1е  производства,  въ  случа'Ь  смерти  кого-либо  изъ  влад'Ьльцевъ,  какъ  часто 
повторяющееся  почти  въ  каждомъ  д'Ьл'Ь,  въ  которомъ  участвуютъ  много  влад'Ьль- 
цевъ,— замедляетъ  производство  на  десять  и  бол-Ье  л4тъ.  Наконецъ,  строгое  при- 
м-Ьнеше  ст.  412  и  п.  1  ст.  417  Уст.  гр.  суд.  влечетъ  за  собою  то  печальное  посл-Ьд- 
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ств1е,  что  у  вдад^Ьльцевъ,  почему-либо'  не  им^ющихъ  кр'бпоетныхъ  актовъ  на 
влад'Ьте  (а  таковыхъ  влад']Ьльцевъ  у  насъ  очень  много),  отзвопсають  ихъ  дедов- 
ское наол'Ьд1е  и  отдаютъ  его  въ  разд'Ьлъ  вс^мъ  влад^дъцамъ.  Эти  и  мш>пя  дру- 
Г1Я  ненормальности  д'Ьлаютъ  судебное  размежеванхе,  въ  шютоящемъ  его  ви/гЬ 
пугаломъ,  отъ  котораго  сл'Ьдуетъ  бежать:  лучше  согласиться  в^чяо  владЬть  чрез- 
полосно,  ч%мъ  вести  межевой  процессъ  по  всЬмъ  тонкостямъ  времешшл^  правиль. 
искусственно  пришитыхъ  къ  Судебнымъ  Уставами". 

Согласно  предложение)  комиссш»  Курское  Губернвкое  Земское  Соб^^анже 
1887  года  возбудило  ходатайство  объ  иэм^ненш  сл'Ьдук>щахъ  статей  Закона,  еовтав- 
ляющихъ  приложев1е  къ  ст.  202  Уст.  граж.  суд. 

Ст.  1  изложена  9ь  Зтониь  такъ:  «Д'Ьла,  окончательно  нрязиаяныя  подлежащими 
су дебно-межевому  разбирательству,  подлежать  в'Ьд'Ьшю  Окружного  Суда.  Сей  по- 
сл'Ьдшй  .не  приступаетъ  къ  производству  д^ла,  пока  не  будетъ  подано  жоковаго 
прошешя  хотя  бы  со  стороны  одного  изъ  владЬльцввъ.  Правило  это  распростра* 
няется  и  на  д'Ьла,  въ  которыхъ  участвуютъ  казна  или  ведомства,  защищаемый 
правомъ  казны''. 

Эту  статью  Закона  Курское  земство  предлагаетъ  изм'Ьнить  так%: 

„Д'Ьла,  окончательно  признанный  подлежащими  судебно*межевому  разбира- 
тельству, передаются  въ  м'Ьстный  Окружный  Судъ.  Сей  поол^ЬдиШ  прнотуиаетъ 
къ  производству  д^а  немедленно  по  полученш  онаго,  не  оорсидая  подачи  про- 
шеная о  томъ  влад'Ьльцами.  Правило  это  распроетраняетея  и  на  д^а*  въ  кото* 
рыхъ  участвуютъ  казна  или  вгЬдомства,  защищаемыя  правомъ  казны". 

Ст.  2  тою  э/се  прил.  „По  посту пленш  исковаго  прошен1я,  для  прав1гпя  объ^ 
ясненШ  сторонъ  и  для  раопоряженШ,  относящихся  къ  пов'ЬрюЬ  предетавляемыхъ 
сторонами  доказательствъ,  назначается  одинъ  изъ  членовъ  Окружнаго  Суда^ 

„По  полу  чеши  д'&ла,  для  принятхя  объяснешй  влад'Ьльцевъ  и  для  раепоря- 
жен1Й,  относящихся  къ  пов'Ьрк^  предетавляемыхъ  влад'Ьльцами  доказатльствъ, 
назначается  одинъ  изъ  членовъ  Окружнаго  Суда*. 

Ст.  3.  ,Членъ  суда  вызываетъ  стороны  на  общемъ  оонованш'. 

„Членъ  суда  вызываетъ  влад'Ьльцевъ  на  общемъ  основанш.  Век  вообще  по* 
в'Ьстки  по  межевымъ  д^амъ  доставляются  влад'Ьльцамъ  через»  полицш**. 

Ст.  4'Я  ,Въ  дальн'Ьйшемъ  ход^Ь  д-Ьла  примбняютея  узаконешя  сего  Устава 
и  ст.— 1149 — 1167,  1182  И  1188  межевыхъ  законовъ  съ  ол-Ьдующими  изъяггшмн: 
1)  упоминаемый  въ  ст.  1164  и  1165  законовъ  межевыхъ  обыскъ  зам4няб1?ея  дозна* 
Н1емъ  черезъ  окольныхъ  людей  (ст.  412—437  сего  Устава)  и  2)  взамФкь  платежа 
установленныхъ  ст.  1183  закон,  меж.  судебныхъ  штрафовъ  и  взыекан{я,  обвииев- 
/ная  сторона  обязана  вознаградить  сторону  оправданную  за  всЬ  понесенвыя  ею 
судебный  издержки  (ст.  868  сего  Устава)". 

.Въ  дальпЬйшемъ  ходЬ  д^а  прим'Ьняютоя  узаконешя  сего  устава  и  статьи 
1149--1167  межевыхъ  законовъ  съ  ол'кдующяыж  изъятхями:  1)  все  производство 
межевыхъ  д'Ьлъ  освобождается  отъ  взыекан1я  гербовыхъ  и  судебныхъ  пошлинъ 
(ст.  840  и  841  сего  Устава);  расходы  на  командировку  членовъ  судебныхъ  мЬетъ 
относятся  на  счетъ  казны;  2)  въ  слзгча'Ь  смерти  кого-либо  иэъ  влад^льцевъ  дачи 
во  время  производства  Д'Ьла,  членъ  суда  не  останавливаетъ  пов'Ьрки  доказа- 
тельствъ и  сообщаетъ  подлежащему  опекунскому  учрежден1ю  о  немедленномъ 
назначенш  къ  имуществу  умершаго  опекуна  и  о  поставленш  посл*Ьднемувъ  обя- 
занность явиться  въ  судъ  въ  месячный  со  дня  назначешя  его  срокъ.  До  истече- 
Н1Я  этого  срока  судъ  не  можетъ  р'Ьпшть  д^а  по  существу;  8)  упоминаемый  въ 
ст.  1164 — 1165  законовъ  межевыхъ  обыскъ  зам'Ьняется  дознан!емъ  черезъ  околь- 
ныхъ людей  (ст.  412—437  сего  Устава)  съ  т'Ьмъ,  что  указанное  въ  п.  1  ст.  417  сего 
Устава  воспрещен1е  вносить  тяжущихся  въ  списокъ  окольныхъ  людей  къ  меже- 
вымъ д'бламъ  не  относится;  4)  платежъ  установленныхъ  ст.  1188  законовъ  меже- 
выхъ судебныхъ  штрафовъ  и  взысканхй  отм'Ьняется,  а  равно  и  указанныя  въ 
ст.  ^8  сего  устава  обязанность  обвиненной  стороны  вознаградить  оправданную  за 
в^'Ь  понесенныя  ею  судебныя  издержки,  къ  межевымъ  д'Ьламъ   не    применяются; 
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5)  для  защиты  интересовъ  крестьянъ,  какъ  обществъ,  такъ  и  отд'Ьльныхъ  ляцъ» 
влад'Ьн1е  которыхъ  не  превышаетъ  25  деоятинъ.  Председатель  Суда  назначаетъ 
одного  изъ  состоящихъ  при  судЬ  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ,  если  означенный 
лица  и  общества  сами  не  нзберутъ  себ'Ь  пов'Ьреннаго;  назначенный  ПредсЬдате- 
лемъ  присяжный  пов'Ьренный  долясенъ  вести  д'Ьло  безвозмездно;  в)  упоминаемый 
въ  ст.  1151  и  1157  межевыхъ  законовъ  требован1я  доказать  переходы  късовремен- 
нымъ  влад^льцамъ  земли,  отъ  лицъ,  показанныхъ  при  генеральномъ  межеванш 
дачниками»  отм'Ьняются''. 

От,  5'Я.  ,Бсли  бы  потребовалась  пов'Ьрка  ъЛ(Угъ,  то  судъ,  отряжая  для  сего 
своего  члена,  сообщаетъ,  въ  случа'Ь  надобности  въ  техническихъ  д'Ьйств1яхъ 
(когда  сторонами  не  будетъ  нзбранъ,  по  обоюдному  соглашенш,  частный  земле- 
м'Ьръ),  Губернскому  Правлешю  о  командированш  техника  изъ  состава  губерн- 
ской чертежной'*. 

„Если  бы  потребовалась  пов'Ьрка  на  мЬсгЬ,  тосудъ,  отряжая  для  сего  своего 
члена,  сообщаетъ,  въ  случа'Ь  надобности  въ  техническихъ  дМствхяхъ  (когда  на- 
личными влад^ьцами  не  будетъ  избранъ,  по  обоюдному  соглас1Ю»  частный  зем- 
лемЪръ),  Губернскому  Правленш  о  командироваши  техника  изъ  состава  губерн- 
ской чертежной.  Изм'Ьрен1е  же  всей  дачи  и  нанесете  ея  на  планъ,  (если  тако- 
вого при  дЬл'Ь  не  им']^ется),  производится,  по  сообщен1ю  суда,  командирован- 
нымъ  на  м'Ьсто  Губернскимъ  Правлешемъ  землем^ромъ  безъ  участ1я  члена  суда; 
при  чемъ  издержки  при  командировюЬ  временно  относятся  на  счетъ  казны,  а 
при  размежеваши  дачи  въ  натур'Ь  взыскиваются  со  всЬхъ  влад'Ьльцевъ  пропор- 
щонально  отводимьшъ  имъ  участкамъ". 

Ст,  6-я,  Отменяется. 

Ст.  7'Я,  „Если  влад'Ьльцы,  въ  течен1е  трехъ  м'Ьсяцевъ  со  дня  вступлешя  въ 
законную  силу  р'Ьшен1я  (ст.  6  приложен1я),  не  согласятся  на  полюбовное  разме- 
жеваше,  то,  по  просьб'Ь  хотя  бы  одного  изъ  нихъ,  судъ  прнступаеть  къ  распре- 
д'Ьленш  земель  по  участкамъ  и  къ  назначен1ю  границъ  владЬтя  каждаго,  со- 
гласно статьямъ  1170— 1181  законовъ  межевыхъ  и  статьямъ  3 — 5  сего  приложетя". 

„Немедленно  по  вступлеши  р'Ьшешя  въ  законную  силу,  членъ  суда,  съуча- 
ст1емъ  землемера,  командированнаго  Губернскимъ  Правлешемъ,  составляетъ  въ 
присутствш  по  вызову  явившихся  влад'Ьльцевъ  проектъ  распредЬлешя  земель 
по  участкамъ  и  назначешя  границъ  влад'Ьнхя  каждаго,  согласно  статьямъ  1170 — 
1181  законовъ  межевыхъ  и  статьямъ  8 — 5  сего  приложешя:  если  въ  д'Ьл^  уча- 
ствуетъ  общество  крестьянъ,  то  составленный  членомъ  суда  проектъ  препрово- 
ясдается  къ  непрем*Ьнному  члену  м^Ьстнаго  у*Ьзднаго  по  крестьянскимъ  дЬлавгь 
присутств1я;  непрем'Ьнный  членъ  обязанъ  въ  теченхе  мЬсяца  предъявить  озна- 
ченный проектъ  обществу  крестьянъ  на  м^стЬ  и  представить  въ  судъ  какъ  от- 
зывъ  общества,  такъ  и  свое  заключеше.  По  разсмотр'Ьн1и  проекта  и  всЬхъ  сд'Ь- 
ланныхъ  владельцами  и  непрем^ннымъ  членомъ  зам'Ьчан1Й,  судъ  постановляетъ 
опредЬлете  объ  утвержден1и  проекта  въ  первоначальномъ  или  же  изм*Ьненномъ 
самимъ  судомъ  вядЬ", 

Ст,  в,  9, 10  ч  11-ая,  Безъ  изм^нешя. 

Конечно,  едва  ли  есть  основан1я  настаивать,  что  изложенный  проектъ  измФ- 
нен1я  временныхъ  правилъ  судебно-межевого  производства  наиболее  близко 
подходить  къ  пресл']^дуемой  имъ  ц'Ьли.  Напротивъ  того,  мы  знаемъ,  наприм*Ьръ, 
что  проектъ  этотъ,  будучи  разосланъ,  по  постановлен1Ю  Курскаго  Губернскаго 
Собран1Я  1889  года,  на  обсужденхе  земствъ  другихъ  губерн1Й,  вызвалъ  со  стороны 
н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  частный  зам*Ьчан1я  и  поправки.  ТЬмъ  не  мен'Ье,  не  под- 
лежитъ  сомнгЬнш,  что  курское  земство  стало,  въ  данномъ  случа'Ь,  на  правильный 
путь,  и  что  усгранеюе,  въ  той  или  другой  форм^,  существенныхъ  недостатковъ 
процесса  судебнаго  размежеван1я,  его  сложности,  медленности  и  дороговизны, 
представляетъ  совершенно  неотложную  нужду  м'Ьстнаго  хозяйства.  Необходимо 
признать  также,  что  каждый  лишшй  годъ  проволочки  въ  издаши  новыхъ  меже- 
выхъ законовъ,  об^Ьщанныхъ  въ  отв'Ътъ  на  ходатайство  земства  еще  въ  1890  году, 

курск.— 14. 


210  КОРОЧАНОКХЙ  У-ВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 

ложится  бременемъ  на  значительномъ  числ']^  какъ  крестьянскихъ,  такъ  и  поагЬ- 
щичьихъ  хозяйствъ  губерн1и,  не  могущихъ,  до  издан1я  этихъ  законовъ,  войти  въ 
УСЛ0В1Я  сколько-нибудь  нормальнаго  существовашя. 

Но,  признавая  все  это,  нельзя  согласиться  съ  мн'Ьнхемъ  цитированнаго  выше 
земскаго  доклада,  что  облегченге  судебнаго  размежеван1я  чрезполосныхъ  дачъ 
представляетъ  въ  даиномъ  случа-Ь  единственный  путь  для  достиженхя  желатель- 
ныхъ  результатовъ.  Если  отрицательный  взглядъ  этого  доклада  на  значен1е 
полюбовнаго  размежеванхя  черезполосныхъ  дачъ  и  ньсЬеть  свои  основатя,  при- 
м'Ьнительно  ко  многимъ  частнымъ  случаямъ,  то,  съ  другой  стороны,  найдется, 
несомн'Ьнно,  немало  и  такихъ  случаевъ,  тд:Ь  этотъ  видъ  размежевашя  можетъ 
явиться  наибол'Ье  ц'Ьлесообразнымъ.  Поэтому,  не  возлагая  даже  надеждъ  на 
возможность  массового  распространетя  у  насъ  полюбовнаго  размежеван1я  чрез- 
полосныхъ дачъ,  необходимо  позаботиться  объ  его  облегченш,  хотя  бы  для  при- 
м^яен1я  въ  бол'Ье  ограниченномъ  числ'Ь  случаевъ. 

На  необходимость  облегчетя  процесса  полюбовнаго  размежевашя  обратило, 
наприм'Ьръ,  внимате  Таврическое  Губернское  Земское  Собрате,  возбудившее 
въ  1890  году  ходатайство  о  н-Ькоторыхъ  изм'Ьнен1яхъ  ст.  753,  т.  X,  ч.  П1  меже- 
выхъ  законовъ. 

Такимъ  образомъ,  сл4дувтъ  притти  къ  заключетю,  что  для  усп-Ьха  борьбы 
со  столь  распространенною  въ  губерши  чрезполосицею,  необходимо  прежде 
всего  устранить  существующхе  въ  закон*  тормозы  и  препятствхя  къ  ведешю 
процессовъ  судебнаго  и  полюбовнаго  размежевашя  земель.  Необходимо  позабо- 
титься о  томъ,  чтобы  отрицательныя  качества  д'Ьйствующаго  закона  о  размеже- 
ваши,  его  сложность,  дороговизна  и  медленность,  были  зам'Ьнены  качествами 
положительными — простотою,  дешевизною  и  скоростью. 

Но,  создавая  благопр1ятныя  условхя  для  размежеван1я  черезполосныхъ  дачъ, 
предлагаемыя  изм'Ьнен1я  закона  далеко  еще  не  исчерпываютъ  собою  всЬхъ  необ- 
ходимыхъ  заботъ  въ  этомъ  д-Ьл-Ь,  который  могутъ  проявляться  на  м4стахъ  въ 
самыхъ  разнообразныхъ  формахъ.  Юридическая  безпомощность  крестьянъ  во- 
обще, а  въ  сложныхъ  земельныхъ  вопросахъ  въ  особенности,  достаточно  общеиз- 
в'Ьстна,  и  организан1я  такой  помощи  явилась  бы,  несомн'Ьнно,  однимъ  изъ  наибо- 
л'Ье  крупныхъ  и  д'Ьйствительныхъ  видовъ  сод'Ьйствхя  размежеванш  черезполос- 
ныхъ дачъ. 

Для  постоянныхъ  текущихъ  заботъ  объ  улучшенш  крестьянскаго  землевла- 
д*Ьн1я  необходимо  присутствхе  на  м'Ьстахъ  особаго  органа,  близкаго  къ  населен1Ю, 
къ  которому  оно  могло  бы  обращаться  во  всЬхъ  затруднительныхъ  случаяхъ  за 
посредничествомъ  и  указан1ями.  Всяюй,  кто  иьЛлъ  соприкосновенхе  съ  жизнью 
деревни,  знаетъ  насколько  ощутительна  потребность  крестьянъ  въ  такомъ  органЬ 
и  сколько  серьезной  пользы  могъ  бы  онъ  принести  Д'Ьлу,  избавивъ  крестьянъ 
отънепроизводительныхътратъ,  роковыхъ  въ  имущественномъ  отношенш  ошибокъ 
и  безконечной  волокиты  при  ихъ  земельныхъ  тяжбахъ. 

Не  входя  въ  разсмотр'Ьнхв  вопроса  объ  устройств*  такихъ  органовъ,  я  ду- 
маю, что  роль  ихъ  съ  усп'Ьхомъ  могли  бы  выполнить  особые  комитеты  при 
у*Ьздныхъ  экономическихъ  сов*тахъ  или  при  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управахъ,  въ 
состав*  представителей  м*стнаго  землевлад*н1я  и  земства,  представителей  у*зд- 
ной  администрацш  и  м*стнаго  представителя  ведомства  землед*л1я  и  государ- 
ственныхъ  имуществъ.  Нельзя  однако  не  предвидеть,  что  активная  деятельность 
этихъ  органовъ  можетъ  проявиться  лишь  въ  томъ  случа*,  если  при  нихъ  будуть 
образованы  особыя  постоянно  д*йствующ1я  бюро,  въ  состав*  юриста — пов*рен- 
наго  по  крестьянскимъ  земельнымъ  д*ламъ  и  землем*ровъ,  для  веден1я  крестьян- 
скихъ  процессовъ  по  судебному  и  полюбовному  размежеванш  черезполосныхъ 
земель  въ  у*зд*. 

Конечно,  въ  вопросахъ,  касающихся  удовлетворен1Я  народныхъ  нуждъ, 
учреждеше  какихъ-либо  новыхъ  органовъ,  вызывающихъ  изв*стные  расходы  на 
ихъ  содержан1е  и  ложащихся    поэтому    новымъ    бременемъ   на   платежныя  силы 
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насблен1я,  требуеть  особой  осторожности  и  осмотрительности;  но  въ  данномъ 
случать  безусловная  потребность  въ  такихъ  органахъ  не  можетъ  подлежать  со- 
мн'Ьн1Ю.  Если  предлагаемымъ  у*Ьзднывгь  организащямъ  по  д'Ьламъ  крестьянскаго 
землевлад^шя  удастся  избавить  крестьянъ,  хотя  бы  отъ  7»о  части  тЬхъ  непроизводи- 
тельныхъ  расходовъ,  съ  которыми  неизб'Ьжно  связано  для  нихъ  теперь  веденхе 
земельныхъ  процессовъ  и  если  къ  тому  же  они  въ  такой  же  степени  увеличатъ 
усп'Ьшность  этихъ  процессовъ,  то  затраты  на  ихъ  содержан1е  явятся  исчезающе 
ничтожными  по  сравнешю  съ  тЬми  прямыми  выгодами,  который  они  доставятъ 
населетю. 

Такимъ  образомъ,  для  уничтожен1я  чрезполосицы  и  связанныхъ  съ  нею 
многообразныхъ  неудобствъ  землепользован1Я  необходимо: 

1)  Безотлагательное  изм'Ьненхе  временныхъ  правилъ  судебно-межевого  про- 
изводства, въ  видахъ  установлешя  простого,  дешеваго  и  скораго  порядка  веден1я 
процесса  по  судебному  размежевашю  земель. 

2)  Возможное  упрощен1е  правилъ  для  полюбовнаго  размежеван1я  земель. 

3)  Организацхя  въ  у4здахъ  временныхъ  бюро  по  крестьянскимъ  земельнымъ 
Д'Ьламъ,  для  оказан1Я  населенхю  юридической  и  технической  помощи  въ  вопро- 
сахъ  размежеван1я;  въ  составъ  такихъ  бюро  должны  входить  юристы — пов'Ьрен- 
ные  по  крестьянскимъ  земельнымъ  дЬламъ  и  землем'Ьры. 

4)  Организащя  въ  у4здахъ  м-Ьстныхъ  комитетовъ,  для  постояннныхъ  заботъ 
объ  улучшен1и  крестьянскаго  землевлад'Ьн1я  вообще  и  объ  уничтоженш  чрез- 
полосности  земельныхъ  влад'ЬнШ  въ  особенности.  Въ  в'Ьд^Ьши  этихъ  комите- 
товъ могли  бы  состоять  и  помянутыя  въ  предыдущемъ  пункт*  бюро  по  земель- 
нымъ Д'Ьламъ. 

Наконецъ,  весьма  существенного  м'Ьрою  для  устранетя  вредныхъ  послЬдств1Й 
черезполосицы,  могло  бы  явиться,  во  многихъ  случаяхъ,  разселенхе  крестьян- 
скихъ  поселковъ  по  полевой  земл'Ь,  объ  организащи  котораго  говорено  уже  въ 
предшествующей  глав'Ь. 


III. 

Чрезполосность     въ     пред'Ьлахъ    влад'Ьнхй     одного    общества 
между  над'Ьлами  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ. 

Въ  изложенномъ  выше  по  вопросу  о  чрезполосности  влад'ЬнШ  им'Ьлась  въ 
въ  виду  черезполосность  между  землями  крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ 
влад'Ьльцевъ,  а  также  между  землями  различныхъ  крестьянскихъ  обществъ.  Но 
не  мен'Ье  вредное  значенхе  для  усп*ховъ  крестьянскаго  хозяйства  им'Ьетъ  через- 
полосица  въ  пред^лахъ  одной  общины,  между  над'Ьлами  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ. 
Постепенное  развитге  такой  чрезполосицы,  происходящее  всл'Ьдствхе  оемейныхъ 
разд'Ьловъ,  а  также  всл'Ьдствхе  качественнаго  неравенства  отд'Ьльныхъ  земельныхъ 
участковъ,  ставитъ  нер-Ьдко  крестьянское  хозяйство  въ  крайне  тяжелыя  условхя. 
Вотъ,  наприм'Ьръ,  какъ  характеризуетъ  Уланковское  волостное  сельскохозяйствен- 
ное общество  услов1я  землепользован1я  у  его  членовъ — крестьянъ  подворнаго 
влад'Ьн1я  села  Уланка  (Суджанскаго  уЬзда).  Въ  представленш  въ  СуджанскШ 
экономическШ  срв'Ьтъ  отъ  5  1юня  1902  года  общество  это  пишетъ:  „Крестьяне 
села  Уланка  им'Ьютъ  въ  своемъ  влад'ЬнШ  2.550  дес.  распашной,  сЬнокосной  и 
усадебной  земли,  около  215  дес.  л-Ьсныхъ  дачъ  и  до  100  дес.  неудобнаго  песчанаго 
м'Ьста;  вся  эта  земля  принадлежитъ  320  домохозяевамъ.  Полевая  земля  разбита 
на  три  клина,  которые  между  собой  по  величин'Ь  не  равны,  и  каждый  изъ  нихъ 
пор'Ьзанъ  настолько  мелкими  кусками — полосками,  что  недиковинка  встр'Ьтить 
кусокъ  земли  величиною  „на  крестецъ",  по  выражен1Ю  крестьянъ,  т.  е.  не  бол'Ье 
1  саж.  ширины  и  15—20  саж.  длины,  а   то   и   того   меньше.    Прим'Ьромъ  могутъ 
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служить  влад^н1я  состоятельнаго  великоземельнаго  хозяина,  Игната  Пантелеймо- 
нова  Волкова,  у  котораго  по  влад^^нной  записи  числится  33  две,  и  эта  земля  въ 
171  куск'Ь,  а  именно:  распашной  въ  3  клинахъу  него  около  20  дес.  въ  120  кускахъ, 
величина  которыхъ  отъ  10  до  800  кв.  саж.  и  только  1  кусокъ  во  всемъ  пол'Ь  у  него 
большой  въ  1.800  кв.  саж.  Остальная  земля,  около  13  дес,  сЪнокосная,  лесная  и 
усадебная,  въ  51  куск'Ь,  величиною  отъ  80  до  700  кв.  саж.,  и  только  одинъ  л'Ьсной 
участокъ  большого  разм'Ьра  въ  2.200   кв.    саж.    да  усадьба  въ  2.150  кв.  саж. 

»У  крестьянина,  почти  средней  руки,  Романа  Эомина  Хижнякова,  по  вла- 
д'Ьнной  записи  числится  7  дес,  изъ  нихъ  пахотной  47>  две,  въ  45  кускахъ,  отъ 
20  до  700  кв.  саж.,  и  Л'Ьсной,  сЬнокосной  и  усадебной  27з  дес  въ  9  кускахъ*. 

„На  описанные  2  прим':1Ьра,  пишетъ  дкл±е  Уланковское  общество,  нельзя 
омотр'Ьть  какъ  на  исключительные,  подобранные  для  эффекта;  н'Ьтъ, — таковые 
составятъ  до  70%  всЬхъ  влад'^ЬнШ  с.  Уланка.  Сами  крестьяне  давно  сознаютъ  свое 
б-Ьдствеяное  положеше  отъ  страшной  раздробленности  земли  на  мелше  кусочки. 
Они  видятъ  полную  невозможность  пользоваться  усовершенствованными  орудхями 
для  обработки  полей,  изнуряются  пере'Ьздами  и  переходами  съ  одного  участка 
на  другой,  вынужденные  при  этомъ  невольно  топтать  свои  и  чуж1е  посЬвы  и 
им'Ьть  впятеро  больше  полевыхъ  дорогь,  ч-Ьмъ  бы  ихъ  нужно  было;  если  при- 
нять еще  во  внимаше  количество  зря  выбрасываемыхъ  на  межи  с^^мянъ,  то  по- 
лучится картина  полевого  хозяйства  въ  самомъ  неприглядномъ  вид*". 

Если  прим^Ьры,  подобные  приведенному,  встр'бчаются  сплошь  да  рядомъ 
въ  обществахъ  крестьянъ  четвертныхъ,  то  еще  большее  ихъ  число  должно  пред- 
ставить хозяйство  крестьянъ  при  общинномъ  влад'Ьнш. 

Конечно,  въ  данномъ  случа*,  забота  о  бол*е  удобномъ  разверстати  земель- 
ныхъ  участковъ  должна  принадлежать  всец'Ьло  самимъ  крестьянскимъ  обществамъ 
и  едва  ли  можеть  допустить  вм'Ьшательство  какой-либо  сторонней  власти,  но  для 
того,  чтобы  облегчить  крестьянамъ  эту  задачу,  необходимо  устранить  т*  затруд- 
нения, которыя  лежатъ  на  ея  пути. 

Стремлеше  крестьянъ  четвертныхъ  къ  бол'Ье  удобному  размежевашю  земель - 
ныхъ  участковъ  встр-Ьчаетъ  почти  непреодолимое  препятствхе  въ  требованш 
единогласнаго  соглас1я  на  то  всЬхъ  членовъ  общества,  а  у  крестьянъ  общинниковъ 
свобода  къ  устраненш  чрезполосицы  и  многополосицы  сильно  ограничена  зако- 
номъ  8 1юня  1893  года,  сгЬснившимъ  возможность  перед-Ьловъ  крестьянскихъ  земель 

Не  останавливаясь  зд'Ьсь  на  вопросе  о  размежеванш  земель  у  крестьянъ- 
собственниковъ,  какъ  составляющемъ  часть  разсмотр-Ьниаго  уже  общаго  вопроса 
о  чрезполосности  земельныхъ  влад'ЬнШ,  нельзя  не  вид-Ьть,  что  улучшете  условШ 
землепользоватя  у  крестьянъ-общинниковъ  требу етъ  н-Ькоторыхъ  дополнитель- 
ныхъ  ъЛръ  для  возможнаго  уничтожешя  многополосицы  и  чрезполосицы  въ 
пред^лахъ  влад'Ьтй  одного  общества.  Такою  м']^рою  могло  бы  явиться  устранеше 
всякихъ  препятств1Й  къ  производству  крестьянскими  обществами,  для  умален1я 
чрезполосности,  новыхъ  разверстокъ  полосъ,  безъ  измЬнен1я  величины  владЬшя 
каждаго  участника.  Таюя  переверстки  („пережребьевки"),  отличаясь  отъ  коренныхъ 
перед'Ьловъ  общихъ  и  частныхъ,  должны  быть  совершенно  изъяты  изъ  д*Ьйств1я 
помянутаго  выше  закона  8  1юня  1893  года,  по  которому  передЬлъ  земель  можетъ 
совершаться  лишь  по  приговору  не  мен'Ье  '/з  домохозяевъ,  им^ющихъ  голосъ  на 
сход'Ь,  срокомъ  не  мен'Ье  ч'ёмъ  на  12  л'Ьтъ  и  не  иначе  какъ  по  пров'Ьрк'Ь  его  на 
м*стЬ  земскимъ  начальникомъ  и  утверждети  У'Ьзднымъ  Съ'Ьздомъ.  Вн*  указаннаго 
срока  переделы  могутъ  быть  совершаемы  только:  1)  въ  исключительныхъ  слу- 
чаяхъ  и  притомъ  не  иначе,  какъ  по  испрошеши  обществомъ  особаго  разр'Ьшенхя 
Губернскаго  Присутствхя,  и  2)  при  р-Ьшеши  общества  окончательно  упразднить 
общинное  землевладЬше,  путемъ  раздЬла  мгрской  земли  на  подворные  участки. 

Оголь  серьезный  ст^снен1я  перед'Ьловъ,  налагаемый  этимъ  закономъ  главнымъ 
образомъ  въ  ц'Ьляхъ  сельскохозяйственныхъ,  должны,  въ  т'Ьхъ  же  ц'Ьляхъ,  усту- 
пить м^сто  полной  свобод^^  новыхъ  разверстокъ  земли,  производимыхъ  крестьян- 
скими обществами  для  умалешя  чрезполосности. 
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Вм'Ьст^  съ  тЬыъ,  надо  вжктъ  въ  виду,  что  уничтожеше,  указанными  выше 
м^^рами,  длинноземелья  и  чрезполосностн  различныхъ  влад^нШ  должно  значи- 
тельно сократить  число  поводовъ  къ  возникновендю  многополосицы  и  чрез- 
полосицы  въ  пред'Ьлахъ  влад'Ьнш  одного  общества,  между  над'Ьлами  отд'Ьльныхъ 
домохозяевъ. 


Прилаженге  1. 

Справка  о  постановлен  1яхъ  Курскаго  Губернскаго  Земскаго  Собрания  по  вопросу  о  разиеже- 

ван1и  чрезполосныхъ  земель. 

1869  г.  доложено  постановлеше  Тимскаго  У'Ёзднаго  Земскаго  Собранхя,  р-Ьшив- 
шаго  ходатайствовать  передъ  Правительствомъ,  отъ  уЬзднаго  земства  (если  не 
пожелаетъ  Губернское  Собранхе),  о  немедленномъ  размежеваши  чрезполосныхъ 
земель,  такъ  какъ  чрезполосное  влад'Ьнхе  крестьянами  землею  не  представляетъ 
возможности  вести  хозяйство  ращонально;  земля  безъ  удобрешя  страшно  исто- 
щается, всл']^дств1е  чего  происходятъ  постоянные  неурожаи;  для  спасешя  же 
голодающихъ  земству  и  Правительству  приходится  затрачивать  большхе  капиталы. 
Собран1е,  выслушавъ  этотъ  докладъ,  постановило:  представить  въ  установленномъ 
порядк*  отъ  Губернскаго  Земскаго  Собран1я,  черезъ  г.  Председателя  Собранхя, 
ходатайство  у  гг.  Министровъ  Внутрепнихъ  Д'Ьлъ  и  Государственныхъ  Имуществъ 
о  распоряженш  высшаго  Правительства  произвести  размежеваше  земель  по  на- 
личному влад-Ьнш  ихъ,  при  томъ  условш,  что  лица  и  общества,  им4ющ1я  пре- 
тензш  на  больш1я  количества  земли  противъ  наличнаго  ихъ  влад-Ьнхя,  не  могутъ 
быть  стеснены  размежеванхемъ  по  наличному  влад'Ьнш  въ  отыскиваши  своихъ 
правъ  въ  судебномъ  порядк'Ь. 

1874  г.  при  обсужденш  доклада  Управы  о  приведеши  въ  известность  коли- 
чества земель  частныхъ  влад']Ьльцевъ,  было  заявлено  о  необходимости  ихъ  раз- 
межеван1я;  Собранхе,  поел*  прети,  постановило:  ходатайствовать  передъ  Прави- 
тельствомъ  объ  обязательномъ  размежеваши  земель  и  назначить  комиссш  для 
разработки  вопроса  въ  частностяхъ,  поручивъ  ей  представить  свой  докладъ  въ 
настоящую  сесс1Ю  Собрашя.  Докладъ  вызванъ  представлешемъ  Курскаго  УЬзднаго 
Собран1я  о  необходимости  размежеван1я  земель,  при  чемъ  возможно  будетъ  вы- 
яснить ея  количество  у  частныхъ  влад^льцевъ,  не  могущихъ  опред'Ьлить  коли- 
чество своихъ  влад']Ьн1Й,  отчего  происходить  ущербъ  въ  денежномъ  сбор'Ь.  Хотя 
подобное  ходатайство  и  было  уже  представлено,  но,  за  неполучешемъ  на  оное 
отв-Ьта,  сл^Ьдуеть  повторить  его,  такъ  какъ  въ  р-Ьшенхи  этого  вопроса  чувствуется 
настоятельная  необходимость. 

1874  г.  по  докладу  комнссш  о  размежеванш  дачъ,  Собраше  постановило: 
поручить  Губернской  Управ*  войти  съ  ходатайствомъ  передъ  Правительствомъ 
объ  обязательномъ  размежеванш  земель,  изложивъ  при  этомъ,  съ  ц'Ьлью  сопоста- 
влен1Я,  ходъ  размежеван1я  земель  въ  Курской  губернш  до  указа  7  Марта  1868  г. 
и  посл'Ь  онаго;  указать  хозяйственный  неудобства  влад'Ьльцевъ  неразмежеванныхъ 
дачъ  и  представить  внимашю  Правительства  проектируемыя  комисс1ею  учреж. 
по  межевымъ  д']^ламъ.  Заявленге  г.  управляющаго  Государственными  Имуществами 
Топпел1уса  объ  отношеваяхъ  между  настоящими  учрежден1ями  по  межевымъ 
дЬламъ  и  Управлешемъ  Государственныхъ  Имуществъ,  а  равно  и  существуюпця 
законоположен1Я  по  размежеван1Ю  земель,  поручить  Губернской  Управ**  принять 
къ  св'Ьд'Ьшю.  Комисс1я,  въ  общихъ  чертахъ,  выработала  проектъ  обязательнаго 
размежевангя  чрезполосныхъ  земель,  представляющихъ  массу  неудобствъ  какъ 
для  влад'Ьльцевъ,  такъ  и  для  земства,  незнающаго  точнаго  количества  земли  для 
обложен1я  сборами.  Первою  инстанщею  по  размежеванш  является  комисс1я,  со- 
стоящая изъ  председателя,  по  выбору  У-Ьзднаго  Собран1я,  представителей  отъ 
землевлад*льцевъ  и  крестьянъ,  по  одному,  и  непрем^ннаго  члена  У-Ьзднаго  по 
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крестьянскимъ  д-бланъ  Присутств1я;  всЬ  выборныя  лица  содержан1е  получаютъ 
изъ  }гЬзднаго  сбора,  по  опред'Ьлен1Ю  У'Ьзднаго  Собран1я.  Комисс1я  производить 
разиежеван1е  на  оспованш  плановъ,  уставныхъ  грамотъ,  выкупныхъ  договоровъ 
н  влад'Ьнныхъ  записей;  новые  участки  снимаются  землем'Ьромъ  на  планъ.  Недо- 
вольные р'Ьшешемъ  комиссш  апеллируютъ  во  вторую,  окончательную  инстанщю, 
въ  Съ'Ьздъ  мировыхъ  судей,  который,  въ  крайнемъ  случа'Ь,  пров-Ьряеть  р'Ьшен1е 
комиссш  на  м'ЬстЁ  производства  размежеван1я  и  произносить  окончательное 
р'Ьшеше. 

1876  г.,  выслушавь  докладъ  Губернской  Управы  и  заявлешя  гласныхь  обь 
обязательномь  размежеваши  земель.  Собрате  постановило:  правила  для  обяза- 
тельнаго  размежеванхя  земель  передать  на  обсужденхе  У'Ьздныхь  Земскихь  Со- 
бранШ,  поручивь  Губернской  Управ*  собрать  св-Ьд-Ьихн  отъ  Полтавской  и  Чер- 
ниговской Губернскихъ  Управъ  о  практическомъ  ход*  д-Ьла  размежеваны  вь 
этихъ  губерн1яхъ;  окончательную  разработку  проекта  правиль  возложить  на 
Губернскую  Управу.  Изъ  доклада  видно,  что  разсмотр^нный  въ  Министерств'Ь 
Юстищи  проектъ,  составленный  особою  земскою  комиссхею,  найденъ  неполнымь; 
поэтому  въ  управленш  межевою  частью  былъ  составленъ  новый  проектъ  по 
порядку  правиль,  принятыхь  для  обязательнаго  развода  земель  въ  Черниговской 
и  Полтавской  губерн1яхъ,  и  препровождень  на  обсужден1е  Губернскаго  Собран1я. 
Управа,  съ  своей  стороны,  разсылала  проектъ  въ  Управы  и  гг.  гласнымъ,  но  ихь 
мн'Ьшй  вь  ответь  не  последовало;  въ  виду  важности  вопроса»  проектъ  этоть 
следовало  бы  передать  на  обсужден1е  Уездныхъ  СобранШ,  им*ющихъ  вь  своей 
сред*  людей  практически  знакомыхъ  съ  д*ломь  полюбовнаго  размежеван1я. 

1877  г.,  выслушавь  проекть  гл.  Гамал*я  обь  обязательномь  размежеван1и 
чрезполосныхъ  дачъ  и  зам*чан1я  н*которыхъ  гласныхь  о  размежеваши  вь*зжихъ 
л*совъ  и  земель  четвертного  права,  Собранхе  большинствомь  47  голосовь  решило 
отпечатать  и  раздать  этоть  проекть  гг.  губернскимь  гласнымъ  для  ближайшаго 
съ  нимь  ознакомлен1я,  поел*  чего  созвать  экстренное  Собран1е. 

1878  г.,  выслушавь  докладъ  Губернской  Управы  съ  заключен1ями  У*здныхь 
СобранШ  по  предложенному  Правительствомь  проекту  обязательнаго  размежеван1я 
чрезполосныхъ  дачъ  и  предложенный  дополнешя  кь  оному  гласными  Марковымь, 
Варопановымь,  Мошко  и  Павловымь,— Собрате,  поел*  прен1Й,  постановило:  пред- 
ложенный Правительствомь  проекть  правиль  обязательнаго  размежеван1я  чрез- 
полосныхъ дачъ  принять  съ  т*ми  изм*нен1ями  и  дополнен1ями,  каюя  указаны 
вь  доклад*  Губернской  Земской  Управы  и  приведены  въ  заявлен1яхь  гласныхь. 

1879  г.,  по  предложенш  гл.  Маркова,  ходатайствовать  о  скор*йшемь  утвер- 
ждеши  правиль  обязательнаго  размежеван1я  земель  и  обь  устраненш  распоряжешя 
Министра  Финансовь  о  недопущенш  выкупныхъ  операщй  по  неразмежеваинымъ 
дачамь,  Собранхе  постановило:  возбудить  указавныя  гл.  Марковымь  ходатайства. 

1880  г.  Губернское  Собранхе,  выслушавь  докладъ  Губернской  Управы,  что 
по  ходатайству  Губернскаго  Земства  обь  утвержден1и  правиль  для  обязательнаго 
размежеваши  чрезполосныхъ  дачъ  Курской  губернш,  возобновленному  Губерн- 
скою Управою  вь  1880  г.,  отв*та  не  получено,  постановило:  отнестись  въ  теченхе 
ндстоящей  сессш  кь  г.  Министру  Внутреннихъ  Д*лъ  телеграммой,  прося  его 
обратить  внимаше  на  означенное  ходатайство  Губернскаго  Земскаго  Собрашя. 
ЗагЬмъ,  редактированную  гл.  Марковымь  телеграмму  Собраше  утвердило  и  по- 
становило: немедленно  препроводить  ее  по  назначешю. 

1881  г.  Губернское  Собраше  обсуждало  докладъ  Губернской  Управы  объ 
обязательномь  размежеваши  чрезполосныхъ  дачъ  въ  Курской  губернш.  Губерн- 
ская Управа  докладывала,  что  вопрось  этоть  уже  не  въ  первый  разь  вносится 
вь  Собраше:  съ  1875  г.  Собраше  безусп*шно  ходатайствуеть  передь  Правитель- 
ствомь обь  установленш  обязательныхь  правиль  размежеванхя  чрезполосныхъ 
дачъ;  но,  изъ  личныхъ  своихъ  объясненШ  по  этому  вопросу  съ  г.  Министромъ 
Юстицш  и  съ  г.  Управляющимь  межевою  частью,  Предс*датель  Губернской 
Управы  уб*дился,  что  выработанный  Губернскимь  Собрашемь  проекть  сказан- 
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ныхъ  правилъ  елва  ли  будеть  утвержденъ,  такъ  какъ,  по  мн'Ьн1ю  названныхъ 
лицъ,  обязательность  въ  этомъ  случа'Ь  противор'Ьчила  бы  началамъ  полнаго  права 
собственности;  но  вм'Ьст^  съ  тЪиъ,  внолн'Ь  соглашаясь,  что  ежегодная  затрата 
губернскимъ  земствомъ  7  тыс.  рублей  на  содержанхе  посреднической  комиссш, 
межевого  стола  въ  канцелярш  Губернатора  и  посредниковъ  по  полюбовному 
размежеванш  далеко  не  соотв-Ьтствуеть  тому  ничтожному  результату,  котораго 
достигаетъ  это  медленное  и  малополезное  учреждеше,— какъ  г.  Министръ  Юстицш, 
такъ  и  г.  УправляющШ  межевою  частью  высказали,  что  Губернское  Земство  не 
встретить  съ  ихъ  стороны  препятств1Й  къ  упразднен1Ю  этихъ  учрежденШ,  если 
того  пожелаетъ.  Въ  виду  всего  этого  Губернская  Управа  полагала  бы  ходатай- 
ствовать передъ  Правительствомъ  о  немедленномъ  унраздненш  сказанныхъ 
учреждешй,  съ  гЬмъ,  чтобы  обязанности  межевого  стола  и  посредническихъ 
комиссШ  по  окончан1Ю  полюбовнаго  размежеван1я  возложены  были  на  Губернское 
Правлен1е,  безъ  всякихъ  ассигновокъ  на  то  со  стороны  земства,  а  обязанности 
посредниковъ  полюбовнаго  размежеван1я— на  У'Ьздныя  Земскхя  Управы,  или  не- 
прем'Ьнныхъ  членовъ  крестьянскихъ  присутствШ,  при  чемъ  сама  Губернская 
Управа  высказалась  за  передачу  межевыхъ  д^Ьлъ  непрем']Ьннымъ  членамъ,  такъ 
какъ  ихъ  настоящ1я  функщи  представляютъ  много  общаго  съ  обязанностями 
межевыхъ  посредниковъ;  необходимое  же  при  этомъ  увеличен1е  ихъ  канцеляр- 
скихъ  расходовъ  потребовало  бы  лишь  не  бол-Ье  1.500 — 2.550  руб.,  сохраняя 
остальные  5  тыс.  рублей  настоящаго  на  этотъ  предметъ  расхода  для  другихъ 
нуждъ  земства.  Но,  возбуждая  ходатайство  въ  этомъ  смысл*,  по  мн'Ьн1Ю  Губерн- 
ской Управы,  Губернскому  Собран1ю  все-таки  сл-Ьдуотъ  продолжать  ходатайство 
объ  установлен1и  обязательнаго  размежеванхя  чрезполосныхъ  дачъ,  такъ  какъ 
взгляды  Министра  Юстищи  и  Управляющаго  межевой  частью,  высказанные  въ 
б'Ьгломъ  разговор*,  еще  не  могутъ  быть  признаны  за  окончательное  выраженхе 
взглядовъ  высшаго  Правительства  на  этотъ  предметъ. 

По  поводу  изложеннаго  доклада  и  въ  подтверждеше  его  мотивовъ  въ  Со- 
браши  высказаны  были  зам-Ьчангл,  что  посредники  полюбовнаго  размежевашя 
являются  какими  то  миеами,  которыхъ  заинтересованныя  стороны  часто  вовсе  не 
могутъ  нигд*  розыскать;  по  вопросу  же  о  передач*  межевыхъ  д-Ьлъ  возникли  пре- 
н1я,  въ  которыхъ  одни  находили,  что  передача  ихъ  непрем*ннымъ  членамъ  слиш- 
комъ  обременитъ  посл'Ьднихъ,  и  что  потому  лучше  передать  ихъ  въ  У*здныя 
Управы;  друпе,  напротивъ,  утверждали  по  собственному  опыту,  что  непрем-Ьн- 
ные  члены  им-Ьютъ  достаточно  свободнаго  времени  для  веден1я  несп*шнаго  ме- 
жевого д-Ьла;  возложить  же  его  на  У-бздння  Управы,  и  безъ  того  непосильно  отя- 
гощенныя  своими  текущими  делами,  положительно  невозможно. — По  окончанш 
этихъ  пренШ,  Собранхе  постановило:  повторить  ходатайство  передъ  Правитель- 
ствомъ объ  обязательномъ  размежеванш  земель,  возбудивъ  въ  то  же  время  новое 
— объ  упразднен1и  посреднической  комиссш  и  межевого  стола  при  канцеляр1и 
губернатора,  съ  передачей  д'Ьлъ  ихъ  въ  Губернское  Правленхе,  безъ  всякихъ 
издержекъ  со  стороны  земства  на  увеличен1е  средствъ  этого  посл*дияго  учре- 
жден1я. 

1881  г.  выслушавъ  докладъ  управы  объ  отказ*  губернскому  земству  въ 
утвержденш  правилъ  по  обязательному  размежеванхю  черезполосныхъ  дачъ  въ 
Курской  губернш.  Собрате  постановило:  въ  виду  представленныхъ  Управою  дан- 
ныхъ,  докладъ  ея  утвердить  и  возобновить  ходатайство  по  данному  предмету 
черезъ  Министра  Внутреннихъ  Д*лъ,  поручивъ  представить  его  лично  Предс*да- 
телю  Управы.  Изъ  доклада  Управы  видно,  что  отказъ  въ  ходатайств*  мотивиро- 
ванъ  былъ  незначительностью  числа  неразмежеванныхъ  въ  Курской  губернш 
дачъ;  съ  своей  стороны.  Управа  указывала  на  значительное  число  такихъ  дачъ, 
объясняя,  что  вс*хъ  дачъ  въ  губернш  3.095.  въ  количеств*  4.122.533  дес,  и  изъ 
нихъ  неразмежевано  1.564  дачи,  въ  кол.  1.851.460  дес. 

1884  г.,  выслушавъ  докладъ  Управы  о  понятыхъ  при  межеванш  и  выдач* 
имъ  вознагражден1я, — собрате  постановило:  докладъ  Губернской  Управы  утвер- 
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дить.— Губернская  Управа  и  на  сл-Ьдующее  трехл-Ьпе  предлагаетъ  выдавать  по- 
нятымъ  при  межвван1и  земель  то  же  вознагражденхе,  какое  было  опред'Ьлено  на 
прошлое  трехл'Ьт1е,  т.  е.  въ  весенше  и  осеннхе  месяцы  по  40  к.  въ  день,  а  осталь- 
ное время  по  во  к. 

Въ  1887  г.  выслушавъ  докладъ  комиссш  по  изсл'Ьдовашю  причинъ  сельско- 
хозяйственнаго  кризиса.  Собрате  остановило  внимаше  на  неудобствахъ  вреиен- 
ныхъ  правилъ,  изданныхъ  для  судебнаго  размежевашя  чрезполосныхъ  дачъ  и, 
соглашаясь  съ  заключен1бмъ  комиссш  о  необходимости  н'Ькотораго  видоизм'Ьне- 
шя  объясненныхъ  правилъ  по  указан1ямъ  опыта,  постановило:  ходатайствовать 
предъ  Правительствомъ  объ  изм'Ьненш  временныхъ  правилъ  судебно-межевого 
производства  въ  смысл'Ь  предложен1я  комисс1и.  Ходатайство  это  9-го  февраля 
1888  года  было  предоставлено,  чрезъ  г.  Губернатора,  на  усмотр-Ьше  высшаго  Пра- 
вительства, но  отв'Ьта  на  него  не  посл']^довало. 

1889  г.  прЕЕзнано  необходимымъ  вторично  возбудить  ходатайство  предъ  выс- 
шимъ  Правительствомъ  о  скор'Ьйшемъ  утвержденш  проекта  размежевашя  через- 
полосныхъ  дачъ,  одобреннаго  Курскимъ  и  смежнымъ  Харьковскимъ  Губернскими 
Земствами,  но,  им'Ья  въ  виду,  что  этотъ  вопросъ  можетъ  быть  разр'Ьшенъ  не  иначе, 
какъ  законодательнымъ  порядкомъ,  поручило  Губернской  Управ'Ь,  для  большей 
успешности  на  этотъ  разъ  означеннаго  ходатайства,  войти  въ  сношеше  съ  зем- 
ствами другихъ  губерн1Й. 

1900  г.  выслушавъ  отв'Ьтъ  Министровъ  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  и  Юстищи  на  хо- 
датайство объ  изм'Ьненш  правилъ  производства  судебно-межевыхъ  д']Ьлъ,— собра- 
Н1е  постановило:  принять  къ  св'Ьд'Ьнш. — Въ  отв^тЬ  на  ходатайство  сообщается, 
что  въ  настоящее  время  разрабатывается  Правительствомъ  проектъ  новыхъ  ме- 
жевыхъ  законовъ,  находящихся  въ  неразрывной  связи  съ  судебно-межевыми  пра- 
вилами, которыя  и  будутъ  изданы,  прим'Ьнительно  къ  современнымъ  потребно- 
стямъ,  въ  непродолжительномъ  времени. 

1901  г.,  по  ходатайству  Щигровскаго  земства  объ  обязательномъ  размеже- 
ванш  чрезполосныхъ  земель  въ  уЪзд%  Собрате  постановило:  согласиться  съ  вы- 
раженными въ  этомъ  доклад'Ь  зам^чашями  Губернской  Управы. — На  неоднократ- 
ныя  ходатайства  Губер нскаго  Собранхя  о  размежеванш  дачъ,  посл'Ьдовалъ  отъ 
Правительства  отрицательный  отв'Ьтъ;  другое  же  ходатайство — объ  изм'Ьнеши 
правилъ  судебно-межевыхъ  д-Ьлъ,  въ  смысл'Ь  соотв-Ьтствхя  современнымъ  потреб- 
ностямъ,  будетъ  принято  во  вниман1е  при  им'Ьющемся  быть  пересмотр'Ь  этихъ 
правилъ.  Въ  виду  изложеннаго,  ходатайство  Щигровскаго  земства  является  из- 
лишнимъ. 


Приложеш'е  2. 

Списокъ  длинноземельныхъ  (отъ  3-хъ  верстъ)  и  чрезполосныхъ  селен1й  и  об- 

щинъ  въ  13  уЪздахъ  Курской  губ.  (за  исключен1емъ  Курскаго  и  Обоянснаго),  по 

даиныиъ  отатистичёскаго  и8слЪдован1я  1882 — 1886  г.г.  *). 


Навваше  у^здовъ,  воло- 
стей, селен1й  и  общииъ. 


о  ф 

«ив. 


38? 

ш 


Неудобства  въ  расооло- 
жеши  над'Ьла. 


1.  БгьлгородскШ  уп»здъ. 
1.  Шебенинсная  вол. 


с.  Шебекино 
д.  Титовка  . 


с.  Новая  Таво.1жанка. 
д.  Крапивная   . 


тоже  .... 
с.  Старая  Таводжавка 


с.  Чураово  . 

то2ке . 
д.  Устпика . 

тоже 
с.  Лотовое  . 


2.  Карповсная  вол. 

д.  Быковка 

са.  Стр^юцкая      .     .     . 
ел.  Пушкарская    .     .     . 

с.  Яковяево 

с.  Ковьнодемьанское 
д.  Красный  Острожехсь  . 


X.  Каменный  Ло1*ь. 


X.  Огибной  Колодезь  . 
X.  Красный  Острожекъ 


8.  Мелиховская  вол. 

с.  Шеино 

с.  Мааикино    .... 
с.  Шлахово  ..'*.. 


5 
7 
6 

4 
6 

5 

7 
8 
6 


Пашня  въ  2  кускахъ  усадьбы  чрез- 

полосн.  съ  экон. 
Пашня  въ  2-хъ  особнякахъ.  На  1 

(24  дес.)  прогона  п^тъ. 
7з  запольной. 
Полевая  земля  отдкюиа  отъ  усад. 

чужднъ  влад. 

50  дес.  запольной,  поля  за  1  вер.  отъ 
усадьбы. 

Въ  2-хъ  кускахъ. 
Поля  за  7  вер.  отъ  усадьбы. 
Пашня  въ  2  кускахъ  7'  зап. 
7з  запольной. 


Чрсзполосица  съ  част.  влад. 
Л^съ  въ  5  верстахъ. 


Въ  3  вускахъ;  2  при  селен1и,  одянъ 
въ  3  верстахъ. 

Пашня  тянется  длинн.  и  узкой  по- 
лосой. 

2  особняка. 

Полоса  1  вер.  длины  и  20  с.  ширины. 


*)  Въ  спнск^Ь  этомъ  сохранено  прежнее  д^лсв1е  губернш  на  волости,  существовавшее  во  время 
статистическаго  взсл1&довашя,  такъ  какъ,  вслФдств1е  большой  спешности  работы,  мы  совершенно  не 
им'Ьли  времени,  чтобы  изменить  группировку  общжнъ  согласно  существующему  теперь  разд^^лен^ю 
ихъ  по  волостямъ. 

Упраздненныя  волости  отмечены  въ  спнскЪ  зв^дочками  (*),  а  относительно  переимевованяыхъ 
ука8ав1я  въ  своскахъ. 
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— 

8 

6 

9 

7 

.10 

11 

8     12 
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1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

— 

10 

— 

11 

4.  Беэсоновская  вол. 


с.  Безсоново    . 

тоже .    .  . 

с.  Араковка     .  . 

д.  Новая  .  .  . 
д.  Веселая  Лопань 
с.  Кабелевка 

X.  Угрюмъ .     .  . 

с.  Высокое  .    .  . 


5.  Масловсная  вол. 


с.  Крутой  ЛоП)  .  . 
д.  Корвоуювка  . 
с.  Маслова  Пристань, 
с.  Прист^^вное  .  .  . 
д.  Волкове  .... 
д.  НижнШ  Ольшансцъ 
с.  11р1ютово     .     .     . 


ел.  Безлюдово  съ  с.  Масловкою 

тоже .         

тоже 

X.  Графовка 

тоже 


6.  Толононсная  вол. 


с*  Соловъевка  .     . 
с.  Головине  .   .     . 
д.  Ново-Николаевка 
д.  Болдаревка .     . 

тоже .    .     . 

тоже .    .  . 

с.  Журавлевка.  . 

тоже .    .  . 

с.  Наумовка     .  . 

д.  Ольховат1;а  .  . 

тоже  .    .     . 
д.  Воскресоновва  . 


7.  Шопинсная  вол. 

с.  Беломестное     .     .     . 
с.  Непхаево    .... 

с.  Вислое 

д.  Крюкова 

ел.  Шопино  1    .     .     .     . 
ел.  Терновка   .... 

д.  Ночаевка     .... 

с.  Рождественское     .     . 
X.  Ячневъ  Колодезь  .     . 

тоже 

тоже 


5 

4 
5 
3 
3 
4 
2 
5 


15 

15 

12 

12 

4 

7 

3 

3 
3 
5 

V» 


Пашня  тянется  холстоиъ. 
тоже. 


2  особняка. 


_ 

2 

_ 

4 

— 

5 

142 

4 

3 

3 

3 

3 

— 

7 

- 

172 

1 

5 

2 

2 

10 

- 

РЛ 

. 

4 



10 

_ 

5 



6 

. 

4 

— 

9 

— 

V 

_ 

5 



3 

'/» 

3 

3 

3 

Весь  над^лъ  въ  4  кускахъ. 

Пашня  въ  4  кускахъ. 

Пашня  въ  3  кускахъ. 

Пашня  въ  4  кускахъ. 

13  дес.  въ  15  верстахъ. 

Пашня  въ  3  кускахъ. 

Полевая  отделена  отъ  усад.  чужимп 

влад. 
За  прогонъ  отработки. 
Въ  2  кускахъ. 

Полевая  отъ  усад.  въ  5  вер. 
)  Усадьба  и   полевая   чрезполосны 
)  у  этихъ  обществъ  между  собою. 


Прогонъ  затруднонъ  отработ. 

ПроФадъ  затруднонъ. 

Пашня  отделена  оть  усад.»  прогонъ 

и  про^здъ  затруд. 
Пашня   отд.   особ.— за  3  вер.   отъ 

усадьбы, 
тоже. 

Прогонъ  на  2  клина  затруд. 

Пахоть  отделена  отъ  усадебъ  чуж. 

влад.  на  2  вер. 
Два  особняка. 
Поля  тянутся  лентой  на  Р/з  в.  при 

шир.  150  саж. 


Полевая  въ  2  участкахъ;  одинъ  нзъ 

нихъ  въ  2  в.  отъ  усад. 
Усадьбы  въ  2  кускахъ  въ  разстоян1и 

V»  вер. 

Полевая  въ  3  кускахъ. 
Пашня  въ  2  кускахъ. 
Полевая  за  3  вер.  отъ  усад. 
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10 

9 

11 

10 

12 

1 
2 
3 
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5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 


1 

1 

2 

2 
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3 

3 

4 

— 

5 

4 

6 

5 

7 

6 

8 

7 

9 

8 

10 

9 

И 

10 

12 

11 

13 

8.  Муромск&я  вол. 

С-  Звборовка    ,     ,     .     * 

с,  Муромъ 

с.  Старица .     .     .     ♦     , 
с,  11э6и1щое     .     .     «     . 

с.  Нсчаев&а     .... 
д.  Лозовая .     .     . 

с>  Боргожевка .     .     *     * 
юве 

тоже 

X.  Васьковъ     .... 

X.  Плосшй 


9.  Болховецная  вол. 


7« 


а 


С1.  Стрелецкая  . 
ел.  Казацкая  .  . 
ел.  Драгунская    . 

ел.  Пушкарская  . 


10.  Пушкарская  вол. 

д.  Дальн1е  пески  .     . 

с.  Михайловское  .     .     . 

е.  Солонино     .... 

тоже 

с.  Р4пное 

тоже 

.  тоже 

тоже 

д.  Сапруновка .... 
ел.  Ново-Троицкая  .  . 
ел.  Пушкарная .... 

X.  Грязный 

д.  Таврова 


11.  Отарогородская  вол. 

д.  Булевская 

с.  Ястребове    .... 
тоже  ... 

с.  Севрюково 

тоже 

с.  Мясо-Ьдово 

с.  Ближнее  Игумново     .     . 

д.  Шишина 

ел.  Ямская 

ел.  Бажова 

ел.  Казацкая 

ел.  Ъздоцкая 

с.  Старое  городаще  .     .     . 


7а 

1 


15 

17 

4 

10 

10 

6 


1 
17з 


Дальнее    разстоаше 

4  вер. 
2  особняка. 


местной   дачи 


14 

15 

5 

15 


5 

4 
8 

7* 


17> 

2 


20 

15 

15 

3 

IV» 


2 
12 

15 
2 
4 
6 


Пашня  въ  2  н^стахъ. 

Пашня  въ  отд^^ьномъ  особня!;^ 

Между  пашней  и  усад.  покосъ.  Скотъ 
гоняють  по  чуж.  земле. 

Пашня  въ  2  н^стахъ. 

Пашня  тянется  холстомъ.  Клины 
поперечные. 

2  особняка. 

Пашня  тянется  холстохъ.  Клпны  по- 
перечные. 

Пашня  въ  2  нестахъ;  за  лрогонъ 
отработки. 


Покосъ  въ  10  участкахъ. 

2    особняка.    Сенокосъ   и   л^съ  въ 

ыеск.  кйст. 
28  дес.    отдельно   оть   ост.  надела, 

котор.  въ  1  особнякк 


На  1  клинъ  прогона  нети 

Пахотная  въ  4  дачахъ. 

Пашня    въ    чрезполосице  съ  влад. 

Прог.  на  поля  стЬсн. 
Усадьбы  чрезполосны. 
Пашня  тянется  холстомъ. 
Усадьбы  чрезполосны. 

тоже. 
Наделъ  въ  3  участкахъ. 
НадЪлъ  въ  2  кускахъ. 
Пашня— холст.  Пок.  въ  10  в. 

Бъ  2  особнякахъ. 


тянется 


съ 


Пахоть  въ  4  особнякахъ. 

Бъ  2  особнякахъ. 

Пахоть  въ  4  в.  оть  усад., 

хол.  Прогона  петь. 
Бъ  2  особнякахъ. 
Пахоть  тянется  холстомъ. 
2  особняка.  Усадьбы    чрезпол. 

помещ. 
Бъ  6  особнякахъ.  На  большой  особн. 

проездъ  затрудн. 
2  особняка. 
Пахоть  въ  2  особн.  на  разстоян1И 

4—12  в.  отъ  усад. 
2  особняка. 

Пола  тянутся  холстомъ. 
2  особняка. 
Пахоть  въ  6  в.  оть  усадьбы,  которая 

чрезп. 
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12 

14 

13 

15 

— 

16 

14 

17 



18 

15 

19 

16 

?о 

сл.  Покровская     .... 
с.  Черная  Помна 

тоже 

с.  Разумное.     .     .   . 

тоже 

д.  Генорадовка     .... 
д.  Щегловка    ..... 

12.  Сабынинская  вол. 

с.  Киселево  и  ел.  Сабынинн 

с.  Гостищево 

ел.  Петропавловка     .     .     . 

с  Сабывино 

тоже  и  X.  Знаменск1й     .     . 
тоже  .... 


18.  Нинольсная  вол. 

с.  Никольское 
д.  Бродокъ  . 


тоже  . 
с.  Череиошное 
тоже . 

тоже  . 
с.  Бочковка 


14.  Томаровсная  вол. 

ел.  Тоиаровка 

X.  Лахтенка 

2,  Грайваронскгй  упздъ  *). 

1.  Дмитр1евсная  вол.  ^) 

ел.  Д|1итр1евка  и  х.  Подкабель- 

ск1й 

ел.  Зыбнно  и  X.  Бубныв  .    . 

д.  Кобелевка 

тоже  .    . 

тоже 

тоже 

ел.  Герцовка   .... 
X.  Васяльевка 

2.  Ранитянская  вол. 

ел.  Ракитная  и  общ.  Успенское 
общ.  Холоднянское   .     .     . 
общ.  Томаровбкое      .     .     . 
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72 

1 


3 
12 

72 

6 


6 
3 

2 

2 
672 

372 


6 

72 


13 
4 


5 

12 

4 

4 
3 

17^ 

372 
3 


2  особняка. 

2  особняка. 

Поля  тянутся  холстомъ. 

Въ  4  особн.  На  дальн.  поля  прогона 

н^тъ. 
Поля  тянутся  холстомъ. 

тоже. 
Три  особняка;  прог.  н%тъ. 


Покосъ  въ  3  верстахъ. 
Над1Ьлъ  въ  2  кускахъ. 
Земля  за  6  в.  отъ  усадьбы. 
Чрозполосжца.  Лугь  въ  15  ». 


Распашная  отдйлена  отъ  усад.  част. 

влад. 
Распашная  въ  3  кускахт;   отд11ены 

части,  влмд. 
Среди  надела  10  дес.  частновл.  луга. 

Полевая  отд1Ьлена  отъ  усад.  части, 
влад. 


С^нокосъ  въ  6  верстахъ.   Л'Ьсъ  въ 

5  уч. 
Полевая  въ  1  вер.  отъ  усад. 


Одннъ  клниъ  въ  2  вер.  за  чужими 

влад. 
Чревп.  съ  друг.  общ.  и  части,  влад.; 

прогонъ  затрудненъ. 

Чревполосица  съ  части,  влад'&льцами. 

Полевая  земля  отделена  отъ  усад. 
господск.  влад. 

2  клина  за  чужимъ  влад.;  прогонъ 
стФсненъ. 


*)  Упразднены:  Дмитрхевскаа,  Головчанская  и  Солохииская  волости. 


КорочАНсктй  уездный  КОМНТЕТЬ. 
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4 
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7 
8 

9 
10 


6 

7 
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10 
11 

11 

15 

14 


11      15 


12     18 


13 


14 
15 

^5 


1 
2 

3 
4 


5 
6 


17 


18 
19 

20 


1 
1 

3 
4 

5 
6 

7 
8 


общ.  Ниво1аевсвое 
сд.  Боброва 
С1.  Борнсаодь  .     . 
ел.  Новоясевовка . 
ел.  Зинаидино 

ел.  Псковская  .    . 
X.  Зыбинстй    .     . 


8.  Дорогощансная  вол. 


с.  Пароаъ    . 
с.  Становое, 
с.  Смородино 
тоже  . 


тоже  . 

е.  Почаево . 
д.  Мощеное 
д.  Кочетовка 

д.  11етровка 


д.-  Санкова . 
с.  Дорогощь 


тоже  . 
тоже 


с.  Дуиайка  и  ел.  Гадючья 
д.  Степановка  .... 


д.  Сухотина 


с.  Красное  Подгорье . 


с.  Орловка       .     . 
ел.  Николаевская. 

д.  Мнчкова      .     . 


4  *).  Головчамсиая  вол. 


с.  Головча  .     .     . 
с.  Антоновка  .     . 

д.  Тополи    .     .     . 
д.  Добрая  Ивановка 


тоже  . 

тоже 
X.  Лопанск1Й 
X.  Някольсп! 


5.  Крюковская  вол. 

с.  Крюково  .... 

с.  Чуланово  .     . 

д.  Порубежная      .     . 


7 
5 

3 

4 

1 
3 
1 
3 


4 
3 


5 
6 
5 
3 

17а 

3 


4 
8 
3 
5 

6'/: 

5 

8 

8 


4>/« 
5 

4 

7 

5 
5 


3 

10 


5 

7 

6 

8 

4'Л 

5 

•3 

З'А 


До  7>  земли  за  господск.  влад.;  про- 
говъ  стФсненъ. 

Чрезпол.    еъ    части,  влад.   и  друг, 
обществами. 


Два  особняка. 

Пашня  въ  др.  особняке  въ  5  вер. 

отъ  усад* 
Пашня  въ  отд^льн.  особн.  въ  6  вер. 

отъ  усадьбы. 

На  дальн1я  поля  объ!вдъ  12  верстъ. 
Пашня  въ  отд^льн.  особи,  отъ  усад. 

за  7—8  в.,  тянет,  хол. 
5  особняковъ  въ  5  вер.  отъ  усад. 

Поля  холетомъ. 

Въ  черт!  усадебн.  находятся  чреап. 
11  помъщ.  усад. 

Пашня  въ  3  особн.  отъ  усадьбы  за 
3—4  вер. 

Пашня  въ  2  особи,  отъ  усадьбы  за 
4—7  вер. 

Два  особняка. 

Пашня  въ  3  особн.  на  разстоянш 
1—5  в.  отъ  усад.  Про1здъ  сильно 
затрудненъ. 

2  особняка  на  рааст.  3  вер.  Пройздъ 
череаъ  ном^щ.  земли  сильно  за- 
трудненъ. 

ВсЬ  угод1я  въ  7  особн.,  пашня  за 
1—7  в.  отъ  усад.  Про'Ьздъ  сильно 
затрудневъ. 

Пашня  отд1льно  за  3  в.  отъ' усад. 

Угоди  въ  3  особн.  Про%здъ  затруд- 
ненъ. 


ВсЪ  угод1я  въ  2  особнякахъ. 
Угод1я  въ  3  особн.  чрезполосн.    съ 

пом1щ.  Про^Ьздъ  затрудн. 
Угод1я  въ  8  особн. 
2  особн.,  пашня  за  7—8  вер.  отъ 
•    усад. 

Поля  за  4  вер.  отъ  усадебъ. 
Угод1я  за  3  вер.  отъ  усад. 

Пашня  въ  3  вер.  отъ  усад. 


Пашпя    я  сФнокосг  въ  2  уч.,  по- 

сл1'»дв1й  за  4—9  вер. 
100  дес.  эапо1ЬноВ  за  10  вер. 
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1 

2 

2 

3 

Б 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

10 


И 


10 

11 
12 
13 
14 


д,  Хотежстсая  .     ,     . 
д.  Нев11Д01!ы{!  Колодоаь 

X.  СвтвоВ   ,     ,     .     . 


е.  Краскояружсная  вол 


с<  Краевая  Яруга 
с»  Илекъ 


ел.  Кошары. 
ся.  Отрадная 
д,  Сонойнаа 


7  *),  Солокинснтн  вол. 


д.  Орювска 


8.  Бутоасиав  вол. 

с.  Черкасское  .     .     ,     , 
с,  Кустовоо     ,     .     .     - 

с*  Бутово  я  м*  Бутовъ 

X.  Коровпво    .     .     .     , 


С1.  Драгунсгил 
ел.  Кагаа[|^:ая    . 
д.  Я»аан     , 
д.  Высокая.     « 


с.  Соротипо 

д.  Тряр^ЧЕтая  .  ,  . 
тожо  ,  .  .  . 
тоже  .... 

тоже  .     .     *     . 
д.  Красный  Почняокъ 


}).  Высонозсидя  вол. 


Ш  Огригуноеснан  аол. 


с.  Стригу кы  и  ел.  Бвроаов. 

д.  Порубежная 

тоже  *,....' 
с.  Серетпно     .... 

тоже 

X.  Заж)дъ    ,.»... 
X.  Б'Ьтй  Колодезь  и  ел.   Ива 

новка  

с.  Кустовое 

д.  Локня 


6 
4 

13 


5 
10 
10 
4 
3 
3 


9 
12 

5 

4 

7 
5 
2 

7 


8 

11 
4 


7 
3 

10 

о 

А 

1 


Поля  за  1  вор.  отъ  усадьбы. 

Вс*    угод1я    въ   большой   чрезполо- 

сйц*— до  200  отд.  кускоБъ. 
Чрезполосйда    съ    зекдоИ    пон^щн- 

ковъ  и  крест. 


Чрезоолосица  съ  частв.  влад. 


Четвортвая  эодлл  въ  чрозпол. 

До  20  кус^Еовг   чрезиолосной   аом*- 

ши^ЕъеВ  эснли. 
137  д.  яокосу  ваходатся  въ   Обояя- 

скомъ  у*  въ  12  вор, 
Вс%  3  клина  въчреапол.  ст.  крость- 

ннанЕ. 


Въ  2  кускахъ. 

17  дес.  за  12  в.   въ   чрозпол.    влад.; 

2  клвяа  за  1^/з  вор. 
206  д.   запольной   отд-йлены    пом*щ. 

аеш.  II рог.  н^тъ. 


Въ   чроэяолосвц^     кпжду 
к  съ  аои^щжка»!. 


собою 


Шшня  въ  2  особвякахъ. 

Пашни  тйнотся  холетоиъ  на  4  вор.; 

за  пашней  начинается    покосъ  в 

тянется  на  3  вер. 

Пашня  ъъ  3  особяягеахъ. 

Пашня  въ  уч.,  усадьбы  въ  2  м^стахъ. 

Покосъ  за  7а  вор. 
Усадьбы  въ  2  м'Ъстахъ. 
3  особн.  въ  Чъ  в.  одинъ  отъ  друг. 


КорочАвокгй  У-кэдвыК  Комяхчгь. 
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21 

— 

22 

— 

23 

24 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

— 

7 

— 

8 

— 

9 

-- 

10 

— 

11 

7 

12 

1 

1 

2 

3 

4 

2 
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3 
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4 

7 

5 

8 
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1 

2 

2 

3 

3 

11.  Лисичанская  вбл. 


с.  Казачья  Лисица 
тоже .    .     . 
д.  Лонная  .     .     . 
с.  Покровское  .     . 
ел.  Покровская 
с.  Русская  Береза 
с.  Никитское 
д.  Обихожая 
ел.  Стрелецкая 
X.  Лаптевъ  . 

X.  Лкулиновъ 

X.  Федос^^Вка 
X.  Казацко-Рудинское 
ел.  Пушкарная 
X.  Клнмовъ  .... 
ел.  Казацкая   .     . 
X.  Никольск1&  .     . 

ел.  Иваново-Лисица 
ел.  Новоберезовка 
X.  Инорье  .     .     . 


с-цо  Покровка, 
тоже .  . 
тоже .  . 
тоже  .    . 


12.  Вяэовсная  вол. 


с.  Вязовое  .     . 
с.  Репяховка   . 

с.  Кожотиловка. 
д.  Новосанковка 


с.  Староселье 
с.  Ситное    . 
тоже 
тоже  . 
тоже 
тоже  . 

X.  ИвановскШ 


18.  Борисовсиая  вол. 


И 


Успенское  .     .     . 

Михайловское  общ. 

Троицкое  общ. 

Ыиколаевское  общ. 
с.  Красный  Кутокъ  .  . 
X.  Понизовье  .... 
ел.  Беленькая  .... 
X.  Дубина 


14.  Грайворонсная  вол. 


ел.  Подолъ 
с.  Горы  .    . 
с  1Соаинка 


1/, 

2 


'Л 
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7 
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5 

7 

7 

7 
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25 
40 

30 

25 

4 
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5 

1 

7 
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7 
8 

10 

4 

5 
10 
10 
10 
10 

4 
5 


10 

10 

10 

10 

10 

5 

5 

5 


19 
15 
15 


Вс1  угодья  въ  2  особн. 


6  особняковъ. 
Два  особняка. 
Большая  чреаполосица  съ  земл.  др. 

селешй. 
Чрезполосица  съ   зенляии  др.  се- 

лен1й. 

тоже. 

Три  особняка. 

САнокосъ  и  л%съ  въ  чрезиол. 

2  особняка:  усадьба  въ  одномъ,  па- 
хотъ  въ  др. 

Три  особняка. 

Усадьба  въ  одвомъ,  пахоть  въ  дру- 
гокъ  особняке.  Прогонъ  затруд- 
ненъ. 
2  особн.:  усадьба  и  пахоть. 
тоже, 
тоже. 
Четыре  особняка. 


Пашня  въ  особняк!  за  1   вер.  отъ 

усадьбы. 
Пашня  за  7=>  вер.  отъ  усадьбы. 
Въ  2  м1стахъ:  1)  усадьба,  2)  пашня. 

Пашня  въ  чреапол. 


У  каждой  общины  земля  въ  н4- 
сколькихъ  кускахъ  (отъ  5  до  6). 

Чрезполосица. 
Въ  4  кускахъ. 


2  особняка. 


Полевая  за  3  вер.  отъ  усад. 
Полевая  за  2  вер.  отъ  усад. 
Полевая  за  3  вер.  отъ  усад. 
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5 

5 
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6 
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5 
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7 
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10 
П 
12 
13 

14 


см.  Замостье  . 
д.  Доброе  сею 
д.  Тополи  .  . 
С1.  Лукашевка 

тоже  .    . 

тоже  .  . 
X.  Братеница  . 


3.  Дмитргевскгй  угьздъ, 
1.  Фат-Ьевсная  вол. 

с.  Б^литиво     .... 

с.  М'Ьловоо 

с.  Кузвецовка 

с.  Цотровское      .... 

д.  Злыдино 

тоже 

д.  Хивецвое 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 


2.  Оелинская  вол. 


с.  Селиво   . 
с.  Почетное 


8.  Прил'Ьповсная  вол. 


с.  Прилепы 
д.  Обжи  . 
с.  Дубовицкое  . 
с.  Доброе  По^е 
д.  Мельничище 
с.  Сальное  .  . 
д.  Лобки     .     . 


4.  Березовская  вол. 

с.  Береза 

тоже  и  часть  д.  Жерновки 

тоже 

тоже 

д.  Моисеевка  .... 
тоже  .... 

с.  Звенячка     .... 

д.  Пушкарев!  .... 

тоже 

тоже 

д.  Александровна  .    .     . 

тоже 

с.  Выковка      .... 

тоже  .  ... 
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15 
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3 


272 

6 


Полевая  за  7  вер.  отъ  усад. 


Вс^^  угодья  въ  2  особн. 
Два  особняка. 
Два  особняка. 

Усадьбы  въ  одноагь,  а  пахоть  въ  др. 
особняке. 


НадЪлъ  въ  3  особнякахъ. 
Над^лъ  въ  3  участкахъ. 
Про'Ьздъ  на  особнякъ  чрезъ  зенлн 
части,  влад. 

2  особняка;    пго'Ьздъ   чрезъ   чуж1я 
земли. 

На   1   клинъ  пройздъ  чрезъ   чуж1я 
поля. 

3  особняка. 
2  особняка. 

На  1  клинъ  н'Ьтъ  прогона. 
Над^лъ  въ  3  клочкахъ. 
Над1Ьлъ  въ  2  особнякахъ. 
Два  особняка. 
Два  особняка. 


Два  особняка. 


Чрезаолосица. 


Въ    8   участкахъ,  часть  покоса  въ 

10  верстахъ. 
Чрезполосица. 
Въ  7  участкахъ. 
Въ  9  участкахъ. 
Въ  7  участкахъ. 
Въ  3  участкахъ. 

Въ    4    участкахъ;    прогонъ     скота 

стЬснонъ. 
Въ  7  участкахъ. 
Въ  6  участках! . 
Въ  4  участкахъ. 
Въ  н4сколькихъ  участкахъ. 
Въ  4  участкахъ;  прогонъ  на  дальн1с 

уч.  ст^сненъ. 
Въ  2  уч.;  прогона  н*тъ. 


Ко^д^АЙСКЛ  УЪЗДЙЙЙ  КОМИТЕТЪ. 
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Д.  Вреховка 

тоже  . 
с.  Арбузове 

тоже  . 
д.  Харасея  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже . 
д.  ВАлые  берега 

тоже .    . 
д.  Городвще  и  часть  Жерновки 

&.  Генеральшинсиай  вол. 


с.  Генерадьшиво 
тоже .    . 
д.  Щербачева  . 

тоже . 
д.Петроковка . 
ел.  Снъцкая 

д.  Ра9стр1П1на 

тоже  . 
ел.  Кутокъ  . 
с.  Марныжи 

тоже  . 

тоже  . 
д.  Соповка . 
д.  Мокрыжъ 
д.  Заслоави 

тоже  . 


тоже 


ви  Гламавдинсная  вол. 


с.  ВЪть  • 
д.  Деневино 
д.  Стреваловва 

тоже . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже . 

тоже  . 
с.  Хокутовва 


7.  Б^ляевсная  вол. 


с.  В^яево  .... 
тоже  .... 

тоже  .... 

тоже ... 
с.  Нижняя  Аосеньевка 
д.  Ортавовъ  Бандарецъ 

тоже . 

тоже . 

тоже . 
д.  Черничено 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 


4-3 
4-3 


3 

17» 

1'/: 

47- 
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4 
4 
3 

17: 
27а 


4 
4 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 


15 


Въ  4  уч.;  прогона  И'ктъ. 

Въ  2  уч.;  прогонъ  ст1юн. 

Въ  2  участвахъ. 

Въ  4  уч.;  на  покосъ  прогонъ  ст^снонъ. 

Въ  6  участвахъ. 

Въ  6  участвахъ. 

Въ  3  участвахъ. 

Въ  5  уч.;  усадъбы  чреааол. 

Въ  5  уч.;  усадьбы  чрезпол. 

Въ  16  участвахъ. 

Въ  4  участвахъ. 

Въ  2  уч.;  прогонъ  и  про^адъ  ст1сневы. 


Въ  3  уч.;  про^адъ  н  прогонъ  стЪсненъ. 

Въ  2  участвахъ. 

Распашная   въ  З-хъ,  а   повосъ  въ 

2  участвахъ. 
Прогонъ  на  1  вняъ  етЪсненъ. 

С&новосъ  за  5  вер.;  чрезполосица; 

Т1гонъ  стАсненъ. 
особнявахъ. 
Въ  2  уч.;  сЪновосъ  въ  2  вер. 
Распашная  въ  3  уч.;  бугроватый. 
Чрезполосица. 
Чрезполосица. 
Чрезполосица. 
Въ  3  участвахъ. 
Повосъ  въ  3  верстахъ. 
Въ  3  участвахъ. 
Усадьбы  въ  3,  распашная  въ  8  и 

с1новосъ  въ  4  участ. 
Чрезполосица. 


Мтъ  прогона  на  поля. 
НЪтъ  прогона  на  поля. 


НадЪлъ  въ  3  уч.,  прсЬздъ  ст. 
Над1&лъ  въ  4  уч.;  проЪздъ  по  чужой 

землФ. 
НадЪлъ  въ  3  уч.;  про^здъ   на  2  уч. 

по  чужой  дешЛ. 
Надйлъ  въ  4  уч.;  повосъ  въ  6  вер. 
Про1^едъ  по  чужянъ  влад^н. 
Над1лъ  въ  3  уч.;  про'Ьадъ  по  дорогЬ. 
Над^лъ  въ  3  уч.;  чрезпол. 
Над1лъ  въ  2  уч.;  повосъ  въ  20  вер. 

»        >21         >         >20> 

>  >3>         1         э25э 
Над4лъ  состоитъ  мзъ  40  влоч. 
Над^лъ  въ  5  уч.;  повосъ  въ  12  вер. 

>  »2>         >         >20» 


т 


КорочАНСктй  Уездный  1(ошг№т^. 


1 

;      1 

1 

2 

2 

'   3 

3 

.   4 

4 

— 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

!   8 

9 

1 

1 

2 

2 

1 

1 

1 

1 

— 

2 

— 
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2 

4 

-. 
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— 

6 

3 

7 

— 

8 

__ 

9 

— 

10 

— 

И 

4 

12 

„. 

13 

5 

14 

6 

15 

7 

16 

8 

17 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

1 

1 

2 

8.  Ольховская  вол. 


е.  Ольховкя 
с.  Каиновкя  . 
с.  Богусювка  . 
д.  Приходкова. 
тоже .  . 
д.  Рейтаровха. 
д.  Михайловка 
д.  Куренки  .  . 
с.  Сучкино  .     . 


9.  Поповнинская  вол. 

с.  Пробожье  Поле     .     .     . 
с.  Коробкико  .     •     •     •     • 


10.  Михайловская  вол. 

с.  Жнд&евка 


11.  Фокинская  вол. 


д.  Ладыгина 

тоже 

тоже 

с.  Сяижа 

тоже 

тоже 

с.  Рагозна  н  Сухой  Ровецъ 


тоже  . 

тоже 
тоже  . 
тоже  < 


д.  Новая  Першнна 
тоже .  .  . 
с.  Романовка  .  . 
д.  Фована  .  .  . 
с.  Крупсцъ      .     . 


с.  Диитр1евское 


12.  Бичковская  вол. 
с.  Бычки 


с.  Дерюгина  .  . 
с.  Красный  Клвнъ 
с.  Погодино     .     . 


18.  Оковородиевская  вол. 


с.  Свовороднево 
тоже  .    . 


4 
3 
4 

Г/» 
1 

3 

3 


47з 


3 
2 

4 
2 
6 
2 


10 


4 

•/2 

3 


Дворы  чрезпохосно  СЪ  П01ГЬЩИКЯМИ. 
Чрезполосица. 


Чрезполосяца. 


Опутри  кр.   влад%н1я 

каяеннаго  л-Ьса. 
1  клннъ  за  р^кой. 


окол<^  3  ^^^ес. 


С'Ьнокосы  отделены  отъ  пашни  длин- 
ной полосой  пом^п],ячьяго  лЪса. 


Про^здъ  по  зенлЪ  помещика. 
Прогонъ  стЬсненъ. 

»  > 

Пашня  въ  3-хъ  особнякахъ. 
Зехла  въ  3-хъ  м^Ьстахъ. 
Пашня  въ  3-хъ  нФстахъ. 
У  живущихъ  въ  с.  РагознЬ  прогонъ 

сгЬсненъ. 
Пашня  соединяется  съ  усадьбой  З-хъ 

вер.  прогоноиь. 
Усадьба  VУ  2>хЪ  н-Ьстахъ. 

>  »   2  > 

Пашня    въ    н1^сволькнхъ    м^отахъ; 

усадьба  въ  2-хъ. 

Земля  въ  3-хъ  В1%стахъ. 

Земля  въ  2-хъ  дачахъ. 

Земля  въ  4-хъ  участ.  Часть  изрыта 
оврагами. 

Земля  въ  2-хъ  дачахъ;  со  рвами,  во- 
домоинами и  пр.  до  50  дес. 


СЪнокосъ  по  оврагамъ  внутри  полей, 

почему  раяъ  въ  3  года  не  бываетъ 

сЪна. 
ПроФздъ  съ   одной   половины   села 

на  друг.  стАсненъ. 
Внутри  села  прудъ  и  заливные  сЪно- 

косы  пом^пцгка. 
Въ  крестьянок,  землю  вклинивается 

^звая  полоса  казениаго  л^^ся;  про- 
здъ  на  лугъ  стЪсненъ. 


Въ  4-хъ  м^стахъ. 
За  прогонъ  отработки. 


ГЧ,  ^ГЬ  иТ-!»' 


ЁОРОЧАНОК1Й  УЕЗДНЫЙ  Конитвтъ. 
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9 
10 

И 

12 


13 
14 


10 


3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 

11 

12 
13 
14 

15 
16 
17 
18 
19 

20 


1 
2 

а 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 

13 

14 
15 

16 

17 
18 

19 
20 


тоже .    .     . 

тоже .    .     . 
с.  Сныткшво    .     . 

тоже .    .     . 
с.  Нижне-Песочяое 

тоже .    .     . 
с.  Верхне^Песочное 
д.  Чубаровка  .     . 


тоже 


тоже  • 
д.  Тепловка 
с.  Злобшно  .     < 

д.  Жиховка 
тоже  . 
с.  Поды  .   . 
д.  А.рсеаъевка 
с.  Врысино 

д.  Кржановка  . 


с.  Подровное 
д.  Шатуновка 

тоже  . 

тоже 

тоже  . 


14.  Машкинскай  вол. 

с.  Машкнва  Бйляца .     .     . 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

с.  Яцыно    .     .  .     .     .     . 

д.  Рожвя 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

д.  Богдавовва  в  часть  дер.  Ново- 

селовкв 

с.  Явдоввще 

с-цо  Вулгаковва 

с.  Пересв^това  Б^лвца  .     .     . 

часть  ст.  ВЪлицы  и  д.  Хатуши. 

с.  Переев.  Б-бляца  в  часть  ст. 

Бълвцы 

тоже 

с.  ПересвФтова  Б'Ьлвца  .     . 


1&.  Староб-Ьлициая  вол. 

с.  Старая  Б1лвца  «    ;     .     . 

тоже 

с*цо  Кусакова  БЪднца    .     . 

тоже 

тоже 

д.  Пескн 

с.  Петровское 

тояю 

тоже 


2 
3 

3 
1 

17» 

2 

1 
2 

2 
2 

1 
1 
5 


2 
3 

3 

IV. 


8 
8 
5 


За  вроговъ  отработкв. 

Въ  3-хъ  м^стахъ. 
Проговъ  ст^сненъ. 

>  > 

За  проговъ  отработкв. 

Земля  въ  5-тн  нФстахъ;  проговъ 
ст^Ьсвенъ. 

Зонля  въ  3-хъ  мФстахъ;  проговъ 
стЪсвенъ. 

Въ  4-хъ  м^стахъ. 

»    2-хъ         > 

Въ  6-ти  мЪстахъ.  За  проговъ  отра- 
боткв. 

Въ  2-хъ  участкахъ;  проговъ  стЪсвевъ. 

»  2-хъ       >  1  » 

За  проговъ  отработкв. 

>       >  > 

Среди  надЪла  около  21  дес.  чужой 
мзмля. 

Въ  3-хъ  мАстахъ;  проговъ  стйсвенъ, 
кр.  усадьбу  перерез,  зешя  пои1- 
щика. 

Земля  въ  2-хъ  мФстахъ. 

Пашвя  въ  3-хъ  н'Ьстахъ. 

>  >   3-хъ       > 

За    проговъ    отработкв;    земля    въ 

2-хъ  м^стахъ. 
Земля  въ  2-хъ  и^кстаxъ. 


Въ  3-хъ  участкахъ. 

>    2-хъ         > 

Ырогова  в^ть. 

Чрезполосищц  покосъ  за  30  версть. 

Въ  4  кускахъ. 

ъ 

> 

> 

> 

> 

1 
> 


4  кускахъ. 
2  особнякахъ. 

2  участкахъ. 

3  кускахъ. 
3  участкахъ. 
3        > 
3        » 
3  уч.;  покосъ  за  5  вер. 


4 
3 
4 
3 


1»/а 


>   6  кускахъ. 
Поля  въ  2  участвать. 
Въ  2  уч.;  на  1  уч.  прогова  в4тъ. 
Въ  2  уч.;  прогова  нътъ. 
Чрезполоснца. 

Над^лъ  въ  4  уч.;  прогоновъ  в^п. 

>        >    2    >  »  у 

Въ  5-тв  кускахъ. 


Земля  въ  н1Ьскольк1хъ   особнякагь. 

Чрезполоснца. 
Въ  1  клнвт  дробная  чрезпол. 
Земля  въ  3  участкахъ. 

>  >   3         » 

>  >   3         » 
Чрезполосвца. 

> 


^26 
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10 

И 

12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 


7 
8 
9 

10 
11 

12 
13 
14 
15 

16 

17 
18 
19 

20 
21 

22 


7 
8 
9 


10 
11 
12 


тоже .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 
д.  Никифоров!Б& 
д.  Наумовва 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже .  . 

тоже  .  . 

тоже  . 

тоже  .  . 


16.  Нармановская  вол. 

с.  Кармавово  съ  д.  Тодмачевой 

д.  Воропаевка 

д.  Масювка 

с.  Рыжкове 

тоже 

тоже  и  д.  Алевсацдровка,  Ки- 
чнчинка  и  Мальцеве     .     . 

тоже 

д.  Громошевка . 

тоже 

д.  Верхе.  Злобино     .... 
тоже 


'Ы 


тоже .    . 

тоже  .    . 
д.  Ннж.  Злобино 
д.  Фоминка 


тоже 


тоже  . 

тоже  . 
тоже  . 


тоже 
тоже 


с.  ПогорФльцево 


17.  Килининсная  вол. 

с.  Квликвно     .... 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже ..... 

тоже 

г.  Любошево    .... 
с.  Палъцево     .... 

тоже 

тоже 

тоже 


2 

Чресполосица. 

1'/» 

> 

2 

> 

15 

Земля  въ  2  м^стхъ. 

3 

Въ  4  особнякахъ. 



Земля  въ  4  участЕахъ. 
Покосъ  ва  15  версть. 





>      .1  15       > 



>        1    15       > 



1        >   15       > 



>        »    15       > 

5 

1 
4 
5 
5 


2 

4 

7 

1 
3 
4 


4 


Пашня  въ  2  участкахъ. 

Прогонъ  стЪсненъ. 

Земля  въ  2  участкахъ. 

Въ  4  особнякахъ. 

Въ  3  участкахъ.  Попадаются  внночкя. 

2  клина  въ  чрсзпол.  съ  части,  влад. 
земля  въ  3  уч. 

Пашня  въ  3  особнякахъ. 

Земля  въ  2  мФстахъ. 

Усадьба  чрезпол.  съ  части,  влад.; 
остальная  земля  въ  2  участкахъ. 

Земля  въ  4  участкахъ. 

Пашня  въ  3  мйстахъ.  1  клниъ  перо- 
с^каетъ  земля  пом^Ьщика. 

Въ  2  м^ст.  прогонъ  стЬсненъ. 

Земля  въ  2  вАстахъ. 

Земля  въ  6  участкахъ. 

Пашня  въ  2  уч.;  прогонъ  на  1  клниъ 
ст^^невъ. 

Земля  въ  2  мйст.;  на  1  клпнъ  про- 
гонъ стАсневъ. 

Прогонъ  стЪсненъ. 

Чрезпол.  съ  друг,  общиной. 

Пашня  въ  2  особнякахъ;  прогонъ 
ст^ненъ. 

Прогонъ  стЪснеиъ;  только  2  клина. 

Пашня  въ  2  особнякахъ;  на  1  про- 
гонъ ст^к^неиъ. 

Земля  въ  2  дачахъ. 


Прогонъ  по  полямъ  помещика. 

Въ  3-хъ  м^стахъ. 

Прогонъ  по  полямъ  помещика. 

На  2  клина  прогонъ  по  земл!  3-хъ 

влад1льцевъ. 
Усадьба  въ  4  м^стахъ,  чрезполосно, 

пашня  ъъ  8-ми. 
Чрезполосица. 

Усадьба  въ  5  мйстахъ,  чрезполосно 
съ  др.  вл.  Прогонъ  по  чужой 
земл^. 

Усадьба  въ  3  м%стахъ,  чрезполос. 
съ  др.  влад. 

Пашня  въ  2-хъ,  с1вокосъ  въ  3-хъ 
мЬстахъ. 

Усадьба  въ  6  чреап.  кускахъ.  Про- 
гонъ и  проФздъ  по  земли  пом%^ 
щика. 
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4 
5 

6 


7 
8 

9 
10 

II 


10 
11 
12 

13 

14 
15 


13 


14 

15 
16 
17 
18 
19 
20 

21 
22 
23 

24 
25 

26 


2 
3 
4 
5 


7 
8 
9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 

17 

18 
19 
20 

21 


23 

24 


27 


тоже . 


тоже . 

тоже  . 
с.  КуанецовЕа 

тоже  . 
д.  Моршпево 

тоже  • 
д.  Богословва 

тоже  . 
д.  Камсула  . 
д.  Ратманово 

с.  Расторогь 
д.  Кдишнно 

д.  Гладкая  . 


18.  Ваблинсная  вол. 


с.  Городьково 


с.  Жигаево      .     .     . 

тоже  .... 

с-цо  Верхне-Жжгаево 

с.  Вабла     .... 


тоже 

тоже 
д.  Узвикъ  . 
тоже  . 
тоже , 
тоже . 
тоже 
тоже , 
тоже  . 
с.  Волкове  . 
тоже . 


тоже  . 


д.  Клесово .     . 
д.  Старая  Ваблд 
тоже  .    . 


д.  Большая  Городьково 

д.  Вышне  Жигаево  . 
д.  Няжне  Жигаево  . 
с.  Жигаево     .     .     . 

с.  Козьмоденьанское 

д.  Берлово .... 
д.  Зввганцево  .     . 


4.  Еорсчанекш  угьздъ. 


1.  Зимовенская  вол. 


2 

7* 


с.  Зимовеньки 
ел.  БФлаа  .     . 


17^ 


7 
5 

10 


7 
7 


3 

37а 

3 
2 


17 
19 


Усадьба  и  пашва  въ  2,  сФнок.  въ 
3-хъ  111стахъ;  проговъ  по  чужнмъ 
зеилямъ. 

Усадьба  въ  2-хъ,  оашна  въ  3-хъ 
нйстахъ;  дроговъ  по  чужой  зекл^. 

Усадьба  въ  2-хъ  жЬстахъ. 


Прогонъ  по  чужой  земл4. 

Усадьба  и  пашня  въ  2-хъ  к^стахъ. 

Прогонъ  по  чужой  зомлФ. 
Усадьба  чрезл.  съ  др.  обществомъ. 
Црогонъ  по  чужой  зеилФ. 
Казеннаа  лесная  дача  перес^каетъ 

пашвю. 
Пашня  въ  2-хъ  дачахъ. 
Усадьба  въ  4-хъ    участкахъ    чрез- 

полосно  съ  др.  обществ. 
Въ  3-хъ  дачахъ. 


Усадьба  въ  3-хъ  мАст.  чрезп.,  пашня 
въ  4-хъ;  врогоаъ  на  2  уч.  отйсненъ. 

Чрезполосица. 
> 

Зенла  въ  3-хъ  особнаяахъ. 

Зекла   въ   5-ти    особвякахъ,  78  въ 
дробной  черезполосицк 

Земля   въ  5-тн  особвякахъ,  7з  въ 
дробной  черезполосиц'Ь. 

Черезполоснца. 
> 


Земля  въ  6-тн  особнякахъ. 

Земля    въ    6-тн    м1стахъ;   прогонъ 

ст^сненъ. 
Пашня  въ  2  м^стахъ;  усадъ|ба  чрез- 

полосно  съ  гос.  кр. 
47  дес.  за  р^кой;  прогонъ  ст^свенъ. 
Зеила  въ  2-хъ  особнавахъ. 
Чрезполосно  съ  равници    влад1ль- 

цами. 
Усадьба  чрезполосв.  съ  быв.  влад. 

крест. 


Чрезполосица  съ  равными  владель- 
цами. 

Земля  въ  3-хъ  особнякахъ,  чрезп. 
съ  части,  влад. 

Чрезполосица. 

Пашня  въ  2-хъ  дачахъ. 


220  дес.  запольной  земли. 


2  30 
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3 

4 
5 

6 

7 
8 
9 

10 
11 

12 

13 


14 
15 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 


2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
И 
12 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 


3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

Л 

12 

13 

14 

15 

16 

П 
18 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 


2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 


сл<  Русская  .  .  . 
X.  ^вмарцый  .  .  , 
С1.  Торозолка  .  .  , 
X.  Сиротннъ  .     . 

С1.  Козьмодемьянская 
X.  Панковъ  .  .  . 
ел.  Михайдовка  .  . 
ел.  Ржевка  .... 
ел.  Вознесенская  .    . 

тоже  .... 
с.  Ниж.  Березово.     . 

тоже  .... 
X.  Нижеголь     .     .     . 

тоже  .... 

с-цо  Никольское  .  . 
д.  Терновая     .     .     . 


2.  Нупинсная  вол. 


с.  Стариково 

с.  Большое  Городище  .  . 
с.  Дмитр1евское  .... 
с.  Лихая  Поляна .... 

д.  Цыпляева 

д.  Добрая 

с.  Репное 

д.  Купина 

с  Ннжеголье  и  д.  Щигровка 
ел.  Прошоновка   .... 


8.  Ненлюдовсная  вол. 
д.  Боровская 


^  Нечаевсная  вол. 


с.  Нечаеве 


с.  Б^ый  Колодезь 

с.  Караичное  .  . 

д.  Тюрина .      .  . 

д.  СтрФличка   .  . 

д.  Поквдова     .  . 

с.  Терновое      .  . 

д.  Афавасово  .  . 

д.  Соволовка   .  . 

д.  Полянка .    .  . 

ел.  СтрФлнца   .  . 

ел.  Ивица  .     .  . 


$.  Новоосночансиая  вол. 


с.  Ново-Оекочное  .  . 
с.  Верхн1Й-0ливанецъ 
с.  Кривцове  .  .  . 
с.  Казачье  .... 
д.  Быползовка .  .  . 
с-цо  Новый-РЬдкодубъ 
е-цо  Ржавецъ  .  .  . 
тоже .... 


6 
6 

1 

1'Л 

17» 


18 
4 
4 
5 

12 

12 
б 

10 
8 

8 

10 

2 

2 

8 


30 

4 
4 
7 
3 
3 
2 
3 
6 
5 
4 
2 


3 

5 

10 

7 
6 
3 
1 

1 


30  дес.  заполья. 

176'/!  дес.  заполья. 
96       >         > 
200        >         > 


200  дес.  заполья. 
Запольной  63  дес. 

Вся  пашня  запольная,  часть  чрезпол. 
Вся  пашня  запольиая,  часть  въ  чрез- 
пол. съ  №  17. 

70  дес.  заполья. 


900  дес.  запольной. 

50  дес.  запольной. 

50  дес.  запольной. 
230  >     » 
100  >     > 
300  >     > 


Часть  пашни  (151  дес.)  въ  Ново- 
оскольскомъ  уЪ8д%,  вся  въ  заполье. 


Окраины  полевой  земли  въ  заполье. 
30  дес.  запольной. 


10  дес.  въ  заполье. 


200  дес.  запольной. 
Вся  пашня  въ  заполь'Ь. 


100  дес.  запольной. 
200    >  > 

Чрезполоеица,  30  дес.  запольной. 
Чрезполосица. 

Вся  пашня  запольная. 

»  >  1 
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1 
2 
3 
4 
5 

6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 
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14 
15 
16 
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1 
2 
3 
4 
5 
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9 
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11 
12 
13 
14 
15 


1 
2 
3 
4 
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8 

9 

10 
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12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 

20 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

И 

12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 


8 
9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 

20 


е.  Новослобедсная  вол. 

с.  Новая  Сюбода      .     .     . 
X.  Хм11евеньв1й  .... 

с.  Заячье 

X.  Тоненьк!й 

с.  Ломово 

ел.  ^^лекс^ева 

X.  Плоска .     . 

X.  Городкшо    ..... 

ел.  Пеетунова 

X.  ДолНй 

X.  Большой 

X.  Кленовый   .     .     .     .     . 

X.  Хмелевой 

X.  Стефановъ  ...     .     . 

д.  Мазикина    ..... 

X.  ДолгШ  Бродовъ 

X.  Донецк1й    ...... 

д.  Алексавдровка .    . 


7.  Подольшайская  вол. 

с.  Подольхи     .     .     . 

с.  Доиановка 

д.  Боброва 

X.  Высыпной 

е.  Сагайдачное 
д  Прианачная 

д.  ГнФздиловка     .... 

X.  Черный  ...... 

с.  Новоселовка  .     . 

X.  Проворотъ 

с.  Красноо  и  X.  Думный 

д.  Плота 

с.  Подъяруга 

ел.  Коаминка  съ  4  хутор.    . 
д.  АвдФевка 


8.  Пригородная  вОл. 

ел.  ПогорАловва  съ  хутор.; 
X.  Галинск1й    .... 
X.  Тарновка     .... 
Х.Х.  Глушковъ  н  Шубный 
ел.  Бехт^евва  съ  выселв. 


ел.  Киеловецъ  съ  хуторами. 

Х.Х.  Овчаровъ,  Щетинкинъ  и 

Мнндолинъ  и  Красный 
ел.  Кащеева    .     . 
X.  Чёрнышевъ. 
X.  Пугаловкннъ     .... 
X.  СцЪпной .    .     .     . 
X.  Киеелевъ 
ел.  Самойловва 

X.  Холодный 

X.  Должавъ 

X.  Шутовъ 

X.  МоНрый-Коренекъ .  .  . 
ел.  Хвощеватая  .  .  .  , . 
ел.  Коломыщева  .     . 

ел.  Пушкарнаа     .    .    •    . 


30 
15 
.20 
20 
40 

40 
40 


28 
3 

10 
3 


20 
15 
15 
15 
15 
15 
8 
7 

15 
15 
15 
15 
7 
3 
12 


15 
3 
2 

:    IV» 
30 

40 

|40 
I 
•  40 

40 

40 

40 

40 

40 

40 

40 

40 

40 

20 

80 


Запольной  113  две. 


Чрезпол сенца,  30  дес.  зап. 

Часть  пашви  въ  чрезполое.,  160  дес. 

заполья . 
Чрезлолосица. 

Чрезполосица;  28  дес.  заполья. 


5  дес.  запольной. 


Чрезполосица     въ     одной    общей 

дач*. 
Заполья  150  десятинъ. 

Заполья  31 7з  десятнца. 

Чрезполосица    въ     одной    общей 

дач*. 
Запольной  земли  675  дес. 

Заполья  90  десятинъ. 
1      .10         > 

Часть  пашни   въ   чрезполосид*,  за- 
полья 120  дес. 


)Чрезполосно  въ  одной  общей  дач*. 
Запольной  321  дес. 

Запольной  257  дес.  Дальиее  поле 
клиновой  въ  12  в. 

Запольной  61  дес.  Дальнее  поле  кли- 
новой 12  вер. 

Запольной  40  дес^,  клиновая  въ  1  в. 

Бъ  одной  дач*  въ  общинно-уравни- 
тельномъ  влад*ти  вс*хъ  селен1й. 
Заполья  322  дес.  Дальнее  воле 
кливовой  отъ  каждаго  селен1я 
не  дал*е  3  вер. 

Бъ  одной  дач*  въ  общемъ  уравви- 
тельномъ  влад*н1и.  Заполья  252 
десятины.  Дальн1я  полрсы  кли- 
новой на  5  верстъ. 

Запольной  70  дес.  Дальшя  полосы 
клиновой  за  6  вер. 
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22 
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23 

24 
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12 
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11 

12 

12 

13 

13 
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1 

2 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

— 

6 

6 

7 

— 

8 

— 

9 



10 

— 

11 

— 

12 

7 

13 

— 

14 

8 

15 

9 

16 

X.  Ёмельянцевъ 
ел.  Проходное 
X.  Васильевъ   . 
с.  Казанское    . 


9.  Ратьновсиая  вол. 


ел.  Ратьковка  . 
ел.  Журавва    . 
С1.  Кривошеевка 
ел.  Холодная  . 
X.  Донецк1й 

X.  Лиспчкинъ  . 
X.  Коростовка  . 
X.  Кривыа  Балки 
X.  Грачевка 
X.  1Пирок!й 
X.  Коренской  . 
X.  Мочаковъ    . 
X.  Погор{^овка 
X.  Химичевъ    . 
X.  Сейиицы 
X.  С1^тной    .     . 


10.  Шаховсная  вол.  *) 


с.  Тетеревнно  .  . 
с.  Л^скн  .  .  . 
с.  Лтчкн  .  .  . 
с.  малое  Яблоново 


е.  Щелоково    .... 

д.  Клейменова 

X.  Лутовъ 

е.  Озерове 

д.  Волобуевва 

д.  Жиом^стная  и  д.  Право- 

ротъ 

е.  Сажное  . 

с.  Чтрсжно 

е.  Шахово 

д.  Ивановка 


11.  Яблоновсиай  вол. 


е.  Плосавець  .  . 

с.  Поповва      .  . 

с.  Б-блый  Колодезь 

X.  КороткШ      .  . 

д.  Огнбланка   .  . 

тоже .    .  . 

ел.  Мажьцевка 

тоже .    .  • 

тоже .     .  • 


тоже  .... 

тоже      .     .     . 

тоже  .... 
е.  Большое  Яблоново 

тоже  .... 
е.  Лозное    ... 
д.  Павловка     .     . 


172 

Г" 


10 
3 
1 


15 

7 

15 
25 

2 

25 

17з 
35 
30 
30 
25 
25 

4 

8 

7 
30 


10 
3 
5 

8 

3 
20 

3 
15 
32 

15 
12 
25 
25 
5 


6 
9 
Ю 
5 
3 

72 

3 

72 

2 

3 
5 
3 
4 
4 
8 
7а 


50  дее.  въ  чрезнолоенц'!. 
Вея  пашня  зааольная. 


Запольной  100  десятвнъ. 
>         300       » 

Запольной  168  дееятинъ. 
Клиновая  въ  чрездмосиц:Ь;  заполь- 
ной 20  дес. 
Вея  пашня  въ  чрезполосиц'Ь. 
Заполья  7  дееятинъ. 
Чаеть  въ  чрездолосжц^Ь. 


Вееь  надйлъ  въ  чрезпол. 
Запольной  40  дееятинъ. 

Чаеть  въ  чрезполоеицЬ. 
Запо.1Ьной  60  дееятинъ. 


Запольной  350  дееятинъ. 
>         100       * 


въ  др.  дачахъ 


Запольной  477  дес.  и 

чрезполоеица. 
Запольной  50  дее. 

>        116    » 
Вея  пашня  запольная. 
Запольной  756  дес. 
1  285    > 


>  650    > 

•>  367    э 

)  Запольной  въ  6  дач.  2.000  д.,  часть 
)      въ  чрезполосиц'Ь. 


240  дее.  заполья. 
500    »         » 
500    >         > 
Г80    »         э 

Чрезполоеица. 
Усадьбы  ч'резполосды. 

>  » 

Усадьбы   чрезполосны; 

въ  заполь^^. 
Усадьбы  чрезполосны. 


вед    пашна 


Усадьбы  чрезполосны. 
1.000  дес.  заполья. 
15    >  » 


*)  Теперь  ЛФсвовсвая  волость. 
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11 


10 


11 


12 


17 
18 
19 
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1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
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12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 


) 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

Д.  Верховье  Ивицы 
тоже .    •     . 
тоже .    .    . 

с.  Ново-Хнйлевое  . 


о.  Лыоескгй  у9ьздь. 
1.  Шептуховсмая  вол. 


с.  Шептуховка 
с.  Сц)Ы1евка  . 
д.  Варваровва  . 
с.  Облцй  Коюдеаь 

тоже  .  . 
д.  Петровское  . 
д.  Бхушевка  . 
д.  Жебаюва  . 
д.  Дуровка .     . 

тоже .    .     . 
сд.  Вдаговйщенскаа 


тоже . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 
с.  Кремяное 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже . 
с.  В&траное 

тоже  . 

тоже  . 

X.  В«11НСПЁ 


8.  Городемснай  вол. 


с.  Городевское 
с.  Борисовка   . 
тоже .    . 
д.  Люшвнка 
д.  Воровано 
с.  Подгородваа  слобода 


8.  Брбрииская  вол. 

с.  Стремоуховъ  Бобривъ 
д.  Спассвда     .... 

X.  Бобривъ 

д.  Роково 


ел.  Новосерг1евскаа  .*    .     . 

4.  Вышнедаревенская  вол. 
д.  ЛюбоШровка    •     .     .     .     , 


д.  Левшянка  . 

тоже  .  . 
д.  Екатериновка 

с.  Малеевка  . 

тоже  .  . 

тоже .  . 

тоже .  . 


2 


1 


4 

27з 

Г" 

IV: 


15 


5 
4 


37з 

7 


5 
1 
3 
4 
3 


Усадьбы  чреаполосны. 
300  ДОС.  запольа. 


друг. 


Въ  3-хъ  и^стахъ. 

Чрезпол.  съ  по1г1щикоиъ. 
Про&здъ  череаь  поля  пок1^щ. 
Въ  4-хъ  мФстахъ. 
Про^здъ  череаъ  поля  понАщ. 
»  >        >         > 

>  >        »         » 

Чреапол.  съ  лон^^пикомъ. 
ПроФздъ  череаъ  землю  помАщ. 
Чрезполосица    съ    локАщ.  и 
общеотвани. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 


Прогонъ  стЪсненъ. 

Чрезполосица  съ  пом^щ. 

Лугъ  за  8  вер.  черезиолос.  съ  повАщ. 
Чрезполосица  съ  помАщ. 
Чрезпол.  съ  друг.  общ. 
Чрезполосица  съ  по111щ. 


Чрезполосица  съ  по||1иц. 
Над^лъ  въ  10  кускахъ. 
Въ  3-хъ  участкахъ. 
Поле  въ  чрезполосица. 
Над'Ьлъ  въ  5  участкахъ. 
тоже. 


Над1клъ  въ  2-хъ  участкахъ. 


Над^лъ  въ  2-хъ  участкахъ. 
НадЪлъ   въ   5  уч.;  2   уч.    въ 
уФздахъ. 


АРТг. 


НадЪлъ  въ  2  м^стахъ;  проАздъ  черезъ 

поля  П01С^кщ. 

Чрезпол.  съ  части,  влад. 

Поля  въ  3  мАстахъ. 

Над^лъ  въ  6  уч.  Прогонъ  стйсненъ. 

Цад1лъ  въ  3  участкахъ. 
тоже. 
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10 
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12 


тоже .    ..    .     .     .    |. 

тоже  ...:!. 
с.  Вышн!я''-Деревеньки   .     . 

тоже  ..;... 

д.  Орловка 

с.  Черемошне  ....'. 


5.  Угонская  вол. 

с.  Больш.  Угоны  ...     . 
д.  Эмаиуиловка    .     .     . 


X.  Алексавдровка 
с.  Богоявленское  , 
д.  Чапля  Нвцрлаевка 
^оже  .  , .     .    , 
тоже .    »     .     . 


6.  Ивановская  вол. 

с.  Ивановское  .... 

д.  Зеленине     .  .     .     . 

тоже .     .  •  .     .     .     ;. 

д.  Горностаевка  .     .     .    ;. 

тоже .    .  .     .     '•    . 

с.  Густомой     .  .     . 

7.  Нотл'янсиая  вол.  *) 

д.  Журавлвнка     .... 
д.  Соголаева    ..... 
д.  Ёфреновка  .     .     . 
д.  Жмахино     .     .     .     .    :. 
д.  Перьково     .     .     .     .    |. 

тоже (. 

д.  Верх,  й  Сродв.  Сосково'. 
д.  Зайцеве .  ' .     .     .     . 
с.  Плаксиво 
д.  Мосолово  .     .     . 

тоже  .    .     .     .     .     . 

д.  Гупово    .     .     .     .     .     . 

тоже 

д.  Нижне- Дроняево    . 

тоже 

тоже 


8.  Шустовснагг  вол. 


с.  Шустове  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже  . 

тоже. 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже  . 

тожвч 
с.  Плотава . 

тоже . 


1*Л 
IV. 
I 

1'Л 


=   1 

I- 


1.» 


!  4 
!  4 


3 
8 
3 
5 


7 

7»/2 


IV- 
5 
3 
1 

2 
4 
4 
2 


I  4 


'тоже, 
тоже. 


Въ  над^лъ  вклинивается  земля  влад ; 

про^адъ  на  дальяк  ноля  аатруд 

ненъ. 
Чрезполосида.. 


Чрезнолосица  оъ  др.  общ. 
тоже. 


Весь  над'Ьлъ  въ  6-ти  уч. 
Чрезполосица  съ  №  2. 
Над^лъ  въ  в-Ьскольк.  и'кс.    ; 
Поля  за  1Vа  вер.  отъ  усадьбы. 


1  кливъ  въ  череедод.  съ  частн<!  влад. 
Чрезпол.  съ  СОС&Д.  общ. 
Поля  за  1  вер.  отъ  усадьбы. 
Цад%аъ  въ  2  учаеткахъ. 

Поля  за  2  вер.  отъ  усадьбы. 
Поля  въ  чрезполосиц'1. 
Чрезпол.  съ  части,  влад.' 
Чрезпол.  съ  др.  общинами. 

Чрезполосица,  про^&здъ  затрудаеш». 
Чрезполосица.  | 

Чрезпол.  съ  четвертными. 


Над&лъ  въ  25  кускахъ. 

>  »    б  учаеткахъ. 

>  въ  н-Ьскольк.  м1с. 

На  свои  поля  скота  не  гоняютъ. 
тоже, 
тоже. 


Над1яы   въ    чрезполосномъ    вла- 
д%и1и. 


*)  Теперь  Афанасьевская 


КорочАнокхй  уездный  Комнтвтъ. 
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10 


3 
4 


13 
14 
15 
]6 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 

28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 

36 

37 


1 
2 
3 
4 
5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 
12 

13 
14 


5 
6 

7 
8 
9 

10 
И 
12 
13 

14 


тоже 

тоже .... 

тоже .... 

тоже 

тоже  ..... 

тоже 

тоже  .... 
с.  Коробкино  .... 

тоже 

Д-  Гряды 

д.  Сем1ововка  .     . 
с-цо  Кон\.ы    ... 

тоже 

тоже 

тоже      .... 

тоже  .    . 
д.  Хрылева .... 

тоже 

тоже 

с.  Ширково 

тоже 

тоже 

с.  Кудннцево   .... 

тоже  .... 

Тоже  I  часть  д.  Серпевви 
д.  Серпевка    .     .     .     .' 

9.  Иамосиовская  вол. 

д.  Вышняя  Груня.  .  . 
с.  Износково   . 

тоже 

тоже 

тоже .  .     . 

д.  Дьяковка  .... 
д.  Кочановка  .... 

тоже 

тоже 

д.  Стреноуховка   .     .     . 

тоже  ..... 
тоже .    .     •    . 

тоже 

тожо 

10.  Ольшансная  вол. 


с.  Ольшавва 
тоже  ■ 
тоже . 


с.  ПанкФево 

тоже . 

.  тоже  . 

д.  Павловка 

тоже . 
с.  Захарвово 

тоже  . 


тоже  . 
тоже  . 
тоже . 


12 
10 

12 

1 

1 

17а 
10 
10 
10 
10 
10 

5 

V» 
6 

5 

6 
4 


7 

7 
4 
5 

171 

3 
<  ] 


•  2 
;20 


5 

4 


)  НадАлн  Ж1к    чрев&олоснонъ    вла- 

I      дШн. 

Над^лъ  въ  3  участкахъ. 

>  въ  212  участкахъ. 
Чреэполоснца. 

Дробная  чероаполоснца. 

Чрезполосица. 

Над^лъ  въ  9  участкахъ. 

>  >    3         > 
Чрезполосица. 

> 
> 

Над'Ьлъ*  раабросанъ  въ  н^сколькихъ 
м1^стахъ. 

толю. 
Чрезполосица. 
Над^лъ  въ  3  участкахъ. 

>  >  .5         > 
Над^лъ  въ  н^скольв.  уч. 

тоже. 
Над'1лъ  въ  н^скольв.  вАстаХъ. 
НадФдъ  раэбросавъ  въ  н4с|(олькихъ 

м^стахъ. 
Над^лъ  расволаакеяъ  въ  н4с$ольквхъ 
участкахъ.  ! 

тоже, 
тоже. 


На  одвнъ  у4.  н'Ьтъ  прогоца. 
Над^лъ  въ  2-хъ  участках^. 

•    '  тоже. 

Поля  въ  3  н^стахъ;  на  1  (уч.  Н'Ьтъ 

прогона. 
НадФлъ  въ  2-1ъ  участкахъ. . 
Чрезполосица  съ  др.  обществ, 
тоже.  ' 

тоже. 
Чрезполосица  съ  м^стпыми  владель- 
цами: 
Прогонъ  скота  ст^^сненъ.  ^   ^ 
Чрезполосица   с^    номфщ.;  { прогонъ 

ст^Ьсвевъ.  I 

Чрезполосица  съ  др.  обществ.  ^ 
тоже.  ! 


Усадьба  и  пашни  въ  3  уч. 
На  одинъ  кливъ  н^тъ  прогова. 
Усадьба  и  дашвя  въ  2  уч.;;  проезд ь 

на  дальн.  стФсё.  |  : 

Поля  въ  3  участ.;  ва  1  вл1ф1ъ  н^тъ 

прогова.  ! 

Поля  за  2  версты.  I 

тоже. 
Про^здъ  чрезъ  землю  помАщ. 

тсже.  :       . 

Прогонъ   на  2  влина  чрезъ  зе|ию 

часта,  влад^льц. 
Пашня  въ  3-хъ  учао!1вахъ.  > 

тоже. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 
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1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

- 

5 

5 

6 

— 

7 

.- 

8 

6 

9 

5 
6 

7 

8 

9 

10 

11 


12 


13 


10 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 

18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 


2 
8 
4 
5 

6 
7 
8 

9 
10 

11 
12 
13 
14 
15 


11.  Нижне- Деревенская  вол. 

д.  Арсеньевка 

д.  Благодатная 

д.  Меревнно 

т.  Фитнхъ 

токе 

д.  Сугрово 

тоже 

тоже 

Цвжн1Я-Деревеньки  .     .     .     . 

д.  Кдишино 


12.  Ивницкая  вол. 

С.  Ивница 

тоже .    . 

тоже 

д.  Хитровха     .... 

тоже 

с.  Дурове  Бобрикъ    .     . 
д.  ьахтанха     .... 

тоже 

тоже 

д.  Радушино    .     .     . 
д.  Дьаковка 

тоже 

с-цо  Погребки.         .     . 
с.  Кромсше  быки.     .    . 
д.  Шапошникова  .     .     . 
X.  Демонковы  Бычки 
д.  Машкнна  Ивица    .     . 

тоже 

тоже 

с.  Кир^евва     .... 

тоже      .... 

тоже 

тоже 

тоже .  ... 
д.  Камышевка.     .     .     . 

тоже  ... 

тоже 

тоже 


11.  Кенышевсиая  вол. 


с.  Конышевка . 


тоже . 

тоже  . 
д.  Прилепы, 
с.  Толкачевва 

тоже . 

тоже  . 

тоже  . 


д.  Дремовы  Черемошви 

тоже .... 

тоже .... 
д.  Тураевка     .    .     . 

тоже  .... 

тоже  .... 

тоже  .... 


4 

— 

3 

2 

5 

1 

I 

_ 

3 

— 

3 

— 

3 

- 

7 

— 

3 

4 

— 

4 

_- 

4 

— 

5 

1 

5 

2 

— 

— 

3 

1 

3 

— 

3-7 

IV» 

5 

7 



2 



4 



4 

1 

— 

72 

— 

3 

__ 

3 

3 

— 



7 



7 



4 

.^ 

4 

— 

4 

1 

— 

1 

— 

1 

— 

1 

2 

30 

_ 

3 



3 

— 

6 

1 

— 

2 

7 

3 

— 

5 

2 





1 

^-. 

8 

" 

1 



3 

— 

2 

Чрезиолосица  за  прогонъ  отработки. 
За  прогонъ  отработки. 
Чрезиолосица    между   землями  5  и" 
6  обществ. 


Земля  въ  2  уч.  Про^здъ  чреэъ  землю 
пом^щ. 


(Чрезиолосица  съ  части,  владель- 
цами и  общинами. 

Поля  за  2  вер.  отъ  усадьбы. 


Чрезполосица. 


:1адЬлг  въ  3  особнякахъ. 

Поля  за  1  вер.  отъ  усадьбы. 
Над^лъ  въ  2  особнякахъ. 
Въ  3  особнякахъ  часть  въ  чрезно- 
лосиц!. 

тоже. 
Поля  за  3  вер.  отъ  усадьбы. 


Чрезполосица. 


-       ) 


Над^Ьлъ  въ  2  особ, 
полосиц^. 


и  часть  въ  чрез- 


Надйлъ  въ  5  особнякахъ. 

>        >    3         > 
Поля  за  1  вер.  отъ  усадьбы. 
Над^лъ  въ  4  особнякахъ. 

Над1лъ  въ  3  особв.,  трет1Й  чрезполо- 

сиц<Ь. 
Черезполосица. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 
НадФлъ  въ  3  дачагь. 
2  особняка  в  чрежполосвца. 

тоже. 
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10 
И 

1-2 

13 
14 
15 
16 
17 


16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
ЭО 
31 


1 
2 
3 
4 

5 
6 

7 

8 

9 
10 
И 
12 
13 
14 

1Г^ 
1С 

17 

18 

19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 


тоже 

тоже 

тоже  ... 
Вотдеао  и  д.  Оаеровка 
Нижвяя  Вабжя.     .     . 
Сйвенха 

тоже 

Сосонкн  

тоже 

Красная  Слободка  . 

тоже 

тоже 

тоже .... 

тоже 

тоже 

тоже .         ... 


14.  Нолпаиовская  вол. 

С.  Колпково 

тоже 

с.  Старое  Гатище      .     .     • 
X.  Бородшъ     ... 


IV» 


д.  Любяцкая    .  . 

д.  Маврушино  .  . 

д.  Бредихина  .  . 

тоже .    .  • 

тоже .    .  • 
X.  Алексаидровсюй 

X.  Банино  .     .  . 

с.  Успенское  .  . 

тоже  .  .  . 

тоже  .  .  . 


тоже . 
тоже . 


тоже 

Тоже  и  часть  д.  Тарасовой 


тоже  ..... 
Тарасове  .... 
Никольское  на  Днчн^ 

тоже 

Минахово    .     .     .     . 

тоже 

Кобнл!!  Логъ  .  .  . 
Замолякино.  .  .  . 
Пнхтиво  .  .  .  . 
Расолово  ... 
Маснинкино     .     .     . 


2 

1^1 

1 


в.  НовйоспомскШ  угьздь  *). 
1.  БаклАновсиая  вол.  *). 


ел.  Троицкая 


X.  Троицшй     .    .    . 
X.  Котельная  Плота  . 


1 

1 
3 
6 
3 

I'" 

2 
3 
3 
3 
4 
5 
5 
4 


Чрезполосица* 


I'" 

5 
3 
6 


10 

7 

10 

8 
10 


12 

12 
6 
3 
3 

10 

8 
5 
4 

7 


тоже, 
тоже. 


Два  особняка. 
Три        > 

Два        > 

1 


Чрезполосвца. 


9 

3 
3 


Над^^ъ  въ  2  м-Ьстахъ 
>       >   2  участвахъ. 
2         > 
надела  есть  земля  пост. 


Оъ  чертк 
влад. 


Черезпол.  сг  частв.  влад. 
Над^лъ  въ  2  участкахъ. 

>  >   3         » 

>  >    3         > 

На  1  клинъ  н%тъ  прогона. 
Черезвел.  съ  пост.  влад. 
Над^^IЪ  въ  3  мФстахъ. 

>  >   3  кускахъ.  Черезпол. 
пост.  влад. 


съ 


Над1лъ  въ  4  уч.  Черезполосица  съ 

Черезполосица  съ 

Черезпол. 


росуд.  кр. 
1Ъ  5  уч. 


НадЪлъ  въ 

пост,  влад 
Над^лъ  въ  23  влочкахъ 

съ  пост.  влад. 


Над%лъ  въ  3  ососиякахъ. 
»       »    12  участкахъ. 
Черезпол.  съ  части,  влад. 
Над*лъ  въ  2  дачахъ. 
Черезпол.  съ  постор.  влад. 


Приходится  объ*8жать  в.  5—6  нзъ- 
за  логовъ. 


«)  Взам^нъ  упраздненныхъ    Баклановской,   Коньшинской   и   Ново-Безгинской  волостей,  нин* 

образована  Волотовская  волость  съ  инымъ  д^ленюмъ  селен1й. 


Ко1^о^Айск1Й  У«зДды1  иьыМЁПГЬ. 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 


1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

— 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

X.  Ваиановъ  .  . 
с-цо  Ларисовка  . 
с-цо  Елизаветинское 

тоже  ... 
с.  Петровское  .     . 


2.  Булановсиая  вол. 


X.  Костенковъ  . 
ел.  Сндоровва  . 
X.  Остапенковъ 
X.  Шандыбовка 
ел.  Богдановка 
Кобыл1й  Яръ  . 
X.  Бесарабъ 


ел.  Вулаяовва . 
д.  Глазуновка 

тоже  . 
ел.  Поповка 
ел.  Артелмая 

X.  Стр^лецюй 


8.  Богородсмай  вол. 
е.  Богородское      .... 

X.  НовосёловсшВ  .... 

с.  Анновка. 

с.  Олъховатка 

тоже 

с.  Соловецкая  Поляна    .     . 

е.  Кисолевва 

С  Троицная  вол. 

ел.  Троицкая 

X.  Макенмовка      .     .     . 

X.  Денкяновъ                  .     . 
д.  Осиповка 

д.  Знаменка         .     .     . 

д.  Ц'Ьпляевка 

тоже 

с.  Сурюво 

е.  Зимовское 

с.  Береаово 

5.  Ново-Безгинсная  вол.  '=') 

д.  Ново-Безгинка  .... 
с.  Никольское 


7 


50 
ЗГ) 
40 
35 
40 
50 


8 
10 
5 
3 
3 


10 
3 

3 
2 

5 

10 

7 
7 
4 
7 


7 
4 


48  дес.  заполья.  | 

Вся  пашня  въ  заполь!. 
Прогонъ  на  1  клинъ  затрудн. 


3  особняка,  изъ  пихъ  1  за  40  вер., 

другой  за  50  вер. 
3  особняка,  изъ  ннхъ  1   за  25  вер. 

другой  за  35  вер. 
3  особняка;  1|1^ствый  и  2   на  разст. 

30-40  вер. 

2  особняка;  местный  и  др.  ва  разст. 

35  вер. 

3  особняка;    мАстный,    другой    въ 
15  вер.  и  трелй  въ  50  вер. 

3    особняка;    местный,    другой    въ 
15  вер.  и  трет1й  въ  50  вер. 

2  особняка;  мъспый  и  др.  на  разст. 
9  вер. 

202,5  дес.  заполья. 

2  особняка, 
тоже, 
тоже. 

Усадьбы  въ  3  уч.,  изъ  воторыхъ  2 
окружены  чуж.  землей. 

2  особняка,  далън1Й  на  разст.  7  вер. 


Каждый  изъ  3  кляновъ  и  четвертый 
запольный  (до  300  дес.)  въ  чрез- 
полоснц^  съ  землей  влад.  Проъздъ 
и  прогонъ  черезъ  землю  влад., 
прогонъ  отрабатываютъ. 

40  дес.  заполья. 


На  1  клинъ  проФздъ  чрезъ  чуж.  землю. 
Г75  д.  заполья. 


НадЪлъ  въ  2  кускахъ; 
прогона  н1ть. 


на  2  клина 


р-Ьч- 


Пашня  въ  4  кускахъ,  одивъ  за 

кой;  вся  запольная.  ^ 

3  особняка.  Прогона  на  толоку  н^тъ. 
Вся  запольная. 
Запольной  500  део. 
>         700    » 

Занольдо!  700  д.,  начинается  она 
отъ  клиновой  и  тянется  на  8  вер. 


Пашня  въ  2  особнякахъ. 
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т^ 


-^Г-"Ж~— ВР^ 


я?=яя 


1 
2 
3 

4 
5 

6 

7 

8 

9 

10 


1 
2 
3 

4 
5 
6 

7 


1 
2 
3 
4 

5 
6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 


3 
4 


4 

6 

7 

8 

9 

10 


1 
2 
3 

4 
5 
6 
7 
8 


1 
2 
3 
4 

5^ 
6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 

14 
15 

16 
17 


,  1 


X.  Орйховая-Яруса 
Часть  с.  Пстро^скаго 

с.  Волотово      ...     . 


в»  Холанская  вол. 

с.  Холань 

д.  Юрьевка  .... 
д.  Ивановка     .... 

X.  Песчаный  .... 
х.х.  Нужный  и  Кухл1евъ 
с.  'Гростенецъ  .... 
с.  Куськино  .... 
с.  Васильевъ  Дохъ  .  . 
с.  Бубнове  .... 
с.  Малое  Городище   .     . 

7,  Ольшамсная  вол. 

д.  Старая  Хмелевая  . 
д.  Захарова     .... 
д.  Савенкова    .... 


с.  Прилепы  .  . 
д.  Кочегуры  .  . 
с.  Ковылино  .  . 
с.  Русская  Холань 
тоже .    .     . 


V. 


V» 


ел.  Ольшанка 


8.  Коньшинская  вол.  *). 


д.  Лабышкина .  . 
с.  Проточное  ..  . 
с.  Огнбное  .  .  . 
д.  Сухая  Ольшанка 

с-цо  Ивановское  . 
д.  Воробьевка  .     . 


д.  Новая  Матв1^евка 
д.  Дальняя  Лнвенка 
Чибисовка  .     .     . 
с.  Волково .     .     . 
д.  Волвовка     .     . 
д.  Тиньковва   .     . 


с.  Кояъшгао 


тоже 
тоже 
тоже 
тоже 


9.  Велико-Михайловен.  вол 
ел,  Веляко-Михайловка  « 


1 

72 


7 

Ус 

V. 
1 


7 
3 

272 

3 
3 
7 
7 
6 
5 
4 


11 
5 
4 
4 
17« 


5 

7 
3 

]2 

7 

10 

7 
12 
12 

77а 

2 

6 


4 

7 
3 


40 


Чрезполосица  съ  дом1Ьш.  | 

Усадьба   въ   2   мЪстахъ,  пашня'  въ 

3  участкахъ.     . 
Л^съ  въ  10  кускахъ,  дальшй  8я  8  вер. 


Пашня   тянется   холстомъ  по  одну 

сюройу  о«>  усадебъ. 
Какъ  и  въ  предыдущ.  общян^. 


Четверть  земля  въ  чрезпол^ 
250  дес.  заполья. 

Пашня  въ  чрезпол.    фъ   общ.  №  8. 
Л^съ  въ  4  М'Ьст. 


100  дес.  заполья. 

Чрезпол.    Пашня    тянется  въ  одну 

сторону. 
Въ  средин!  надела  казенный  л^съ. 


Поля  тянутся  узкою  полосою  но  одну 

сторону  оть  усад. 
НадЪлъ  въ  5  уч.  ПроЪздъ  неудобенъ. 


Особняки  Дъ  2  дачахъ. 

ВсЬ  угод1я  въ  4  н^Ьстаxъ. 
Особнякъ  тянется  полосою  въ  одну 

сторону. 
Вся  земля  запольная,  въ  25  кускахъ. 
Чрезполосица  (въ   20  кускахъ    оть 

78  до  12  дес). 
3  особняка.  Часть  пашни  запольной. 

!Вся  земля  въ  общей  неразмеже- 
ванвой  дач!  трехъ  селен]й. 

Въ  2  кускахъ:  1  окою  села,'  другой 

въ  2  вер.  въ  чрезпол. 
Чревполоснца.   Множество    мелкихъ 

куск.  0,2  до  7  д, 
Чрезполосица. 
ЧЬезполосица,  до  50  куск. 
Мелкая  чорезполосица,  до  90  куск. 
Чрезполосица  7  кусковъ. 


Над-Ьлъ  въ  7  уч.  Клиновая  земля,, 
начвнающ.  отъ  усадьбы,  тянется 
на  15  в.,  за  клин,  начин,  заполье, 
кот<$рое  тянется  тоже  на  15  в. 
Одинъ  особн.  входить  въ  Воронеж, 
губ.  и  отстоитъ  отъ  слободы  на 
40  вер. 


9^ 


240 
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2 

3 
4 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 
23 


24 

25 
26 


5 
6 

7 
8 


2 
3 
4 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

23 

24 

25 


27 

28 

29 
30 


1 
2 
3 

4 
5 

6 

7 
8 
9 

10 

11 


X.  Таты1Новка 

X.  Барсукъ 

ел.  Покровско-Михайдовка . 


10.  Пригородная  вол. 

ел.  МнхаКловка    .     .         .     . 

X.  Подольхи 

ел.  Драгунская     .... 
ел.  Стрелецкая  и  Никольская 

ел.  Покровекая 

ел.  Заолъхи 

ел.  Ливанская  . 

ел.  Рождественская   ... 

X.  Ключ!! 

X.  Кринвчный 

X.  Большая  Яруга.     .     . 
с.  Глинное  съ  х.  Чубаров.  . 
с.  Шуваевъ     .     . 
X.  Костина  Яруга .... 
X.  Про^^жая  Яруга    .     .     . 

X.  Кулевка 

X.  Завальешй 

X.  Крутой  Логъ         .     .     . 
X.  Крутая  Яруга  .... 
х.х.  Косой  и  Больш.  Яруга  2 
X.  Б^лый  Колодезь    .     •     . 

тоже 

ел.  Ниновка         .... 
ел.  Погромецъ  и  дер.  Свистовка 

тоже 

тоже 

тоже 

X.  Колодезный      .... 

с.  Осколедъ 

д.  Елецкая 


11.  Чернянсиая  вол. 

д.  Нижняя  Чернянса  .     .     . 

с.  Гнилое 

Д.  Окуни 

с.  ^дочное 

тоже 

с-цо  Аделаиднно  .     . 

X.  Александрета   .     .     .     . 

X.  Бородивъ 

ел.  Раевка  и  х.  Мал.  Окуни 

ел.  Морквина 

тоже 


11/а 
2 

2 

1^'» 


V» 


4 

20 
60 


7-15 


7 

50 
2 


2 
10 

7 
12 


17 

5 

20 

12 

7 

3 
3 

7 

10 

5 


Половина  запольная,  тинетеи  на  5  в. 
оть  клиновой. 

Въ  2  уч.,  одинъ  около  усадьбы,  дру- 
гой за  20  вер. 

Бея  земля  въ  4  особнякахъ.  Местный 
особнякь  тянется  отъ  усадьбы 
вер.  на  3;  самый  дальшй  особнякь 
находится  въ  Боронежской  губ. 
и  отстоить  отъ  С10бодн  на  60  в. 
Запольной  1*422  дес. 


БсЬ  угодЫ  атихъ  общинъ  находятся 
въ  3  дачахъ  смежныхъ  другь  съ 
другожъ.  Расвашная  земля  всЪхъ 
этихъ  обощнъ  въ  чрезаолосвомъ 
влад%в1И  между  собою;  часть 
раепапшой  въ  разяополь^  по 
причнн1к  дальности  разстоин1я 
отъ  уеадебъ.  Изъ  общаго  коли- 
чества выгонныхъ  угод1й  каждая 
община  им^кетъ  известный  уча- 
стокъ  подл1»  уеадебъ. 


1резполосно  съ  гос. 
Бъ  3-хъ  кусвахъ. 


крест. 


Въ  2-хъ  особнякахъ. 

Распашная  въ  2-хъ  кускахъ  за  зем- 
лями др.  обществъ. 

Бъ  2  особи.  Распашная  отд!(лена  отъ 
усад.  чуж.  земл. 
тоже. 

Бъ  2  особи.;  изъ  нихъ  одинъ  въ  12  д. 
за  10  вер. 

300  дес.  заполья. 

Бъ  2  куек.;  одинъ  изъ  нихъ  въ  57  д. 
за  12  в.,  запольн. 


Цашня  въ  2  вусх.;  1-й  въ  7  в.,  2-ой 
въ  17  в.  отъ  уеадебъ. 

Пашня  въ  2  участ.;  изъ  коихъ  одинъ 
въ  5  вер. 

Пашня  въ  3  Участ.;  одинъ  подл&,  2-й 
въ  15  в.,  3-й  въ  18  в.,  е%вокосъ 
въ  20  в.,  заполья  240  д. 

1.000  дес.  запооа. 

Чрезполосно  съ  помещиками.  Паш- 
ня въ  11  кускахъ. 

40  дес  заоолъя. 


Пашня  въ  3  кускахъ,  на  одинъ  изъ 
нихъ  н'Ьтъ  прогона,  запольной  50  д. 

За  прогонъ  на  2  клина  платятъ  10  р. 
въ  годъ. 
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10 

12 



13 

■  — 

14 

11 

15 

12 

16 

13 

17 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

— 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

1 

1 



2 

-- 

3 

— 

4 

__ 

5 

— 

6 

2 

7 

3 

8 



9 



10 

4 

11 



12 



13 



14 



15 

16 

1 

1 

— 

2 



3 

— 

4 

5 

ел.  Чернявка  .     .     . 

тоже .    .     .     . 

тоже .    .     .     . 
X.  Большой      .     . 
д.  Ближняя  Ливенка 
с  Холокъ  ... 


'Л 


12.  Олоиовсиая  вол. 

ел.  Слововка  съ  х.  Жилинымъ 
ел.  Боровковка  еъ  х.   Шевцо- 

вымъ  .  . 
X.  Гриневъ 
X.  Шнцевь 
X.  Мазепинъ  . 
X.  Бондаревъ  . 
X.  Сврынвиковъ 
X.  Фурсивъ 

д.  Макешкнна  . 

е.  Б^лоI^Ъстное 
ел.  Песчаная    . 

тоже  .     . 

ел.  Серебрянка 
д.  Гущенка .  . 
д.  Изъ!1Диновка 
X.  Богатый  .  . 
д.  Коеицына    . 


7.  Путивльскгй  угьздь  *), 
1.  Николаевская  вол. 

с.  Николаевка 

тоже 

тоже  .    . 


тоже  . 

тоже  . 
тоже 


с.  ГамалАевка 
д.  Орловка . 

тоже  . 

тоже  . 
д.  Бошевва . 

тоже  . 

тоже  . 

10ЖС  . 

тоже  . 
тоже  . 


9.  Больше-Неплюевсн.  вол. 

с.  Бос.  Неплюовка     .     .     . 
тоже 

тоже 

тоже      .     . 
тоже 


1 


2 


5 

7 
5 
5 

12 
7 


20 


4 
4 
2 
4 
4 


5 
5 

4 
4 
4 
4 
4 
3 
3 
3 
2 
4 


Ю 
8 

8 
12 

7 


Усадьбы  чрезвол.  съ  др.  общ. 
100  дес.  заполья. 
300    >         » 
20    >         » 


Земля  въ  общенъ  ураввительномъ 
вольаован1и.  Дальв1е  загоны  кли- 
новой землв  отъ  4  до  12  вер. 
Запольвая  венля  отъ  дворовъ  въ 
15—23  в.  Кмвовая  земля  важ- 
даго  сслев1я  гь  отд^львоиъ  особ- 

211  дес.  заполья. 
496    э         » 
100    »         > 

Чрезполосво    съ     пом'Ьщ.;    прогона 
в4тъ. 

1  клввъ  въ  чрезпол.  съ  пом^Ьщ. 

2  клива  въ  чрезполосицф. 
1  клинъ  въ  чрсзполосвц%. 
Чрезполосица. 


Пахотн.  земля  отделена  отъ  усадеб, 
землей  др.  влад. 

Между  усадьбой  и  полев.  угод,  чрез- 
полосица. 

Поло  отд'Ьлсно  оть  усадьбы  чуж.  зем- 
лею, которую  надо  объ-Ьджать. 


Земля  всЬхъ  8-ми  общинъ  нахо- 
дится въ  чрезполосвомъ  вла- 
д^ши  между  собою  и  съ  н'1^еколь- 
вими  соседними  помещиками. 


Чрезполосица  6  дес. 
50  вер. 


сенокоса    въ 


Чрезполосица. 

Над'Ьлъ  среди  господской  земли,  объ- 

^^здъ  въ  4  вер. 
Чрезполосица. 
Чрезпол.,  про^здъ  стЬсненъ. 


♦>  Уиразднеше  7  волостей:  Гвиятовекая,  Ревякинская,  Антыковская,  Краснослободская,  Кая- 
воеская,  Череповская  в  Клевальская,  селен1я  которыхъ  присоединены  къ  другимъ  волостямъ. 

КУРСК.— 16 


^4^ 
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6 

7 
8 
9 
10 
11 
12 
13 
14 


1 
2 
3 
4 
5 
6 


6 

7 


4 
5 
6 

7 
8 
9 
10 
И 
12 
18 
14 
15 


тоже . 

тоже 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 

д.  Мял.  Неплюевва  я  х.  Сороки 
д.  Викторовка 


8.  Крупецная  вол. 

с.  Крупецъ 

д.  Вороновъ 

д.  Золотаревка     .     .     . 

тоже ...     .     .     . 

тоже 

тоже      .... 


4.  Поповослободсиая  вол. 

с.  Попова-Слобода     .     .     . 

тоже  .... 
тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

с-цо  Леовтьевское     .     .     . 


5.  Нраснослободсн.  вол.  *) 

с.  Красная  Слобода  .     . 

тоже 

тоже  ... 


2 
2 

7 
4 
4 
4 
3 
1 
1 


тоже  . 
тоже  . 
тоже 

д.  Лухтовка 

тоже  . 
д.  Вшивка  . 
Д.  Д*чь  .     . 

тоже . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 
д.  Скуносова 


в|  Ревлнинсиая  вол.  *). 

с.  Ревякино 

д.  Соф1евка     .... 

д.  Заб11лняа 

тоже 

д.  Уцкое 

д.  Масловка 

д.  Шошяно 


7^ 


7 
7 
8 
9 
9 
9 
7 
5 
2 


4 
9 

77» 

7 
8 


7 
4 

17» 

6 
5 

8 

7 
7 
6 
6 
6 
7 
7 
5 
3 


4 
4 


Чрезполосица. 


Над'Ьлъ  въ  3  кускахъ. 


Въ  2  1гЬстахъ;  чрезпол. 
Особнякъ  въ  7  вер.  оть  сел. 
Въ  2  1гЬстахъ. 

»   2  особяякахъ. 

»   3  дачахъ. 


На  2  клнна  н^ть  прогона. 

I  Пашня  и  усядьба  у  этихъ  общинъ 
другъ  съ  другомъ   чрезполосяы. 
За  прогонъ  скота  на  свои  два 
клина  отрабатывать. 
Над^Ьлъ  тянется  холстомъ  290  саж. 
шир.  и  5  вер.  длиною. 


Въ  4  мФстахъ.  Безтолочной  40  дес. 
>  4       >  >  26    > 

Въ  3  1|1стахъ.  Есть  1  д.  общ.  земли 
за  7  верстъ. 

Въ  4  мФст.,  с^нокосъ  въ  2-хъ. 

Въ  3  м^стахъ. 

Въ  11  кускахъ,  покосъ  въ  4.  Чрез- 
полосица. 

Чрезпол.  (20  кусковъ). 

Чрезпол.  (до  25  кусковъ). 

Чрезполосица. 
» 

Пашня  въ  3  участкахъ,  покосъ  въ  2-хъ. 

Въ  5  и'Ьстахъ. 
тоже. 


Въ  2  уч.  Прогона  н-бть. 

Въ   2   осоонякахъ.    Про^здъ   чрезъ 

землю  помЬщ. 
Пахотн.    земля   отд^л.    отъ   селен1я 

постор.  влад.  Прогона  нЬтъ. 


Въ  2-хъ  особнякахъ. 


КоРОЧАНСк1Й  У«ЗДНЫЙ  Ё0МЙ1^ГЬ. 
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7 
8 
9 

10 


10 


8 

9 

]0 

И 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 


10 
11 


1 

■  2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 
14 
15 
16 


1 
2 

3 

4 
5 

6 

7 
8 


9 
10 
11 
12 

13 
14 

15 
16 

17 
18 
19 
20 
21 

22 


24 
25 


с.  Погаричъ 
д.  Веселая  . 
д.  Щетинина 

д.  Шулешово 


7.  Антыновсная  вол. '") 


X.  Ляховъ  .  .  .  . 
X.  Зезюливъ  .  .  . 
X.  Черевцовъ  .  .  . 
X.  Голубковъ  .  .  . 
X.  Смоланиновъ  .  . 
д.  Стр1лъннк1  .  .  . 
д.  Слободка-Кочань  . 
с.  Антыки  .     . 

тоже  .... 
с.  Яцыно    .... 

тоже  .... 
Тоже  и  X.  Терлецк!^ 


тоже  . 

тоже  . 
д.  Новоселки 
д.  Шарковва 


8.  Волынцевсная  вол. 


с.  Волынцево 
тоже  . 


тоже . 

д.  Юрьева  . 
тоже  . 
тоже  . 
тоже  . 
тоже  . 


тоже  . 
тоже . 
с.  Чаплище 
тоже  . 


д.  Св.  Оаеро 
тоже  . 


тоже 
тоже  , 


х.х.  Сахаровъ  и  Серепениновъ. 

Д-  Жары 

д.  Зннова 

д.  Ширяево 

тоже 

X.  Раалицко-Вородкннъ  .     . 

д.  Пересыока 


тоже  .... 
Тоже  съ  X.  Юцкинымъ 


V» 


7« 

7 


^» 


1 


V» 
IV» 


4 
4 
2 


15 
20 
20 
15 
15 

3 

3 

4 

IV» 
7 

1 
IV» 

7V» 

IV» 
2 


4V^ 

10 

2 
5 

2 

5 

1 

IV» 
5 
15 

7 

3 

8 

8 
2 


Пахотвая  земля  въ  3  м^ст. 
>  >      >  6      » 

Въ  середине  10  дес.   земли  постор. 
владел. 


Въ  н^сколыБихъ  м^стахъ. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 
Покосъ  въ  2-хъ  участкахъ. 
Въ  2-хъ  участкахъ. 

тоже. 
Усадьбы  чрезполосны. 
Три  особняка. 

тоже. 
Пашня   въ   2-хъ,   усадьба   въ   3-хъ 

м^стахъ. 
Усадьбы  чрезполосвы. 
Пашня  въ  7  вер.  оть  усадьбы. 
Въ  3-хъ  м'Ьстахъ. 

Пахотн.  въ  2-хъ  участкахъ,  с^яокосъ 
также  въ  2-хъ. 


Усадьба  въ  6  мйстахъ. 

Усадьба  въ  6-ти  м^Ьстахъ,  покосъ  въ 

2-хъ  мФстахъ. 
За  прогонъ  платятъ. 
Пахотная  чрезполос.  Прогона  н'Ьтъ. 
Пахотная  въ  2-хъ  м'1кстахъ. 

Покосъ  въ  4  верстахъ. 

Весь  надЪлъ  въ  6  м1ютахъ;  пахотн. 
въ  3  участ.,  въ  1  верстЬ,  огородъ 
въ  2  вер.,  покосъ  въ  7  вер. 

Покосъ  въ  7  верстахъ. 
тоже. 

Пахотн.  въ  2  мФстахъ,  покосъ  тоже. 

Пахотн.  въ  4  м^ст.,  въ  усад.  не  под- 
ходить. Покосъ  въ  3  кускахъ. 

Усадьба  и  покосъ  въ  2-хъ  м^стахъ. 

Усадьба  въ  2-хъ  м^стахъ,  пахоть  въ 
2-хъ  м-Ьсгахъ. 

Покосъ  въ  2-хъ  участкахъ. 

Пахоть  въ  4-хъ  верстахъ,  покосъ  въ 
5  верстахъ. 

Чрезполосица. 

Въ  средине  земля  посторон.  владея. 

Пахотная  земля  въ  6  участ. 

Въ  3-хъ  участкахъ. 

Чрезполосица  (21  уч.).  Усадьба  въ 
2  мФст.  Покосъ  въ  15  верст. 

Пахоть  въ  3  м^^ст.,  покосъ  и  усадьба 
въ  2  мЪст.,  покосъ  въ  15  верст. 

Усадьба  въ  л1су  пом%щ.  Пашня  въ  4, 
покосъ  въ  2  м'Ьст. 

Над^Ь.1ъ  въ  10  участкахъ. 

Пахотная  въ  3,  покосъ  въ  2  участк. 
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11 

12 


13 

14 

15 


27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 
38 
39 
40 
41 

42 

43 
44 
45 
46 

47 
48 


5 
6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 


2 
3 
4 


5 
6 

7 


д.  Ивановка    .     .     . 

тоже .... 

тожо  .... 
с-цо  Боярсшо  Лежачи 

тоже  .... 

тоже  .... 

тоже  .... 

тоже  .... 

тоже  .... 

тоже  .... 

тожо  .... 

тожо  .... 

тоже  .... 

тоже  .... 
д.  Б-блая  Галица  . 

тоже  .... 

тоже  .... 

д.  Новые  Гончары 
тоже  .... 
тоже  .... 

д.  Старые  Гончары    . 

тоже .... 
тоже  .... 


9.  Каёачансиая  вол. 

с.  Казацкое     .... 

тожо 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже  ... 

тоже 

тоже 

тоже 

с.  Бочечки 

тоже 

тоже 


10.  Клепальская  вол.  *). 


1/8 

1 


с.  Кжепалы 


д.  Новая  Чата    .     . 
д.  Ново-Александровка 
д.  Игорьевка    .     .     . 


тожо 
тоже  . 
тоже  . 


2 
2 

1 
3 
3 
1 
2 
7 
3 
3 
2 
3 

1 
2 

8 


4 

1 

5 

10 

6 
3 


8 
4 

272 

4 

4 

7 
2 

3 


— 

2 

IV» 
10 

— 

10 

- 

10 

— 

12 

Чрезполосица. 

Пашня  въ  3  вускахъ. 
Чрезполосица. 


Покосъ  въ  2  мйстахъ. 

Пашня  въ  7,  усад.  въ  3  м^ст. 

Усадьба  въ  2  м^ст.,  пашня  въ  3  мЪст. 

Пах.  въ  4  участкахъ. 

Усадьба  въ  2  вгЬст.  Пашня  въ  2  участ. 

Усадьба  въ  3  м^ст.  Пашня  въ  7-ми. 

Усадьба  въ  4  мФст.  Пашня  въ  2-хъ. 

Пах.  въ  3  м^^стахъ. 

Длинный  хо.1СТЪ  шир.  15—19  саж. 

Пашня  въ  3  всрстахъ.  Покосъ  въ 

7  верстахъ. 
Пашня    въ   3-хъ   м^ст.  Покосъ   въ 

2-хъ  лгЬстахъ. 
2  особняка. 
Пахоть  въ  2  участкахъ. 

>       >  4  м^стахъ. 
Пашна   въ  5   мЪстахъ,  покосъ   въ 

15  верстахъ. 
Пашня  въ  5  1['1стахъ. 

»       >  2        > 


Над'Ьлъ  въ  2  особнякахъ,  покосъ 
въ  7  вер.,  въ  средине  церковн. 
земля. 

Усадьба  въ  5  м^ст.,  пашня  въ  2, 
покосъ  въ  8  м-Ьст. 

Усад.  въ  4  мФст.,  отд'Ьлена  отъ  пашни 
зем.  пом'Ьщ.,  прогона  н^^ть,  по- 
косъ въ  20  кускахъ. 

Пашня  въ  3  уч.,  покосъ  въ  7.  Чрез- 
полосица. 

Чрезпол.,  прогона  еЪть. 

Пашня  въ  3  кускахъ,  чрезполосно; 
за  прогонъ  обработки. 

НадЪлъ  въ  2  кускахъ. 

3  куска  въ  общей  дачи  селен1й. 
тоже. 

Чрезполосица. 
Над'Ьлъ  въ  3  кускахъ. 


Покосъ  среди  экономич.  покоса  въ 
3  уч.;  да1ьн1й  въ  10  вер. 

2  уч.  Покосъ  въ  7  вер. 

Покосъ  въ  8  в.  Прогона  н'Ьтъ. 

Усад.  въ  3  м'Ьст.,  пашня  въ  4;  дальн!!! 
кусовъ  безтолочЕЫй;  покосъ  въ 
25  вер. 

ВсЬ  угод1я  въ  чрезаолосиц1Ь.  Покосъ 
въ  10  вер. 

Усадьба  чрезнол.,  пашня  въ  4  ку- 
скахъ; 16  д.  бозтолоч. 

Пашня  въ  2  уч.  Покосъ  въ  7  вер. 
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10 
11 
12 
13 
14 

15 
16 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

8 
9 


10 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

8 

9 

10 

11 

12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 


д.  Карнидовка 
тоже  .    . 


тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 
д.  Михайловка 

д.  Заяровка 

тоже  .  . 


11.  Новослободсная  вол. 


I     _ 
I 

'      1' 


д.  Калищи  ... 
с.  Новая  Слободка 
д.  Ал^ва  .     .     . 

тоже .    .     . 

тоже  .    . 

тоже  .  . 
д.  Бунакино     .     . 


тоже 
д.  Горки 


тоже 


12.  Княаевсная  вол.  '^) 


с.  Князево  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже  . 

тоже  . 
д.  Сепейкива 


тоже 
тожо  . 
д.  Бруски   . 


д.  Малушина 


тоже  . 

тоже  . 

тоже . 

тоже  . 
Ходино 

тоже 

тоже 

тожо  . 

тоже 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 
Болковка 


V» 


10 


6 

10 

12 

4 

3 

2 
2 


4 
8 
2 

1 
2 
6 
3 

1 
2 


IV» 
5 
2 
2 
3 
2 
30 

5 

2 

12 


10 

V. 

1 
1 
10 
3 
3 
5 
4 
2 
7 
2 
1 
5 


Пашня  въ  2  уч.,  отд.  5  вер.  разсто- 
ан1емъ  12  дес.  безтолоч. 

Пашня  въ  н-Ьскольк.  уч.  чрезаолосно. 
Бея  земля  безтолочна. 

Пашня  въ  2  уч.,  вся  безтолоч. 

Два  куска. 

Пашня  въ  3  мЪет.  Прогона  нЪтъ. 


Пашня  въ  2  и^Ьстахъ,  отдЪлевныхъ 
оть   усадьбы   и    водопоя   пом1Ь- 
щичьей  землей.  Есть  особый  про- 
гонъ  въ  9  саж.  шир. 


Над'Ьлъ  въ  6  участкахъ. 
Пах.  въ  3  участкахъ. 
Пашня  въ  3  мФстахъ. 

тоже. 
Пашня  въ  9  участкахъ. 
Пашна  въ  2  уч.  Ирог.  н^ть,  покосъ 

въ  7  вер. 
2  особняка. 
Пашна    отд'Ьл.    оть    усадьбы   земл. 

постор.  влад.  Усадьба  я  выговъ 

въ  чрезнол.  влад.  Прогонъ  только 

по  дорогЬ. 

тоже. 


Чрезпо. 


осица  (18  кусковъ). 

(105  мелк.  куск.). 
(28  кусковъ). 
(95  мелк.  куск.). 


Земля  въ  8  дачахъ,  въ  одной  чрез- 
нол осно. 

Бъ  6  кускахъ  чрезполосно. 

Чрезполосица. 

Пашня  въ  24  кускахъ,  чрезполосно. 
Прогона  Е^ть. 

Земля  въ  8  дачахъ,  въ  одной  чрез- 
полосно. 

Чрезполосица  въ  6  кускахъ. 

2  особняка. 

тоже. 
Пахот,  земля  въ  4  участк. 
5  отд^л.  участковъ  въ  4  дач. 
Чрезполосица— 6  кусковъ. 

>  4  куска. 

Въ  6  участкахъ. 
Часть  полевой  земли  чрезп. 
Черезполосица— 10  кусковъ. 
Вс1  угод1я  въ  6  кускахъ. 

3  особняка. 

Бс1^  угод1а  въ  3  участкахъ. 
Бъ  3  участк.,  чрезполосно. 
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1 

1 



2 

_ 

3 

— 

4 

2 

д 

3 

6 



7 

4 

8 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

— 

6 

— 

7 

— 

8 

— . 

9 

10 

1 

1 

— 

2 

— 

3 

— 

4 

— 

5 

— 

6 

— 
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2 

8 

8 

9 

4 

10 

— 

И 

— 

12 
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13 

5 

14 

__ 

15 



16 



17 



18 

6 

19 

1 

1 

.« 

2 

^ 

3 

— 

4 

^ 

5 

-. 

6 

2 

7 

3 

8 

18.  Глушеииая  вол. 


д.  Пески     .     . 

тоже  . 

тоже .    . 

тоже  .  . 
д.  Новыя  Виры 
д.  Старый  Виры 

тоже  .  . 
с.  Рыжевка 


14.  Грувсчансная  вол. 


с.  1^у8СКое . 
ел.  Землянка 
д.  Дтбинкн  . 
ел.  Чмелевка 
с.  Вязовое  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже  . 

тоже . 


15.  Чероповсиая  вол.  '). 


с.  Череповва  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  •  . 
д.  Сухаверковка 

д.  Сагаревка  . 

X.  Череповъ  . 

тоже 

тоже  .  . 

тоже  .  . 
с  Жуковка 

тоже  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 
тоже 

д.  Дмитровка  . 


16.  Пригородная  вол. 


ел.  Сеймскихъ  Мельвицъ     .     . 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

Х.Х.  Одьшанка.  Ирининъ,  Возые- 

сенс]Б1й,  Любки  и  Кубберъ. 

д.  Селезновка 


IV» 


4 

«л 

Ул 

у» 

Уй 


у» 

/1 


3 
3 
1 
3 
3 

4 


5 

4 

472 

1 


7 
8 
8 
4 
5 
4 
8 
3 
3 
2 
1 
2 
2 
7 

4 
3 

27а 
17> 
4 


1*/з 
IV» 
171 
17» 

V» 

2 

10 
2 


2  особняка, 
тоже. 

Пахотная  въ  2  м^стахъ. 
»  »   3        > 


Вс^  угод1а  въ  3  кускахъ. 
Над1лъ  въ  4  участкахъ. 

>  >   5         > 

>  >   4  > 
Чрезаолосица. 


Чреэполосвца. 


Чрезполос.  Про^Ьздъ  стЬсненъ. 
СФнокссъ  въ  череза.  владев. 

Черезполосица. 


I  Чрезполосица.  Про^дъ  стАсненъ. 

Чрсзполосица.  ПроФздъ  и    прогоны 

стеснены. 
Чрезполосица. 

Чрезполосица,  прогоны  ст1саены. 
Чрезполосица. 

Въ  2  участкахъ. 


Чрезаолосица. 


Чрезполосно  въ  разн.  концахъ  во- 
лости. 
Чрезполосица. 
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14 


5 

10 

6 

11 

7 

12 

8 

13 

— 

14 

9 

15 

10 

16 

И 

17 

12 

18 

13 

19 

23 


24 


20 


21 
22 

23 
24 
25 

26 


21  27 

22  28 


29 


30 


25 

31 

26 

32 

27 

33 

^__ 

34 



35 

— 

36 

сл.  Подмонастырная  съ  д.  Хо- 
ревкоЁ  и  Додоновкой  . 

д.  Св.  Озеро 

сд.  Духовская 

ол.  Троицкая        

сл.  Борисоглебская    ...     . 

тоже  ....... 

X.  Кардашевъ 

X.  Голубковъ 

Х.Х.  Бабтенковъ  и  Борошневъ . 

X.  Сахаровъ  II 

Х.Х.  Сахаровъ  1,  Абрамовъ  и 
Ромашевъ 

х.х.  Чорнобровкивъ,  Раднвъ, 
Пятишкинъ,  Стоборовъ  и 
Сбояще 

X.  Быковъ  ....... 

X.  Пищиковъ 

х.х.  Сысоевъ  и  Таиариновъ  .     . 

X.  Плохихъ 

х.х.    Алябьевъ,     Чемиговъ     и 

Юдинъ 

Х.Х.    Бальковъ,    Почевцсвъ   и 

Бровкинъ  

X.  Дехтеревъ 

х.х.  Ьровкивъ  Соловьовъ,  Листь- 
евъ,  Оглохининъ,  и  Пановъ. 

х.х.  Княаевъ.  Соловьовъ,  Плак- 
сиаъ  и  Сыромятвиковъ  .     . 

х.х.  Пйшковъ,  Латышевъ  и  Мак- 

лаковка    .     .     .     .         . 

х.х.  Мннаковъ  и  Сычевъ     .     . 

X.  Сахаровъ  III 

г.  Путивль  и  X.  Кашивъ     .     . 

г.  Путивль 

Часть  слоб.  Приговодвей    .     . 
сл.  Солдатская  и  Стрелецкая   . 


17.  Бурынрная  вол. 

.  Бурынь ;  . 

тоже     .  .   •...,. 

18.  Гвинтовская  вол.  *). 


с.  Гвинтово  .   . 

тоже 

тоже  .... 

тоже  .  . 

тоже 
Тоже  и  X.  Ульяновстй 

X.  Авютинъ  .  . 


20 


10 


20 

4 
8 

1 
4 


3 
30 


17-2 


'/».• 


20 
6 

4 

4 
2 

2 
6 

1 


10 


20 
20 


Чрезоолосно  въ  5  дачахъ. 

Бея  земля  въ  8  кускахъ. 

Пашня   въ   3   особвак.,  покосъ  въ 

10  куск.  отъ  7  до  12  вер. 
Над^лъ  въ  3  особнякахъ. 
Пашня    чрезполосно    съ   кр.  друг. 

обществъ. 
Мелкая    чрезп.    съ  помЪщ.  и   кр. 

друг.  6-ти  обществъ. 

Чрезполоснца. 


Чрезполоснца. 

Усадебв.  и  пахотн.  земля  въ  мелкой 
чрезполосицй,  покосъ  въ  20  вер. 
Мелкая  чрезаолосица. 
Чрезволосица. 


Пахот,  въ  4  кускахъ  при  чрезполос, 

локоеъ  въ  15  в. 
Чрезволосица. 

Чрезполосно  въ   разн.  дачахъ,  про- 
гонъ  и  вро^дъ  неудоби. 

Чрезцолосица    въ  н^сколькнхъ  да- 
чахъ. 

Чрезволосица. 

1 

Земля  чрезпол.   разбросана  по  всей 

волости. 
Чрезполоснца. 
Чрезполоснца  въ  4  дачахъ. 


Два  клина  около  усадьбы,  а   одивъ 
за  3  вер. 


Пахот,    въ  2   мФстахъ^   покосъ   въ 
третьемъ,  усадьбы  чрезполосно. 

Чрезполоснца,  прогона  н^тъ. 

Чрезподосвда  съ  М  4  и  влад1|ьц., 
прогона  нЪть. 

тоже. 

Бъ  2-хъ  м1Ьстахъ,  прогонъ  стЪсненъ. 

Бъ  3-хъ  м^стахъ,  усадьба  въ  2-хъ. 
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3 

8 

— 

9 

„^ 

10 



И 

4 

12 

5 

13 

14 



15 

— 

]6 



17 
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18 

- 

19 

20 



21 



22 

23 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

1 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

10 

11 

11 

12 

12 



13 

— 

14 

15 

1 

1 

2 

2 

— 

3 

— 

4 

3 

5 

4 

6 

5 

7 

6 

8 

7 

9 

— 

10 

8 

11 

— 

12 

9 

13 

1 

X.  Алоксандровка 
тоже 

Тоже  и  X.  Штуховъ 

тоже     .  . 
Нечаевка    .  .  . 


д.  Духаиовка . 
тоже  . 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже    • 

тоже 
тоже 
тоже 
тоже 


19.  Берюховсиая  вол. 


с.  Берюхъ 

д.  Монсеевка  я  х.  Вознесен. 

х.х.  Кааневъ  и  Мачулище    . 
Х.Х.  Стопковъ  я  Радннъ    .   .   . 
д.  Воронковка  н  х.  Ворони иъ  . 
х.х.   Ромашевъ,    Поснвкинъ  в 

Бородивъ .   . 

х.х.   Овсановва,  Почепцовъ   я 

Вахьвовъ 

х.х.  Пыювъ,  Неврасовъ  и  Куш- 

наревъ     

х.х.  Бережневъ,  Кахачниковъ, 

Котовъ,    Бурлаковъ,    Сно- 

лянъ  я  Чячяневъ.       .   .   . 
х.х.  Любовъ  я  Голубвовъ 

д.  Мачулище 

с.  В<ШЦ1НЯН0 

тоже     ...... 

тоже        

тоже 


80.  Шалыгииская  вол. 


с.  Ковевки     .  . 
д.  Вшивка     .  . 

тоже 

тоже 
д.  Городище 
д.  Стариково     . 
д.  Екатериновка 
д.  Ёлизаветино . 

д.  Сучкнно  .  . 

тоже    .  . 
д.  Эмадыкина.  . 

тоже 

д.  Мишутина .  . 


17а 

1 


V» 


5 

7 

5 
6 
4 

172 

IV» 
2 
4 
3 


1/2 


12 
14 


1 

47а 

4 
2 
2 


5 
2 
9 
5 
3 
6 
3 
7 

3 
3 

17» 
3 


Въ  5-ти  кускахъ,  про^^дъ  затрудненъ. 
Вь  5  1|1к^тахъ,  до  27   десят.    бсзто- 

лочной. 
Въ  4-хъ  мЪстахъ,про1здъ  затрудисяъ. 
Въ  10  кускахъ. 
Покосъ  въ  2-хъ  м^стахъ,   въ   нсиъ 

чрезпол. 
Усадьбы  въ  2-хъ    м^стахъ. 
Чрезиолосица. 
Въ  3  м^стахъ,  усадьба  чрезнолосно. 

тоже. 
Чреаполосица,  покосъ  въ  4  м^&стахъ. 
Прогонъ  черезъ  землю  владельца. 
Чрезполосица  съ   №  20  въ  одномъ 

кляну. 
Покосъ  въ  чрезпол.  вдад. 
Чрезнолосно  съ  №  20. 
Чрезполосяца. 


Над^лъ    въ  2-хъ  особнякахъ,  чрез- 
нолосно. 
Чрезиолосица. 
2  особняка. 
2  особвака,  покосъ  за  15  вор. 

5  особняковъ. 

Чрезполосяца,  покосъ  за  12  в. 

Между  хуторами  чрезполосяца,  по- 
косъ за  26  вер. 

Усадьбы  чрезполосны  съ  пом^Ьщ.  у 
2  хутор.,  особняки  у  остальн. 
чрезаолосица. 

Чрезполосица  съ  мног.  хуторами  и 
деревн. 

Чрезнолосно  съ  поимщик. 

Усадьба  въ  15  куск.,  пахоть  въ  7, 
покосъ  въ  4,  въ  25  верст. 

2  особняка. 

Въ  4  участ.,  покосъ  за  20  в. 

Над^Ьлъ  въ  4  кускахъ^  покосъ  въ  20 
верст. 


Чрезполосица. 
2  особняка. 


Въ  2-хъ  особнякахъ.  Дальн1&  въ  4  в. 

отъ  деревня. 
2  особняка. 

2  особняка. 

Пашня  въ  дачахъ,  въ  одной  два  клина 

чрезнолосно. 
Земля  въ  4  м^стахъ. 


> 
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10 


7 
8 


10 
11 
12 


13 

14 
15 
16 


14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 


1 
2 
3 

4 

5 

6 

7 
8 

9 
10 

11 
12 

13 

14 
15 
16 
17 
18 
19 

20 
21 
22 


24 
25 
26 

27 
28 


тоже 

Гудово  н  д.  Мат11евка 
тоже 
тоже 


тоже 
тоже 
тоже 
тоже 


8,  Рыльекш  уп»здь. 


1.  Амоньская  вол. 

с.  Амонь     .... 
с.  Нопдюевка 
X.  Воскресенсшй . 

д.  Верх.  Воегоще. 

тоже    . 

тоже 

с.  НадАйк»        .    . 
тоже 

тоже     .  . 
д.  Верх.  Воронокь 


Сл  Туравха    . 
д.  СЪровка . 

X.  Цукавовъ  . 

д.  Борщевка 
с.  Турка .  . 
с.  Поповва 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
тоже 
тоже 

тоже 
с.  Гнеуоюео  . 

тоже 
д.  Махаховва 
д.  Нижн.  Воегощи 
д.  Род1оновва    с  . 


2.  Кульеакииоиая  вол. 


V» 


с.  Кульбавн 


д.  Мужица  .   , 
д.  Горд'&евка . 

д.  Внезапная 


К.  Глушиовская  вол, 

с.  Гхушково      .  . 


3 
15 
1 
5 
3 
5 


5 

7 
2 


Въ  2-хъ  кусвахъ. 

Въ  2-хъ  мъстахъ  14  досят.  ва  15  вор. 

Чрезпохосща. 

Въ  3-хъ  м'Ьстахъ. 

>  3-хъ    * 
*      2-хъ    > 

>  3-хъ    » 


Въ  2-хъ  м%ст.  чрезполосно. 


5 
5 

1« 

1 

7 
2 


6 
2 
5 

5 
4 


2  особнава;  на  1  вдииъ  прогонъ 

ст^свевъ. 
Над^1ъ,  въ  6  вусвахъ,  весь  въ  чроз- 

П0Х0С1Ц&. 

Пашня  отделена  отъ  усадебъ  вомл. 

влад.,  прогона  н^тъ. 
НадЬлъ  въ  5  участвахъ,  лАсъ  за  15 

верстъ. 
Чрезнолосица. 
Над1^лъ  въ  8  кусвахъ,  прогонъ  ст&- 

сненъ. 

2  особнява;  прогонъ  стЬсненъ. 

3  уч.  въ  чрезпол.    За    про1и1Дъ  иа 

поля  отработвж. 
Вь  5  участвахъ. 
Пашня  въ  2  участв.,  отд1^л.  отъ  усад. 

господсв.  земл. 
Зенла  идетъ  холстомъ,  отдйлеваотъ 

усад.  земл.  влад. 
Чрезпол  осица. 

Чрезполосица, 
Чрезнолосица. 
Чрезполоснца 
врест. 

тоже, 
тоже. 
Чрсзюлоснца  47  вусвовъ.    Про^здъ 

стЪсненъ. 
Чрезполосшца. 
Въ  2-хъ  участвахъ. 
>   2-хъ       » 
Чрезполосица. 


повосъ  въ  6  верст, 
съ  понФщ.  и  госуд. 


Среди  усадебъ  17  м^стъ  пом^^щика 

(5  ДОС). 
300  дес.  заполья. 
19  дес  чрезнолосицы   съ    зконоии- 

ческвми  землями. 


180  дес.  заполья. 


250 


КОРОЧЛНСК1Й  Уъздный  Коиитвтъ. 


1 
2 

5-6 

7 
8 


1 

1 

— 

2 

— 

3 

2 

4 

3 

5 

_- 

6 

— 

7 

4 

8 

5 

9 

6 

10 

— 

11 

— 

12 

— 

13 

— 

14 

- 

15 

7 

16 

— 

17 

— 

18 

— 

19 

Ь 

20 

9 

21 

- 

22 

10 

23 

- 

24 

11 

25 

— 

26 

— 

27 

— 

28 

— 

29 

.- 

30 

— 

31 

— 

32 

— 

33 

12 

34 

13 

35 

16 

43 

17 

44 

С.  Званное  . 
тоже 


4.  Тетнинсная  вол. 

с.  Тетквно  .   . 

тоже     ... 

тоже 

тоже 

тоже           ... 
тоже 


б.  Болобуевсная  вол. 


с.  Артюшково  .  . 

тоже    .  .  .  . 

тоже  .   . 

ел.  Юрасора  .  .  . 
д.  НижпШ  Мордокъ 

тоже     .  .  .  . 

тоже  .  .  .  . 
д.  Кемна  . 


д.  Шагаровка 
с.  Ракава    . 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
д  Средн.  Мордокъ 

тоже 

тоже 

тоже 
с-цо  Высок1й  Полячокъ 
д.  Семеновна 

тоже 
с.  Волобуево 

тоже 
д.  Ишутвна 

тоже 

тоже 

тоже 

тожо 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
д.  Нижн.  Моршново 
д.  Некрасовка  .  .  . 
д.  Некрасовск1й   Починокъ 
7|  д.  Казачьей  Каменкн 


е.  Нобыльская  вол. 


с.  Кобыдки  . 
с.  Конаровка. 
с.  Весеюе  .  . 

тоже     . 


14 


1 
1 
1 

1 
1 

»/2 


7 
6 


5 
5 
5 
4 

5 
4 
3 


2 

3 

IV. 
1'« 
IV. 
2 

2 
2 
5 

4 
5 
5 
3 
3 
3 
5 
5 
5 
5 
5 
3 
3 


5 


иад1|ъ  сильно  вкжнннваотса  во  влад. 
ном^щ. 


Чрезнолосшца. 

Въ  2-хъ  участвахъ. 

»  5-тн  особнакахъ. 

>   3-хъ         > 

тоже. 
Вг  2-хъ  особнякахъ. 


Усадьба  въ  2-хъ  кускахъ. 

Прогонъ  сгЬсненъ. 

Два  особняка,  прогонъ  ст^свенъ. 

Чрезполоснца  въ  13  кускахъ  надела. 

Чрезнолосица,  над1лъ  въ  3  кускахъ. 

Над'Ьлъ  въ  5  кускахъ. 

Въ  2-хъ  особнякахъ. 

Над^лъ  въ   6   кускахъ,    пашня   за 

господской  зешей. 
Усадьба  въ  2-хъ  н^стахъ.  . 
Чрезнолосица. 


2  особняка. 

3  > 

Чреэаолосица. 
Въ  5  кускахъ. 
Чрезполоснца. 

Въ  4-хъ  особнякахъ. 

тоже. 
Чрезнолосица.  Въ  3  особн.' 

тоже. 

тоже. 

тоже.  ! 

тоже.  ' 

Чрезнолосица. 

тоже. 

тоже. 
Над1|ъ  въ  3-хъ  кускахъ. 


Чрезнолосица. 


Лугъ  въ  особняке  за  3  вер. 

Въ  чреполосномъ  владЪн1и. 

Часть  въ  чреадол.  влад'Ън19;  прогонъ 

стЬсвенъ. 
Усадьба  въ  2*хъ  а^тахъ. 
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251 


1 
2 

3 
4 
5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 
13 


г^ 

14 

8 

15 

:» 

16 

10 

17 

— 

18 

11 

19 

7.  Толпи некая  вол.  *), 


С.  Толпино 
тожо 


X.  Колычевъ  . 
д.  Гавриловка 
с.  Коренево   . 


тоже     .  .   . 
д.  Ндки1г1ловка    . 

д.  Матв1(0вка     .  . 
с.  Александровское 
тоже    •  .  . 


8.  Петровская  вол. 


с.  Петровское 
д.  Медвежье  . 
д.  Мухина  .  . 
д.  Студенокъ  . 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
д.  Няжн.  Чупахнно 

тоже 

тожо 

д.  Ладыгнва 
тоже 


д.  Волокитино 
д.  Кнселевка  . 
д.  Мааина . 
д.  Мокроусова 

тоже 
д.  Переступица 


1 
3 
3 
3 


1 
1 

1 


9.  Отуденоксная  вол. 


с.  Студенокъ  . 

тоже 

тожо 

тоже 
д.  Ивановка  . 

тоже 

тоже 

тоже 
с.  Акиновка  . 

тоже 

тоже 

тоже 
д.  Варваровка 
д.  ГнФздшовка 

тоже 

тоже 

тоже 


1 
4 

5 

1 
1 


7 
5 

3 

7 

7 

7 
2 

2 
3 
2 


2 

1 

3 
3 
3 
3 

1^1 

6 
2 

7«л 
2»л 

1 
4 


Въ  4-хъ  кускахъ. 

Въ  5  кускахъ    чрешолосно   съ   по- 

111ШНК011Ъ. 

Въ  4-хъ  отд.  участкахъ. 

Въ  2-хъ  участкахъ. 

Въ  чертЬ  надела   наход.    земли   33 

части,  влад.  и  №  6. 
Чрезнолосно  съ  №  5. 
Въ    3  участкахъ,    чрезнолосно    съ 

П0Н|1Щ. 

Череаполосица. 
Въ  4  участкахъ. 
>    3       > 


6 

3 

4 
50 

6 

5 

5 

5 

5 

5 

5 

7 

6 

5«л 

2«л 
10 

IV* 


Въ  2  кускахъ. 

>  3       > 

>  5        » 

>  4        > 

Въ  2  кускахъ,  нро'Ьздъ  ст^сненъ. 
Въ  4-хъ  особнакахъ. 

>  >  > 

Въ  2-хъ  участкахъ. 

>  »  > 

Въ  4-хъ  участкахъ,  нро^здъ  на  отда- 
ленны! ст1свенъ. 

Въ  7-мн  участкахъ. 

Въ  2-хъ  участкахъ,  прогонъ  ст^к- 
сненъ. 

Чрезполослца  въ  7  кускахъ. 

Въ  3-хъ  участкахъ. 

Прогона  н%ть. 

Чрезполоснца. 


Вь  4-хъ  кускахъ. 
Чрезполосица--14  кусковъ. 
Чрезпол.,  около  77  кусковъ. 
Чрезполоснца. 
Над1|ъ  въ  9  кускахъ. 
Чреанолосица. 


Въ  3-хъ  особнякахъ. 
Чреанол.  въ  5  особняке. 
Чреанолосица-  4  куска. 

Чреанолосица. 
Чреанол.  въ  52  кускахъ. 
Въ  3  особнакахъ. 


^  Тенеръ  Кореневскаа. 
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18 

6 

19 

7 

20 

1 

1 

— 

2 

2 

3 

— 

4 

— 

5 

3 

6 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

4 

5 

6 

6 

— 

7 

8 

9 

7 

10 

8 

11 

9 

12 

1 

1 

_ 

2 



3 

-.. 

4 

2 

5 

3 

6 

4 

7 

1 

1 

2 

2 

— 

3-5 

3 

6 

4 

7-8 

5 

9-10 

6 

12 

— 

13 

14 



15 

__ 

16 

17 

тоже  .  .  . 
[.  Маюпетровскав 
1ар11еновиа 


10.  Онагости некая  вол. 


Снагость  . 

тоже     . 

с.  Обуховва 
тоже    . 
тоже 

с.  Любимовка 


11.  Благодатен  екая  вол. 


с  Благодатное  . 
д.  СучБнно  .  .  . 
д.  Верхн.  Жадина 
с.  Цушварное  .  . 
д.  ВЪть  Износкова 
д.  Дерюгина  .  .  . 
тоже     .   .  . 

тоже     .  .  . 

тоже 

д.  Гнеушева  .  .  . 

д.  Ма1зеповка  .  . 

д.  Стенановка  .  . 


12.  Коровяновсная  вол. 


с.  Коровяковка 

тоже     . 

тоже 

тоже     .  . 
д.  Заболотовка 
д.  Сухановка  .  < 
с.  Алекс^Ьевка 


18.  Ниаовоцная  вол. 


д.  Луговка .  .  . 
д.  Романовка 

тоже  .  . 
X.  Лавочный  .  . 
д.  Тимохина .  . 
д.  М.  Низовцево 
с.  Б.  Низовцево 

тоже    .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 

тоже  .  . 


2 

— 

3 

2 

- 

4 

1 

1 



4 

5 

15 

— 

7 



5 



7 



4 



5 

— 

4 

4 

_ 

5 



7 

3 

4 

4 

у» 



у» 

ч% 

3 

3 

3 

4 

5 

— 

8 

у» 

4 

-. 

4 

Уг 

2 

2 

- 

— 

8 

— 

8 

Въ  2  особня1и1хъ. 
ЛроЪздъ  на  пола  ст^сненъ. 


Пашня  въ  4  кускахъ,  покосъ  тоже. 
Часть    покоса    въ    чрезпол.    влад 

Про^^здъ  на  него  стЬсвенъ. 
Два  куска  въ  чрезполосицЪ. 
Въ  4  и^стахъ,  чрезнолосица. 
Чрозполосица. 


Въ  2  участ.,  при  чрезполос. 


Чрозполосица. 

Над*лъ  узкая  полоса  (отъ   4   до  20 
арш.  ширины). 
тоже 
Въ  3-хъ  кускахъ. 
Чрозполосица. 


Узкая    дугообразная    полоса.    Про- 

Ъздъ  неудобенъ. 
Прямая  узкая  полос» 

тоже. 
Въ  2  особи  акахъ.  Прогона  н1тъ. 

Покосъ  въ  ^хъ  участкахъ. 


Земля  въ  5-ти  участкахъ. 

»  »    6-ТН  1 

Пашня  въ  н'Ьсколькихъ  участ. 

Въ  2-хъ  участкахъ. 

Над*лъ  въ  ""-ми  участкахъ. 

Чрезполосиц: . 

Зенла  въ  2-хъ  участкахъ.  Покосъ  въ 

12  верстахъ. 
Усадьба  въ  9-тн  участ.,  отд^^ена  отъ 

пашни  частновл.  земляки. 
Покосъ  въ  5  верстахъ. 


—      Черезполоснца. 


К0Р0^АйСК1&  У-вздный  КомитЁ!^. 


Й5а 


ю 

11 
12 
13 


10 


18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 


28 


29 

30 
31 
32 
33 
34 
35 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 

13 

14 

15 

1В 

17 

18 

19 

20 

21 
22 

23 
24 
25 
26 

27 


тоже 
тоже 
тоже 
тоже 

д.  Сухая    . 
тоже 
тоже 
тоже 

с.  Дурове   . 
тоже 


тоже     .   .   .   . 

тоже     .  .  .  . 

д.  Казачья  Каменка 
тоже     .  .   .  . 

х«  Арсеньевъ  .  .  . 
тоже     .   .  .   . 

X.  Красный   .  .  .  . 

д.  Дименкова        .  . 

д.  Шаношнивова  .   . 


14«  Марновсиая  вол. 


с.  Маркове 

тоже     . 

тоже 

тоже 

тоже 
с.  Ломакияо  . 

тоже 

тоже 
с.  ХодМково 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
с.  Самарка    . 

тоже 
Свинарка    .   .  , 

тоже 

тоже 

тоже 

с.  Дроновка  . 

д.  Колодезь 
д.  Ненк1овк1^ 

д.  Лсщяновка 
тоже  • 
тоже  . 
тоже     . 

д.  Урусы    .  . 


15.  Бобровсиая  воп. 


д.  Матохина 
д.  Титовка 


-- 

9 

2 

7 

»/» 

— 

4 

— 

14 

1^1 

- 

5 

\* 

2 

Ч* 

— 

— 

3 

— 

>/• 

— 

10 

— 

10 

2 

— 

2 

— 

3 

. 

5 

^ 

4 

V!» 

2 

.— 

2 

— 

1 

— 

1^Д 



3 

— 

3 



7 

3 

- 

5 

3 

7 

1 

3 

. 

2 

_. 

2 

"г. 

2 

1 

4 

3 

Недель  въ  5-ти  участкахъ. 

Чрезполосяца. 

Въ  Я-хъ  особнякахъ. 

Чрезполосица. 

Иокосъ  въ  4-хъ  верстахъ. 

»        »   3-хъ       > 
Зекля  въ  2-хъ  особнякахъ. 
Покосъ  въ  2-хъ  верстахъ. 

Усадьбы  въ  4  м1стахъ,  нашня  въ 
3-хъ.  Скотъ  на  два  клина  не  го- 
няють  -  прорезаны  господ,  по- 
косами. 

Покосъ  въ  10  вер.  Прогонъ  стЬсненъ. 
Пашия  отделена  отъ  усадьбы 
господ,  лугомъ. 

Покосъ  10  вер.  Пашня  въ  3-хъ  м^^- 
стахъ. 

Чрезполосица. 

Пашня  въ  2  мАстахъ. 

Н^ть  прогона  на  участокъ  въ  21  дес. 

Чрезполосица. 


Мтъ  прогона  на  2  клина. 


Усадьбы  въ  4  м^стахъ. 

Покосъ  въ  5  м^стахъ. 

Пашня  въ  3  мЪстахъ,  усадьба  тоже. 

Покосъ  въ  1  в.  Пашня  въ  5  вер. 

Въ  2  дачахъ. 

Распашная  и  иокосъ  въ  3  м-Ьстахъ. 

Над^лъ  въ  3  кускахъ. 

Чрезполосица. 

» 
Въ  2  особнякахъ. 
Чрезполосица. 
Прогонъ  несвободенъ. 

Земля  въ  Ъ-ти  участкахъ. 

Пашня  въ  5,  усадьба  въ  3  уч. 
2  клнна  заполья, 
тоже. 
Усадьба  въ  2-хъ,  пашвя  и  покосъ  въ 

3-хъ  участкахъ. 
Пашня  въ  2-хъ  уч.  Внутри  кр.  земли 

участ.  Ьом'Ьщика. 
Въ  2-хъ  уч.  На  одинъ  н'Ьтъ  прогона 
Пашня  въ  3-хъ  уч.,  между  которыми 

земля  влад. 
Чрезполосица. 

> 
> 
Пашня  въ  2-хъ  дачахъ. 


Над'1^лъ  въ  3-хъ  кускахъ. 
Два  особняка. 
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КОРОЧАЙСК1&  УъЗДНЫЙ  КоМЙТЕ«». 


3 

3 

4 

4 

__ 

5 

5 

6 



7 

6 

8 

7 

9 



10 



11 



12 

8 

13 

9 

14 

— 

15 

16 

— . 

17 

10 

18 

- 

19 



20 

11 

т 



22 

12 

23 

^ 

— 

25 

26 

— 

27 

— 

28 

13 

29 

— 

30 

— 

31 

— 

32 

— 

33 

— 

34 

— 

35 

— 

36 

— 

37 

14 

38 

— 

39 

— 

40 

— 

41 

, 

42 

— 

43 

— 

44 

15 

45 

16 

46 

17 

47 

— 

48 

— 

49 

— 

50 

18 

51 

52 

1 

1 

2 

— 

3 

— 

4 

2 

б 



6 

— 

7 

Д.  Стремоуховка 
с.  Боброве     .  . 


тоже 
д.  Кунг» 

тоже 
д.  Покровская 
с.  Боромыково 


тоже 

тоже 

тоже 
д.  Гор11ухова 
д.  Прошена   . 

тоже 

тоже 

тоже 
д.  Харькова  Каменка 

тоже 

тоже 
д.  Ннжн.  Лухтаново 

тоже 
с.  Корейское 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
д.  Щекяна . 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 
д.  Дугина   . 

тоже 

тоже 

тоже 


тоже 
тоже 
тоже 


д.  Михайловка  . 
д.  Константинова 
сх.  Кулемзина  . 

тоже 

тоже     .  . 


тожо     . 
д.  Верхне- Лухтаново 


тоже 


У2 


16.  Ностровсная  вол. 

с.  Кострово 


тоже     .  . 
тожо 
тоже     .  . 

с.  ННК01ЬНВК0В0 

тоже     .  . 
тоже 


IV* 


V* 


VI 


7 
7 
7 
6 
4 

Ю 

7 

3 


5 

1^1 


1«А 


2 
17 
17 

2 

2 

2 

V 

8 
2 
2 
3 

3 

7 
7 

3 
5 
1 


ч» 


ч* 

VI 

3 
2 
2 


Ъ 
5 

7 

5 
4 


^езаохоснца  съ  24  вхад-Ьхьц. 
Над&гь    въ    5    кускахъ.     Усадьбы 

чрезнохосно. 
Чрезполосица  въ  7  кускахъ. 
2  особняка. 

Чрезнохоснца  въ  6  кускахъ. 
НадЪлъ  въ  3  дачахъ 
Над1^— узкая  лента;  клины  нарывы 

поперекъ. 
Над^лъ  въ  4  уч.;  прог.  ц'кть. 
тоже, 
тоже. 
Над^Ьлъ  въ  5  особвякахъ. 
2  узкихъ  особняка.  Клнны  поперекъ. 
2  особняка. 

тоже. 
Над1лъ  въ  5  особнякахъ. 
Над^ъ  въ  5  дачахъ. 
НадЪлъ  въ  3  особнякахть 

»        >    7  > 

Чрезпол.  въ  5  кускахъ. 
Прогона  н^тъ.  ]  клинъ  поперекъ. 
НадЬлъ  въ  4  особнякахъ. 
Чрезпол.  на  6  дес.  2  особняка. 
Чрезполосица. 


Над^VЛъ  въ  3  особнякахъ.    > 
Чрезполосица  въ  3  кускахъ.       ^ 
Усадьба  въ  3  участкахъ. 
Чрезполосица. 
Над%лъ  въ  6  кускахъ. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 
Чрезполосица,  въ  4  кускахъ. 
Над1лъ  въ  2-хъ  дачахъ. 
Два  особняка.  Усадьбы  чрезполосны. 
4  особняка.  Прогона  н^тъ. 

тожо. 
4  особняка.   Над^^лъ    узкой   лентой. 
Клины  поперекъ.  Црогона  я'Ьтъ. 

тоже. 
4  особняка.  Усадьба  въ  3-хъ  кускахъ. 

тоже. 

Два  особняка. 

Два  особняка.  №кть  прогона. 
Чрезполосица. 

> 
Два  особняка. 
Чрезполосица. 


Пахот,  въ  5  участкахъ;  въ  4  особп., 
въ  1  чрезп.  За  прогонъ  отра- 
ботки. 

Въ  2  участкахъ. 

Покосъ  въ  5  верст.  Прогона  н4тъ. 

Покосъ  "ВЪ  2  особн.,  въ  5  вер. 

Пахот,  въ  2  особн.  Усадьба  въ  2 
м^стахъ. 

Пахот,  въ  3  участкахъ. 

Чрезполосица. 


КорочАнбгай  Уаздйый  Кома-гйтб. 


2>»5 


8 

— 

9 

— 

10 

— 

11 

3 

12 

^ 

13 



14 

4 

15 

5 

16 

— 

17 

С 

18 

7 

19 

— 

20 

8 

21 

9 

•22 

23 

10 

24 

— 

25 

11 

26 



27 

12 

28 



29 

13 

30 

— 

31 

_- 

32 

33 

— 

34 

— 

35 

14 

36 

_ 

37 

— 

38 

15 

39 

16 

40 



41 

17 

42 

18 

43 

__ 

44 

19 

45 

-. 

46 

— 

47 

20 

48 

— 

49 

— 

50 

21 

51 

22 

52 

— 

53 

— 

54 

23 

55 

24 

56 

57 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

тоже 
тоже 
тожо 
тоже 
д.  Кленная. 
тоже 
тоже 
д.  Высторонь 
д.  Янково  . 
тоже 
д.  Кир^евка 
X.  Кулешойъ 

тоже 
д.  Жговнть 
д.  Мокеевка 

тоже 
д.  Поддубовка 

тоже 
с.  Асноюво 

тоже 
д.  Внскодъ 


ТОЖО' 

X.  Тураевка 

тоже 

тоже 

тоже 

трже 

тоже 
д.  Шустовка 

тоже 

тоже 
с.  Подмонастырная 

д.  Журятияа  ... 


тоже     .  . 
д.  Жвлнна  Ш^евая. 
с.  Береэвякя     .   . 

тоже  .  . 

д.  Игнатовка  .  . 

тоже  .  . 

тоже     .  .  . 

д.  Конопляновка  . 

тоже     .  .  . 

тоже     .  .  . 

X.  М|фЬИНЪ.    .    . 

д.  Мо1яевка  .  .   . 

тоже     .   .   . 

тоже.    ... 
д.  Волынка    .  .  . 
X.  КорельскШ  я   х 
ковъ    .... 

тоже     .  .  . 


Овчнвви 


9.  Старооскольск.  угьздъ  *). 


1.  Арз^ангельсная  вол.  *), 

д.  Гущина 

д.  Лопухинка       

д.  Уколова  ......  ^      . 


«л 

у* 
2 

1^1 


1/2 


:  4 

7 
■  7 

5 

IV* 

1»л 

4 

2М. 

6 
10 

3 

2 

2 

2 

IV* 

Ук 
6 

3 
3 

6  • 

* 

7 

1 


4 
2Vк 

1>л 

V% 

3 

2 
3 
3 
2 
2 
2 
3 
2 
у* 

1 
1 

1 

1 


Въ  3  участпахъ. 
>    8       » 

Пахоть  въ  3  особнякахъ. 
Въ  2  участкахъ. 
Пахотная  въ  2  особнякахъ. 
Чрезполосица. 

Про-бадъ  чрезъ  чуж1я  поля. 
Въ  6  участкахъ. 
Въ  7  кускахъ. 
Чрезволоснца. 
Прогона  нЪтъ. 
Чрезполоснца.' 

> 
Въ  2  участкахъ.  На   даяьн1й  скота 
но  гонаютъ;  за  про^здъ  отработки. 
Въ  2  участкахъ. 
Въ  2  особнякахъ. 
Въ  9  кускахъ. 
Лугъ  въ  В  дачахъ. 
чужое  поло. 


Пахотная  чреэъ 


Пашня  въ  в1сколькяхъ  особнякахъ, 

чрезволоснца. 
Пашня  въ  2-хъ  участкахъ. 
Покосъ  за  чужою  землею  въ  1  в. 


Чреаполосвца.   Прогонъ  скота 
про^здъ  на  поля  стЬсвены. 


кускахъ;   есть   че- 


Въ  нФсколькяхъ 

резполос. 
Чрезполосица;    бол^е    100   отдЪльн. 

кусковъ. 
Чрезполосица 

Пахоть  въ  3  отд.  участкахъ. 
Два  особвика  по  об'Ьимъ  сторонамъ 

Севка. 


.  Чреэполосица. 


Въ  3-хъ  участкахъ. 
Особняк ъ, отд-бленный  отъ  усадьбы 
землей  помещика, 
тоже. 


Чрезполосица.  Запольной  724  десат. 


*)  Вз1хЪнъ  упразднснныхь  волостей:  -Архангельской,  Спасской,  Лукьяновской,  Котовской,  Ба- 
рановской, Ср.  Апочонской,  Рождостве  некой,  1г<1зачанской,  Истобнянокой,  Панковской  и  Юшковской. 
образованы  воюсти  Салтикозскля,  Вязовская,  Кладовокая  и  Обухозс!сат.' 
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9 
10 
Л 
12 
13 

14 


14 
15 
16 
17 
18 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 


1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

10 

11 

11 

12 

12 

13 

13 

14 
]5 
]6 
17 
18 
19 


2.  Барановсиая  вол.  *). 


с.  Кашино        

тоже 

с.  Герасимо 

с.  Баранове   .  .  ... 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

с.  Кунье 

д.  Липиги  ...  ... 

д.  Долгая 

д.  Праворотеаь 

Д.  Луги 

тоже 

тоже 

д.  Фад-Ьевг  Островъ  . 
о-цо  иетровское  ... 
д.  Мавровка  и  х.  Терновой 

с-цо  Ржавецъ 

д.  Федос^^евка 

тоже 

д.  Стойло    « 


(.  Богословская  вол. 


ел.  Богословка . 

тоже     .  . 

тоже 

тоже  .  . 
ел.  Мнхабловка. 
с.  Хворостянка. 
с-цо  Орлеанъ  . 
д.  Сапрыкина.  . 
с.  Кольцове 


4.  Долгополянсмал  вол. 


1 


Д.  Сорокиво  .  ... 
с.  Успенское  .... 
с.  Комаревцево   .  . 

с.  Коростово 

с.  Верхво-Атаманское 

с.  Верхнее  Чуфячево  . 

с.  Нижнее  Ч|фичево 

с.  Успенское     .  .  . 

с.  Цодмокрая  Поляна 

д.  Дурнево 

д.  Малахова  ... 

с.  Велик1Й  перевозъ    .... 

с.  В.  Чуфичево,  Сорокодумов- 
СК1Й  Оочивокъ  и  Кпмс- 
невка  тоже 

д.  Прокудина 

д.  Окольная 

л.  Манакова  . 

с.  Долгая  Поляна. 

тоже 

с.  Завалишино      


4 

2 

3 

15 

20 

15 

17 

Ъ 

7 

8 

4 

3 

4 

4 

4 
4 
5 
5 

15 
5 
6 

20 


5 
10 

5 
10 
15 

6 
7 
б 
8 
7 
15 
10 


4 
6 
5 
3 
6 
6 
6 


Вся  пашня  къ  чревполосиц'Ь . 
тоже. 

Вся  пашня  въ  чрезполосиц^. 
тоже, 
тоже, 
тоже, 
тоже, 
тоже, 
тоже, 
тоже. 

Чрозполосица.    Запольной  10  десят. 
Бои  лая  часть  пашни  въ   чрезполо- 

С1Ч*. 

тоже. 

тоже. 
Вся  пашня  въ  чрезполосиц^. 

то^^ю. 
Вся  пашня  въ  чрезполосяц^. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 


Запольной  51  десят. 
Разнополья  100  десят. 


Часть  въ  чрезполосяц!. 

Часть  въ  чрозпол.,  а  часть    въ  2-хъ 

особнякахъ. 
Запольной  2СЭ  дос. 

50  дес.  заполья. 

Часть  въ  чрезполосицЬ. 


Часть  въ  чрозполосиц1Ь. 
тоже. 

Часть  въ  чрезполосицЪ. 


Вся  зонля  въ  чрезполосицЪ. 
Половина  запольной. 


КорочАнок1Й  Уфздный  Комитвть. 
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1 

1 



2 



3 



4 

2 

5 

3 

6 

4 

7 

Г) 

8 

9 

1 

1 

2 

2 

— 

3 

3 

4 

1 

1 

2 

2 

3 

3 
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4 

5 

5 

6 

6 
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1 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 
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1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

&.  Знаменская  вол  . 


С.  Зваменское  . 

тоже     .  •  . 

тоже    .  .   . 

тоже     .  .  . 
д.  Ннж.  К.1ешонка 
д.  Каменка 
с.  Пятаицвое     .  . 
с.  Жуково  .... 

тоже 


б.  Истобняисиая  вол.  *). 

С.  Корочки    съ    X.    Авдреев- 

скимъ  

с-цо  Раиса 

тоже 

с.  Истобное 


7.  Казацкая  вол. 


сд.  Ямская 

01.  Казацкая     .... 

д.  Песочная  Пристань 

д.  Бродокь 

см.  ъздоцкая 


д.  Подгородная  Подана  .   .   . 

8.  Орликовсная  вол. 

Сд.  Ордикъ 

9.  Рождественская  вол.  *). 


с.  Рождествено     .   . 
д.  Серпева  •   • 

с.  Теплый  Колодезь, 
д.  Аверина    .  .   .   • 


10.  Опассная  вол.  *). 


д.  Ковдоровка 

с-цо  Петровка  .   .   .   . 

д.  Сер11ева    . 

X.  Гремяч1й  Колодезь 

с.  Вязовое  .      .  •    .   . 


11.  Луньяновская  вол.  *). 


с.  Лебеди       .  .   . 
д.  Крамская  .   . 
д.  Этовка    ... 
д.  Лукьяновха  .   . 
ел.  Алсксандровка 


4 
3 
3 
4 
3 
1 

6 
4 
4 


3 
2 
2 

8 


15 
4 
6 
6 

14 


I     15 
I       3 


3  3 

2  2 

IV,         Г/= 
Г* 


7 
12 
15 


Запольной  135  десят. 

98  дес.  въ  20  в.  отъ  усадьбы, 

Чрезнолосица.  Запольной  дес.  100. 


Чрезполосица. 


Запольной  120  дес. 
1600  дес.  разнополья. 
Чрезполосида,  кусковъ  300. 
Поля  за  2  версты  отъ  усад. 
Чрезполоспца.    Вся  пашня  въ 

поль^. 
Чрезподосица. 


за- 


Запольной  200  десятинъ. 


Поля  за  3  вер.  отъ  усадебъ. 
>      >  2    »       »  > 

»      »    1*/в  вер.  отг  усадебъ. 


5       300  дес.  въ  чрезполосиц!}. 


165  дес.  въ  чрезполосиц%. 

Запольной  100  десятинъ. 
400  дес.  въ  чрезполосиц^. 
Въ  особнякЬ  только  300  дес;  осталь- 
ная пашня  въ  чрезполосиц'Ь. 


КУРСК.  17 
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1  !     1 


2  : 
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& 
6 

7 
8 

9 
10 
И 
12 
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3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 

18 


1 
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2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

() 

7 

7 

в 



9 

_ 

10 

8 

И 

9 

12 

10 

13 

\ 

1 

2 

2 

— 

3 

— 

4 

3 

Г) 

4 

0 

5 

7 

() 

8 

7 

У 

— 

10 

— 

11 



12 

8 

13 

— 

14 

9 

1Г> 

Ю 

10 

11 

17 

18.  Окородмнсмая  вол. 

с.  Скородноо     

д.  Телешовка 

с.  Чуево ... 

X.  Студеный 

X.  Кочка 

X.  ЖИ1ИНЪ  

X.  Андреевс1пй     ... 

с.  Корочки 

тоже 

с.  То1стое 

X.  Висок1й 

X.  Грачевъ 

X.  Огиблянка 


18.  Средне- А почеисиая  вол.  *;. 


с.  Ср.  Апочки  .  . 
с.  Студонь-Рождеств. 
с.  Головещо 


14.  Юшмовская  вол.  *). 


с.  Юшково     .  . 

тоже     .   . 
д.  Ср.  Плотины 
с.  Кладовое    . 
с.  Прнсыиокъ 
с.  Шловое     . 
X.  М'Ъловой 
д.  Чапкнва 

тоже 

тоже 
с-цо  Шорстово  . 
д.  Ёвгон1овка 
д  Бобровка   . 


15.  Наэачаисиая  вол.  *). 


с.  Лолоконово  .   . 
ел.  Казачекъ  .   .   . 

тоже 

тоже 
д.  Ннжн.  Чуфичова 
с.  Шмарное  .   .   . 
д.  Новикова  .   .   . 
д.  Голоф'Ьеика  .   . 
с.  Готовьо  .  .  . 

тоже 

тоже     .   .   . 

тоже  ... 
д.  Кобылина  . 

тоже  .  .  . 
д.  Пески  ... 
с.  Новикове  .  .  . 
с.  Иваново  .   .   . 


10 

10 
15 
15 

15 

5 


Чрезполосица.    Запольн.  около  1.000 
десятинъ. 

тоже. 
Въ  черезполоси1гЬ  330  дсс. 
Вся  вашня  въ  чрезполоснцк 

Чрезаолосяца  около  ^/«  все1    пашни 
въ  8аполь^. 

Чрезполосица. 


15       Вся  пашня  въ  чрезполоси!^ 


3 

10 

3 

3 
4 
4 
6 
8 
5 
2 
3 
21 2 


7 
10 

5 

4 

7 

8 
10 

3 

IV. 

Г/4 

3 

8 

8 

6 

5 


Запольной  3000  досят. 
Чрезполосица. 


тоже,  запольной  дес.  500. 
Запольной  около  100  дес. 
Чрезполосица. 


Чрезполосица. 

13  дес.  въ  чрезполосица^. 

Чрезполосица. 

Чрезполосица.  Запольной  72  десат. 


Запольной  около  300  десят. 

10  десат.  запольн. 

Часть  пашнп  въ  черезполосицЪ. 


Лола  за  7^  вер.  отъ  усадебъ. 
»      »     1      >       >         » 
тоже. 
Около  400  дес.  заполья. 


Заполья  300  дес. 

Пашня  за  5  в.  отъ  усадебъ. 
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1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

— 

6 

6 

7 

7 

8 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

10 

11 

12 

— 

13 

] 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

10 

11 

11 

12 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

16.  Нотовская  вол.  *), 

С.  Котово 

с.  Ново-Кдадовое     .... 

с.  Лопыши 

д.  Курская 

д.  Озерки  

тоже  .... 

с.  Черннково 

д.  Выпо1зова  ... 

17.  Отр-клециая  вол. 

С1.  Стр&юцкая 

ел.  Тронцкая 

ел.  Душкарная 

X.  Идьинъ  ...... 

X.  Чумаковъ 

д.  Боръ  и  Махявенкн     .   . 

С1.  Незванова 

рл.  Ланская 


18.  Ястребовсная  вол. 

д.  Акуювка   .       •...., 
с.  Стужень  Тихвянская  .  . 
д.  Бурцовка   .  . 

д.  Избище 

д.  Нижняя  Дорожня 

тоже 

с-цо  Стужень 

с-по  Новонавловское  и  д.  Верхи. 
Ржавець  ...... 

с.  Покровское 

д.  Дехтярное .             .  .         , 
д.  Ржавецъ 

тоже     ........ 

тоже  , 

19.  Панковская  вол. 


>/9 


С.  Оскодецъ 
д.  Осколецъ 
д.  Заломная 
тоже 
д.  Цыгановка 
с-цо  Ивановское 
д.  Александровка 
с-цо  Благодатная  Семь 
с.  Строкино    .... 
с-цо  иерепутье     .  . 

с-цо  Семь 

с-цо  Вислая  Дубрава 


10.    Судоюанскгй  утьздг   *) 

1.  Больше-Оолдатченсная 
волость. 

с.  Больше-Солдатское     .   .   . 
д.  Маховой  колодезь    .   . 

с.  Растворово       .  .  .   . 


5 
3 
6 
4 
3 
5 

5 

3 


1 

7 

12 

12 

12 

4 

3 

6 


10 

7 

7 

12 

12 

10 

8 

8 
5 
2 

10 
9 

10 


4 
3 

2'/2 

2 

3 

3 

5 

4 

4 

3 

3 

3 


Запольной  206  дес. 


Заполья  до  100  десят. 

Чрезполосица. 

Вся  пашня  въ  чрезполос,  бол^е  100 

кусковъ. 
Запольной  14  десят. 


Часть  пашни  въ  чрезполосиц1^. 


Запольной  114  дес. 


.  Чрезполосица. 


Вся  земля  въ  чрезполосиц*!. 
тоже, 
тоже. 

Чрезполосица. 


Вся  земля  въ  чрезполосиц^Ь. 


Два  особняка. 

Про^здъ   на    н'Ькотор.    полосы    за- 

трудненъ. 


*)  Вм'Ьсто  уираздненныхъ  волостей— Дарьинской,  Малолокнянской,  Благодатенской  и  Ржавской, 
образованы  волоотн:  Косторвянская  и  Новоивановская. 
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4 

4 

5 

5 

6 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

— 

5 

4 

6 

5 

7 

—  . 

8 

6 

9 

7 

10 

8 

11 

— 

12 

— 

13 

— 

14 

— 

15 

-  - 

16 

9 

17 

10 

18 

— 

19 

Л 

20 

— 

21 

12 

22 

13 

23 

1 

1 

2 

2 

— 

3 

3 

4 

4 

5 

— 

6 

5 

7 

6 

8 

— 

9 

— 

10 

— 

11 



12 

—- 

13 

7 

14 

С.  Козыревка 
д.  Бирюковка 
тоже 


2.  Дарьииская  вол.  *). 


с.  Дарьино  .  .  . 
с.  Толстый  Лугъ 
д.  Николаевка   . 


3.  Благодатенсная  вол.  *). 


д.  Косторная  .  .  . 
д.  БЪлый  Колодезь 

тоже     .  .  . 

с.  Мальцово  .  .  . 

тоже  .  . 

д.  Томпачевка  .  . 

д.  Любимовка  . 

тоже     .  .  . 

Афросииовка  .  . 


д.  Масловка  . 

д.  Хитровка  . 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже    . 
тоже 

д.  Оамсоновка 

д.  Гл^Говка 
тоже 

с.  Благодатное 
тоже 

с.  Тарасовка  . 

д.  Ивановка  . 


4.  Окороденсная  вол. 


с.  Скородное  .  •  . 
д.  Нижн.  Гридина 

тоже     .  .  . 

с.  Сторожевое  . 

д.  Левшннка  . 

тоже     .  .   . 

д.  Линовка     .  . 
с.  Сула    .   .   . 

тоже     .  .   . 

тоже 

тоже     .  . 

тоже     .  .   . 

тоже  .   . 

д.  Александровна  . 


2 

\2 


I  р.  г 

1/2 

1 


-3 

4 

6 
6 


3 

Га 


7 

27-2 


7 
7 
7 
3 
3 
5 
О 
6 
1 

3 
3 
2 
6 
6 
2 
2 
3 
3 
2 
15 
3 
3 
2 


IV.' 

7 

7 
2 

3 

3 

\У2 


Чрсзоолосица  съ  церковн.  землею. 
Чрезполосиця  съ  №  6. 
>  >    №  5. 


Поля  за  2  вер.  отъ  усадьбы. 

»     въ  2-хъ  участкахъ. 

>     за  7»  вер.  отъ  усадебъ. 

»      >   IV»  вер.  отъ  усадебъ. 
Чрезполосица. 

Усадьба  въ  4  м^стахъ. 

Усадьба  окружена  господск.  землями. 

Прогоновъ  н^тъ. 
Клины  идутъ  полосами  въ  30  саж. 


Чрездолосица. 


Над^лъ  въ  3  м^Ьстакг. 

Проговъ  не  свободенъ. 
Чрезполосица.  Усадьба  въ  6  м^стахъ. 
Усадьба  въ  3-хъ  и^стахъ. 
Клины  въ  3>хъ  м1^стахъ. 
Прогоновъ  н^^ть. 


Чрезполосица. 


Внутри  кр.  влад^Ьв1Й  27,5  дес.  чужой 

земли. 
Одинъ  клинъ  чрезаол.  съ  помещик. 
Шля  за  4  вер.  отъ  усадебъ. 
Прогонъ  по  земл^Ь  другого  кр.  общ. 

Въ  3  участкахъ.  Усадьба   на  чужой 

землФ. 

тоже. 
Въ   3   участкахъ      чрезполосно    съ 

пом^щ. 
Прогона  в^^ть. 
Въ  3  участ    Прогонъ   черезъ  земли 

помещика,  водопой  ст^сненъ. 
Прогона  в^ть. 


КОРОЧАНСШЙ    УЪЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 


261 


1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

— 

5-10 

5 

11-15 

— 

16-17 

6 

18 

7 

19 

8 

20 

9 

21-22 

10 

23 

— 

24 

25-27 

1 

1 

— 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

— 

6 

— 

7 

— 

8 

— 

9 

— 

10 

— 

И 

5 

12 

— 

13 

14 

1 

1 

— 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

— 

9 

8 

10 

9 

11 



12 



13 



14 



15 

16 

5.  Мартыновская  вол. 


с.  Мартыновва 


с.  Пушкариое  .... 
д.  Русская  КонопелькА 
с.  Черкасское  Порочное 

тоже     .   .  . 
X.  Кубатовка .  .  . 

тоже     .  .   . 
X.  Курчанвновка  . 


д.  Санофаловка 

д.  Мнхайловка  . 
с.  Бондаревка . 


X.  Колмыковъ 


тоже 


тоже 


е.  Гоптаровсиая  вол. 


С.  Забужевка 
тоже 

д.  Лоповка 

X.  Кучеровъ  . 

д.  Дехидовка 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже 

д.  Малаовка  . 
тоже 
тоже 


7.  Мало-Лоннянсная  вол.*) 


с.  Малая  Локня 

тоже 

д.  Новая  Сорочяна . 
X.  Найденовъ  .  .  . 
д.  Старая  Сорочина 

д.  Кругленькая  .   . 
X.  иикодьск1& 
с.  Ново-Ивановка 

тоже 
д.  Лебодевпц1на 
д.  Свердиковщнва 


тоже 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже 


2 

у» 

1 
1 

1 
2 
2 


/ 

7 
7«л 


3 
3 
1 

10 
3 
5 
3 
2 

2чг 
4 
5 

1 


4 
4 
2и 

3 
3 
3 
4 
3 
3 

3 
3 
2 
3 
3 


На  одинъ  язь  клнаовъ  н^тъ  прогона. 
Земля  въ  4  уч. 


Распашная  чревдол.  съ  части,  влад. 

тоже. 
Чревполосно  съ  части,  влад. 

»  »       >       » 

Зевия  въ  5  участ.,  на  одинъ  (12  д.) 

прогона  н1ть. 
Земля  въ  2  уч.  На  одинъ   изъ   вли- 
новъ  прогона  вФтъ. 
тоже. 
Земля  въ   концахъ  вковонич.    кли- 

новъ. 
Земля    въ  9   уч.,    чрезаолосно    съ 

частн.  влад. 
Земля    въ  12   уч.,   чрезполосно    съ 

частн.  влад. 
Земля    въ  3  уч.,    чрезполосно    съ 
частн.  влад. 


Въ  8  участ.  Н4тъ  водопоя. 
Въ  12  участкахъ. 

>  5        » 

>  6        > 

Чрезполосно  съ  7  част.  влад. 
Въ  4  участкахъ. 

»    4        > 

>  8        э 
э     5        > 

>  7  1 

Поля  за  дв4  версты  оть  усад. 
Въ  7  участкахъ. 
>    6       э 


Земля  чрезполосно  съ  друг,  обще- 
ствами. 

Особнякъ  отд1ленъ  отъ  усад.  землей 
друг.  влад. 


Въ  2  участ.:  въ  одномъ   пашня,   въ 

друг,  с^нокосъ. 
Чрезполосица. 

За  прогонъ  отработки. 

Въ  И  отд.  кускахъ   при    чрезполо- 

сиц'Ь. 
Въ  2  вер.  отъ  солен1я. 

тоже. 
Вь  1  вер.  отъ  селен1я. 
Одинъ  клинъ  въ  1  верстЬ  отъ  усадьбы. 
Пашня  въ  4  уч.,  усадьба  въ  2. 
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2 
3 

4 
5 

6 

7 


10 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 

13 

14 

15 
16 
]7 
18 
19 
20 


1 

2 

3 

4 

5 

6 
7-8 

9 
10 
11 
12 
13 


8.  Черноолешанская  вол. 


с.  Черный  Олехъ  .  .  . 

д.  Будищи 

тоже  .  .  .  . 
д.  Меньш1й  Камевецъ 
с.  Знаменское  .  .   .  . 


9.  Ржавская  вол.*). 


с.  Ржава 

тоже 

д.  Бардаковва 

д.  Красный  К1внъ   ... 

тюже 

д.  Леонтьевка 

с.  Разгребли 

тоже 

с.  Черкасское  Пор^Ьчнос    .  .  . 
д.  Щербачевка 

тоже 

с.  Болоконскъ 

тоже 

тоже 

тоже 

тоже 

с.  Широково 

тоже        

тоже 

д.    Нижн.    Паровая    и    часть 
Ржавы 


10.  Уланковсная  вол. 

с.  Уланково       .  . 

тоже 

X.  Кревичавск1й  • 
с.  Борожба     .  . 

д.  Нижн.  Махова 

с.  Богоявленская  Белица 

тоже 
д.  Крупецъ 
д.  Спольное 

тоже 
с.  Борки  .   . 
с.  Плехово 


у» 

1 

1 

Ул 


1 

«л 

Чм 

2 
2 
3 

2 
2 

Ум 


11.  Криниченсная  вол. 


1 
2 
8 

с. 
Д- 

Криничное 

тоже 
Гавриловна 

4 
5 

Д. 

Потрушевка 
тоже 

6 
7 

д. 

тоже 
Осоевка     . 

8 

тоже 

3 

7 

17 


5 
4 
3 
4 
5 


2 
4 
4 

7 
7 
5 

5 
5 
3 
3 
3 


3 
2 
8 
6 
6 
6 
2 
7 
5 


2 

1 

3 
3 

м 

5 
6 


Чрезполос.  съ  церковв.  вемл. 
Одинъ  клннъ  стЪсн.  лесами. 
Чрезполосица  съ  №  2. 
Бъ  2  особняк.,  про^здь  стЪсненъ. 
Два  клина  за  экономия.  л^Ьсомъ,  за 
прогонъ  отработки. 


Чрезполосица. 

>  съ  24  влад. 

Чрезнолосица. 

>  въ  11  жФст, 

За  7>  вер.  оть  усадобъ. 

тоже. 
Чрезполосица.  Усадьба  въ  10  м^ктахъ. 

»  >        »     3       » 

За  3  ворсты  отъ  усадебъ,   кон   въ 

4  и'Ьстахъ. 
Чрезполосица. 

>  Усадьба  въ  5  н^стахъ. 

Чрезполосица. 


Чрезполосица  съ  Ж  1. 
Земля  въ  5  участкахъ. 

Чрезполосица  съ  част.  влад. 


Над^Ьлъ  въ  20  м'Ьстахъ 
Земля  въ  3-хъ  особнакахъ. 
Шля  за  1  в.  оть  усадебъ. 
Пашня  въ  3-хъ  особнакахъ. 


Земля  въ  3-хъ  особнякахъ. 

Прогонъ  стЬсневъ. 

До  120  ДОС.  отд1|ены  отъ  усадебъ 

л1юомъ  помЪщ. 
Земля  въ  6  участкахъ. 
Пашня  >   4       » 

>  >  3  » 
Земля  >  3  > 
Бпутри   крест,  земли  участки   чуж. 

влад^^н1я. 
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10 
11 
12 
13 

14 
15 
16 


9 
10 
И 
12 


1 

2 

3 
4-6 

7 

8 

9 
10 
11 


1 
2 
3 
4 

5 

6 

7 

8-9 

10 

11-13 

14-15 

16-18 

19 

20 

21-22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13-14 


д    Сраное  •  . 
д.  Бериловка .   .  .  . 
с.  Малая  Рыбица 
д.  Большой  Приколъ 


18.  Миропольсная  вол. 


с.  Белнкаа  Рыбица 

тоже 
д.  Горналъ  .  . 
д.  Басильевка 

тоже 

тоже 
с.  Рождественскоо 

тоже 
г.  Мирополье    съ 
конъ    .  .  . 


-     !      3 


18.  Замостянская  вол. 


ел.  Замостьо 
ел.  Гончарваа  Гора 
сд.  Заолошснка        .  . 
1\  Суджа  и  ел.  Лодолъ 


с.  Казачья  Л  окна 
д.  Махновка .  .  . 

тоже    .  . 

тоже  .  . 
X.  Довлюевегай 
е-цо  Куриловка 

тоже     . 

тоже  .  . 
X.  Бардаковсв1й 

тоже 
X.  ДнитрюковскШ 
X.  Козачьо  Локонешй 

д.  Богдановка    .   .   . 

е.  Ново-Иваиовское 

тоже     .... 
с-цо  Голевка .  . 
X.  Паоервнковешй  . 
X.  ПесковскЕЙ    .  .  . 


14.  Булевская  вол. 


ел.  Б^лая  .  .  .  •  . 
е.  Малое  Солдатекое 

тожо     .  . 
е.  Пеечаное   .  . 

тоже 

тоже     .   . 
д.  Лошаковва 
д.  Корочка  .  .  . 
д.  Суходолъ    . 

тоже     .   . 

тоже     .  . 
д.  Гирьи  .... 

тоже     • 


V* 


»/• 


4 
3 


»/4 


Ь/2 ,  СФнокоеъ  въ  2  участвахъ. 
Зенла  въ  3-хъ  отрубвахъ. 


6 
12 


20 
20 
20 
20 


20 

5 

10 

12 

2 

12 
10 
15 
10 
15 


12 
7 
5 

10 
3 
7 
7 
5 
4 
4 
1 
4 
5 


Чрозаолосво  съ  част.  ллад. 


Въ  3-хъ  уч.,  чрезполоено  съ  част. 

влад^льц. 
За  2  версты  отъ  усадьбы. 


Чрезполоснца. 

Ыад^лъ  овруженъ  влад.  землей.  Про- 

говъ  стъененъ. 
3  особнзка  и  чрезполосица. 
Чрезполоснца. 

3  особняка,  на  одивъ  прогона  н^тъ. 
3       > 
3       > 

3  > 

15  особняковъ. 
Над'Ьлъ  въ  19  клочкахъ. 
>        >    11        > 

5  учаетковъ. 

4  участка. 

12  учаетковъ. 

6  > 

Въ  4-хъ  особннкахъ. 

3  особняка. 

Поля  отд'Ьлевы  оть  усадьбы  на  ^1*  вер. 

3  особняка. 

Чрезполосща. 


Про^Ьздъ  по  чужимъ  владея. 


Поля  за  I  вор.  отъ  усадебъ. 
НадЬлъ  въ  3  м^стахъ. 

Усадьба  окружена  землею  пом^щ. 
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8 

1Г) 

9 

1С 

10 

17 

1] 

18 

п 

19 

— 

20 

13 

21 

— 

22 

23 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

— 

5 

5 

6 



7 

— 

8 

— 

9 

6 

10 

— 

И 

— 

12 

< 

13 

8 

14 

- 

15 

1) 

16 

-- 

17 

10 

18 

11 

19 

— 

20 

12 

21 

13 

22 

23 

— 

24 

14 

25 

15 

26 

16 

27 

17 

28 

18 

29 

19 

30 

20 

31 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

— 

10 

— 

11 

10 

12 

д.  Вишнево    . 

д,  Бахнутецъ 

с.  Озерки 

с.  Илекъ     .  . 

с.  Камышное 
тоже 

д.  Синд'Ьевка 
тоже 
тоже 


11.  Тимской  угьздъ. 

1.  АФОнасьвво-Пахонская 
волость. 


2 


д.  М^Ьдовой  Коюдезь  .  . 
1.  Хановъ  ... 
д.  Средь  Добрый  Колодезь 
с.  Гнидой  ЕСододезь .   .   . 

тоже     .   .   . 
с.  Рождественское,  что  на 
рахъ 

тоже     ... 

тоже     . 

тоже     . 
с.  Афонасьевское 

тоже     .  .   . 

тоже  ... 
д.  Явовдевка  .  . 
с.  Добрый  Кододезь 

тоже  .  .  . 
д.  Усть  Добрый  Кододез] 

тоже     .... 
с.  Бунине   .   . 
X.  Стародубнецъ    . 

тоже     .... 
д.  Хмелевой  Кододезь 
с    Пахонокъ 

тоже 

тоже 
X.  Соф1евка  . 
X.  Дв1итр1евка 
с-цо  Никольское  .   . 

д.  Протасовка   .  . 
с-цо  Афросимовское 
д.  Каменка   .... 
д.  Ивановка       .   .   . 


Озе- 


Уг 


1'/2 


2.  Верхосемская  вол. 


с.  Засемье  .... 
д.  Рябиновка     .... 
X.  Дегтярный  Кододезь 
с.  Свинецъ    .... 
д.  Р^^пецкая  Плота  . 
д.  М^Ьловой  Колодезь 
д.  Круглый  Л^Ьсъ 
д.  Крутыя  Верхи 
с.  Верхосемье 


тоже 


тоже 
X.  №ный  Яръ 


2-л 


3 
3 
4 
6 
5 

5 

4 
4 
7 
7 
5 
3 
5 
5 

5 
3 
8 
5 
5 
4 
6 
5 
3 
3 
4 
5 

5 

51Д. 

5 


17л 

7 

5 

6 
10 
10 
10 

7 

5 

3 

1»/2 

5 


Поля  за  2  в.  отъ  усадебъ. 

Чрезполосица. 

шля  за  3  в.  отъ  усадебъ. 


Чрезполосица. 

ъ 
Чрезполосица.     Особнякъ    въ    2-хъ 
м^стахъ. 


Чрезполосица. 


Чрезполосица  въ  14  десят. 
Чрезполосица. 

1 

> 
» 

Чрезполосица. 

Поля  за  5  вер.  отъ  усадебъ. 

Запольной  850  дес. 

>         до  200  дес. 

э  >  200  дес. 

Поля  за  17^  вер.  отъ  усадебъ. 


Чрезполосица. 


Чрезполосица.   На    отдален,    участ. 

вовсе  вЛлъ  прогона. 
Чрезполосица. 

Поля  за  5  вер.  отъ  усадьбы, 
тоже. 


Чрезполосица. 


Чрезполосица. 

> 

Поля  за  27»  вер.  оть  усадебъ. 

»        »     Г/я      э  »  » 
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11 
12 


13 
14 
15 


1 

3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 


И 

12 
13 
14 


15 
16 

17 
18 
19 
20 

21 


22 
23 


33 
34 
35 
36 
37 
24   38 


13 

14 
15 
16 
17 
18 
19 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 


1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

— 

^ 

— 

8 

7 

9 

10 

д.  Кривмаповка  . 

с .  Пузачи .... 

тоже     .   .   . 


тоже  .  . 

д.  11узацк1с  Бутырки 
д.  Екатериновка   .  . 
д.  Каменка     .... 


8.  Нииольская  «ол. 

(Выподзовская  тожъ). 

с.  Выподаово 
д.  Мадинина 
с.  Конорево 
д.  Дорахова  . 
д.  Холина  . 
д.  Машкина 
с.  Субботино  , 
д.  Гридасова 

с.  Зуево 

с.  Космодемьанское 

тоже    •  .  . 

тоже     .   .   . 
с.  Бувино  .... 
X.  Прелестный  . 
X.  Трубицынъ    .   . 
д.  СансоЕовка  .  . 

тоже 

тоже  .  . 

д.  Княжая  Покровская 
с.  Никольское  .  . 

тоже  .  .  . 
с.  Быдановка  .  . 
X.  Семеновск1й  .  . 
с-цо  Екатериновка 
X.  Ржавая  Плота  . 

тоже 
д.  Меренякнна 

тоже     . 

тоже 
с.  Максииово 

тоже     . 
с.  Шумакове- 


тоже 
тоже 
тоже 
тоже 
тоже 
д.  Коровина 


4.  Двоелученсная  вол. 


с.  Двоелучное   .  . 

д.  Колбасовка   .  . 

д.  Плоская  2-а  .  . 
с.  Донецкш  Силецы 
д.  Сараевка   .   . 

д.  Черновецъ     .  . 

тоже     .  .  . 

тоже    .  .  . 

с.  Троицкое  .  .  . 

тоже     .  .  . 


'/« 


1'/| 


«/1 

V, 
4 

1 
3 


7 
5 
4 
3 
2./. 


7 
7 
5 
>/| 
4 
3 
2 


10 

7 

9 
10 

3 

8 

3 

5 

7 

6 

3 

3 

7 

4 

4 

3 

5 

3 

3 
12 

3 

5 

3 

4 

4 

3 

31/> 

5 
5 

8 
4 
6 

7 

6 

4 

7 

10 
13 


5 
5 
7 

10 
10 
5 
6 
6 
5 


Чреаполосица. 


Поля  за  Р/а  в.  оть  усадебъ. 


Запольной  до  2ХХХ)  дес. 
Чреаполосица. 


Запольной  500  десятинъ. 
Чрезполосицар 
Запольной  до  800  дес. 

7>  всей  пашни— заполье. 


Чреаполосица. 

Часть  въ  чрезполосицЬ. 
Поля  за  V*  вер.  отъ  усадебг. 
30  дес.  запольной. 
Пола  за  4  вер.  отъ  усадьбы. 

70  дес.  аапольной. 

Пола  за  1  вер.  отъ  усадебъ. 

Поля  за  3  вер.  отъ  усадебъ. 


У/;адьбы      чрезполосны.    Запольной 

300  дес. 
Поля  за  7  вер.  оть  усадьбы. 

»        >    5     >        >         ъ 

»        >   4     >        >         » 

»        »   3     >        >        э 
Усадьбы  разброс,  въ  н%с.  м^Ьст. 
Запольной  250  дес. 


Чрезполосида. 


Чрезполосица. 

тоже. 
Запольной  дес.  50. 


Чрезполосица. 
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8 

9 

10 

11 


12 

13 

14 

15 


И 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 

21 
22 

23 


1 

1 

2 

2 

8 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

10 

11 

11 

12 

12 

13 

— 

14 

13 

15 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

8 
9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 


д,  Верхняя  Плоская 
с.  Больш1а  С^Ьти 
с.  Пристенное 

тоже     . 
с-цо  Плоское 

тоже     .   . 

тоже     .  . 

тоже 

тоже 
с.  Ильинское 

с-цо  Надежевка. 
с-цо  Александровка 

с  ПриЪпы 


5.  Нрестищеисная  вол. 


с.  Крестите 

с,  Кшенъ       

тоже 

д.  Серебрянка 

Д.Д.  Поддергузовка  и  Лубянка 
с-цо  Афонасьевское    .... 

д.  Александровка 

д.  Долина 

с-цо  Петровское 

с.  Красная  долина  .... 
с-цо  Воскресенскоо        .  .  . 
д.  Рого8ецк1&  Колодезь  .  .   . 
д.  Верхняя  Кшень  .... 

тоже 

д.  Аннива      ..... 


е.  Мантуровская  вол. 


7.  Михельпольсная  вол. 


с.  Мяхелыюлье 
тоже     .  . 
тоже    .  . 
тоже     . 

с.  Троицкое    . 

д.  Камышина 

X.  Барзенковъ 


1 

«л 

2 

3 


с.  Кривецъ     . 

тоже  .  .  . 
д.  Масвянская  . 
с.  Б^лыВ  колодезь 
с.  Гущине  .  .  .  . 
д.  Трубацкаа. 
д.  Семица  .  .  • 
д.  Сазановка .  .  • 

тоже     .  .  . 

тоже  .  .  . 
д.  Зал-Ьсье  .  .  . 
с.  Орлянка .  .   . 

тоже     .  .  . 


Ь 


5 
5 

8 
3 
7 
2 
8 
7 
4 
7 

3 
10 


2 

4 

5 

3 

5 

3 

Зуб 

7 

5 

3 

5 

3 

3 

3 

3 


3 

6 

15 

15 

7 

5 

12 

4 
13 
7 
6 
5 
3 
5 
8 
3 
4 
2 
7 
4 


Чрезполосица. 
Чрезполосица. 


Часть  въ  чрезполоснцЪ,   въ    75   ку- 

скахъ. 
Чрезполосица. 
Часть  въ  чреаооюсиц^^,   въ   76   ку- 

скахъ. 


Чрезполосица. 


Запольной  112  десативъ. 
Поля  за  3  вер.  огь  уса^ы. 


Шть  прогона  на  участокъ  въ  42  дес. 
Шть  прогона  на  участокъ  въ  84  дес. 


Часть  въ  чрезполосицЪ. 

Чрезполосица. 

120  дес.  въ  чрезполосица^ 

заполье. 
На  47  дес  в^^тъ  прогона. 
100  дес.  запольной. 
Запольной  600  дес. 

1        200    > 
79  зенли  запольной. 
Запольной  150  дес. 

Часть  запольной. 
Прогона  нЪтъ. 
Чрезполосица. 

1 


И   44    въ 
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14 


15 
16 

17 


2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

— 

8 

— 

9 

— 

10 

8 

И 

9 

12 

10 

13 

— 

14 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

8 
9 

10 


21 
22 


25 
26 
27 
28 
29 


1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

— 

9 

— 

10 

8 

11 

9 

12 

10 

13 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 


с  Донецкая  Семица 

тоже  .  .  .  . 

тоже  .  . 
с.  Суволочное 
д.  Нечаевка 

тоже     .  .  .  . 

с.  Останино    .  .  .  . 

тоже  .  .   . 

тоже    .  .  .  . 


8.  Погоженсиая  вол. 


с.    Погожее    и    Ше1амовск1е 
дворы      .      ....... 

с.  Б^10вск1ё  двораве  .... 

д.  Теплый  кододевь 

д.  РЬпныа  лиса 

д.  Верховье  Лисьего  Колодезя. 

с.  Прилепы  н  д.  Щеголевка   . 

с.  КусыБино 

тоже     ... 

тоже     «... 

тоже 

д.  Пузацше  Бутырки  . 

д.  Р^пецк1е  Бутырки  .  . 

д.  Александровка. 

тоже    .  .  .      •    . 


8.  Рагозециая  вол. 


с.  Рагоацыи  д.  РагоэецкШ  лугь. 

с.  Грязное , 

д.  Городище  . 

ел.  Рьпецъ  и  Савиновы  дворы  , 
с-цо  Быстрецъ      ... 

тоже 

с-цо  Верховье  Рагозцы .  .   .  . 
с.  Верхн1я  Апочки  . 

тоже 

тоже        

д.  Мочаки 

X.  Марьнвъ 

с.  Петропавловское 


10.  Успенская  вол. 


X.  Жирки 

д.  Малый  Ржавецъ  .   .  • 
д.  Средь  БФлый  Колодезь 
д.  Усть  Б11ЫЙ  Колодезь, 
Коровьи  Верхи    . 
Нижн.  Выгориос 
Верхне-Выгорное 

тоже        .   . 

Ливенсшй  хуторъ 

Становой  Колодезь 

тоже  .... 

с.  Соколья  Плота  .  . 

тоже     .   .  . 


3 


12 

8- 

7 

4 

3 

9 
12 

7 


10 
6 
3 
3 
5 
7 
7 
3 

3 

3 


8 
5 
3 
7 
5 
5 
5 
7 


14 
3 
4 
4 

10 
10 
12 
12 
12 
10 
8 
15 
3 


Два  участка.  Прогона  н^тъ. 

Чрезполосица. 

Запольной  150  дсс. 

Запольн.  бол^е  *А  всей  пашни. 

Чрезполосица. 


Чрезполосица. 


ув  пашни  запольная. 

Запольной  до  300  дес. 

Чрезполосица. 

Часть  въ  чрезпол.  съ  др. 

Чрезполосица. 


Чрезполосица. 


кр. 


2  клина  въ  чрсзполосиц^. 

1  клинъ   >  у 

300  дес.  заполья. 

Поля  за  1  вер.  отъ  усг^бы. 

Чрезполосица. 

Усадьба  и  часть  пашни  въ  Воронеж- 
ской губерши. 
Чрезполосица.  Водопоя  н^ть. 


Запольной  1.200  десят. 
»         1.200      > 


Чрезполосица. 

1 


268 


К0Р0ЧАНСК1Й  У-вздный  Комитвтъ. 


13 
14 


10 

11 

12 

13 
14 


15 


14 
15 
16 
17 
18 
19 


1 
2 
3 
4 
5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 

13 

14 
15 
16  ' 

17 

18 
19 

20 

21 

22 

23 

24 
25 
26 


с.  Верховьо  Б%1аго  Колодца 
тоже   

С-ЦО  НИК01ЬС1Ш0 

с.  Введовскоо 

тоже 

о-цо  ОвсанвнБово    .... 


12.  Фатеоюскгй  упздъ, 
1.  Горяиновсиая  вол. 

с.  По1ъ  село  Гораиново 

д.  Заболотское 

Д{  Маньшина 

с.  Воробьевка 

с.  Горяиново  ..... 

с.  Дерлово  . 

д.  Брусовой  Колодезь 

с.  Коровино      .  .       • 

с  Тихвиво .... 

тоже 


тоже     ■  .  . 

д.  Бобровка  .  . 

тоже     ,  .  . 
тоже 

с-цо  Гнилецъ  .  .  . 

с.  Новоспасское 

тоже     .  .  . 
с.  Брусовое 

тоже     .  .  . 

тоже  .  . 

тоже     .  .  ■ 

тоже     .  .  . 

с-цо  Владнм1рское 

тоже     .  .  . 
тоже 


'/3 


2.  Омородииовская  вол. 


с.  Смородинное 

тоже 
с.  Становое    . 
с.  Ольховатка. 


8.  Поныровсиая  вол. 


с.  Березовецъ 

д.  Прил*пы  съ  д.  Юдиной 
с,  Никольское  подъ  Княжими 


5 
5 
3 
5 
4 
3 


5 
3 

15 
12 


3 
4 

5 
4 
3 


15 
10 


;     15 
3 


3 
3 

15 


5 

12 


40  Две.  запольной. 
Чревполосица. 

Ноля  за  V'  вер.  отъ  усадебъ. 


Чрезнолосно  съ  част.  влад.  \ 

Кленовая  въ  7  участ.,  чрезполосица. 
Чрезполоснца. 

На  15  неудоби,  десятннахъ  сверхи», 
черезнол. 

Чрезполосица. 

Чрезполосица  съ  помещик. 

Въ  2  участ.,  чрезнол.  съ  др.  общ., 
прогона  на  1  уч.  н^^тъ. 

Вь  3  участ.,  чрозпол.  сг  др.  общ. 
На  6  дес.  яътъ  прог. 

Чрезполосно  съ  помЪщикомъ  и  друг, 
общ. 

тоже, 
тоже. 

На  84  дес.  въ  чрезп.  съ  др.  общ., 
скоть  туда  не  говяютъ. 

^  Усадьба    отделена    отъ     полевой 

[       влад.  помещика;  орогонъ  скота 

^        стЬсненъ. 

Чрезпол.  съ  пом^щ.  и  др.  общ., 
прогонъ  ст^Ьсненъ 

Чрезполоснца  съ  пом^щ.  Прогона 
н*тъ. 

Чрезполос.  съ  пом*щ.  и  др.  общ., 
за  прогонъ  отработки. 

Чрезп.  съ  помЪщ.  Некоторый  по- 
лоски за  невозмож.  проъзда  со- 
вс^Ьмъ  не  пашутся. 

Чрезп.  съ  пом.  I  др.  общ.  За  про- 
гонъ отработки. 

Чрезпол.  съ  пом^щ.  и  д^уг.  общ. 
Про^здъ  и  прогонъ  стъснены. 


Въ  6-ти  участкахъ. 
э    4-хъ       > 


I  Чрезполосно  съ  частными  владЬл. 
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1 
4 

— 

5 

— 

6 

7 

7 

8 

8 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

— 

4 



5 

— 

6 

7 

4 

8 

5 

9 

6 

10 

7 

11 

в 

12 

9 

13 

— 

14 

10 

15 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

Г) 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

— 

10 

10 

И 

11 

12 

— 

13 

12 

14 

13 

15 

14 

16 

-^ 

17 

15 

18 

16 

19 

17 

20 

— 

21 

18 

22 

19 

23 

— 

24 

25 

— 

26 

^^ 

•27 

— 

28 

20 

29 

— 

30 

— 

31 

32 

тоже     .  .  . 

тоже        .  . 

тоже 
с-цо  Петровка  .  . 
с-цо  Александровка 


4.  Милей  и  некая  вол. 


Пригородняя  слобода 

д.  Чаплыгина 

с.  Гл^бово 

тоже        .   .   . 

тоже     . 

тоже 

тоже 
д.  Шмарная      .   . 
д.  Сухачево   ... 
д.  Партнна     .... 
с.  Милевино 


тоже  •  . 
с.  Рождественское 
д.  Ржава 

тоже 
с-цо  Федоровка 


5.  Нижне-Реутская  вол. 


д.  Старая  Головинка 
д.  Лахт1онова  .  .  . 
д.  Колесникова  .  . 
д.  СреднШ  Любажъ  . 
д.  НяжнШ  Любажъ  . 
д.  Новосел1са  .  . 
д.  Вышн1Й  Любажъ  . 
с.  Бычки     


д.  Ясенки   .   . 

тоже 
д.  Сухаревка . 
д.  Комаровка 

тоже 
д.  Рязановка . 


IV. 


X.  Борисовен!  й 
с.  Шатохино  . 
тоже  . 
с.  Козюлъквна 
д.  Львовка  .   . 


д.  Басова  . 
тоже 
с.  Игино 
д.  Путчина 
тоже 
тоже 
тоже 


тоже 
точсе 
с.  Троицкое 
тоже 
тоже 
тоже 


'/« 


15 


4 
4 
9 
7 
4 
3 
5 
2 
3 
2 
5 
5 
7 
5 
4 


3 
5 
3 

7 
10 

7 
18 

4 
6 
2 

7 

7 


5 
7 
2'/. 


12 


Чрезполосица. 


Проговъ  чрезъ  городъ. 
4  особняка. 

Среди  кр.  усадьбы  земля  пом1^щика. 

I  Къ  усадьбе   прииыкаютъ   помфщ. 

Прогонъ  на  1  клинъ  ст^снеиъ. 
Поля  за  2  вер.  оть  усядебъ. 
»        >    1     »       >  > 

Прогонъ  чрезъ  землю  пои^^щ. 
Прогонъ  стЬснегь. 


На  2  клина  прогонъ  ст1^н. 


Чрезполосица. 

Чрезполосица. 

Въ  2-хъ  участкахъ. 

тоже. 

тоже. 

Въ  17  участкахъ.  Прогона  на   свои 

поля  нФтъ. 
Въ  3  особи.  Прогона  н%тъ. 

»    4      »  »  > 

Въ  2-хъ  участкахъ. 
Земля  въ  2-хъ  участкахъ. 
Въ  двухъ  участкахъ. 
Въ  2-хъ  участк.  На  дальнИ  Фздятъ 

чрезъ  рФву  въ  бродъ. 
Въ  8  кускахъ. 
Въ  2-хъ  учасгкахъ. 
тоже, 
тоже. 
Въ  2  участ.,  за  прогонъ   на  дальвШ 

клинъ  отработыв. 
Въ  2-хъ  особнякахъ. 
Въ  5-ти  м1стахъ. 
Въ  3-хъ  участкахъ. 

>  2-хь       > 

>  2-хъ       > 

Поля  за  7а  вер.  отъ  усадебъ. 

За   прогонъ   скота    платятъ    госуд. 

крест.,  покосъ  В1.  7  вер. 
Чрезполосица  съ  №  28. 
>  съ  №  27. 
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1 

1 

2 

2 

— 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

7 

8 

8 

9 

9 

10 

10 

11 

И 

12 

12 

13 

13 

14 

14 

15 

1Г> 

16 

16 

17 

17 

18 

18 

19 

19 

20 

20 

21 

21 

22 

22 

23 

— 

24 

— 

25 

23 

26 

— 

27 

— 

28 



29 

24 

30 

25 

31 

2() 

32 

33 

1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

5 

— 

6 

б 

7 

- 

8 

— 

9 

— 

10 

7 

И 

— 

12 

— 

13 

— 

14 

8 

15 

9 

16 

1 

I 

2 

е.  Здобнмковская  вол. 


д.  Старая  Здобникова 


д.  Новая  Здобникова 

тоже     .  .  «  . 

с.  Архангельское     . 


д.  Хдывива  .  .  . 
д.  Соломина  . 
д.  Шуклина  .  .  . 
д.  Малая  Огаркова 
д.  Кобелева  .  . 
с.  Никольское  .  . 
д.  Касинова  .  .  . 
д.  Правоторово 
д.  Стоянова  ■  .  . 
д.  Дюмина  .... 
д.  Карела   .... 


д.  Соколова  .  .  .  . 
д.  Алябьева  ,  .  •  . 
д.  Головина  .  .  . 
д.  Черный  Колодезь 
д.  Филиппова  .  .  . 
д.  Позднякова  .  .  . 
д.  Ширкова  . 
д.  Троицкая    .  . 

тоже     .  .   . 

тоже     .... 
д.  Костина .  , 

тоже     •  .  .  . 


тоже 


тоже     .  .  . 
с-цо  Никол  аевка 
с-цо  Мармыжи  .   . 
с-цо  Богдановское 

тоже     .  .  . 


7.  Хм1клевсная  вол. 


С.  Хмелевое   ... 

тоже  .  .  . 
д.  Брехово  .... 
с.  Архангельское  . 
д.  Санодуровка  . 
д.  Теплый  Колодезь 

тоже  .  .  . 
с.  Молотычн  .  .  . 

тоже     .  .  . 

тожо     .  .  . 

тоже  .  .  . 
с.  Дмитр1евское    . 

тоже     .  .   . 

тоже     .  .  . 

тоже  .  .  . 
д.  Петроселки  .  . 
с.  Рождественское 


8.  Оерг1евсиая  вол. 


с.  Серпевское 
тоже 


7» 


7 

9 

5 

3 
5 
3 

21/2 

3 
4 

31/, 

7 

6 

3 

10 

3 
3 
3 

1»/« 
2*/. 

Ь/а 

3 

у 

5 

1 

V* 
'/« 


7 
3 
6 
6 
7 
6 
2 

2 
4 
5 

6 
3 

7 
6 
4 


Въ  3  дачахъ,  одна  чрезъ  зешю  влад., 

прогона  н^тъ. 
Въ  3-хъ  дачахъ. 
Два  клина  чрезпол.  съ  №  2. 
Въ  3  дачахъ,  въ  2  чрезпол.  съ  друг. 

общ. 

Въ  3  дачахъ,  въ  2  чрезпол. 
»    2       >         »    1        > 

>  2-хъ  дачахъ. 

>  3-хъ      » 

>  2-хъ      » 

Особнякъ  узкой  полосой. 
Чрезполоснца. 

Дв1Ь  дачи,  въ  одной  чрезполосно  съ 

посторон. 
Въ  3  дачахъ. 

>  4      > 

Въ  2  дачахъ.  одна  за  р!|кой. 
Дв^  дачи. 

Чрезполоснца  съ  др.  сели. 

Особнякъ  узкой  полосой. 
Прогонъ  стЪсненъ. 

тоже. 
Одинъ  клинъ  за  ручкой. 
Въ  2-хъ  м&стахъ.  Въ  1  клину  про- 

Ъздъ  ст1юненъ. 
Въ  4-хъ  ][Ъстахъ,  на  2  клина  пройздъ 

чрезъ  землю  влад. 
За  прогонъ  отработки. 
Чрезполоснца. 
Над^лъ  вь  10  м-Ьстакь. 
Чрезполоспца. 


Часть  поля  въ  чрезнолосиц^. 


Чрезполоснца. 
Пахоть  въ  70  клочкахъ. 
Въ  3-хъ  нйстахъ. 
Въ  18-ти  м^стахъ. 
Въ  2-хъ  к^стахъ. 
Вклинивается  земля  помещика. 
4  особняка. 

На  одинъ  участ.  н-Ьп^  прог. 
Въ  2-хъ  особнякахъ. 
>   7-мн         > 


Въ  6  кускахъ  черезполосно  съ  пом'Ьщ. 
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2 

3 



4 

— 

5 

— 

6-7 

3 

8 

— 

9 

— 

10 

4 

и 

5 

12 



13-14 

— 

15-16 

— 

17 

6 

18 

7 

19 

— 

20 

8 

21 

— 

22 

— 

23 

9 

24-25 

— 

26 

— 

27 

— 

28 

10 

29 

11 

30 

12 

31 

13 

32 

14 

33 

1 

1 

- 

2 

— 

3 

2 

1-6 



7 

- 

8 

3 

9 

4 

10 

— 

11-12 



13-14 

5 

15-16 

— 

17-19 

6 

20 

— 

21 

7 

22 

— 

23 

8 

24 

— 

25 

9 

26-2. 

— 

30 

10 

31 

11 

32 

12 

33 

— 

34 

13 

35 

— 

36 

14 

37 

15 

38 

16 

39-40 

17 

41 

Д.  Останково 

тоже     .      

Т0Ж9 

тоже 

д.  Конево 

тоже 

тоже 

д.  Аювсавдровка 

оцо  Трнфововсвое 

тоже 

тоже 

тоже 

д.  Мал.  Анневково      .... 
д.  Больш.  Аввенково  .... 

тоже 

X.  Трубвцввъ. 

тоже 

тоже 

с.  Аввеввово 

тоже        

тоже  

тоже     ...      •    .  .   . 

с.  Богоавлевское 

д.  Ковопыхвва 

д.  Ук^кревково 

д.  Усть  ТрясвльвыЁ  Колодезь 
д.  Родвтельская 


9.  Дм11тр1евсиая  вол. 


с.  Дмвтр1евское 

тоже 

тоже 
с.  Суюдолъ   . 

тоже 

тоже 
с.  Нвжв.  Халчв 
с.  Радубежъ 

тоже 


тоже 
д.  Журавввка 

тоже 
д.  Подыновка 

тоже 
с.  Лввецъ   .  . 

тоже 
с.  Раговввка 

тоже 
д.  Поздвякова 

тоже 
д.  Гв^Ьздвлова* 
с.  Шахово  •  . 
д.  Фатьявовка 

тоже 
д.  Овсявнвкова 

тоже    .  .  . 
д.  Нвжв.  Ждавова 
д.  Верхв.  Ждавова 
д.  Клюшввково .   . 
с.  Солдатское    .   . 


2 

«,« 

1 

2 

3 

Ь/. 

2 

1 

3 

— 

2 

1 

5 



1^г 

— 

1 

— 

М| 

— 

1 

— 

9 

„ 

9 

—  ■ 

6 

— 

>>ъ 

1 

2 

1 

4 

2 

5 

3 

5 

— 

5 

— 

5 

— 

5 

— 

5 

— 

3 

— 

2 

— 

2 

25 

5 

— 

5 

— 

4 

ь 

7 

ь 

7 

— 

4 

— 

7 

— 

4.Л 

— 

2 

У* 

1 

__ 

4 

— 

5 

— 

6 

1 

1>/2 

— 

7 

1 

4 

— 

2 

— 

2 

— 

8 

— 

5 

— 

3 

— 

3 

— 

2 

1 

5 

— 

4 

4 

3 

4 

4 

=   1 


Усадьбы   в  воля    чревнолосвы    съ 
друг.  влад«л. 

Доля  за  ^/а  вер.  оть  усадебъ. 

Црогова  вФть. 

Въ  2  особвавахъ  (М  6)  у  №  7  про- 
гона вФть. 

Чрезполосвца.  Водопоя  н^^тъ. 

Чрезполосица. 

Въ  4-хъ  особвакахъ.  Прогонъ   стЪ- 
свевъ. 

2  особвака;  ва  однвъ  вйтъ  врогова. 

Чрезполосвца,  ва  1  кливъ  врогова 
в^ть. 

Чрезполосвца. 
» 

Въ  2-хъ  участкахъ. 
Чрезполосица. 

> 

>  . 

э 

> 

ъ 

> 

Чрезволосица. 

Въ  2-хъ  участкахъ  орн  чрезаолосвц'1. 


Въ  2-хъ  участкахъ. 

Въ  В11СК0ЛЫЯХЪ  1ЛСЛ2ЛЪ. 

Въ  развыхъ  мФстахъ  чрезп. 

I  Въ  12  участкахъ. 

Въ  И    уча<^ахъ. 
»    2-хъ       э 

Земля  пон%щива  подъ  усадьбой  — 
приходится  вавимать  подъ  вы- 
говъ. 

Поля  за  7^  вер.  оть  усадебъ. 

Чрезполосвца. 


1  Въ  2-хъ  участкахъ. 

Пола  за  1  вер.  оть  усадьбы. 

2  особвака. 
4  особвака. 
Чрезполосвца  съ  друг.  общ. 


Чрезполосица  съ  пом^Ьщ. 

6  особвявовъ. 

2  особвака. 

За  вроговъ  отработка. 

3  особвяка.  Чрезполосвца. 

4  особвяка. 

Прогона  для  скота  н'1тъ. 
2  особняка. 
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] 

10.  Бо11ьш«*Жировсная  вол. 

в 

1 

1 

с.  Большое  Жирово     ,  .   .   . 

1 

3 

2 

2 

д.  1[о1евой  Коюдеаь 

-- 

7 

1  Чрезполосица. 

!    3 

В 

д.  Малая  Жировка 

— 

7 

4 

4 

д.  Вышвая  Э(1б0ЛОТЬ 

»/2 

1 

Дворы  отд-Ьл.  отъ  поля  земл.  пом^^щ. 

5 

5 

д.  Ко1ычева    ,. 

1 

3 

1  Чрезоолосица. 

6 

6 

д.  Лоторев1са • 

— 

5 

7 

7 

с*  Хотемль 

— 

4 

8 

В 

д.  Крюково     

V2 

3 

Поля  за  V'  вер.  отъ  усадебъ. 

9 

9 

д.  Пропекая    -          

>/2 

3 

тоже. 

10 

10 

с.  Бартенева  ....       ... 

1 

— 

Поля  за  1  вер.  отъ  усадебъ. 

Л 

И 

д.  Курица 

— 

7 

Чрезполосица. 

12 

12 

д.  Нижняя  Заболоть    .... 

1 

6 

ъ 

13 

13 

д.  Томлинъ  Колодезь 

V» 

3 

» 

14 

14 

д.  Шемявнно 

5- 

;  — 

15 

тоже               .   . 

— 

— 

Чрезполосица. 

— 

16 

тоже 

— 

— 

»  . 

15 

17 

д.  Косиловка  .   .   ; 

1 

6 

Угод1я  въ  2-хъ  дачахъ. 

16 

18 

с.  Разиньково 

— 

5 

^ 

17 

19 

д.  ПятницкШ  Погостъ     .... 

5 

Прогона  н*ть. 

18 

20 

д.  Вышн.  Бартенева    ..... 

— 

4 

^ 

19 

21 

с-цо  Воскрссенское        .... 

— 

10 

Надй^ъ  разбросанг  в1  9-тй  м^стахъ. 

20 

22 

с.  Фролово 

— 

— 

Среди  иад-Ьла  2V«  дес.  аеялн  пон^г^щ- 
Чрезаолосаца. 

21 

23 

X.  Кочетокъ 

— 

— 

22 

24 

с.  Ивановское 

-- 

-г~ 

Усадьба  въ  4  м^стахъ.  Ирогова  и11тг. 

23 

25 

с.  С-Ьтное 

— 

~"" 

Чрсэполоснца, 

— 

26 

тоже      

_ 

Усадьба  и  поля  чрезполосно» 

24 

27 

д.  Ушакова 

— 

Чрсздолоснца. 

26 

28 

д.  Умская 

18.  Щигровскгу  угьздь, 
1.  Краснополянсная  вол. 

2 

7 

> 

1 

1 

д.  Петрова  хуторъ 



8 

Чрозполосица,  Про  г,  ст^сяенъ. 

2 

2 

д.  Крюкова 

г.  Новыя  Савины 

— 

4 

Чпсаяол.  На  2  кллна  ирог.  стЬсненъ. 

3 

3 

— 

7 

Дрог,  къ  водопою  Н'ЬТЪ. 

— 

4 

тоже 

— 

8 

Чрезпол.  Прог.  ст*снонъ. 

4 

5 

с.  Красная  Поляна  ...... 

— 

5 

Пахоть  въ  3  кусклхъ. 

— 

6 

тоже                  .   . 

— ■ 

15 

Чрсз]<олоснца. 

— 

7 

тоже 

4 

8 

1 

5 

8 

с-цо  Ивановское   .   .      .... 

— 

10 

Чрвэвол.  На  1  клинъ  объ'Ьадъ  10  вер. 

0 

<| 

д.  Сухая  Хуторь 

д.  Маховатка 

— 

7 

Чрезполиснца. 

7 

10 

1 

5 

Чроэпол.  За  прогонъ  в   водопой   от- 

работки. 

8 

11 

с.  Архангвльегоо 

— 

3 

Чреэполосиг;а. 

9 

12 

д.  Чайкина     .       .... 

— 

3 

1 

10 

13 

д.  Манцева        

3 

5 

За  орогонъ  и  водопой  отраб. 

11 

14 

с.  Стар.  Санины    .          .   . 

— 

7 

Чреапоюсида. 

— 

10 

тоже 

— 

7 

% 

— 

16 

тоже 

— 

7 

> 

17 

тоже 

" 

10 

» 

2.  Липовчансиая  вол. 

• 

1 

1 

с.  Липовчикъ 

— 

12 

2  особплка,    С|сот1-    \\л    дми^й    ай. 

1^ 

гопяютъ,  1ф^1ъл1Да  Г" 

2 

2 

д.  Волжанецъ        

— 

7 

3 

3 

д.  Березовчикъ 

— 

7 

4 

4 

д.  Горяиновка    

— 

4 

5 

5 

д.  Ивановка 

-" 

2 

А 

^26 • 

V. 

А- 

~  !  ^ 

1 
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9 
10 

И 


1 
2 
3 

4 
5 

6 

7 

8 

9 

10 

И 

12 
13 
14 

15 
16 

17 
18 
19 

20 
21 
22 
23 
24 
25 


2 
3 

4 
5 

6 

7 

8 

9 

10 


8.  Оэереиснар  вол. 

с.  Вышняя  Озерна  . 

тоже 

тоже 


тоже     .   .   . 
тоже 

тоже     .   . 

тоже     . 
Старая  Сюбодка  . 
с.  Охочевка       .   . 
с-цо  Басове   .   .   . 

тоже    • 

тоже 
д.  Васи1ьково    .   . 
тоже    .   . 

д.  Защитная  . 
тоже     .  . 

тоже 

тоже     .  .  . 
с.  Ншвыяя  Озерна 


тоже     .  . 
с.  Титове    .   .  . 

тоже     .  . 
с.  Истово 
с-цо  Марьино    . 
с-цо  Николаевна 


4.  Вышне-Даймеисная  вол. 
с.  Вышн1й  Даймснъ     .... 


тоже 
тоже 

тоже 
д.  Пересуха 


тоже 
с  Косоржа 

тоже 

тоже     • 
с.  ВышнШ  Торебужъ 

тоже        .   . 
тоже     .   .   . 
с.  НижнШ  Даймснъ 


тоже 
тоже 
тоже 
д.  Каменка 
тоже 
то— 


1 


7а 
5 


1^^ 


3 
2 
2 

6 
3 

6 
1 
5 
4 

8 


5V: 

4 
4 

3 
2 

2 
5 
4 

4 
8 
3 
4 
3 
8 


3»/2 

2 

5 
2 

!'/« 
12 
3 
3 
2 


Усадьба  въ  3  мЬстахъ,  покосъ  въ  2-хъ. 
Пашня  въ  особняке.  Прогонъ  стЬ- 

снснъ. 
2  особняка:  1)  усадьба,  2)  пашня. 
Усадьба  въ  3  м1^стахъ,  покосъ   въ 

2-хъ. 
Пашня  въ  2  уч.,  ж^съ  въ  3. 
2  особняка. 
Л^съ  въ  3  участкахъ. 
Покосъ  въ  2  участкахъ. 
Пашня   въ    2  особн.,  покосъ   въ  2 

мЪст.  Лйсъ  въ  7  вер. 
Над'Ьлъ  въ  2  особнякахъ:  1)  пашвя, 

2)  усадьба. 
2  особняка. 

С'Ьнокосъ  служить   прогономъ   на  3 
клинъ. 

2  участка:  1)  усадьба,  2)  пашня  н 

покосъ. 
Усадьбы  чрезпол.  Пашня  въ  2  м^ст. 

Усадьбы  въ  2   м-Ьстахъ   (разстоян1е 
3  вер.). 


2  особняка. 


Над11ъ  въ   10  кускахъ,  п  «рмо 
чрезпол.  Прог.  н4тъ. 

Над^ъ  въ  12  кускап.  Прканк  а 

водопоя  Н']^ТЬ. 
Чрезполоснца,  ^^ 

Въ  черт%  надйла  56  лее  яшж  | 

владел  ьцевV 
НадЪлъ  въ  4  куслзх!. 
Чрезполосми- 


к  Эа  ир^пкъ 


>и^^ 
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9 

10 
и 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 

9 
10 
11 
12 

13 
14 
15 
16 


1 

1 

2 

2 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

- 

6 

_. 

7 

8 

— . 

9 

6 

10 

- 

11 

7 

12 

8 

13 

9 

14 

5.  Станановская  вол. 


с.  Стаканово  . 


тоже  .   . 

д.  Острики     .... 
с.  Нижне-Олъховатское 

тоже        ■   . 
тоже     .... 
д.  Юденка ... 


6.  Средне-Расховецная  вол. 


с.  Нижн.  Гурово 

д.  Сид'Ьлевка . 

с.  Переволочное   .      ... 
с.  Больш.  Гремяч!!  Колодезь 
Средв1й  Расховоцъ  .       .  . 
С;  Верх.  Гурово 

тоже     

тоже 

д.  Перцевка      

тоже     ...... 

тоже 

д.  Дмитрхевка       

д.  Алекс^&евка  .  .  . 

с-цо  Петровское 

д.  Зяр1Ьцкаа 

тоже 


7.  Вышие-Ольховатсн.  вол. 


д.  Касиновка 

с-цо  Малый  ЗкЬинецъ 
д.  Ачкасова    .       ... 
с-цо  Пожидаево    .  .  . 
с.  Вышне-Ольховатское 
тоже     .      .  .    • 

тоже 

тоже  •   .   . 

тоже     . 
с.  Ахтырское     .  .  .  • 

тоже     ... 

д.  Вышняя  Гремачка  . 
с-цо  Романовское  .  . 
с-цо  Алекс^евское   .   . 


8.  Поировсиая  вол. 


с.  Покровское  .  . 
X.  Панск1е  Верхи 
с.  Корандаково 


4  '   д.  Петрищева 


1ц 


5 
3 
6 
5 
3 
5 
3 

1^'4 

2 
2 
2 

1у^ 

1 


7 
3 
3 
3 
4 

8 
2 

5 
2 

12 

3 

1 


6 
8 
3 


Въ  средине  надЪла  3  уч.  частныхъ 

В1ад%льцевъ. 
2  особняка. 

2  особняка:  въ  одноиъ    усадьба,  въ 
др.  пашня. 

тоже. 

Чрезпол.  съ   влад,   и   крестьян.;   за 
прогонъ  отработки. 


Чрезполосица. 

Чрезполосица  съ  части,  владельцами. 

Пад^лъ— узкая  полоса   (шир.   16   и 

120  саж.). 
Пашня  въ  В  м^стахъ. 

>        >    3        » 
Чрезаолосица  съ  части,  владельцами. 
Чрезпол.  на  своей   толоке,  скотъ 

пасти  нельзя. 
Над'Ьлъ  тянется  узкой  пол. 
Въ  2  участкахъ. 
Чрезпол.;  прогона  н4тъ. 
Въ  3  участкахъ. 


Чрезполосица. 


Пашня  тянется  узкою  полосою.  На 
2  дальн.  клина  прогона  в^тъ. 

2  особняка. 

Пашня  тянется  узкою  полосою. 

Пашня  въ  2-хъ  дачахъ  (два  участка). 

Пашня  въ  2-хъ  мЪстахъ.  На  1  клинъ 
прогонъ  стЬсненъ. 

Пашня  въ  2-хъ  участкахъ.  Въ  одномъ 
чрезполосица. 

Пашня  и  покосъ  въ   2-хъ   м^стахъ. 
Пашня  въ  3-хъ  участкахъ. 


7  отд^льныхъ  участковъ. 
Узкой  полосой  отъ  усадебъ. 
Въ  2-хъ  дачахъ,  въ  одномъ  сплошномъ 
участке. 
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9.  Троицкая  вол. 


ож.  Троицкая 
д.  Лмовка  .  , 
д.  Сныткина 


тоже 


э  д.  Серпевскад  .    . 
5  тоже     .  .  . 

7  с-цо  Семеновское 

8  д.  Звашенка  .  .  . 


10.  Хохловская  вол. 


с.  АлексФевка 


с.  Удерово    •    .  . 

тоже     .  .  . 

д.  Вышн1Й  Щвгоръ 

д.  Н|жн1Й  Щигоръ 

с.  Спасское   .  . 

с.  Б^лый  Коюдеаь 
с.  Хохювка  .  .   . 


1 

1 

2 

2 

_ 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

6 

6 

7 

— 

8 

7 

9 

1 

- 

2. 

, 

3 

4 

- 

5 

- 

6 

__ 

7 

2 

8 

3 

9 

11.  Нинольсная  вол. 


С.  Няво1ьское   .  . 

с.  Рождественское 

тоже 
д.  Зар^цкая    .  .   . 


с.  Большой  зм'Ъинецъ 


тоже  (д.  Чижовка) 

тоже     .  .  . 
д.  Алекс^евка   .  . 


12.  Липовская  воя. 


с.  Лнповское  . 
тоже 


тоже 
тоже 

тоже 

тоже 


тоже  .    . 

д.  Синее  Озеро . 
с.  Толстый  Колодезь 


Ь 


у» 

У^ 


•л 

3 
3 


10 
10 
12 

4 

3 

5 

15 


4 
3 
4 

3 

3 

2 
2 


2 
1 

7 


9 
5 

4 
6 

2 

5 

7 
3 


Въ    чрезполоснонъ    влад'Ьвш    въ 

одной  нерязнежев.  дач^. 
особняка,  одинъ  въ  12  вер. 

(80  десят.). 
особняка:  I)  усадьба,   2)   вашвя. 

Прогона  и  водопоя  н^тъ. 


2  особняка. 

Пашня  въ  23-хъ  кускахъ  отъ 
20  дес.  Прогона  нФть. 


2  до 


Чрезполоснца.  Проговъ  къ  водопою 
ст^сненъ. 
Чрезполосица. 
Въ  2-хъ  мЪстахъ. 
Угод1я  разбросаны   въ    19  кускахъ. 

Прогона  н1тъ. 
Въ  4  кускахъ.   Прогонъ   только   на 

1  клннъ. 
Пашня  въ  3-хъ  111стахъ.  На  18  дес. 

прогона  н^тъ. 
2  особняка  Водопоевъ  нФть. 
Поле  тянется  узкой  полосой. 


Пашня  отделена  отъ  усадебъ  пом^щ. 
земей. 

Тоже.  Прогоны  на  поле  и  къ   водо- 
пою узки. 

Тоже.  Прогонъ  обпЦЙ  съ  №  2. 

Чрезполосица,    около    150   мелкихъ 
кусковъ. 

Чрезполосица,     около    60    нелкихъ 
кусковъ. 

Чрезполосица— 50  кусковъ. 
>  —50       > 

Мелкая  чрезполосица. 

Пашня    въ    2-хъ    особнякахъ.    На 
одинъ  прогона  н^тъ. 


2  особняка.  Усадьбы    чрсзполосны. 

Над^ъ  тянется  узкою  полосою.  Про- 
гонъ по  бол.  дор. 

Пашня  за  р^кой,  тянется  холстонъ. 

Узкая  полоса  (40  саж.)  вся  бсзто- 
лочнаа. 

Узкая  полоса.  Про^здъ  чрезъ  зешю 
вомФщ.  Прогона  яФтъ. 

Въ  2  кускахъ.  Прогона  ни  на  одинъ 
н^ктъ. 

Узкая  ло10са  (30  саж.).  Прогона  в^тъ. 

Узкая  полоса. 


Й7б 
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4 
5 

6 

7 
8 


9 
10 

11 

12 


10 
11 

12 
13 
14 
15 

16 
17 
18 


21 

22 
23 
24 
25 
26 
27 


4 
5 

6 

7 


8 
9 

10 
11 


7 
8 
9 
10 
И 
12 
13 
14 
15 
16 
17 


тоже     .  .   .   . 
тоже     .   .  .   . 

д.  Трухочевка   .   .   . 
д.  Сухотинка .  • 

тоже     .      .   . 
с-цо  Александровка 

с.  Новоседидебное 

тоже  .... 

д.  111ати1ка    .   .   . 

тоже 

тоже     .   .  . 


>/2 


С-ЦО  Мансурово  .  .  . 
с-цо  Теплый  Колодезь 

тоже 

с.  МихаВловсвое  .  .   . 

тоже  .  .  .  . 
тоже  и  X.  Споручный 


18.  Уколовсиая  вол. 


с.  Уколово  . 

тоже 
тоже 


тоже 
с-цо  Воробьевка 
д.  Никулива  .  . 
д.  Донская     .   . 
д.  Кузьииака 


д.  Ново-Сухоребрнкъ 


14.  Шеотопаловокая  вол. 


с.  Шостопалово 

д.  Озерова 

тоже 

тоже 

с.  Новая  Слобода     .... 

тоже 

д.  Винокуровка        

с.  Троицк.,  что  на  Красномъ 

тоже 

д.  Букр'Ьевка 

д.  Нижне-Красная 

тоже 

тоже        

д.  Плоская 

д.  Азовва       

с.  Мужланово 

с-цо  Анненкове  .        .   .   .   . 


11/3 


11/2 

41/. 

7 
5 
5 
3 

5 
4 
3 


30 

4 

3 

Ь/« 

21/. 

1 

5 


12 

81/2 

10 

21/2 

7 
6 
4 
5 

3 


Прогона  на  пашню  н'Ьть. 

Пашня  отд1и1ева  отъ  усадьбъ  частя. 

влад.  Прогонъ  неудобенъ. 
2  особняка. 
Въ  4-хъ  участкахъ.  Прогоновъ  пить. 

э    3-ХЪ  >        ч  »  > 

Одинъ  клинъ  чрезп.,  на  другой  н^тъ 

пройда. 
На  покосъ  прогона  н^^тъ. 

Чрезполоснца— 2  дес.  въ  Тнксвонъ 
у1«д*. 

1  клинъ   въ   Тимскомъ    у%ад^   въ 
чрезпол.  Прогона  н^тъ. 

20  дес.  въ  д.  Савинахъ,  остальная 
земля  въ  мелкой  чрезоолоснцЬ. 

2  особняка. 

Прогона  на  1  клинъ  н^тъ. 

тоже. 
Усадьбы  чрезполосны. 
Усадьба  и  пашня  въ  2  участ. 


Пашня  въ  2  особнякахъ,  отдельно 

оть  усадьбы. 
Пашня  въ  2  кускахъ. 
Над'Ьлъ  въ  3  куск.  Водопой  далеко 

отъ  полей. 
Въ  3-хъ  кускахъ. 


Над'||ъ  въ  3-хъ  кускахъ  при  чрез- 
полоснца. 


4 
3 
6 

10 
4 


6 
6 

!/• 

3 
3 
5 

31/2 

7 

7 

5 

10 


100  дес.  чрезполосицм. 

Чрезполоснца  съ  лом^Ьщ.  и  крест. 
Про1^дъ  ст^свонъ. 
тоже. 

Надйлъ  въ  3  дачахъ,  въ  2  изъ  нихъ 
чрезполоснца. 

Пашня  отдйжеиа  отъ  усадебъ  3  вер- 
стами. 

Въ  в^сколькихъ  участкахъ. 

Въ  одной  неразмежевавной  дачЬ 
въ  чрезполосномъ  владЪн1и  ме- 
жду собою. 


Пашня  въ  3  участкахъ.  Покосъ  въ 
10  верстахъ. 
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1 

1 

2 

2 

— 

3 

— 

4 

— 

5 

3 

б 

4 

7 

8 

1 

1 



2 

— 

3 

— 

4 

— 

5 

2 

6 

— 

7 

3 

8 

4 

9 



10 

-  — 

]1 

5 

12 

_ 

13 

6 

14 

7 

15 

8 

16 

9 

17 

10 

18 

19 

И 

20 

12 

21 

1 

1 



2 

— 

3 

2 

4 

3 

5 

..«. 

6 

_.. 

7 



8 



9 

4 

10 



11 

Ъ 

12 



13 

6 

14 

... 

15 

7 

16 

15.  Николаевокая  вол. 


д.  Тишина  .  . 
с.  Финтисово 

тожо     . 

тоже 

тоже     . 


д.  Кондренка  съ  х. 

с.  Николаевка  . 

тоже 


Петровскимъ 


1в.  Никитсная  вол. 


с.  Бол.  Щигры  (Вязовое)  . 

тоже 

тоже    .      •  .  .  ^  . 

тоже 

тоже 

X.  Поныры 

тоже 

д.  Головановка 

д.  Русанова 

тоже  .  .  , 
тоже 

д.  Головннха 

тоже .  

д.  Волчья  Плоховка    . 
д.  Нижняя  Полевая  Плата 
д.  Мал.  Щнгорчнкъ .  .  .  . 
X.  Снегиревъ 

с.  Никитское 

тоже 

д.  Щигорчвкъ       .  . 

д.  Жестянок  Колодезь    .  . 


17.  Штевецная  вол. 


с.  Рождественское 

тоже  >  •  •  . 

тоже  .  .  . 
д.  Верентинова .  . 
с.  Нижней  Теребужь 

тоже     .  . 

тоже     .  . 

тоже     .  . 

тоже    .  . 
д.  Букр^^евка .  . 

тоже 
д.  Богородская  . 


тоже     ... 
д.  Курская  Ольховатка 

тоже        .... 
д.  Матв^Ьевка     .... 


74 


1 
2 

1 
IV. 

IV. 

1 

2 


3 
б 
5 

1 


12 
7 
5 
5 

5 

7 


10 
7 
3 
3 

4 
3 
5 
7 
3 

4 
4 
2 

8 


3 
3 
3 
5 

10 
4 
8 
7 
8 
3 
7 
7 

7 
5 
6 

7 


Поля  тянутся  полосой. 

Пахотная  и  сенокосная  въотд^льноиъ 

особнякЬ. 
Пахотная  отд-Ьлева  оть  усадьбы  */< 

версты. 
Век  угод1я  въ  33  кускахъ. 
Въ  2  особняк.,  изъ  которыхъ  одинъ 

представляетъ     самостоятельное 

селеше  въ  24  двор. 


Чрезполосяца- 


-16  кусковъ. 


Чрезполосица--23  куска. 

> 
Чрезполосица— 13  кусковъ  оть  1  до  5 

дес.  величиною. 
Чрезполосица-  6  кусковъ  отъ  0,2  до 

20  дес.  величиною. 


20  дес.  -^ 
Чрезполосица 
12  дес. 

Чрезполосица. 


10   куск.    оть    1   до 


Чрезполесица— 17  куск.   оть    7   до 

8  дес. 
Тянется  холсгомъ. 
Часть  въ  чрезнолосицФ. 
Чрозполосица. 
Часть  въ  чрезполосиц*. 
Чрезполосица— 5  кусковъ  отъ   2   до 

10  десят. 


Тянется  полосой. 

Чрезполосица— 68  кусковъ  отъ    ^/а 
десят.  до  8  дес. 


2  особняка. 

Особнякъ  за  1  в.  отъ  усадьбы, 
тоже. 


Чрезполосица. 
Чрезполосица. 


Въ  2  дачахъ,  въ  одной  чрезполосица. 
Земля  разбросана  мелкими  кусками 
въ  развыхъ  дачахъ. 
тоже. 
Чрезполосица. 

Вся  земля  въ  2  дачахъ,  въ   чрезпо- 
лосиц'Ь  (38  кусковъ). 
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9 
10 

11 


17 
18 
19 

20 
21 
22 
23 
24 

25 


С.  Знаиенское 
тоже 
тоже     . 

тоже 
тоже     . 
тоже 

X.  Гнилой 

д.  Карташевка 

д.  Поповецъ  . 


18.  Мелехинская  вол. 


С.  Мелехино      .  .  . 
д.  Мелехино      .  .   . 
д.  Каменева  Поляна 
д.  ЯсенкЕ   ... 
д.  Мёдв^^дко  Колодезь 

д.    Крутое 

д.  Куначь   .... 
д.  Патепокъ  .... 
тоже     .... 


5 
12 
11 
12 

5 
12 
14 

7 

5 


Чрезполосица. 

Пашня  разбросана  мелвннн  кусками 

въ  2-хъ  дачахъ. 
Чрезполосвца. 


2  особняка  въ  2-хъ  дачахъ. 
Пашня  въ  10  кускахъ  въ   3-хъ 

чахъ 
Чрезполосица. 


да- 


Чрезаолоснца. 

Над'Ьлъ  въ  2  дачахъ  въ  чреаполосвцф. 

Чрезполосяца. 

Поля  тянутся  длинной  полоеоЛ. 
Поля  тянутся  длинн.  и  узкой  иол  осой. 
Особнявъ  за  4  версты  отъ  усадебъ. 


Докладъ  Корочанскаго   уЪзднаго    агронома  В.  В.  Долинино-Ивановскаго   о   причинахъ    вод- 
наго  оскуд%н1я  и  необходимости  бороться  съ  нимъ. 

Несмотря  на  всеобщее  признанхе  о  наступленш  воднаго  оскуд'йн1я  и  т^хъ 
посл']Ьдств1Й  его,  которыя  съ  каждымъ  годомъ  все  больше  и  больше  ложатся  на 
насъ  тяжелымъ  гнетомъ,  мы  все  же  стараемся,  забывъ  это  зло,  найти  притану 
упадка  сельскохозяйственной  промышленности  въ  чемъ-то  отдаленномъ,  косвенно 
вл]яющемъ  на  ея  результаты.  Пользуясь  удобнымъ  случаемъ,  р'Ьшаюсь  снова 
поднять  этотъ  старый,  почему-то  всегда  оставляемый  безъ  разр-Ьшеихл  вопросъ. 

Нын'Ьшн1Й  необычайно  плодородный  годъ  показалъ  намъ,  какое  громадное 
значеше  им'Ьетъ  влага  въ  Корочанскомъ  уЬвд% — не  выпади  она  въ  такомъ  кодн- 
честв'Ъ^я  собирали  бы  мы  опять  съ  десятины  несчастные  десятки  пудовъ  ржи, 
тогда  какъ  въ  нын'Ьшнемъ  не  въ  диковину  и  сотни. 

Вопросъ  о  сбережен1и  влаги  въ  особенности  важенъ  для  нашего  уЬзда, 
страдающаго  часто  отъ  недостатка  атмосферной  влаги,  выпадающей  въ  годъ  въ 
количеств'^  около  500  миллиметровъ,  т.  е.  въ  такомъ,  который  почти  кладетъ  пре- 
д'Ьлъ  возможности  выращивать  хл^ба  безъ  прим^нешя  искусственнаго  орошешя; 
важенъ  онъ  и  потому,  что  у*Ьэдъ  нашъ  не  богатъ  и  водными  бассейнами:  мало- 
водная р'Ька  ^Короча*,  съ  притоками  своими  .Корень"  и  ,Нежеголь",  да  частью 
.Донецкая  Семица"*— вотъ  и  вс4  естественные  бассейны.  Но  мало  этого,  я  не 
ошибусь,  если  скажу,  что  Корочанскхй  уЬздъ  находится  въ  самыхъ  неблагопргят- 
ныхъ  въ  этомъ  отношенш  услов1яхъ,  съ  которыми  безусловно  необходимо  счи- 
таться. Въ  самомъ  дЬл'к:  вспомнивъ  его  необычайно  волнистый  рельефъ,  легко- 
размываемую  почву,  малую  л'Ьсистость  и  страшную  распаханность  полей,  мы  най- 
демъ  тутъ  всЬ  услов1я,  способствующхя  быстрому  оврагообразовашю. 

Чтобы  не  быть  голословнымъ,  позволю  себ'Ь  привести  сл1дующ1я  цифры: 
по  статистическимъ  даннымъ,  собраннымъ  г.  Вернеромъ,  мы  видимъ,  что  взъ 
общаго  количества  над'Ьльной  земли  распахано  и  засЬяно  почти  90%,  на  л'Ьса  же 
падаетъ  только  б*'/^. 

Что  касается  быстраго  роста  овраговъ,  засоренхя    наносами  р-Ькъ  и  замули- 
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вашя  низиенныхъ  м^стъ,  то  въ  пяти  волостяхъ,  а  именно:  Пригородней,  Нечаев- 
ской,  Яблоновской,  Новооскочанской  и  Купинской,  насчитывается  совершенно 
заброшенной  селами  до  2.200  дес,  а  въ  Неклюдовской  и  Зимовенской  за  1в-ти- 
д^ЬтнШ  пер10дъ  (70 — 86  г.)  количество  неудобной  земли,  всл'^Ьдствхе  роста  овра- 
говъ,  увеличилось  почти  на  вО  дес.  Для  большей  наглядности  приведу  сл'Ьдую- 
хщя  отношешя:  въ  Новооскочанской  волости  овраги  занимаютъ  7^0  всей  площади 
зенли,  а  въ  Пригородной — ^не  мен-Ье  ^/4.  Я  думаю,  что  достаточно  ограничиться 
приведешемъ  этихъ  цифръ  для  подтвержденгя  своихъ  словъ  и  поражающей 
испещренности  всей  территорш  уЬзда  балками,  оврагами,  на  вредъ  коихъ  указы^ 
вали  уже  не  разъ  въ  хсЬломъ  ряд'Ь  сов'Ьщан1Й,  устраиваемьгхъ  спецхально  съ 
ц-Ьлью  обсужден1я  этого  вопроса  въ  разныхъ  углахъ  Россш. 

Чтобы  не  затягивать  доклада,  постараюсь  отм'Ьтить  о  значеши  овраговъ 
лишь  самоз  существенное  и  начну  со  словъ  изв'Ьстнаго  симбирскаго  хозяина  На- 
чаткина:  „разр-Ёжьте  каравай  хл-Ьба  и  онъ  изсохнетъ.  Что  такое  овраги? — Это 
многочисленные  и  глубокхе  разр'Ьзы,  прошедшге  по  всЬмъ  направлешямъ  и  из- 
суп1ивш1е  поверхность  нашей  черноземной  полосы",— говорить  онъ.  Д-Ьйстви- 
тельно  старожили  черноземнаго  края  въ  одинъ  голосъ  признаютъ,  что  въ  ста- 
ры^^ъ  колодцахъ  уровень  сталъ  ниже,  а  при  рыть'Ь  новыхъ  до  воды  надо  дока- 
пываться значительно  глубже. 

Если  напомнить  теперь  объ  указанпомъ  мною  выше  уменьшенш  культур- 
ной плошади  земли,  о  тЬхъ  неудобствахъ,  который  представляются  населенхю 
при  транспорте  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  то  роль  овраговъ  станетъ 
уже  ясна.  Но  однимъ  лишь  развит1емъ  овраговъ  нельзя  объяснить  водное  оску- 
д'Ьше;  большое  значеше  им'Ьетъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  обезл'Ьсеше  м'Ьстности,  которое 
тоже  им'Ьетъ  м'Ьсто  въ  нашемъ  уЬздЬ.  Приводить  зд'Ьсь  цифры  уменьшешя 
л'Ьсной  площади  не  р'Ьшаюсь,  такъ  какъ  не  удалось  найти  точиыхъ  данныхъ, 
почему  ограничиваюсь  лишь  указан1емъ  на  малую  л'Ьсистость,  которая,  какъ  я 
уже  хогЬлъ  случай  упомянуть,  равна  5%  общей  площади  земли. 

Предполагая,  что  назначенхе  л'Ьсовъ  въ  дЬл'Ь  увлажнешя  м'Ьстности  уже 
вс-Ьмъ  изв'Ьстно,  нахожу  возможнымъ  непосредственно  приступить  къ  причинамъ 
появлен1я  воднаго  оскуден1я  и  къ  тЬмъ  мЬрамъ,  которыми  мы  могли  бы  его 
устранить  или  же  смягчить. 

Изъ  всего  мною  сказаннаго  вытекаетъ,  что  причины  эти  могзггь  быть  раз- 
биты на  дв'Ь  категорш: — причины  природныя  (рельефъ,  водные  бассейны  и  пр.) 
и  причины,  создаваемый  челов'Ькомъ  (увеличенхе  площади  запашки,  способы  па- 
хоты и  истреблен1е  л^совъ). 

Бороться  предстоять  и  съ  тЬмъ,  и  съ  другимъ,  при  чевгь  борьба  со  второй 
причиной,  какъ  это  ни  странно,  не  представляетъ  больше  затруднешй. 

Въ  еамомъ  д'Ьл'Ь,  в'Ьдь  однимъ  изъ  существенн'Ьйшихъ  факторовъ  въ  д'Ьл'Ь 
образован1я  овраговъ  является  обид1е  искусственно  созданныхъ  руселъ,  безчислен- 
ныхъ  ручейковъ  по  бороздамъ  и  межника  мъ  при  пахогЬ  вдоль  скатовъ,  устра- 
нить же  этотъ  факторъ  невозможно  при  существующей  формЬ  крестьянскаго 
землепользован1я,  такъ  какъ  при  перед'Ьлахъ  легче  всего  уравнять  землю  въ 
качественномъ  отношен1Н,  разд^Ьляя  ее  на  участки  вдоль  ската. 

Однако,  не  сл-Ьдуеть  забывать,  что  вопросъ  объ  изм^ненш  формы  пользо- 
вашя  угод1Ями  сопряженъ  съ  ц'Ьлой  серией  другихъ  вопросовъ  и  что  благодаря 
этому  онъ  потребуетъ  мнопе  годы,  а  между  тЬмъ  водный  вопросъ  уже  давно 
назр^лъ  и  остается,  сл'Ьдовательно,  намъ  временно  отказаться  отъ  этого  изм^не- 
Н1я  и  постараться  справиться  съ  д'Ьломъ  инымъ  путемъ.  Путь  такой  есть,  а 
именно:  уотройствомъ  обширной,  правильно  организованной  сЬти  запрудъ 
и  искусственнымъ  обл'1^сен1емъ  скатовъ  съ  течешемъ  времени  обезпе- 
чидся  бы  верный  урожай  хл^бовъ.  Прим'Ьнешемъ  такихъ  м'Ьръ  обратили  бы 
мы  изсушающхе  почву  овраги  въ  водные  резервуары,  которые,  смягчая  вл1ян1е 
сухов'Ьевъ,  въ  то  же  время  давали  бы  возможность  атмосферной  вла1*Ь  (въ  осо- 
бенности вешней)  не  стекать  непроизводительно  по  склонамъ  въ  низины,  но  мед- 
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ленно  просачиваться  въ  грунтъ,  укр'Ьпили  бы  овраги  л'^^сными  посадками,  кото- 
рый въ  свою  очередь  тоже  въ  значительной  степени  задерживали  бы  весеннюю 
влагу,  препятствуя  быстрому  таян1ю  сн4га  и  т.  д.  и  т.  д. 

Итакъ,  м'Ьры  борьбы  у  насъ  есть,  есть  у  насъ  и  спещалисты-техники,  а 
вм'Ьс'Л  съ  тЬжь,  насколько  мн'Ь  изв'Ьстно,  ни  въ  одной  еще  губернш  н'Ьтъ  пра- 
вильно организованной  борьбы  съ  оврагами,  а  устраивались  лишь  местами  опыты 
укр-Ьпленхя.  Объяснить  подобнаго  рода  явленхе  можно  лишь  отсутств1емъ  деше- 
выхъ  способовъ  борьбы,  а  в'Ьрн'Ье — недостаткомъ  средств ь  для  устойства  ц^лой 
сЬти  запрудъ.  Говоря  о  „сЬти*  запрудъ  я  гЬмъ  самцмъ  указываю  на  то,  что 
д'Ьло  это  не  можетъ  быть  ведено  отд'Ьльными  лицами,  а  непрем'Ьнно  или  ком- 
пан1ями,  или  общественными  учреждешями,  изъ  коихъ  наиболее  близко  стоящимъ 
къ  землед'Ьл1ю  и  вообще  къ  экономическимъ  интересамъ  м^Ьстнаго  населен1я 
является,  конечно,  земство.  Но,  къ  сожал'Ъшю,  посл^Ьднее  не  въ  состоянш  затрачи- 
вать громадный  средства  на  укр^пленхе  овраговъ,  отстраняя  такимъ  образомъ 
р-Ьшеше  другихъ  насущныхъ  вопросовъ,  тоже  требующихъ  большихъ  затрать, 
къ  каковымъ  я  отношу  вопросы  о  народномъ  образованш,  врачебное,  дорожное 
д'Ьло  и  т.  п.  Остается  намъ,  сл-Ьдовательно,  обратиться  съ  ходатайствомъ  о  по- 
мощи со  стороны  Правительства,  которое  само,  прислушиваясь  къ  нуждамъ  на- 
селен1я,  предлагаетъ  посл'Ьднему  обсудить  ихъ  въ  мЬстныхъ  Комитетахъ.  Считая, 
что  исходнымъ  пунктомъ  сельскохозяйственной  промышленности  служить  полу- 
чен1е  продуктовъ  землед4л1Я,  среди  которыхъ  первое  м-Ьсто  занимаетъ  хл-Ьбъ,  я 
и  р'Ьшился  внести  на  разсмотр-Ьше  Корочанскаго  У-Ьзднаго  Комитета  свои  су- 
жден1я  о  необходимости  устранить  прежде  всего  тЪ  причины,  который  годъ  огь 
году,  понижая  производительную  силу  земли,  т^мъ  самымъ  препятствуютъ  раз- 
ВИТ1Ю  сельскохозяйственной  промышленности;  устранеше  же  этихъ  причинъ,  на 
мой  взглядъ,  возможно  лишь  при  денежной  поддержк'Ь  со  стороны  Правительства. 


Докладъ   ЗавЪдывающаго    Корочанской    школой    садовыхъ   рабочихъ    ученаго    управителя 
К.  П.  Петерсона  по  вопросу  о  постановке  д%ла  плодоводства  в.ъ  Корочанскомъ  у^здЪ. 

Постановка  д-Ьла  плодоводства  въ  Корочанскомъ  у^зд*  можетъ  быть  уже 
въ  настоящее  время  значительно  лучше  многихъ  другихъ  у-Ьздовъ  Курской  губ., 
тЬмъ  не  мен'Ье,  нельзя  сказать,  что  въ  ц'Ьляхъ  его  поднят1я  сд'Ьлано  все  и  больше 
ничего  д-Ьлать  не  требуется.  Въ  настоящее  время  въ  уйзд*  им'Ьются  дв*  школы 
садовыхъ  рабочихъ,  выпускающихъ  ежегодно  около  15  св'Ьдущихъ  рабочихъ;  эти 
выпуски  вполн^Ь  удовлетворяють  спросъ  на  подобныхъ  садовыхъ  техниковъ 
м'Ьстныхъ  садовлад']Ьльцевъ.  Помимо  земскаго  фруктоваго  питомника,  имеются  въ 
у-бзд*  еще  три  частныхъ  большихъ  питомника,  отпускающхе  добросов-Ьстный  поса- 
дочный матерхалъ.  Наконецъ,  въ  уЬздЬ  постоянно  проживаетъ  правительственный 
инструкторъ  по  садоводству  (зав']Ьдующ1Й  одновременно  школой  садовыхъ  рабо- 
чихъ), который,  въ  случа'Ь  запросовъ,  даетъ  желающимъ  указан1я  и  сов'Ьты  по 
своей  спещальности. 

Помимо  всего  уже  сд^ланнаго,  въ  ц'Ьляхъ  поднятхя  плодоводства  въ  Коро- 
чанскомъ у'Ьзд'Ь,  по  моему  мн'1^н1Ю,  нужны  сл*Ьдующ1я  м'Ьропр1ЯТ1я: 

1)  Необходимо  облегчить  покупку  посадочнаго  матерхала  для  вс^Ьхъ  земле- 
влад'Ьльцевъ,  обществъ,  духовенства  уЬзда,  отпуская  имъ  деревья  въ  кредить, 
срокомъ  хотя  бы  отъ  2—3  л*тъ.  Покупка  значителънаго  количества  саженцовъ 
за  наличный  расчетъ  безусловно  препятствуеть  закладк'Ь  бол'Ье  обширныхъ  садовъ, 
но  иногда  и  мелкому  сельскому  хозяину  покупка  какой-нибудь  сотни  деревьевъ 
затруднительна.  Во  изб'Ьжан1е  централизащи  и  возможности  выбора,  посадочный 
матер1алъ  могли  бы  въ  кредить  отпускать  вс*  существующхе  въ  уйзд*  питомники; 
для  того  же,  чтобы  они  не  оставались  безъ  оборотныхъ  средствъ.  Правительство 
могло  бы  открыть  для  каждаго  питомника  безпроцентную  ссуду,  равную  сумм^к 
выпущеннаго  въ  кредить  товара;  ссуда  же  будетъ  числиться,  какъ  долгъ  Прави- 
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тельству,  за  изв'Ьстнымъ  питомникомъ.  Лицамъ,  получающинъ  деревья  въ  кредитъ, 
необходимо  поставить  въ  условхе,  чтобы  деревья  сажались  на  опред^ленномъ 
разстоянш,  напр.,  яблони  на  4  саж.  и  т.  д.  Въ  обвзпечен1е  платежа  долга  за  де- 
ревья питомниками,  посл'Ьднхе  должны  принимать  разный  обязательства  и  по* 
ру  ч  ительства. 

2)  Съ  ц'Ьлью  введен1Я  въ  культуру  новыхъ  сортовъ  фруктовыхъ  деревьевъ 
необходимо  въ  уЬзд'Ь  устроить  хоть  одинъ  помологичесшй  садъ,  площадью  не 
мен^е  4  десятинъ.  Въ  немъ  нужно  развести  сорта,  которые  могли  бы  быть  раз- 
водимы въ  Корочанскомъ  уЬзд'Ь,  т.  е.  производить  опыты  акклиматизацш,  дЬлать 
наблюден1я  надъ  урожайностью  ихъ,  ростомъ,  отношен1емъ  къ  климату,  сравни- 
вать достоинства  и  недостатки  выращенныхъ  у  иасъ  новыхъ  сортовъ  фруктовъ 
съ  м-Ьстностью,  откуда  эти  сорта  къ  намъ  перенесены.  Въ  этомъ  же  саду  должны 
быть  произведены  опыты  съ  разными  способами  обработки  почвы  въ  фруктовыхъ 
садахъ,  а  именно:  изсл'Ьдовано  вл1ян1е  на  ростъ  и  плодоношете  чернаго  пара, 
использовашя  площади  сада  разными  пропашными  растешями,  перекопки  около- 
ствольныхъ  круговъ,  ВЛ1ЯН1Я  культуры  зерновыхъ  хл'Ьбовъ,  многол'Ьтнихъ  кор- 
мовыхъ  травъ  и  т.  д. 

При  опытномъ  сад*  должны  находиться,  по  возможности,  вс*  существующхе 
опрыскиватели-пульверизаторы,  чтобы  посЬтители  на  дЬл'Ь  могли  знакомиться  съ 
работой,  достоинствомъ  и  недостатками  ихъ  и  уже  тогда  для  своихъ  хозяйствъ 
выбрать  подходящ1е.  Бол'Ье  лучшхе  насосы-опрыскиватели  необходимо  им-бть  въ 
н'Ьсколькихъ  экземплярахъ,  чтобы  ихъ  за  изв-Ьстную  плату  отпускать  садовла- 
д'Ьльцамъ  на  прокатъ. 

По  м^р'Ь  возможности  тутъ  же  должны  быть  сосредоточены  опыты  борьбы 
съ  вредными  насЬкомыми,  изысканы  бол'Ье  лучшхе  способы  упаковки  фруктовъ, 
въ  смысл-Ь  уменьшенхя  в-Ьса  у паковочныхъ  матер1аловъ  (тары);  производимы  опыты 
съ  сушкой  и  вообще  использованхемъ  падалицы,  снятыхъ  фруктовъ,  пока  это 
будетъ  экономически  выгодно  взам'Ьнъ  сбыта  сырьемъ.  ЗдЬсь  же  должны  быть 
производимы  опыты  борьбы  съ  заморозками;  градомъ  и  т.  д. 

Нечего  и  указывать,  что  такой  помологичесшй  испытательный  садъ  жела- 
тельно устроить  въ  г.  Короч*,  при  школ-Ь  садовыхъ  рабочихъ,  вблизи  которой 
находится  метеорологическая  станщя. 

3)  Необходимо  при  школ-Ь  садовыхъ  рабочихъ  оставить  на  жалованьи  двухъ 
окончившихъ  курсъ  школы  мальчиковъ,  которыхъ  по  желанш  мелкихъ  садовла- 
д'Ьдьцевъ,  не  им'Ьющихъ  постоянныхъ  садовниковъ,  можно  было  бы  посылать  къ 
нимъ  на  разныя  садовыя  работы;  командировки  эти  должны  оплачиваться  лицами, 
пригласившими  ихъ.  Въ  настоящее  время  за  временными  рабочими  мног!е  обра- 
щаются въ  школу  садовыхъ  рабочихъ;  но  просьбы  эти  не  всегда  возможно  испол- 
нить, т-Ьмъ  бол-Ье,  что  контингента  обучающихся  недостаточно  для  работъ  при 
школ'Ь,  и  безъ  того  уже  приходится  прибегать  къ  наемному  труду;  а  во-вторыхъ, 
наичаще  спросъ  бываетъ  весною  для  приведешя  въ  порядокъ  садовъ,  и  въ  это 
время  въ  школ'Ь  бываютъ  воспитанники,  учивш1еся  только  два  года,  а  потому  не 
вполн'Ь  св'Ьдущхе. 

Въ  свободное  отъ  командировокъ  время  упомянутые  два  старшихъ  рабочихъ 
могли  бы  работать  въ  земскихъ  питомникахъ  или  же  наблюдать  за  рабочими, 
что  въ  настоящее  время  при  сущестованш  7  участковъ,  расположенныхъ  сравни- 
тельно далеко  другъ  отъ  друга,  двумъ  лицамъ  полоясительно  невозможно. 

4)  Для  уменьшен1я,  хотя  бы  до  н'Ькоторой  степени,  сильнаго  предложен1я  въ 
сравнительно  непродолжительное  время  большого  количества  фруктовъ  жела- 
тельны опыты  съ  хранешемъ  фруктовъ  въ  св'Ьжемъ  вид'Ь.  Для  этого  необходимо 
устройство  показательныхъ  подваловъ,  ледниковъ  (по  типу  американскихъ), 
им^^я  одновременно  въ  виду  заинтересовать  сохранетемъ  фруктовъ  въ  св'&жемъ 
вид'Ь  частныхъ  предпринимателей. 

5)  Издаше    обязательныхъ  правилъ  борьбы  съ  вредными  насЬкомыми,  нам'Ь- 
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тивъ,  хотя  бы  на  первое  время,  сборъ  въ  опред'ЬленныЙ  срокъ  зимнихъ  гн'Ьздъ  гу- 
сеницъ  и  очистку  съ  обмазкой  штамбовъ  съ  основньшн  в'Ьтками  кроны. 

6)  Въ  виду  громаднаго  вреда,  нриносимаго  садамъ  и  питомниками,  признаше 
зайцевъ  хищными  животными,  которыхъ  можно  истреблять  во  всякое  время  года. 


Журиалъ  вааьЬаи'ш  Э  Декабря  1902  г. 

Въ  засЬдаше  Комитета  прибыли:  г.  Председатель  Комитета  У'Ьздный  Пред- 
водитель Дворянства  Д.  П.  Алферовъ,  Члены  У-Ьздной  Земской  Управы:  И.  И. 
Мещерсшй  и  А.  С.  Валивахинъ,  члены  Комитета:  М.  С.  Балабановъ,  К.  П.  Петер- 
сонъ,  А.  А.  Тремль,  А.  А.  Святославсшй,  В.  Н.  Вечеславовъ,  Ю.  И.  Новаковскш, 
Ф.  Ю.  Зелинскш,  Н.  3.  Поповъ,  И.  Т.  Кулабуховъ,  Д.  Козолупъ,  Л.  А.  Дз-Ьвуль- 
скШ,  С.  А.  Нечаевъ,  В.  В.  Долинино-Ивансшй,  Пуголовкинъ,  Зее,  И.  П.  Тевлевъ, 
Гончаровъ,  В.  М.  Харламовъ,  И.  К.  Брусенцевъ  и  С.  М.  Молчановъ.  Секретаремъ 
былъ  избранъ  В.  В.  Долинино-Ивансюй. 


Въ  виду  того,  что  въ  предшествовавшемъ  засЬдаши  былъ  разсмотр'Ьнъ 
только  1-й  пунктъ  доклада  Н.  И.  Никифорова,  то,  по  объявленш  засЬдашя  от- 
крытымъ,  приступили  къ  заслушанш  остальныхъ  его  пунктовъ.  Считаясь  съ 
гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  н'Ькоторые  затронутые  въ  этомъ  доклад'^  вопросы 
были  уже  обсуждены  Комитетомъ  и  получили  опред^Ьленное  осв'Ьщен1е,  то  2-й  и 
5-й  пункты  „о  м'Ьрахъ  къ  устранешю  чрезполосности"  и  ,сохранен1и  общин- 
наго  землепользовашя"  были  сняты  съ  очереди.  Что  касает<5я  3  и  4-го  пунктовъ,  а 
именно, — ,0  замбн'Ь  натуральной  крестьянской  дорожной  повинности  денежною,  при 
условш  передачи  д'Ьла  исправлешя  дорогъ  въ  исключительное  в-Ьд-Ьше  земства, 
и  о  разр'Ьшенш  крестьянамъ  отдачи  ими  земли  въ  аренду  безъ  согласхя  на  то 
общества  до  истечешя  срока  перед'Ьла  земель",  Комитетомъ  были  приняты. 

Посл'Ь  этого  подвергся  обсужденш  докладъ  И.  Б.  Мюльгаупта  по  во- 
просамъ:  1)  о  противрпожарныхъ  м'Ьрахъ;  2)  о  мЬрахъ  устранешя  конокрадства, 
и  3)  о  содержан1и  въ  порядк'Ь  дорогъ.  2-ой  и  3-й  пункты  приняты  къ  св'Ьд'Ь- 
н1ю;  по  1-му  же  пункту  Комитетъ  высказался  въ  смысл'Ь  желательности  обязать 
крестьянъ  при  возобновлеши  построекъ  крыть  посл'Ьднхя  подъ  глину  и  им^ть 
при  каждой  усадьб'Ь  яму  для  ссыпан1я  въ  нее  золы  въ  местности  такой,  какъ 
КорочанскШ  уЬздъ,  обладающШ  въ  значите  л  ьномъ  количеств'^  л'Ьснымъ  мате- 
рхаломъ. 

Заслушавъ  докладъ  И.  А.  Красноскулова:  1)  о  м'Ьрахъ  къ  уменьшетю  по- 
жаровъ;  2)  о  желательности  мелкаго  кредита;  3)  объ  устройств'^  безплатныхъ 
сельскохозяйственныхъ  выставокъ  для  крестьянъ;  4)  объ  изданш  м'Ьстнаго  листка 
сельскохозяйственныхъ  объявлен1Й,  съ  ц'Ьлью  упорядочешя  внутренней  и  экспорт- 
ной торговли  сельскохозяйственными  произведешями,  и  5)  о  посредничеств'^ 
земства  при  организащи  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  по- 
требностей казенныхъ  в'Ьдомствъ.  По  первому  пункту  Комитетъ  далъ  свое  за- 
ключенхе,  аналогичное  съ  таковымъ  же  по  отношешю  къ  докладу  И.  Е.  Мюль- 
гаупта, а  именно,  въ  смысл'Ь  распространенхя  огнеупорныхъ  крышъ,  а  остальныя 
м'Ьры,  предлагаемый  г.  Красноскуловымъ,  р'Ьшено  принять  къ  св'Ьд'Ьнш. 

Поел*  этого,  подвергая  обсужден]ю  докладъ  И.  А.  Красноскулова  о  сосре- 
доточенш  операщй  сдачи  въ  аренду  над'Ьльныхъ  земель,  срокомъ  не  свыше 
6  л'Ьтъ,  въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ,  на  которыя  должны  быть  возложены  обя- 
занности по  надзору  за  исполнешемъ  этихъ  договоровъ.  Комитетъ,  вполн'Ь  при- 
соединяясь къ  мн'Ьн1Ю  Кулабухова,  р'Ьшилъ  докладъ  принять  и  высказаться  за 
упрощете  сд'Ьлокъ  купли-продажи.  Попутно  при  этомъ  было  единогласно  при- 
нято предложен1е  Д.  П.  Алферова  о  желательности  учрежден1я  должности  м-Ьст- 
наго  юрисконсульта,  съ  ц'Ьлью  предоставить  возможность  населен1ю  пользе, 
ваться  безплатно  сов'Ьтами  въ  д'Ьлахъ  юридическихъ. 


г 
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Заслушанный  затЬмъ  докладъ  Г.  Л.  Картамышева  Комитетъ  постановилъ 
прхобпцпъ  къ  докладу  его  объ  ускореши  размбжеван1я  общихъ  дачъ. 

По  выслушанш  доклада  г.  Земскаго  Начальника  М.  3.  Попова  »объ  охран'Ь 
сельскохозяйственной  собственности'',  Комитетъ  нашелъ  внолн'Ь  удовлетворяю- 
щими м'Ьры  нын']^  дМствующихъ  законоположешй.  Второй  докладъ  М.  3.  По- 
лова .объ  охран'Ь  земельныхъ  улучшешй"  Комитетъ  постановилъ:  прюбщить  въ 
докладу  В.  В.  Долинино-Иванскаго  .о  причинахъ  водиаго  оскуд'Ьшя  и  необхо- 
димости бороться  съ  нимъ". 

ЗатЬмъ,  былъ  прочитанъ  докладъ  земскихъ  врачей  Корочанскаго  уЬзда: 
Смирнова,  Шебаева,  Вечеславова,  Пинеса,  Б'Ьлявскаго,  Романенкова  и  Чистя- 
кова о  желательности  отм'Ьны  гЁлеснаго  наказан1я.  Обсуждеше  этого  доклада 
г.  Председатель  Комитета  не  разр'Ьшилъ,  какъ  не  им^ющаго  гЬснаго  соприкосно- 
вен1Я  съ  сельскохозяйственными  нуждами. 

Докладъ  г.  курскаго  губернскаго  агронома  В.  Г.  Франковскаго  Комитетъ 
постановилъ:  передать  на  обсуждеше  экономическаго  сов'Ьта. 

Заслушанъ  докладъ  М.  С.  Балабанова  „о  м'Ьрахъ  и  способахъ  цоднят1я 
крестьянскаго  сельскохозяйственнаго  промысла  въ  Корочанскомъ  уЬэдЬ*  и  доло- 
жены попутно  суждешя  Щигровскаго  У'Ьзднаго  Комитета  по  пунктамъ  С,  Т,  У, 
Ф,  Ц  программы  Особаго  Сов'Ьщан1я  и  Щигровской  Земской  Управы  о  мелкой 
земской  единиц'^.  Не  входя  въ  детальное  разсмотр'Ьше  доклада  М.  С.  Балаба- 
нова, Комитетъ  пришелъ  къ  сл'Ьдующему  заключешю.  Желательно:  1)  возможно 
скорое  введете  всеобщаго  народнаго  образован1я;  2)  введете  мелкой  земской 
единицы  на  началахъ  безсословности,  въ  вид'Ь  ли  волостныхъ  или  окружныхъ 
земствъ,  и  съ  значительнымъ  уменьшенхемъ  выборнаго  земельнаго  ценза  для 
у*Ьзднаго  гласнаго,  и  3)  увеличеше  ассигновокъ  со  стороны  Правительства  на 
нужды  сельскаго  хозяйства,  ибо  средствами,  до  сего  времени  ассигнуемыми,  не 
являлось  возможнымъ  удовлетворенхе  д'Ьйствительныхъ  нуждъ  землед'^^ьческаго 
населен1я. 

Посл']^  этого  былъ  прочитанъ  г.  А.  А.  Тремлемъ  докладъ  по  вопросу  орга-г 
низацш  сельскохозяйственно-педагогическаго  д'Ьла,  съ  ц'Ьлью  ознакомлен1я  уча- 
щихся, помимо  теорш,  и  съ  практикой,  на  которую  до  сихъ  поръ  обращалось 
слишкомъ  мало  вниманхя  во  вс']Ьхъ  типахъ  землед'Ьльческихъ  учебныхъ  заведешй, 
т.  е.  какъ  въ  высшихъ,  такъ  и  въ  среднихъ  и  низшихъ.  Иосл'Ь  продолжитель- 
ныхъ  пренШ  Комитетъ  пришелъ  къ  заключетю  въ  смысл']^  желательности  реор- 
ганизащи  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведетй,  въ  видахъ  бол'Ье  широ- 
каго  преподавашя  ум'Ьнхя,  на  ряду  съ  достаточно  преподаваемымъ  знаваемъ,  и 
возможно  увеличить  число  сельскохозяйственныхъ  школъ. 

Наконецъ,  прочитанъ  докладъ  А.  3.  Попова,  по  обсуждевли  коего  Комитетъ 
нашелъ  желательнымъ  прхобщить  его  къ  докладамъ,  уже  разсмотр'Ьннымъ  въ 
предшествовавшихъ  засЬданхяхъ,  а  именно:  къ  докладамъ  г.  Соковнина  »м'Ьры 
действительной  помощи  малоземельнымъ  крестьянамъ'^  и  А.  3.  Попова  „о  новой 
форм!;  крестьянскаго  землепользовашя"  въ  части  устранетя  чрезполосности. 

Высказавъ  загЬмъ  благодарность  всЬмъ  участникамъ  Комитета,  кои,  въ 
свою  очередь,  благодарили  г.  ПредсЬдателя  за  понесенные  имъ  труды,  г.  Пред- 
седатель объявилъ  засЬданхе  закрытымъ  въ  виду  того,. что  новыхъ  докладовъ 
п'^тъ^  а  если  таковые  явятся,  то  засЬдатя  Комитета  возобновятся. 


Огношен1е  Земскаго  Начальника  5  уч.  Корочанскаго  уЪэда   къ    Председателю   Корочанскаго 
У*зднаго  Комитета,  отъ  4  Августа  1902  г.  за  №  1512. 

Бсд'Ьдств1е  отношетя  отъ  21  шля  сего  года  за  №  1-мъ,  им-Ью  честь  ув-Ьдо- 
мить  ваше  высокородле,  что,  по  моему  мн'Ьтю:  1)  крайне  необходимо  принять 
м'Ьры  къ  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности,  съ  каковой  ц'Ьлью  сл'Ь- 
дуеть  ходатайствовать  объ  усиленш  уже  существующей  ответственности  по  дЬ- 
дамъ  9ТОГО  рода  (л'Ьсныя  порубки,  конокрадство,  воровство)  и  объ  установленш 
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уголовной  отв'Ьтственностй  за  самовольный  земельный  захватъ,  приравнивая  его 
по  крайней  жЬр'Ь,  къ  самоуправству.  6ъ  особенности  сл'Ьдуетъ  просить  объ  уста- 
новлеши  бол'Ье  или  мен'бе  строгихъ  наказанШ  для  т]^хъ  лицъ,  которыя,  посдЪ 
приведен1я  въ  исполненхе  р'Ьшен1я  суда,  снова  захватываютъ  земли,  отъ  нихъ  уже 
отобранныя. 

При  отсутствш  уголовныхъ  наказанШ  по  д'Ьламъ  этого  рода,  случаи  подоб- 
ныхъ  захватовъ  земельной  собственности  между  крестьянами  происходятъ  все 
чаще  и  чаще,  подрывая  авторитетъ  судебныхъ  р'ЬшенШ  и  вселяя  въ  темномъ 
люд-Ь  ув'Ьренность  въ  безнаказанности  подобныхъ  случаевъ,  такъ  какъ,  хотя  и 
присуждаются  съ  захватчиковъ  убытки  потерп^вшимъ,  но  въ  больпхинств'Ь  слу- 
чаевъ то  р'Ьшен1е  является  пустымъ  звукомъ,  ибо  оказывается,  что  у  наруши- 
телей чужой  собственности  н-Ьтъ  имущества,  на  которое  могло  бы  быть  обраще- 
но взыскаше  безъ  разстройства  крестьянскаго  хозяйства;  продуктами  же  съ 
земли  захваченной  отв'Ьтчикъ  всегда  усп*Ьетъ  воспользоваться  раньше,  ч'Ьмъ  су- 
дебное р4шен1е  войдегь  въ  законную  силу.  Съ  этой  же  ц'Ьлью  сл^Ьдовало  бы 
установить  обезпечеше  исковъ  по  д'Ьламъ,  подсуднымъ  Волостнымъ  Судамъ,  если 
не  по  всЬмъ,  то  хотя  бы  по  тЬмъ  изъ  нихъ,  кои  касаются  сельскохозяйственной 
собственности,  предоставивъ  это  в'Ьд%н1Ю  земскихъ  начальниковъ,  какъ  власти 
единоличной,  могущей  принять  бол'Ье  быстрое  р'Ьшенге,  ч^^мъ  коллепальный  Во- 
лостной Судъ. 

2)  Относительно  облегчешя  способа  объЛяа  земельныхъ  участковъ,  для 
устранетя  чрезполосности,  следовало  бы  всЬ  д-Ьла  этого  рода  передать  у4зднымъ 
комисс1ямъ  въ  томъ  же  состав'Ь,  въ  коемъ  нын'Ь  д'Ьйствуютъ  оц'Ьночныя  комис- 
С1И  по  отчужден1Ю  земель. 

8)  Содержаше  дорогъ  должно  быть  передано  въ  исключительное  в^^дЬяге 
земствъ,  съ  полнымъ  освобождетемъ  крестьянъ  отъ  натуральной  повинности  и 
зам^Ьной  ея  денежною,  такъ  какъ  повинность  эта,  являясь  крайне  обременитель- 
ною, въ  то  же  время  не  достигаетъ  своей  хг^ли.  Крестьянамъ  иногда  приходится 
отбывать  эту  повинность  верстъ  за  двадцать  отъ  своихъ  селешй  (с.  Терезовка, 
хуторъ  Савинъ  исправляютъ  часть  въ  слобод*  Зимовеньк-Ь),  и  въ  то  время,  какъ 
одинъ  участокъ  дороги  приведенъ  въ  исправность,  другая  часть  дороги  совер- 
шенно недоступна  для  "Ьзды. 

4)  При  нын*  д'Ьйствующихъ  крестьянскихъ  законоположен1яхъ  крестьяне 
не  им'Ьютъ  права  отдавать  въ  аренду  надельной  земли  безъ  соглас1я  общества, 
что  ведетъ  къ  масс^Ь  злоупотребленШ:  сл'Ьдовало  бы  разрешить  свободную  отдачу 
земли  въ  аренду  до  истеченхя  срока  передала  земель. 

5)  Сохранете  общиннаго  пользован1Я  землей  крайне  желательно,  такъ  какъ 
община  препятствуетъ  образовашю  пролетархата  и  переходу  земель  въ  руки 
кулаковъ,  сл'Ьдовало  бы  только  отменить  требованхе  о  постановленш  пригово- 
ровъ  о  перед'Ьл*  земель  7з  голосовъ  и  о  допущенш  по  д4ламъ  этого  рода  про- 
стого большинства  голосовъ.  М.  3.  Попоеъ, 


Докладъ  землевладЪльца  И.  Е.  Мюльгаупта  по  пунктамъ  Г,  Е  и  3. 

Г— Для  уменьшен1я  пожаровъ  необходимо  д-Ьлать  соломенныя  крыши  подъ 
глину,  печныя  трубы  непрем'Ьнно  кирпичныя  или  гончарныя,  стоимость  кото- 
рыхъ  не  можетъ  быть  обременительна  для  крестьянъ.  За  ежем'Ьсячной  чисткой 
и  ц-Ьлостью  трубъ  и  печей  долженъ  наблюдать  печникъ  съ  сельскимъ  старостой, 
который  за  неисправность  трубъ  и  печей  привлекаетъ  виновныхъ  къ  отв-Ьтствен- 
ности.  Для  высыпан1Я  золы  въ  каждомъ  огород*  должна  быть  яма  и  для  выноски 
золы  чугунная  или  глиняная  посуда  съ  крышкой.  Рекомендовать  прятать  отъ 
д*тей  спички,  когда  всЬ  взрослые  л4томъ  уходятъ  на  полевыя  работы. 

Б — Для  устранетя  конокрадства  въ  Волостномъ  Правлеши  должны  вестись 
описки  всЬхъ  крестьянскихъ   лошадей;   на   каждую   лошадь   владельцу   должно 
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быть  выдано  свид'^Ьтельство,  съ  обозначешемъ  приметь:  возраотъ,  масть,  ростъ 
и  проч.;  покупка  и  продажа  лошадей  безъ  такого  свид'Ьтельства  должна  быть  за- 
прещена; о  каждомъ  елуча-Ь  продажа  лошадя  безъ  свид'Ьльства  полищей  должно 
производиться  разсл'Ьдоваше;  если  лошадь  окажется  не  краденая,  то  продавецъ 
ж  покупатель  платятъ  небольшой  штрафъ,  а  если  краденая,  то  продавецъ  под- 
вергается уголовной  отв'Ьтствеиности.  О  каждой  проданной  или  вновь  купленной 
лошади  должно  быть  заявлено  въ  Волостное  Правлете  въ  изв'Ьстный  срокъ  для 
о-гагЬтки  въ  спнскахъ  лошадей. 

3— Для  содержан1я  въ  порядк'Ь  дорогъ  Земская  Управа  или  Волостное  Прав- 
лен1е  должны  обозначать  границы  дороги.  Каждый  влад^децъ,  черезъ  поле  ко- 
тораго  проходить  дорога,  обязанъ  обсадить  ее  съ  об'Ьихъ  стороиъ  дикими  или 
фруктовыми  деревьями  на  разстоянш  10  сажень  одно  отъ  другого  и  двухъ  са- 
акенъ  отъ  границы  дороги  и  заботиться  объ  исправности  дороги  и  Ц'Ьлости.  де- 
ревьевъ  въ  пред^лахъ  своего  поля.  Окапыван1е  дорогъ  канавами  не  рекомен- 
дуется, потому  что  вода,  текущая  по  канавамь,  размываеть  и  портить  дорогу 
и  поле. 


Докладъ  И.  А.  Красиосмулова    по   пунктамъ  Г,  I,  М,  Н,  О,  П,  Р,  С,  X. 

6  Августа  сего  года  мною  получено  изв'Ьщен1е  объ  образованш  въ  г.  Короч^Ь 
У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  съ  пред- 
ложетемь  выразить  свое  мн-Ьте. 

Вполн'Ь  сознавая  всю  важность  образования  означеннаго  Комитета,  я,  съ 
своей  стороны,  считаю  долгомь  высказать  свое  мн'Ьше,  основанное  на  наблюде- 
нш  окрестной  крестьянской  жизни. 

Относительно  пункта  Г — сод']^йств1е  м'Ьрамъ  къ  уменьшенхю  пожаровъ,  по 
моему  мн'Ьшю,  должно:  1)  Отнюдь  не  принимать  въ  страховку  крбстьяиск1Я  по- 
стройки, крытыя  соломою  безъ  глины,  а  для  того,  чтобы  крестьяне  жмЬхв  воз- 
можность перед'Ьлать  крыши  подъ  глину  безъ  особаго  для  себя  убытка,  дать 
имъ  2  или  3  года  срока  съ  объясненхемъ,  что  посл'Ь  сего  страховка  съ  непере- 
д^анныхъ  крышъ  будетъ  снята,  и  солома  съ  нихъ  разбросана. 

2)  Вменить  въ  обязанность  волостному  начальству  воспрещать  крестьянамъ 
крыть  постройки  соломою  безъ  глины. 

3)  Если  какой-либо  крестьянинъ  построить  себ'Ь  вм^Ьото  деревяннаго  камен- 
ный домъ,  то  земство,  въ  поощренхе  крестьянъ,  даетъ  ему  безвозвратно  награду 
отъ  20  до  35  руб.  Это  очень  хорошо,  но,  по  моему  мн'Ьшю,  было  бы  гораздо 
лучше  вм^Ьсто  подобныхъ  наградъ,  выдаваемыхъ  безвозвратно— просто  ссужать 
желающихъ  крестьянъ  деньгами  исключительно  на  постройку  каменныхъ  домовъ 
по  типу,  какой  выработаетъ  земство.  Деньги  моакио  выдавать,  съ  правомъ  пога- 
шен1я  частями,  за  изв'Ьстный  %  и  притомъ  выдавать  не  сразу,  а  частями,  по  жкрЪ 
выполнен]я  работы.  Въ  результатЬ  должно  получиться,  что  земство,  оказывая 
огромную  поддержку  крестьянамъ  въ  самомъ  ихъ  бодьномъ  м^^егЬ,  само  не  по- 
терпитъ  ни  одной  копейки  убытку,  а  по  прошеств1и  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ  села  и 
деревни  украсятся  каменными  по  одному  типу  домами,  не  такъ  боящимися  по- 
жара и  4)  Необходимо,  чтобы  крестьяне  свой  хл'Ьбъ  отнюдь  не  ставили  у  себя 
во  двор-Ь  или  на  улиц'Ь  около  своихъ  домовъ,  а  обязательно  чтобы  каждая  сто- 
рона, или,  какъ  выраакаются  по  местному,  «кутонъ**  им'Ьли  бы  свой  отд-бльный 
для  склада  одонковъ  токъ. 

Въ  отв'Ьтъ  на  пункть  I  мое  мн'Ьше,  что  организащя  мелкаго  народнаго  кре- 
дита очень  и  очень  желательна,  при  чемъ  наибольШ1Й  кредитъ  долженъ  быть  не 
мен'Ьб  100  руб.,  ибо  эту  сумму  крестьяне  чаще  всего  занимаютъ  на  торговлю  и 
женитьбу. 

Относительно  пунктовъ  М,  Н,  О,  П  и  Р  бол'Ье  всего  зд'Ьсь  могуть  быть 
въ  помощь  какъ  можно  чаще  устраиваемыя  передвижныя  сельскохозяйственныя 
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выставки,  съ  безплатнымъ  входомъ  для  крестьянъ  и  удобопонятными  для  нихъ 
объяснен1ями. 

Что  же  касается  пункта  С — упорядоченхе  внутренней  и  экспортной  торговли 
сельскохозяйственными  продуктами — мое  мн'Ьте,  что  зд'Ьеь  не  малую  бы  пользу 
принесло  издаше  какого-либо  губернскаго,  а  еще  лучше  и  въ  каждомъ  у^зд^ 
селъскохозяйственнаго  листка  (хотя  бы  еженед'Ьльнаго),  который  служилъ  бы  по- 
средникомъ  между  продавцами  и  покупателями  для  объявлешй  спроса  и  предло- 
жетя:  и  было  бы  очень  интересно  знать  каждому  сельскому  хозяину,  что  у  г. 
Иванова  имеется  столько  то  пудовъ  въ  продажу  ржи,  а  г.  Павловъ  желаетъ  ку- 
пить столько  то  пудовъ  пшеницы.  Это,  можетъ  быть,  было  бы  ново,  по  амери- 
кански и  трудно  привилось  бы  сразу,  но  дальн-Ьйшая  польза  несомненна,  и  сель- 
сше  хозяева  вышли  бы,  наконецъ,  изъ-подъ  зависимости  кулаковъ,  пользующихся 
темнотою  и  незнатемъ,  что  гд*  продать  и  гд*  что  купить. 

Относительно  пункта  X,  если  бы  земство  нашло  возможн^лмъ  стать  по- 
средникомъ  между  казной-покупателемъ  и  продавцомъ-крестьяниномъ,  то  полу- 
чилась бы  двоякая  польза,  какъ  для  крестьянина,  такъ  и  для  казны:  первый 
яъЛлгь  бы  возможность  продать  свой  хл^Ьбъ  покупателю,  платившему  бол-Ье  пра- 
вильную ц^ну  безъ  такихъ  колебанхй,  и  былъ  бы  вполн-Ь  ув'Ьренъ,  что  его  не  об- 
мануть ни  въ  плате,  ни  въ  в^сЬ,  а  казна,  въ  свою  очередь,  избавилась  бы  отъ  кула- 
ковъ-поставщиковъ  и  пр1обрела  бы  себе  честнаго  и  добросовестнаго  посредника, 
работавшаго  не  для  наживы  копейки,  а  исключительно  д.1я  поднят1я  сельскаго 
хозяйства. 


Докладъ  крестьянина  И.  Т.   Кулабухова  по  пункту  И. 

По  пунктуИ.  программы  В  ысочайше  учрежденнагоСовещашя — объ  аренде 
надельиыхъ  земель,  я  им[ею  честь  доложить  Уездному  Комитету,  что  долгосрочная 
аренда,  по  договорамъ  и  обязательствамъ  совершенная  срокомъ  свыше  10-ти  летъ 
вне  пределовъ  местныхъ  Волостныхъ  Правлешй  и  безъ  ведома  последнигь,  соз- 
дала нечто  въ  роде  продажи  и  купли,  въ  обходъ  закона;  породила  среди  кресть- 
янскаго  населен1я  постоянные  споры,  тяжбы  и  волокиты  и  довела  крестьянъ 
почти  до  совершеннаго  разореН1Я. 

Это  объясняется  темъ,  что  крестьянинъ,  отдавая  въ  аренду  другому  крестья- 
нину згчастокъ  надельной  земли  въ  несколько  десятинъ  за  самую  ничтожную 
плату  и  совершая  между  собой,  вне  Волостного  Правлетя,  договоръ  объ  аренде 
срокомъ  на  12  летъ  и  съ  платежомъ  въ  годъ  по  12  р.,  получаетъ  50  или  100  р. 
за  все  время  аренднаго  договора,  а  обязательство  выдаетъ  на  100,  200,  500  и  более 
рублей;  К0П1И  же  съ  договора  и  обязательства  первый  контрагептъ  не  имеетъ. 
Затемъ,  по  прошеств!и  аренднаго  срока,  возникаетъ  по  иску  прежняго  владельца 
судебное  дело,  по  которому  въ  иске  ему  отказываюгь  за  земскою  давностью;  о 
договоре  дсе  тутъ  и  речи  нетъ,  а  по  обязательству  съ  перваго  владельца  взы- 
скивается эта  баснословная,  мннмо-полученн.я  сумма,  вместе  съ  издержками 
при  чемъ  это  взыскан1е  тфоизводится  черезъ  продажу  съ  торговъ  последняго 
его  Д0СТ0ЯН1Я  и  доводитъ  его  до  совершеннаго,  какъ  я  объяснилъ,  разорешя. 
Такимъ  образомъ,  крестьянинъ  остаетххя  съ  семьею  безъ  всякихъ  средствъ  къ 
дальнейшему  существованш. 

Подобный  дела  большею  частью  возбуждаются  по  инищативе  подпольныхъ 
адвокатовъ,  неимеющихъ  спещальнаго  образовательнаго  ценза  и  стоящихъ  не 
на  высоте  призвая1я.  Последними  нередко  являются  несоответствующхе  своев1у 
эван]ю  делопроизводители  волостныхъ  судовъ.  Вл1ян1емъ  этихъ  инищаторовъ 
объясняется  то  явлеше,  что  въ  настоящее  время  объ  одномъ  и  томъ  же  клочке 
надельной  земли  производится  въ  крестьянскихъ  и  земскихъ  учреждетяхъ  не- 
сколько судебныхъ  процессовъ.  Для  подтверждетя  последняго  обстоятельства  я 
укажу  на  несколькихъ  крестьянъ,  особенно  часто  фигзфирующихъ  въ  судебйыхъ 
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процессахъ,  какъ  напр.,  изъ  с.  Щелокова — Трофимъ  Масловъ,  с.  Жиломостнаго — 
ТерентШ  Чурсинъ,  дер.  Авд^евки — ^Яковъ  Авд*евъ,  о.  Краснаго— Васил1Й  Зининъ 
и  др.,  которые  абсолютно  въ  каждомъ  засЬданш  Съ'Ьзда  им'Ьюгь  по  нескольку 
судебныхъ  д^Ьдъ,  возникающихъ  все  по  договорамъ,  совершаемымъ  въ  обходъ 
закона. 

И  вотъ,  во  изб-Ьжате  подобныхъ  недоразувгЬшй  и  въ  искоренеше  зла:  раз- 
лкчныхъ  споровъ,  тяжбъ  и  волокить  въ  крестьянскомъ  населенш,  желательнымъ 
к  справедливьшъ  было  бы,  чтобы  всЬ  сд^Ьлки  объ  аренд'Ь  над^ьныхъ  земель  со- 
вершались въ  м'Ьстныхъ  Волоотныхъ  Правлвн1яхъ^  срокомъ  не  свыше  до  в  лЛпгь, 
со  внесешемъ  ихъ  въ  книгу  договоровъ,  на  основанш  91  ст.  Общ.  о  кр.  Полож.,  и 
засвид-Ьтельствовашемь  таковыхъ  волостью. 

Что  же  касается  до  надзора  за  исполненхемъ  этихъ  договоровъ,  то  онъ  дол- 
ясенъ  лежать,  въ  силу  приведеннаго  закона,  на  прямой  обязанности  Волоотныхъ 
Правлетй,  старшинъ  и  старостъ,  какъ  это  и  практиковалось  въ  прежде  бывшихъ 
крестьянскихъ  и  мнровыхъ  учреждевзяхъ.  Всл^Ьдствхе  чего  въ  пер^одъ  того  вре- 
мени тяжебныхъ  д^ъ  почти  не  было,  за  исключенхемъ,  въ  р'Ьдкихъ  случаяхъ, 
д^Ьлъ  о  семейныхъ  разд4лахъ.  Въ  волостныхъ  судахъ  было  не  бол-Ье  10,  15,  30, 
подлежащихъ  разбору  д-Ьлъ  въгодъ  (въ  томъ  числ*  и  о  личныхъ  оскорблен1яхъ)  и 
въ  мнровыхъ  крестьянскихъ  у  чреждён1яхъ  не  бол'Ье  200 — 300  д^лъ  въ  годъ  (въ  томъ 
числ'Ь  и  административныхъ).  Что  же  мы  видимъ  теперь?  Въ  каждой  волости 
реестръ  подлежащихъ  разбору  дАлъ  доходить  отъ  500  до  1.000  и  бол'Ье  номеровъ 
въ  годъ,  а  въ  У'Ьздномъ  Съ-бзд* — до  200  и  бол^е  судебныхъ  д-Ьлъ  въ  м'Ьсяцъ,  не 
включая  сюда  еще  административныхъ. 

Кром*]^  объясненныхъ  выше  обстоятелйствъ,  желательно  было  бы  также,  чтобы 
всЬ  договоры,  совершенные  вн*]^  пред'Ьловъ  волости,  срокомъ  свыше  6  л'Ьтъ,  счи- 
тались бы  въ  юридическомъ  отношен1и  недМствительными,  на  основанш  91  ст. 
Общ.  о  кр.  Пол.,  какъ  совершённые  въ  ущербъ  крестьянскому  населешю.  Тогда 
только  крестьяне  изб'Ьгнутъ  всякихъ  недоразум^шй,  напрасныхъ  споровъ,  тяжбъ 
и  волокитъ  между  собою,  а  также  освободятся  отъ  вл1ян1я  подпольныхъ  адвока- 
товъ  и  такимъ  образомъ  будутъ  гарантированы  отъ  постигающаго  ихъ,  благодаря 
всему  этому,  разоре  Н1я. 


Докладъ  Г.  Л.  Картамышева. 

На  основан1и  42  ст.  Устава  Государственнаго  Дворянскаго  Земельнаго  Банка, 
им'Ьшя,  состоящая  въ  общемъ  влад'Ьнш,  принимаются  въ  залогь  Банка  не  иначе, 
какъ  съ  соглас1я  всЬхъ  совладЬльцевъ,  а  по  38  пар.  Правилъ  д-Ьйствхй  Креотьян- 
скаго  Поземельнаго  Банка,  Банкомъ  гЬмъ  можетъ  быть  отказано  въ  ссуд'^Ь  по 
нормальной  оц'Ьнк'Ь  подъ  земли:  а)  въ  коихъ  право  собственности  владельца  ихъ 
ограничено  правами  другихъ  лицъ  и  б)  находящхяся  въ  общемъ  чрезполосномъ 
влад'Ьнш,  но  съ  оговоркой  въ  прим'Ьчан1И,  что  правило  С1е  не  относится  до  слу- 
чаевъ  покупки  земли  гЬми  самыми  крестьянами,  которые  находятся  къ  ней  въ 
отношен1Яхъ,  указанныхъ  этими  пунктами  Правилъ. 

Такъ  какъ  такое  законоположеше  является  на  практик*  крайне  стЬснитель- 
нымъ  въ  сельскохозяйственномъ  отношенш  касательно  какъ  дворянскаго,  такъ  и 
крестьянскаго  сослов1я  тЬхъ  влад-Ьльцевъ,  кои,  по  вол*  судебъ,  им4ютъ  во  вла- 
д'Ьши  своемъ  подобный  им*н1я  и  земли  и  лишены  возможности  какъ  залога,  такъ 
и  пр1обр'Ьтен1я  таковыхъ  съ  помощью  Правительства,  впредь  до  побудительнаго 
размежеван1я  оныхъ  общихъ  дачъ,  несмотря  на  то,  что  они,  такъ  же,  какъ  и  вс4 
земельные  собственники,  въ  одной  степени  отбываютъ  государственныя  и  друт1я 
земельныя  повинности,  не  пользуясь  притомъ  ни  кредитомъ  и  никакими  льго- 
тами наравиЬ,  съ  должниками  упомянутыхъ  Банковъ,  им*ю  честь  предложить  на 
обсуждеше  У-Ьзднаго  Комитета,  въ  дополнете  къ  докладу  своему  отъ  31  1юля 
сего   года,    еще    вопросъ    о    возбужденхи    ходатайства    объ  уравнеши  закономъ 
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всЬхъ  влад^Ьльцевъ  изъ  дворянъ  и  крестьянъ  какъ  размежеванныхъ,  такъ  и  не- 
размежеванныхъ  и  находящихся  въ  чрезполосномъ  влад'Ьнш  земель,  на  полнук> 
возможность  залога  въ  Дворянскомъ  Банк']Ь  тЬхъ  земель  безъ  согласхя  на  то  со- 
владЬльцевъ  и  вообще  на .  безпрепятственную  продажу  такихъ  недвижимых^^ 
имуществъ  крестьянскимъ  обществамъ  нли  товарнществамъ  при  сод^йств1и: 
Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  на  томъ  простомъ  основан1и,  что  подобна5Х 
м'Ьра  даетъ  возможность  распорядиться  каждому  влад']^льцу  означенною  земель- 
ною собственностью  но  своему  усмотр'Ьшю  и  тЬиъ  улучшить  экономическое  его 
положеше,  которое  нын'Ь  находится  и  впредь»  до  общаго  размежеван1я  земелЕ» 
Лравительствомъ,  какъ  можно  полагать,  еще  долго  будетъ  находиться  въ  зави- 
симости отъ  соучастниковъ  общаго  влад'Ьн1я,  почти  всегда  стоящихъ  другъ  къ 
другу  во  враждебныхъ  отношешяхъ,  да  и  государственные  Земельные  Банки  не 
понесутъ  отъ  этого  никакихъ  убытковъ. 


Докладъ  Зеискаго  Начальника  М.  3.  Попова  объ  охране  сельсиохозяйствениой  собственности. 

Наши  крестьяне  не  желаютъ  усвоить  себ'Ь  понятая  о  неприкосновенности 
чужой  собственности;  всл'Ьдствхе  этого  самовольные  захваты  чужой  земли,  по- 
рубка чужихъ  л'Ьсовъ,  конокрадство,  обрыван1е  плодовъ  въ  садахъ,  овощей  въ 
огородахъ  и  поляхъ,  порча  деревьевъ,  пастьба  скота  въ  чужихъ  садахъ,  лугахъ 
и  поляхъ  и  путешеств1е  черезъ  чуж1е  дворы,  сады,  л-Ьса  и  огороды  представляютъ 
самыя  заурядный  явлен1я. 

Во  изб'Ьжате  такихъ  явленШ  для  охраны  сельскохозяйственной  собствен- 
ности, желательны  были  бы  сл'Ьдующ1Я  м1ры:  1)  самовольные  захваты  чужой 
недвижимой  собственности,  хотя  бы  и  въ  силу  предполагаемаго  на  нее  права, 
должны  признаваться  закономъ  не  простымъ  гражданскимъ  правонарушешемъ, 
влекущимъ  за  собою,  поел*  длинной  судебной  процедуры,  только  возвращете 
хозяину  самовольно  отнятаго,  но  и  уголовнымъ  преступленхемъ,  влекущимъ  за 
собою  арестъ  отъ  двухъ  нед'Ьль  до  одного  м'Ьсяца;  2)  за  порубку  деревьевъ  во- 
обще: въ  л'^Ьсахъ,  садахъ,  лугахъ,  огородахъ  и  поляхъ  должно  определяться  не 
одно  денежное  взыскан1е,  которое  въ  д'Ьйствительности  никогда  не  можетъ  быть 
получено  потерп'Ьвшимъ,  потому  что  законъ  строго  охраняетъ  крестьянское  иму- 
щество отъ  продажи,  но  и  тюремное  заключенхе  отъ  одного  до  трехъ  м*сяцевъ; 
3)  опред'Ьляемое  нын'Ь  за  конокрадство  тюремное  заключеше,  представляющее 
собою  для  вора,  при  теперешнихъ  услов1яхъ  тюремной  жизни,  только  удобство 
и  ограждеше  его  личной  безопасности,  которой  онъ  не  можетъ  им*Ьть  на  свободЬ, 
должно  быть  м^стомъ,  гд*  воръ  путемъ  урочнаго  труда  принужденъ  быдъ  бы 
вознаградить  потерп'Ьвшаго  за  убытки,  причиненные  кражею;  4)  взысканхе  за 
допущбН1е  скота  бродить  или  пастись  въ  чужихъ  садахъ,  л'Ьсахъ,  лугахъ,  поляхъ 
и  огородахъ  должно  быть  налагаемо  не  какъ  за  гражданское  правонарушеше 
по  правиламъ  для  охранен1я  полей  и  луговъ  отъ  потравъ  и  повреждешй  (издан- 
нымъ  бод'Ье  30  л'Ьтъ  тому  назадъ  и  уже  отживпшмъ  свое  время),  а  какъ  за  уго- 
ловный проступокъ,  преду смотр'Ьнный  148  ст.  Уст.  о  наказ.;  при  чемъ  д-Ьла  этого 
рода  должны  подлежать  судебному  разсмотр'Ьн1ю  только  въ  томъ  случа*,  если 
потерп^впий  отыскиваетъ  убытки  за  потраву  по  оц'Ьнк'Ь  свидетелей;  если  же 
потерпеитхй  ограничиваеть  свой .  искъ  вознагражденхемъ  по  таксе,  то  такое 
взысхаше  должно  быть  налагаемо  административною  власть,  земскаго  начальника, 
н  5)  за  проездъ  и  проходъ  черезъ  чужхе  дворы,  сады,  леса,  поля  и  огороды 
необходимо  определять  взыскаше  въ  мхрской  капиталъ  отъ  одного  до  пяти 
рублей  (147  ст.  Уст.  о  наказ.)  не  въ  судебномъ  порядке,  требующемъ  явки  по- 
терпевшаго  и  свидетелей  въ  судъ  на  значительномъ  разстоянш  и  притомъ 
.несколько  разъ,  а  административною  властью  земскаго  начальника  въ  порядке, 
указанномъ  61  ст.  Подож.  о  Зем.  Начальникахъ. 
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Докладъ  Земскаго  Начальника  М.  3.  Попова  объ  охране  земельныхъ  улучшен1й. 

Изъ  144  крестьянскихъ  обществъ,  составляющихъ  Корочансшй  у^дъ,  нельзя 
указать  даже  одного,  которое  приняло  бы  как1я-либо  и'Ьры  къ  производству  земель- 
ныхъ  улучшешй,  л'Ьсонасажденш,  устройству  водохраннлнщъ  и  водоснабжен1я, 
несмотря  на  то,  что  въ  каждомъ  изъ  нихъ  овраги  распространяются  съ  каждымъ 
годомъ  и  поглощаютъ  огромное  количество  удобной  земли;  л^Ьоа  истребляются 
неразумнымъ  образомъ,  болота  не  осушаются,  р']Ьки  запруасиваж>тся  свалкою  вся- 
кихъ  нечистотъ;  родники  забиваются  скотомъ  и  мочкою  пеньки  и  дороги  распа- 
хиваются до  невозможности  ^про-Ьз да. 

Въ  виду  изложеннаго,  въ  интересахъ  общей  пользы  и  благоустройства,  же- 
лательно было  бы  сд'Ьлаты  1)  всЬ  овраги  обсадить  кругомъ  на  пространств'Ь  пяти 
сажень  въ  пшрину  колючими  деревьями,  отпущенными  изъ  казенныхъ  питомни- 
ковъ;  внутри  же  овраговъ,  на  дн'Ь  ихъ,  поставить   плетни  на   десяти-оааЁенномъ 
разстоянш  одинъ  отъ  другого  и   насадить  вербы  или  друг1я  скоро  раступця  де- 
ревья. Посадку  деревьевъ  и  устройство  плетней  возложить  на  крестьявъ,  распре- 
д^Ьливъ  между  ними  трудъ  по  количеству  душъ  въ  семействе,  этотъ  трудъ  возьметъ 
въ  свободное  отъ  полевыхъ  работъ  время — въ  Адр'Ьл!  и  Иа'Ь  м^Ьояцахъ  на  копку 
ямъ,  а  въ  Сентябр'Ь  на  посадку  деревьевъ, — не  бол^е  двухъ  дней  у  каждаго  домо- 
хозяина; 2)  болота  осушить  посредствомъ  прорыт1я  канавъ  къ  ближайшему  истоку 
воды,  распред']Ьливъ  трудъ  порядкомъ,  указаннымъ   въ   первомъ   пункте;  3)  для 
л'Ьсонасажден]я    отвести   въ   каждомъ   обществ'Ь   такъ   называемые    отлоги   или 
облоги,  мало  удобные  для  распашки,  и  заставить  каждаго  домохозяина,  при  рас- 
пред^кленш  труда  порядкомъ,  указаннымъ  въ  первомъ   пункте,    д'Ьлать    посадку 
деревьевъ,  отпущенныхъ  безплатно  изъ   казенныхъ  пвтомниковъ;    4)  воспретить 
распашку  и  раскопку  р'Ьчныхъ  береговъ  на  десять  сажень  въ  ширину,  хотя  бы 
Р'Ька  проходила  среди  крестьянскихъ  огородовъ;  5)  родники   какъ   на   крестьян- 
скихъ, такъ  и  влад'Ьльческихъ  земляхъ  расчистить  и,  во  изб'Ьжаше  забиван1я  ско- 
томъ, обсадить  колючими  деревьями  на  средства,  отпущенный    казною  авансомъ, 
впредь  до  взыскашя  ихъ  съ  подлежащихъ   обществъ   и   влад'Ьльцбвъ  порядкомъ» 
установленнымъ  для  уплаты  государственныхъ  повинностей;  6)  всЬ  проселочный 
дороги  сд'блать  трехсаженной  ширины,  обрыть  канавав1и  и  обсадить  въ  два  ряда 
колючими  деревьями,  отпущенными  изъ  казенныхъ  питомниковъ.  Этой  посадкою 
сохранится  ежегодно  по  меньшей  мЪр'Ь  десять  десятинъ  л'Ьса,  расходуемаго  зим- 
нею порою  на  постановку  такъ  называемыхъ  тычекъ;    7)  точно  также   обсадить 
деревьями  всЬ  транспортный  дороги,  и  8)  предоставить    право  земскимъ  началь- 
никамъ  облагать  административнымъ  взыскан1емъ  въ  порядк'Ь,  указанномъ  61  ст- 
Полож.  о  земск,   начал.,  не  только  за  неисполнеше  перечисленныхъ  выше   м'Ьръ 
общественнаго  благоустройства,  но  и  за  засариваше  р^къ,  каналовъ,  родниковъ, 
колодцевъ,  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ,  и  порчу    придорожныхъ    канавъ    и 
общественныхъ  насажден1Й,  съ  зам']Ьною   денежнаго  взыскан1я,  въ   случа'Ь   несо- 
стоятельности виновнаго  къ  платежу  его,   арестомъ  по  расчету   пятидесяти  ко- 
пеекъ  въ  день,  что  составляеть  поденную  плату  для  крестьянъ. 

Что  же  касается  до  поощренхя  частныхъ  влад'Ьльцевъ  за  л'Ьсонасаждеяхе, 
то  желательно  было  бы,  чтобы  имъ  выдавался  посадочный  матерхалъ  изъ  казен- 
ныхъ питомниковъ  безплатно. 


Заявлен1е  врачей  Корочанскаго  уЪзда. 

Мы,  нижеподнисавппеся  врачи  Корочанскаго  уЬзда,  пользуясь  приглаше- 
шемъ  со  стороны  г-на  Председателя  Комитета,  позволяемъ  себ*  представить  на 
обсужденхе  Комитета  сл'Ьдующее  наше  предложенхе  по  поводу  одной  изъ  сто- 
ронъ  быта  нашего  сельскаго  населен1я. 

КУРСК.— 19 
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Никто  не  станетъ  спорить  противъ  того,  что  повышенхе  культурнаго  уровня 
населен1я  находится  въ  прямой  связи  съ  развцт1емъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности— основы  экономическаго  благосостоян1я  нашего  крестьянскаго  на- 
селешя.  Отсутствхе  гарантхи  физической  неприкосновенности — тЬлесное  наказа- 
Н1е, — этотъ  характерный  показатель  рабскаго  состоян1Я,  уже  одинъ  исключаетъ 
лредставлен1е  о  какой-либо  культур'Ь  въ  той  сред^,  для  которой  этотъ  признакъ 
существуетъ  въ  сил'Ь.  Мы  врачи,  спец1ально  изучавшхе  физическую  и  душевную 
организац1ю  челов'Ька,  бол^Ье  другихъ  обязаны  выставлять  на  видъ  всю  неесте- 
ственность и  моральную  несостоятельность  гЬлеснаго  наказан1я. 

Не  даромъ  посл']^дн1е  всероссШсше  пироговсюе  съ'Ьзды  врачей  аккуратно, 
по  единогласному  поста  нов  ленш,  возбуждали  каждый  разъ  ходатайство  передъ 
Правительствомъ  о  скорМтей  отм'Ьн'Ь  гЬлеснаго  наказан1Я. 

Корочанское  У'Ьздное  Земское  Собранхе  не  такъ  давно  еще  по  инищатив'Ь 
теперяшняго  г-на  Предс^Ьдателя  Комитета — У'Ьзднаго  Предводителя  Дворянства 
Д.  П.  Алферова  возбуждало  уже  ходатайство  о  скорМшей  отм'Ья^  тЬяеснаго 
наказан1я  для  крестьянскаго  населен1я. 

Въ  настоящее  время,  когда  въ  м^стныхъ  У'Ьздныхъ  Комитетахъ,  можно  ска- 
зать, все  русское  общество  запрашивается  о  нуждахъ  нашего  сельскаго  населе- 
Н1Я,  было  бы  непростительно  еще  разъ  не  отм'Ътнть  этого  анахронизма,  этого  пе- 
режитка кр'Ьпостного  права,  тяжелымъ  пятномъ  лежащаго  на  всемъ  русскомъ 
обществ'Ь,  и  не  возбудить  соотв'Ьтствующаго  ходатайства  объ  отм'Ьн'Ь. 

Подписали:  Р.  Смирновъ,  Шебаевъ,  В.  Вечеславовъ,  Пинесъ,  С.  Б'Ьлявск1Й, 
Романенковъ  и  В.  Чистяковъ. 


Докладъ  землевладельца  М.  С.  Балабаиова  о  м-Ьрахъ   и   способахъ  поднят1я    крестьянскаго 
сельскохозяйствет1аго  промысла  въ  Корочаисномъ  уЪздЪ. 

Въ  Корочанскомъ  у'1^зд'Ь  им'Ьется  крестьянскихъ  земель  —  192.721  десят.,  за 
который  крестьяне  платятъ,  помимо  земскихъ,  волостныхъ  и  М1рскихъ  сборов*^ 
выкупныхъ  платежей  въ  казну  ежегодно  831.077  р.  61  к. 

Если  принять  во  внимаше,  что  бол'Ье  7з  части  земель  находится  подъ  паро- 
выми полями,  выгонами,  оврагами  и  л'Ьсами,  то  оказывается,  что  въ  среднемъ  до- 
ходность отъ  над'Ьльныхъ  крестьянскихъ  земель  въ  Корочанскомъ  у'Ьзд'Ь  не  пре- 
вышаетъ  11  р.  съ  десятины  *),  следовательно,  ежегодная  земельная  рента  и  на- 
д'Ьльныхъ  земель  не  превышаетъ  въ  общемъ  2.119.931  р.  Такимъ  образомъ,  прямые 
казённые  налоги  составляютъ  7в  часть  съ  общей  земельной  доходности.  За  от- 
д'Ьльными  исключешями  бол'Ье  обезпеченныхъ  землею  крестьянскихъ  общинъ, 
большинство  крестьянскихъ  хозяйствъ  Корочанскаго  уЬзда,  въ  виду  ограничен- 
наго  сбора  зерна  на  своихъ  над'Ьльныхъ  участкахъ,  вынуждено  приб'Ьгать  къ 
аренд-Ь  земель — какъ  у  своихъ  же  крестьянъ, такъ  равной  у  частныхъ  владйльцевъ. 

При  существующей  низкой  сельскохозяйственной  культур'Ь,  а  преоблада- 
Н1емъ  зерновыхъ  посЬвовъ  (въ  у-бзд*  урожаи,  въ  среднемъ,  получаются:  озимое — 
самъ  5,  яровое — самъ  В — 4),  при  пахоте  подъ  посЬвы  сохами  и  задники  посЬвовъ 
боронами  съ  деревянными  зубьями,  крестьянинъ  нашъ  и  на  арендованныхъ  участ- 
кахъ почти  что  ничего  не  зарабатываетъ,  за  исключенхемъ  участковъ  съ  маслич- 
ными растен1ями,  если  ог^Ьнить  тотъ  трудъ,  который  онъ  кладетъ  на  обработку 
почвы,  посЬвъ,  уборку  и  молотьбу  хл']^ба. 

Такое  заключете  подтверждается  4  —  б-л^тними  статистическими  выводами 
Курскаго  Губернскаго  Земства. 

Помимо  прямыхъ  земельныхъ  налоговъ  нашъ  крестьянинъ  гораздо  больше 
уплачиваетъ  косвенныхъ  налоговъ  въ  вид'Ь  акциза  за  вино,  керооннъ,  спички, 
сахаръ  и  на  оплату  торгово-промышленныхъ  налоговъ. 


'^)  11  р.  аренда  считается  у  насъ  наивысшей  въ  настоящее  время,  5—6  л%тъ  току  назадъ  аренда 
была  7,  8  и  9  р.,  не  бол1^е. 
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По  подсчету  Курской  Губернской  Земской  Управы  (докладъ  К.  Г.  3.  Управы 
38  очереди.  Губер.  Земскому  Собрашю:  ,объ  облегченш  податного  бремени  крестх»ян- 
скаго  населетя  Курской  губ.),  въ  1899  г.  одинъ  только  акцизъ  на  вино  по  всей 
губернш  далъ  6.800  тысячъ  руб.,  тогда  выкупные  казенные  платежи  крестьянъ  по 
всей  губернш  дали  4.100  тысячъ  руб. 

ПослтЬ  распространешя  казенной  винной  монополш  на  Курскую  губ.  при- 
ходъ  казны  отъ  косвеннаго  обложешя  въ  1899  году  —  8.250  тыс.  возросъ  уже  въ 
1901  году  до  11.500  ТЫСЯЧЪ  руб.  на  губернш,  что  вм-ЬсгЬ  съ  окладными  сборами 
составило  уже  15.800  тысячъ  руб.,  или  на  1  десятину  над'Ьльной  земли  одни  только 
казенные  налоги  падаютъ  въ  разм'Ьр'Ь  5  р.  50  коп. 

По  такому  расчету  на  долю  Корочанскаго  уЬзда  приходится  косвеннаго 
обложетя  и  окладныхъ  сборовъ  на  одн'Ь  только  крестьянскхя  над^ьныя  земли 
около  1.100  тысячъ  руб. 

Такимъ  образомъ,  очевидно,  что,  уплачивая  государству  »/в  часть  своихъ  зе- 
мельныхъ  доходовъ  въ  вид'Ь  прямыхъ  сборовъ  и  значительно  большую  часть  въ 
внд'Ь  косвенныхъ  налоговъ,  помимо  того,  не  обладая  никакими  професс10нальными 
знашями,  крестьянинъ  нашъ,  за  отдельными  исключен1ями,  никогда  не  въ  со- 
стоянш  поднять  и  упрочить  свое  экономическое  благополучхе,  если  само  государ- 
ство не  придетъ  къ  населен1Ю  на  помощь  съ  возвратомъ  ему  хотя  бы  н'Ькоторой 
части  прямыхъ  или  косвенныхъ  налоговъ  на  д'Ьло  систематическаго  развит1я 
сельскохозяйственныхъ  зна|^й,  опыта  и  умен1я. 

Надо  просто  удивляться,  какъ  могъ  нашъ  крестьянинъ  выносить  подобные 
налоги  (въ  среднемъ  до  50  руб.  на  дворъ,  принимая  во  вниман1е  наличность  въ 
у*Ьэде  20.200  крестьянскихъ  дворовъ),  не  обладая  достаточнымъ  количествомъ 
земли,  совершенно  не  зная  рац1ональной  техники  землед']^л1я,  не  зная  даже  простой 
грамотности,  почти  не  обучаясь  никакимъ  ремесламъ  и  не  занимаясь  никакими 
кустарными  промыслами,  которые  позволяли  бы  ему  съ  большею  пользою  ути- 
лизировать продолжительный  зимнШ  досугъ,  когда  сельскохозяйственный  трудъ 
ограничивается  для  всей  семьи  лишь  уходомъ  за  рабочимъ  и  молочнымъ  скотомъ. 
И  действительно— ^акой  знатокъ  народной  жизни — какъ  бывпий  Директоръ 
Департамента  Землед'Ьл1я  Н.  А.  Хомяковъ,  ныне  Сычевсшй  Предводитель  Дво- 
рянства, въ  своемъ  докладе  Смоленскому  Губернскому  Комитету  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  буквально  говорить  следующее  о  на- 
стоящемъ  положен1и  сельскаго  хозяйства: 

Изъ  сельскаго  населешя  выкачиваются  все  его  доходы  путемъ  прямыхъ  и 
косвенныхъ  налоговъ  для  покрытхя  изъ  года  въ  годъ  съ  ужасающей  быстротой 
возрастающихъ  бюджетовъ,  а  сколько-нибудь  достаточнаго  и  равномернаго  воз- 
врата средствъ  этому  населешю  на  его  культурный  и  хозяйственный  нужды  не 
производилось.  Земледельческому  населешю  приходится  нести  не  только  всю  тя- 
тяготу  обыкновенныхъ  государственныхъ  расходовъ,  но  и  тяготу  расходовъ  чрез- 
вычайныхъ,  какъ-то:  расходы  по  железнодорожному  строитель<зтву,  по  созданш 
и  поддержанЬо  обрабатывающей  промышленности,  на  образоваше  золотого  фонда 
и  на  поддержате  искусственной  золотой  валюты. 

Пренебрежен1е  къ  нуждамъ  земледел1я,  по  мненш  Н.  А.  Хомякова  вырази- 
лось въ  следующемъ:  1)  Железнодорожное  строительство,  несообразованное  съ 
нуждами  сельскаго  хозяйства  и  вызывающее  усиленную  распашку  новыхъ  земель 
и  производство  дешеваго  зерна;  2)  Железнодорожная  тарификащя  и  железнодо- 
рожные порядки,  неприспособленные  къ  нуждамъ  земледел1я;  3)  Благодаря,  глав- 
нымъ  образомъ,  таможенной  политике,  падеше  ценъ  на  произведен1Я  земдедел1я . 
и  повышен1е  ценъ  на  продукты  потреблен1я;  4)  Производство  чрезвычайныхъ  го- 
сударственныхъ затрать  за  счетъ  росписи;  5)  Повышеше  до  чрезвычайности  на- 
логового и  податного  бремени,  падающаго  всей  тяготой  на  сельское  населеше;  6) 
Отливъ  денежныхъ  средствъ  изъ  обращен1я  въ  среде  сельскаго  иаселен1я  путемъ 
казенной  монополизацш  некоторыхъ  отраслей  государственнаго  хозяйства;  7)  Не- 
равномерный и  недостаточный  возвратъ  населенхю  средствъ  изъ  государственной 
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казны  на  нужды  сельскохозяйственнаго  промысла;  8)  Усиленное  покровительство 
обрабатывающей  промышленности  за  счетъ  и  въ  ущербъ  интересамъ  землед'&ль- 
ческаго  населешя  безъ  соображен1я  о  м-Ьрахъ  къ  поддержан1ю  его  покупной  спо- 
собности; 9)  Неустройство  деревенскаго  быта  и  угнетенность  общественной  само- 
д'Ьятельности. 

Едва  ли  нужно  еще  приводить  цифровыя  доказательства  для  того  очевид- 
наго  цоложен1я,  что  государство  взимаетъ  съ  населешя  слишкомъ  много,  а  воз- 
вращаетъ  на  нужды  населешя  слишкомъ  мало  *). 

Государству  нужны,  конечно,  огромныя  средства  на  оплату  7о°/о  по  займамъ, 
ца  содержан1е  государственныхъ  учрежден1Й,  на  развитхе  образованхя,  пути  со- 
о6щен1я,  на  охрану  своихъ  граяицъ  и  т.  п. 

Конечно,  Государство  должно  заботиться  о  будущемъ  своемъ  упроченш  и  раз- 
вит1и,  но  д'Ьло  въ  томъ,  что  если  Государство  будетъ  взимать  съ  населешя  много, 
а  давать  на  развит1е  сельскохозяйственныхъ  знашй  мало,  то  этимъ  оно  несо- 
мн'^Ьнно  будетъ  медленно,  но  постепенно  обезсиливать  свое  же  платежное  и  про- 
изводительное землед'Ёльческое  населеше. 

Частичное  сокращеше  государственнаго  бюджета  или  частичное  пониженхе 
земельныхъ  платежей  точно  также  не  изм'Ьнитъ  нисколько  настоящаго  угнетен- 
наго  положешя  м'Ьстнаго  землед'Ьл1я,  не  создастъ  его  бол'Ье  продуктивнымъ  и 
устойчивымъ. 

Изб'Ьжать  сельскохозяйственнаго  кризиса  и  об^зпечить  будущее  благосо- 
стояше  нашей  деревни  возможно  лишь  при  подня'пн  и  поддержк'^Ь  хозяйствен- 
ныхъ  силъ  землед'Ьльческаго  населен1я,  т.  е.  при  повышен1и  трудовой  его  спо- 
собности, при  общемъ  руководительстве— сд-Ьлать  хозяйственный  трудъ  сель- 
скаго  населен1я— бол'^^е  цённымъ  и  бол'Ье  продуктивнымъ  какъ  для  обезпеченхя 
самыхъ  хозяйствъ,  такъ  точно  для  несенхя  тяжестей  государственныхъ  и  обще- 
ственныхъ  платежей. 

Но  еще  бол'Ье  тяжелымъ  факторомъ  въ  экономической  жизни  нашего  у^да 
является  по  меньшей  м'Ьр'Ь  ЬК^  месячное  безд^стихе  седьскаго  населения  (Октябрь — 
Мартъ),  объясняемое  низкимъ  общимъ  развитгемъ  этого  самаго  населенгя,  низшею 
сельскохозяйственною  культурою  и  отсюда  б'^^дностью  и  угнетеннымъ  состоян1емъ, 
отсутств1емъ  постоянныхъ  ремеслъ,  м'^Ьстныхъ  заработковъ  и  промысловъ,  которые 
давали  бы  возможность  съ  выгодами  утилизировать  зимнее,  свободное  отъ  поле- 
выхъ  работъ  время,  какъ  это  мы  видимъ  среди  населешя  сЬверныхъ  губернШ: 
Московской,  Калужской,  Тверской,  Ярославской  и  др. 

Им'Ьются  и  въ  нашей  губерн1И  так1я  счастливые,  но  исключительные  пункты, 
гд'Ь  населен1е,  работая  круглый  годъ,  живетъ  значительно  лучше,  занимаясь  зи- 
мою разными  промыслами  и  ремеслами.  Укажу  на  ее.  Холань  и  Михайловку  Ново- 
оскольскаго  уЬзда,  с.  Орликъ  Старооскольскаго  у.,  с.  Мирополье  Суджаискаго  у^да, 
ел.  Борисовку  Грайворонскаго  уЬзда  и  др. 

Большинство  же  нашихъ  крестьянъ,  въ  силу  отсутств1я  знан1я  и  поддержки 
сельскохозяйственнаго  промысла  у  себя  дома,  бросаютъ  въ  летнее  и  осеннее  время 
все  свое  малох^Ьиное  хозяйство  и  идутъ  въ  отхожхе  промыслы  въ  друтхя  губерши, 
чтобы  свести  свой  бюджетъ  и  оправдать  лежащхе  на  земл']Ь  платежи. 

Между  прочимъ,  прямые  земельные  казенные  платежи  поражаютъ  не  своею 
абсолютною  величиною  (около  1  р.  50  к.  на  1  десятину  над'Ьльной  земли,  или  въ 
среднемъ  около  15  р.  на  одинъ  крестьянскШ  дворъ),  а  именно,  т^мъ,  что  они  взы- 
скиваются съ  хозяйствъ  малодоходныхъ,  стоящихъ  на  самой  низкой  степени 
своего  техническаго  положешя,  хозяйствъ,  служащихъ  поэтому  лишь  натураль- 
нымъ  обезпечешемъ  продовольственныхъ  средствъ  малокультурнаго  населешя. 
Какъ  всл'Ьдствхе  сказаннаго,  такъ  и  по  платежамъ  волостныхъ,   н1рскихъ  и 

*)  По  ежегоднымъ  отчетамъ  уполномоченнаго  Министерства  ЗемледЪлхя  по  Курской  губ.  П.  Н. 
Соковнина— на  нужды  сельскаго  ховнйства  въ  Курской  губ.  Министерство  ЗемледМя  ежегодно  расхо- 
дуетъ  40—45.000  р.,  что  составляеть  около  З.СОО  руб.  на  у^адъ^  или  по  15  коп.  на  каждый  врестьннспй 
дворъ* 


КОРОЧАНСЮЙ   Уъздный  КОМИТЕТЪ.  293 


земскихъ  налоговъ  (не  нен'Ье  1  р.  или  1  р.  10  к.  съ  1  десятины)  вс*  эти  сборы 
являжугся  уже  тяжелымъ  налоговымъ  бременемъ,  если  не  для  всего,  то  для  боль- 
шинства населен1я  Корочанскаго  уЬзда. 

При  развитш  же  сельскохозяйственныхъ  знанШ  и  м'Ьстныхъ  промысл овъ, 
естественно,  что  каждая  земельная  единица  сд-Ьлается  бол-Ье  производительною, 
бол*е  доходною,  а  при  такихъ-то  условхяхъ  существующге  прямые  налоги  не  были 
бы  столь  обременительны— -какъ  теперь.  Всеобщее  начальное  обучетеи  развитхе 
народа,  а  также  упроченхе  сельскохозяйственнаго  промысла  и  ремеслъ,  несо- 
мн-Ьино,  въ  будущемъ,  укр'Ьпивъ  платежное  населен1е,  повысили  бы  и  общую  го- 
сударственную доходность. 

Насколько  наше  крестьянское  землед'Ьл1е  нуждается  въ  техническихъ  улуч- 
шенгяхъ,  служить  яркимъ  доказательствомъ— общ1Й  недоборъ  зерна  на  крестьян- 
скихъ  поляхъ,  по  сравнен1ю  съ  сборомъ  зерна  на  сосЬднихъ  частновлад^льче- 
скихъ  земляхъ,  при  одинаковыхъ  почвенныхъ  и  климатическихъ  услов1яхъ.  Этотъ 
недоборъ,  по  даннымъ  „текущей  сельскохозяйственной  статистики  Курскаго  Гу- 
бернскаго  Земства  (см.  издаше  1899, 1900  и  1901  гг.*),  равняется  10 — 15пудамъ  1899  г. 
ежегодно  съ  1  десятины  озимаго  посЬва.  Следовательно,  если  принять  во  вни- 
маше  въ  Корочанскомъ  уйзд-Ь  крестьянскую  площадь  озимыхъ  въ  60.000  десятинъ, 
то  при  потер*  урожая  лишь  въ  10  пуд.  на  1  десятину  мы  получимъ  общую  еже- 
годную потерю  одной  только  ржи  въ  600.000  пуд.  Такимъ  ежегоднымъ  колоссаль- 
нымъ  недоборонъ  почти  что  покрывались  бы  ъсЬ  выкупные  казенные  платежи 
по  у*зду.  Но  в-Ьдь  такая  потеря   в-Ьроятна  еще  и  на  яровыхъ  посЬвахъ. 

Другой  прим^ръ  вынужденной  косности  крестьянскихъ  хозяйствъ  мы  хо- 
зяева ясно  видимъ  въ  существоваши  отживающаго  свой  в-Ькъ  3-польнаго  чере- 
дован1я  посЬвовъ,  при  которомъ  */»  часть  пахотныхъ  полей  не  даютъ  дохода  и 
нисколько  не  обезпе^иваютъ  кормами  голоднаго  крестьянскаго  скота.  Недоста- 
токъ  кормовыхъ  средствъ  у  насъ  является  огромнымъ  сельскохозяйственнымъ 
б'Ьдств]емъ,  которое  служить  причиною  постепеннаго,  но  неизб^жнаго  обезц*- 
яешя  и  даже  уменьшенхя  крестьянскаго  скотоводства. 

На  это  обстоятельство  обратило  вниманхе  наше  Министерство  Землед'Ьл1я, 
которое  еще  въ  1899  г.  произвело  спещалъное  обсл-Ьдованхе  крестьянскихъ  хо- 
зяйствъ нашей  черноземной  полосы  и  уб-Ьдилось,  что  крестьянское  скотоводство, 
не  располагая  никакими  другими  кормами,  кром*  соломы  и  половы,  падаетъ,  а 
посему  оно  требуетъ  скорМшей  реорганизацги  полеводства  и  правительствен- 
наго  пособ1я  и  покровительства  распространешю  кормовыхъ  культуръ.  Кажется, 
въ  этомъ  смыол'Ь  представляется  въ  Особый  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности   докладная    записка  отъ  Департамента  Землед*л1я. 

Между  т^нъ,  въ  настоящее  время,  по  даннымъ  8  опытныхъ  полей  Курскаго 
Губернскаго  Земства,  занятой  паръ,  давая  массу  питательныхъ  кормовыхъ  средствъ, 
не  понижаетъ  замгЬтнымъ  образомъ  сбора  озимыхъ,  а  загЬмъ  и  яровыхъ  хл-Ьбовъ, 
если,  конечно,  будутъ  на  практик'^  соблюдены  вс*  условхя  и  сроки  ращональной 
обработки  паровыхъ  полей.  Остаются  неизвестными  нашему  земледельческому 
населешю  элементарныя  требовашя  обчистки  и  сортировки  посевныхъ  с^мянъ, 
и  потому-то  сплошная  засоренность  крестьянскихъ  полей,  понижающая  урожаи, 
въ  особенности  р^зко  сказывающаяся  на  яровыхъ  посевахъ,—безполезная  затрата 
женскаго  труда  на  ручную  полку  сорныхъ  растенхй,  могущая  быть  совс^мъ 
упраздненною  другими  плодосменами,  ращональною  пахотой  и  тщательною 
очисткою  семянъ — ВС*  подобныя  дефекты  крестьянскаго  земледел1я  слишкомъ 
хорошо  известны  нашимъ  хозяевамъ. 

По  темъ  же  опытнымъ  даннымъ— раннШ  подъемъ  паровыхъ  полей  и  одно- 
временная съ  пахотою  бороньба  также  значительно  повышаетъ  сборъ  озимыхъ  и 


*)  Давныя  о  сравнительной  урожайности  въ  Курской  губорнш  им-Ьются  въ  брошюр*  уполномо- 
челваго  Мннжстерства  Звмлвд*л1я  П.  Н.  Соковнина:  сКормовой  буракъ  и  его  значее1о  для  кресть-ш- 
скихъ  хозяйствъ». 
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посл'Ьлующихъ  яровыхъ  посЬвовъ.  Мы  уже  не  говоримъ  о  значащи  удобревоя  па- 
ровыхъ  полей.  По  даннымъ  Корочанскаго  земскаго  опытнаго  поля,  на  удобрен- 
номъ  пару  при  ранней  пахотЬ  возможенъ  урожай  ржи  свыше  200  пуд.  съ  десят. 
В<Л  эти  выводы,  факты,  опыты  и  наблюден1я  остаются,  къ  сожал^шю,  со- 
вершенно неизв'Ьстными  тому  населешю,  для  котораго  они  производятся.  Поэтому, 
мн'Ь  кажется,  теперь  не  подлежитъ  ни  мал'Ьйшему  сомн'Ьнш,  что,  пока  населеше 
нашего  у^Ьзда  находится  на  настоящей  низкой  степени  своего  умствеинаго,  технн- 
ческаго  и  экономическаго  состояшя,  до  тЬхъ  поръ  оно,  само  по  себ'Ь,  безъ 
помощи  Правительства  и  земства  никогда  не  подниметъ  своего  экономиче- 
скаго благополуч1Я,  и  голодовки,  въ  род'Ь  1891  и  92  гг.,  будутъ  насъ  посещать 
бол-Ье  чаще. 

Возможно   скор'Ьйшее   введете   всеобщаго  начальнаго  образовашя«   съ  по- 
мощью хорошо   поставленныхъ  земскихъ  начальныхъ  школь,   съ  расширенхемъ 
въ  нихъ  курса  до  4  л'Ьтъ;  увеличен1е  школьныхъ  библ10текъ  и  читаленъ,   учре- 
ждеше  въ  каждой  волости  образцовыхъ  2-хклассныхъ  школъ  Министерства  Народ- 
наго    Просв'Ьщен1я  и  при  нихъ  особо  учебныхъ    ремесленныхъ   классовъ;    учре- 
яБдеше  въ  уЬзд'Ь  низшей  сельскохозяйственной  школы  и  опытной  фермы  по  ско- 
товодству, показательныхъ  участковъ  по  травос^Ьяшю,  корнеплодамъ,  по  плужной 
пахотЬ  и  по  обработк'Ь  полей  и  т.  п.  Все  сказанное  является  теперь  д^омъпер- 
в'Ьйшей  необходимости,  д'Ьломъ,  какъ  показываютъ  отд^львыя  начинашя  земствъ, 
безусловно  могущимъ   поднять   макетное  сельское  хозяйство.    Но  само  собою  ра- 
зумеется, ни  распространеше   ремеслъ,   ни  общее  начальное  образоваше — ^не  въ 
состоянш  сразу    поднять  и  распространить   ни  сельскохозяйственную  культуру, 
ни  промыслы,    ни  вообще  измЬнить   тяжелый    бытовыя  услов1я  и  экономическое 
положеше  населен1я. 

Поднять  сельскохозяйственную  культуру  и  быстро  распространить  ее — ^все 
это  возможно  сд'Ьлать  только  лишь  при  самод'^^ятельности  самого  населен1я.  Для 
проявлешя  само д'Ьятельв ости  необходимо  введете  мелкой  34)мской  единицы,  ко- 
торая ближе  и  скор'Ье  всего  затронетъ  экономичесшя  и  седьскохозяйственныя 
нужды  и  вопросы  нашей  деревни,  такъ  какъ  дМствующая  земская  организащя 
въ  полной  м'Ьр'Ь  не  въ  состоян1и  эти  нужды  охватить,  изучить  и  притти  къ  на- 
селенш  съ  своевременною  помощью.  Настоящая  земская  организац1я  даже  не  въ 
состоянш  осведомить  населете  о  своей  сельскохозяйственной  д'Ьятедыюсти,  такъ 
какъ  у  нея  н^тъ  для  того  подходящихъ  исполнительныхъ  органовъ.  Обь  органи- 
зацш  и  о  состав*  мелкой  земской  единицы    превосходно  изложено  въ  доклад'Ь 

комиссш   Щигровскаго  земства.  По  мн-Ьнш  Щигровскихъ  земскихъ  д'Ьятелей 

учреждете  мелкой  земской  единицы  необходимо  въ  дорожномъ  д^*,  въ  развитш 
медицины,  народнаго  образоватя,  а  главное,  нужны  агенты  для  всйхъ  почти 
экономическихъ  м*ропр1ят1Й:  отд'Ьленхя  сельскохозяйственныхъ  складовъ,  всякаго 
рода  учрежден1я  по  содМствио  кустарной  промышленности,  сельскихъ  ломбар- 
довъ,  мелкихъ  зернохранилищъ  и  ссыпки  хл'Ьба;  случные  пункты;  показательные 
участки  и  т.  д.;  все  это  требуетъ  постояннаго  наблюдешя  на  местЬ,не  говоря 
уже  о  ращональной  борьб'Ь  съ  врагами  сельскаго  хозяйства.  Такое  же  мн*Ьн1е 
высказало  и  Суджанское  У'Ьздное  Земство. 

Еще  бол4в  уб-Ьдительнее  и  всесторонн-Ье  приводить  доказательства  въ  не- 
обходимости учрежденхя  мелкой  единицы  комисс1я  Курскаго  У'Ьзднаго  Земства. 
Эти  доказатальства  такъ  уб-Ьдительны.  факты  и  наблюденхя  нашей  сельской 
д-Ьйствительности  такъ  в4рно  переданы,  что  мы  находимъ  необходимымъ  при- 
вести это  превосходно  обоснованное  мн'Ьн1е,т:Ьмъ  бол^е,  что  вопрооъ  о  введенш 
мелкой  земской  единицы  ц-Ьликомъ  не  есть  вопросъ  для  одного  какого-либо 
уЬзда,  а  составляетъ  назревшую  нужду  для  вс-Ьхъ  губернШ  съ  д*йствующимъ 
земскимъ  Положетемъ. 

У  насъ,  говорится  въ  доклад*  комисс1и  Курскаго  У*зднаго  Земства,   за  по- 
сл4дте  годы    д-Ьлались  попытки  дать  деревн*  организафю:   он*  выразились  въ 
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реформахъ  предшествующаго  царствован1я.  Но  эти  реформы  не  достигли  ц-Ьди. 
Неудачу  означенныхъ  реформъ  легко  объяснить  тЪыъ,  что  въ  ихъ  основаихе  была 
положена  слишкомъ  узкая  мысль.  Обновлете  сельской  организацш  им'Ьло  въ  виду 
де  веб  потребности  общежит1я,  а  главнымъ  образомъ»  одну:  обезпечнть  вн'Ьшнхй 
порядокъ  и  точное  исполнеше  правительственныхъ  предначертанШ.  Конечно, 
и  эта  потребность  коренная  и  элементарная»  но  опытъ  показываетъ,  что  и  ея 
удовлетворенхе  не  можетъ  быть  обезпечено  однимъ  возд'Ьйствхемъ  сверху  безъ 
д'Ьятедьнаго  участ1Я  самого  населендя.  Пока  живые  люди,  наибол'Ье  заинтересо- 
ванные въ  д'Ьл'Ь»  оставляются  въ  сторон'Ь  пассивными  зрителями  всякихъ  настрое- 
шй  и  совершающихся  золъ,  законы  и  учреждения  остаются  мертвыми. 

Нужно  ли  доказывать,  что  общественная  жизнь  деревни  не  им'Ьетъ  устрой- 
ства? Правидьн^Ье  будетъ  сказать:  деревня  въ  ц'Ьломъ  не  жида  и  не  асиветъ  обще- 
ственною жизнью,  потому  что  нбтъ  соотв'Ьтствующихъ  формъ.  Государственныя 
учрежден1я,  судебный,  административный  и  полицейсшя,  им^юпцяся  въ  деревн'Ь, 
стоять  въ  сторон'Ь  отъ  нея.  Пресл'Ьдуя  свои  спещальныя  ц'Ьли,  они  им'^Ьютъ  дЬло 
съ  ясизнью  деревни  лишь  въ  отрицательныхъ  ея  проявлен1яхъ;  положительное 
ея  содерясан1е,  созидательный  задачи  или  въ  кругъ  ихъ  в'Ьд'Ьн1я  не  входятъ,  или 
оказываются  имъ  не  по  силамъ.  Организована,  пожалуй,  одна  группа  сельскаго 
населен1я  —  крестьянство.  Она  самая  многочисленная:  и  если  бы  крестьянское 
управдеше  достаточно  удовлетворяло  нужды  хотя  бы  только  одного  сослов1я, 
а  возложенныя  на  одно  крестьянство  общегосударственныя  повинности  не  лоаки- 
дись  бы  на  него  тяжелымъ  бременемъ,  то  можно  было  бы  не  сп'Ьшить  съ  введешемъ 
новой  организацш.  Но  д'Ьдо  въ  томъ,  что  сельское  управдеше  и  крестьянск1Й 
судъ  давно  утратили  дов^рхе  среди  самихъ  крестьянъ.  И  въ  правительственныхъ 
сферахъ  не  разъ  ставился  на  очередь  пересмотръ  законодательства  о  крестья- 
нахъ.  Но  какъ  бы  ни  улучшилось  это  законодательство,  ц'Ьль  не  будетъ  достиг- 
нута, если  пересмотръ  не  выйдетъ  изъ  обычныхъ  рамокъ  крестьянскаго  управле- 
шя.  Крестьянское  управдете  неудовлетворительно  дМствуеть  не  потому  только, 
что  въ  соотвбтотвующихъ  законахъ  есть  много  проб'Ьловъ  и  недостатковъ,  а  по- 
тому, что  крестьянство,  предоставленное  самому  оеб'Ь,  при  настоящихъ  условхяхъ, 
не  въ  силахъ  побороть  наотроенШ  въ  своей  собственной  сред'Ь.  Нроисходитъ  это 
оть  того,  что,  волею  ли  судебъ,  или  въ  силу  реальныхъ  причинъ,  исторнческихъ  и 
иныхъ,  здоровые  элементы  крестьянства  чувствуютъ  себя  угнетенными.  Проник- 
нутая недов4р1емъ,  одержимая  страхами  всякаго  рода,  лучшая  часть  крестьянъ 
сторонится  отъ  д'Ьятельнаго  участ1я  въ  общественной  жизни;  уклоняется^  отъ 
общественныхъ  должностей;  изб'Ьгаетъ  суда;  остерегается  высказываться  пуб- 
лично и  всегда  готова  на  всяшя  уступки,  лишь  бы  не  притти  въ  столкновенхе, 
какъ  съ  начадьствомъ,  тахъ  и  съ  односельцами.  Такимъ  образомъ,  наибол^Ье  мно- 
гочисленная, мирная,  трудолюбивая,  трезвая,  нравственная,  словомъ — созидающая 
часть  населен1я  обречена  на  безсидхе;  обыкновенно  беретъ  верхъ  другая  часть, 
малочисленная,  но  совм'Ьщающая  въ  себ'Ь  противоположный  качества:  мен'Ье  ще- 
котливую сов'Ьсть  съ  сильными  корыстными  инстинктами  или  съ  дерзкою  раз- 
нузданностью. Это— м1ро4ды,  кулаки  и  сельская  босая  команда.  Посл'Ьдняя,  въ 
большихъ  седен1яхъ  разгульная  и  дерзкая,  доходящая  нер'Ьдко  до  посл']Ьдней 
степени  озв'Ьрешя,  д'Ьлаетъ  спокойное  существоваше  въ  деревн'Ь  невозможнымъ. 
Реформа  законодательства  о  крестьянахъ  не  изм'Ьнитъ  къ  лучшему  неблагопрхят- 
наго  соотношешя  сидъ  въ  крестьянской  сред']Ь,  пока  крестьянство  будетъ  отд'Ь- 
ляться  сгЬною  отъ  другихъ  СОСЛОВ1Й.  Облегчить  ему  выходъ  изъ  нын'Ьшнихъ  на- 
.строен1Й  можетъ  только  привлечеше  къ  участхю  въ  сельскомъ  управленш  бол'Ье 
культурныхъ  слоевъ  деревенскаго  населешя.  Среди  посл'Ьднихъ  скоръе  можно 
встр'Ьтить  тотъ  ВЫСОК1Й  строй  ума  и  воли,  которымъ  будто  бы  обусловливается 
удовлетворительное  д'Ьйствле  самоуправлешя. 

Собственно  говоря,  этотъ  строй  составдяетъ  довольно  р'Ьдкое  явлен1е  на 
всЬхъ  ступеняхъ  культуры;  недостатокъ  его  или  полное  отсутствхе  среди  кре- 
стьянъ не  можетъ  служить  препятств1емъ  къ  усвоешю  такой  скромной  реформы» 
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какую  представляетъ  собою  введенхе  мелкой  земской  единицы.  Основное  поло« 
жвн1б  аргументащи  Курской  У'Ьздной  Управы  вполн'Ь  в'Ърно»  а  именно:  въ  непод- 
готовленной сред4  никакая  сила  не  дастъ  полнаго  эффекта;  но  и  только.  Све- 
денное къ  своему  безспорному  содерасанш,  это  положеше  не  составляетъ  аргу- 
мента противъ  немедленнаго  осуществлешя  мелкой  земской  единицы.  Какъ  ни 
угнетено  крестьянство,  но  среди  него  найдется  достаточно  простого  смысла  для 
постройки  разумнаго  управленхя  въ  деревн'Ь.  Нужно  лишь  дать  точку  опоры 
лучшей  части  крестьянъ:  они  отлично  знаютъ,  потому  что  на  себ*  испытывах>тъ 
всЬ  невыгоды  нын'Ьшнихъ  нестроен1й  и  охотно  будутъ  поддерживать  всякое  на- 
чинаше,  направленное  къ  улучшен1Ю  условШ  деревенской  жизни.  А  этого  доста- 
точно для  правильнаго  хода  деревенскаго  самоуправлешя.  Многаго  мы,  конечно, 
не  достигнемъ  на  первыхъ  порахъ  за  недостаткомъ  силъ  и  скудостью  средствъ, 
но,  во  всякомъ  случа'Ь,  со  введешемъ  мелкой  земской  единицы,  всЬ  яшвыя  силы 
деревни  будутъ  привлечены  къ  общей  работ*,  и  общественному  д*лу  будетъ 
обезпеченъ  усп'Ьхъ,  безъ  всякаго  сравнешя  большхй,  ч'Ьмъ  нын*Ь.  И  народное  про- 
довольствхе,  и  народное  здрав1е,  и  народное  просвищете,  и  пути  сообщешя,  и 
охранен1е  имущества,  личности  и  жизни  можетъ  только  выиграть:  выиграетъ  по- 
рядокъ  и  спокойств1е,  благочин1е  и  благоустройство.  Для  новыхъ  начинанШ  въ 
д*л*  общественнаго  призр'Ьтя,  въ  области  кредита,  сельскохозяйственныхъ  сою- 
зовъ  и  всякихъ  улучшешй  въ  сельскомъ  хозяйств*  мелкая  земская  единица  впер- 
вые создаетъ  сколько-нибудь  благопраятную  почву.  Тогда  и  благооостояше  де- 
ревни, пришедшее  въ  упадокъ,  скорее  можетъ  подняться. 

Ввести  мелкую  земскую  единицу — ^значить,  предоставить  деревн*  заниматься 
устроен1бмъ  своихъ  деревенскихъ  д*лъ.  Можетъ  ли  это  быть  когда-либо  прежде- 
временнымъ? 

Дать  деревн*  всестороннюю  организащю — ^д*ло  первой  необxодимостЕ^  И 
мы  стоимъ  передъ  дилеммою:  организовать  деревню  въ  вид*  самоуправляющагося 
союза  или  распространить  бюрократически  строй  до  самыхъ  мелкихъ  захолустШ. 
Посл*днее  и  дорого,  и  не  достигаетъ  ц*ли— вывести  сельское  населете  изъ  на- 
стоящаго  упадка.  Для  охранешя  отъ  правонарушетя  есть  два  пути:  усилен1е  ре- 
прессш,съ  одной  стороны,  м*ры  предупреждешя  и  воспитан1я  — -  съ  другой;  одна 
репресс1я  во  вс*  времена  оказывалась  безсильною  пересоздать  нравы;  палка — 
плохое  оруд1е  воспитан1я.  Остается  одинъ  исходъ — воспитывать  людей  въ  школ* 
жизни,  предоотавивъ  имъ  устраивать  свои  д*ла  къ  лучшему  собственными  си- 
лами. Совм*стная  работа  на  пользу  общаго  д*ла  будетъ  благотворна  во  вс*хъ 
отношешяхъ:  она  поведетъ  къ  сближешю  сослов1Й,  нын*  разд*ленныхъ  ст*ною; 
будетъ  сод*йствовать  лучшему  взаимному  пониман1Ю  и  проложитъ  путь  къ  смяг- 
чешю  классовыхъ  контрастовъ.  Самоуправлен1е — ^лучшая  школа  для  воспитан1я 
нравовъ;  лучшее,  если  не  единственное  средство  предупредить  въ  будущемъ 
нер*дк1е  нын*  массовые  эксцессы. 

Едва  ли  потребуется  къ  такому  прекрасному  докладу  добавлять  что-либо  въ 
доказательство  высказываемаго  н*которыми  земствами  положен1я — будто  бы  мел- 
кая земская  единица  хотя  и  желательна,  но  преждевременна. 

Итакъ,  высказавъ  главныя  положен1я  объ  экономическихъ  и  сельскохозяй- 
ственныхъ нуждахъ  сельскаго  населен1я  вообще,  и  населешя  Корочанскаго  у*зда 
въ  частности  и  указавъ  въ  главныхъ  чертахъ  т*  м*ры  и  способы,  посредствомъ 
которыхъ  возможно  поднятхе  м*стнаго  сельскаго  хозяйства,  я  покорно  просилъ 
бы  гг.  членовъ  Корочанскаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, по  разсмотр*н1и  и  обсужден1и  моего  доклада,  высказать  нижесл*- 
дующ1я  пожелатя: 

1)  О  необходимости  скор*йшаго  введешя  начальнаго  образованш  среди 
сельскаго  населен1я,  но  при  условш,  чтобы  общее  педагогическое  руководитель- 
ство и  выборъ  методовъ  преподаван1я  и  учебниковъ  въ  школахъ  вс*хъ 
в*домствъ,  безъ  исключен1я, — были  бы  вв*рены  всец*ло  спецхальному  пра- 
вительственному органу— Министерству  Народнаго  11росв*щетя,  надзоръ  же  учеб- 
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иый — У*Ьздны1гь  Училищнымъ  Сов*тамъ  подъ  предсЬдательствомъ  У4здныхъ 
Предводителей  Дворянства,  съ  преобладающимъ  участхемъ  пгредставителей  земствъ 
и  городовъ,  и  административно — хозяйственный  надзоръ — н'Ьстнымъ  земскнмъ 
учреасден1Я1гь. 

При  общемъ  педагогическомъ  руководительств'Ь  Министерства  Народнаго 
Просв-Ьщешл  надъ  всЬми  школами  въ  згЬэд^ — земская  иниц1атива  въ  дЬл±  народ- 
наго  образоваи1я  иич'Ьмъ  не  будетъ  сгЬснена,  а  потому  проявлеше  земской  са- 
мод'Ьятельиости  въ  области  просв'Ьщен1Я  получить  самое  пгарокое  иряж^яеыге. 

Помимо  того,  необходимо  учреаедеше  въ  каждой  волости  у^зда  по  1  учи- 
лищу образцовому  2-хклассному  Министерства  Народнаго  ПросвгЬщен1я,  съ  учре- 
ждешемъ  при  нихъ  ремесленныхъ  отд-блешй,  или  классовъ. 

2)  О  скор'Ьйшемъ  введеши  мелкой  земской  единицы  на  началахъ  безсо- 
словности,  въ  вид4  ли  волостныхъ,  районныхъ  или  окружныхъ  земствъ, — поусмо- 
тр-ЬнЕЮ  У'Ьздныхъ  Земскихъ  СобранШ,  но  съ  увеличетемъ  общаго  числа  уЬзд- 
ныхъ  земскихъ  гласныхъ  и  съ  значительнымъ  уменьшен1емъ  выборнаго  земель- 
наго  ценза  для  у^зднаго  гласнаго— до  50  десят.,  такъ  какъ  въ  Корочанскомъ 
уЬзд^Ь  имеется  очень  мало  земель  частныхъ  влад'Ьльцевъ  (не  бол-Ье  12— 15*^/0  всей 
площади  уЬзда),  и  ценность  земли  въ  уЬзд^  за  послгЬдвая  15 — ^20  л'Ьтъ  возросла 
бол-Ье,  ч-Ьмъ  на  100^/о. 

Настоятельная  необходимость  увеличешя  общаго  числа  у^здныхъ  земскихъ 
гласныхъ  подтверждается  ткмъ,  что  земская  деятельность  расширяется  съ  ка- 
ждымъ  годомъ,  потребности  населешя  растутъ,  количество  населешя  значительно 
увеличивается,  а  число  земскихъ  гласныхъ  остается  неизм^ннымъ  уже  въ  тече- 
те 38  д'Ьтъ.  Въ  действительности  число  гласныхъ  не  превышаетъ  1^—17—18  че- 
лов^къ,  включая  сюда  председателя  Собран1я  и  составъ  Управы.  Результатомъ 
такого  ограничен1я  выборныхъ  лицъ  является  неразработанность  многихъ  зем- 
скихъ вопросовъ,  недостаточность  или  малочисленность  отдельныхъ  комиссШ;  и 
что  еще  более  важно-— некоторые  пункты  уезда,  даже  целыя  волости  съ  населе- 
шемъ  въ  12,000 — 15.000  человекъ  не  имеютъ  среди  Земскаго  Собран1я  ни  одного  пред- 
ставителя — гл аснаго. 

3)  О  возвращеши  части  казенныхъ  выкупныхъ  платежей  по  Корочанскому 
уезду,  хотя  бы  въ  размере  25^0  съ  общаго  сбора  сихъ  платежей,  на  нужды  мест- 
наго  сельскаго  хозяйства,  а  также  на  развит1е  кустарныхъ  промысловъ  и  реме- 
сленнаго  образован1я. 

Какъ  известно.  Правительство  часть  этихъ  платежей  уже  отчисляетъ  на  раз- 
вит1е  операщй  Государственнаго  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  съ  целью 
расширить  площадь  крестьянскаго  землевладен1я,  но  по  отношенью  къ  Корочан- 
скому уезду  деятельность  Банка  не  можетъ  иметь  сколько-нибудь  заметнаго  вл1ян1я . 

Въ  Корочанскомъ  уезде,  изъ  всей  площади  уезда  въ  255.800  десят.— более 
200.000  десят.принадлежитъ  уже  крестьянамъ  надельной  душевой,  и  на  правахъ  част- 
наговладен1Я;  16.000  десят.  имеется  казенныхъ  и  такъ  называемыхъ  въезжихъ  лесовъ; 
следовательно,  увеличиваться  въ  уезде  крестьянское  землепользоваше,  при  помощи 
Банка,  едва  ли  можетъ  въ  заметныхъ  размерахъ.  Вотъ  почему  поднятхе  сельско- 
хозяйственной культуры,  широкое  развипе  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ 
различныхъ  промысловъ,  а  также  распространеше  ремесленнаго  образовашя 
является  для  уезда  съ  насел ешемъ  въ  170.000  человекъ  одною  изъ  самыхъ  на- 
сущныхъ  экономическихъ  задачъ. 

Съ  другой  стороны,  отчислен1е  25®/о  съ  суммы  выкупныхъ  платежей  на  улуч- 
шенье сельскохозяйственнаго  промысла  являлось  бы  целесообразною  мерою  воз- 
вышен1я  земельной  доходности  уезда  и  сохраненья  экономическаго  благополучья 
населенья,  а  также  это  не  могло  бы  отразиться  заметнымъ  образомъ  на  госу- 
дарственномъ  бюджете. 

Порядокъ  расходованья  этихъ  суммъ  могъ  бы  быть  организованъ  по  при 
меру  расходованья  дорожнаго  капитала,  указаннаго  самимъ  Правительствомъ  и 
находящагося  въ  веденш  губернскихъ  земствъ,  при  чемъ,    при  детальномъ   раз- 
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снотр'Ьнш  губернскими  земствами  расходныхъ  см'Ъть  на  седьскохозяйственныя 
улучшешя  по  уЬздамъ,  возможно  было  бы — съ  пользою  дляд'Ьла — приглашеше 
чиновъ  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ.  Предметы 
такихъ  расходовъ  могли  бы  быть  также  въ  общихъ  чертахъ  предусмотрены 
высшимъ  Правительствомъ,  какъ  залогъ  ихъ  ц'Ьлесообразнаго  распредЬлешя  на 
нужды  каждаго  уЬзда,  а  именно:  изв'Ьстная  часть  правительственнаго  пособхя 
могла  бы  расходоваться  на  введенхе  и  организац1Ю  многополья  въ  крестьянскихъ 
общинныхъ  хозяйствахъ»  на  развит1е  травос'Ьян1я  и  корнеплодовъ,  наулучшеше 
луговъ,  на  улучшеше  сЬмянъ  и  на  содержаше  разныхъ  породъ  племенного  скота, 
на  учебныя  ремесленныя  и  кустарный  мастерок1я,  на  организац1Ю  сбыта  и  по- 
купки сельскохозяйственныхъ  произведешй,  на  укр'Ьплеше  овраговъ  и  ихъ  обл'Ь- 
сеше,  на  профессшнальное  образованхе  и  т.  п. 

Заканчивая  свой  докладъ,  долженъ  прибавить  сл']Ьдующее: 
Несомн'Ьнно  найдутся  и  друпя  нужды  нашего  у^Ьзда,  кавъ-то:  устраненЁе 
чрезполоснаго  влад-Ьихн,  улучшенье  дорогъ,  развитхе  мелкаго  кредита,  упорядо- 
чете  отхожихъ  промысловъ,  насажден1е  л']Ьсовъ  и  садовъ,  улучшеше  скотовод- 
ства и  т.  п.  Но  пока  не  получать  удовлетворенья  названныя  основный  пожелашя, 
никак1я  отд^ьныя  м'Ьропрхятхя  Правительства  и  земства,^или  удовлетворете 
отдЬльныхъ  нуждъ — никогда  не  создадутъ  самаго  важнаго  для  нашей  жизни  и 
нашего  государства:  наличности  самоуправляющихся  хозяйственныхъ  союзовъ 
и  устойчиваго  платежнаго  населен1я,  обладающаго  сельскохозяйственною  куль- 
турою, запасомъ,  знаньями  и  общечелов'Ьческимъ  развитьемъ. 


Агроном1я  въ  школ'Ь  и  въ  хозяйстве.  Докладъ  А.  А.  Тремля  *). 

Вопросы,  предложенные  нашему  сов'Ьщашю,  собственно  говоря,  есть  вопросы 
о  нашихъ  деревенскихъ  неладахъ;  въ  нихъ  все  затронуто — и  хозяинъ,  и  работникъ, 
воздМствье  ихъ  другъ  на  друга  и  отд'Ьльная  жизнь  крестьянина, — однимъ  сло- 
вомъ,  программа,  на  которую  надо  отв'^^тить,— очень  широка.  Въ  нашей  печати,  на 
сельскохозяйственныхъ  съёздахъ,  въ  обществахъ  сельскаго  хозяйства  ^вопросы 
объ  отношен1яхъ  пом'Ьщика  къ  управляющему,  рабочаго  къ  нимъ  обоимъ,  объ 
отношен1и  теор1и  къ  практик'Ь  и  наоборотъ,  о  неудачной  постановк*  высшей  и 
средней  сельскохозяйственной  школы, — обсуждаются  и  кратко,  и  пространно,  но 
къ  приблизительному  разр'Ьшенш  ихъ  мы  не  только  не  пришли,  а  пожалуй,  еще 
и  съ  м']^ста  не  сдвинулись.  Между  т'Ьмъ,  деревенсше  наши  нелады  зависятъ  отъ 
этихъ  вопросовъ  по  меньшей  м'Ьр'Ь  на  половину,  и  потому,  намъ  кажется,  всяшй 
сельсшй  хозяинъ,  по  м']^р'Ь  своихъ  силъ  и  ум'Ьнья,  долженъ  внести  свою  лепту 
въ  разр'Ьшеше  этихъ  проклятыхъ  вопросовъ.  Мы  загодя  просимъ  извиненхя  у 
читателей  въ  томъ,  что  въ  изложенш  того,  что  намъ  по  этому  поводу  хочется 
сказать,  мы  будемъ  несистематичны,  м'Ьстами  отрывочны;  вообще,  мы  не  беремся 
выразить  свое  мн'Ьше,  что  называется,  гладко,  а  постараемся  сказать  только  то, 
что  можно. 

Возникновеше  упомянутыхъ  вопросовъ  р'^Ьзко  началось  у  насъ  съ  отм']Ьны 
кр'Ьпостного  права.  До  т^хъ  поръ  Росс1я  въ  сельскохозяйственномъ  смысл'Ь  жила 
обособленною  жизнью:  даровой  обязательный  трудъ  давалъ  возможность  не  за- 
думываться надъ  р']Ьшен1емъ  указанныхъ  вопросовъ,  такъ  какъ  съ  кр']Ьпостными 
крестьянами  можно  было  обходить  всяше  деревенсше  сощальные  вопросы. 

Отм'Ьна  кр'Ьпостного  права  застала  нашихъ  сельскихъ  хозяевъ  всякаго  ранга 


*)  Напечатано  было  въ  журна111  €Зе11лед'Ьл1е1»  за  189В  годъ,  Л}  45. 
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и  положен1я  въ  полномъ  значеши  этого  слова— неподготовленными  къ  ведешю 
хозяйства^на  новыхъ  началахъ.  Гд4  было  учиться  новому  хозяйству?-— Понятно, — 
на  запад'Ь.  Оо^временъ  Петра  мы  всему  тамъ  учились,  ухватились  и  въ  данномъ 
случа'Ь  за  это  прибежище.  Своихъ — ни  людей  науки,  ни  людей  практики,  ни 
им^шй  показательныхъ, — ничего  не  было.  И  некому  было  подумать  о  томъ,  что 
мы,  по  нев'Ьд'Ьнш  пересаживая  н'Ьмецкую  культуру  неум-блыми  руками,  при  д1аме- 
трально  противуположныхъ  услов1яхъ  климата,  почвы,  рабочей  силы,  самой 
такъ  называемой  сельскохозяйственной  науки, — вносимъ  въ  нашъ  сельскохозяй- 
ственный строй  такую  путаницу,  съ  которою  и  д'кгяжь,  и  внукамъ  нашимъ  бу- 
детъ  трудно  разобраться.  Все  это  такъ  и  вышло. 

Кто  былъ  хозяинъ — землевлад'Ьлецъ  въ  то  время? — Въ  лучшемъ  случа-Ь,  если 
это  былъ  челов']Ькъ  и  образованный,  онъ  все-таки,  благодаря  прежнему  строю, 
сельскнмъ  хозяйствомъ  въ  обширномъ  смысл'Ь  этого  слова  не  интересовался,  за 
исключен1емъ  подчасъ  н'Ькоторыхъ  отд^льныхъ  отраслей,  какъ  коневодства,  ско- 
товодства,— ^и  только.  Землед'Ьлхемъ  въ  т^сномъ  алысл'Ъ  слова,  отношешями  къ 
рабочимъ  зав^дывалъ  староста  съ  кр'Ьпостнымъ  укладомъ  воззр'^Ьшй:  эта  часть 
хозяйства  не  стоила  труда,  чтобы  ломать  барскую  голову,  и  уважешемъ  со  сто- 
роны хозяина — землевлад'Ьльца  не  пользовалась.  Кто  былъ  управляющШ?— Въ  массЬ 
назначались  на  эту  должность— надо'ЬвшЛй  камердинеръ,  буфетчикъ,  который  отъ 
старости  началъ  стучать  посудой  и  бить  ее,  вообще,  кто  либо  изъ  близкой  челяди, 
иегодившШся  въ  своей  должности;  при  тогдашнемъ  отсутств1и  уважен1я  къ  сель- 
скому хозяйству,  также  всяшй  такъ  называемый  интеллигентъ  изъ  ^еудачниковъ 
шелъ  или  въ  адвокаты,  или  въ  управляющ1е;  общее  благогов'Ьн1е  передъ  западной 
культурой  побуждало  н'Ькоторыхъ  брать  иностранца,  разум'Ьется,  въгромадномъ 
большинств'Ь  олучаевъ,  безъ  всякихъ  данныхъ  о  его  прошломъ.  Кто  былъ 
работникъ? — Неразвитой,  забитыД,  обозленный  и,  что  еще  хуже,  почувствовавшШ 
свободу  русскШ  крестьянинъ,  консерваторъ,  если  можно  такъ  выразиться,  въ 
посл'Ьдней  степени  того  хозяйства,  которое  велось  стол'Ьтхя  передъ  этимъ;  само 
собою  понятно,  никакого  нововведен1я  не  понимавпий,  не  сочувствовавшШ  ему, 
а  вид'Ьвпий  въ  немъ  или  дьявольское  навожден1е,  или  барскую  глупую 
затЬю. 

Вотъ,  принимая  все  вышеизложенное  во  внимаше,  не  трудно  пов-Ьрить  и  не 
считать  за  утрировку  тЬхъ  сценъ,  который  нарисованы  покойнымъ  С.  Атавою 
въ  его  .Оскуд^ши''.  Мы  даже  допускаемъ  лучшую  изъ  нихъ— ловлю  и  разведеше 
зайцевъ  для  производства  консервовъ  и  пуха  на  парижскШ  рынокъ:  тридцать 
л'Ьть  хозяйствуя,  я  —  въ  начал'Ь  своей  сельскохозяйственной  работы — почти 
ташя  же  вид^Ьдъ  сцены  у  такъ  называемыхъ  культурныхъ  хозяевъ. 

Результаты  подобнаго  рода  хозяйства  быстро  дали  себя  знать.  Выкупныя 
деньги  потрачены  были  непроизводительно  глупо  на  хозяйство  и  вывезены  за 
границу.  Им^н1Я  не  приносили  ничего.  Наступилъ  кризисъ.  Начали  подниматься 
вопли  о  воспособлен1яхъ,  о  необходимости  приготовить  культурныхъ  хозяевъ,  о 
насажденш  сельскохозяйственнаго  образованхя;  начали  чувствовать,  что  надо 
хозяевъ — камирдинеровъ,  буфетчиковъ,  поваровъ,  б'Ьглыхъ  н']^мцевъ  и  т.  п.  дрянь 
зам'Ьнить  людьми  бол'Ье  подходящими;  начади  искать  и  приглашать  такихъ  людей. 
Высппя  сельскохозяйственный  заведен1я  и  среднГя  школы  были  и  въ  то  время, 
но  кончавпие  въ  нихъ  курсъ  въ  массЬ  предпочитали  итти  въ  чиновники,  земле- 
м'Ьры  и  друпя  вольный  профессш.  Порядочнымъ  людямъ,  съ  самоуважен1емъ, 
въ  упрвляюпце  итти  было  нельзя:  вышеупомянутые  господа,  т.  е.  камердинеры 
и  т.  д.  создали  синонимъ  управляющему — воръ,  мошенникъ,  разбойникъ,  кото- 
раго  держали  въ  передней  и  которому  порядочные  люди  сов-Ьстились  подавать 
руку.  Но^находились,*само  собою,  люди,  которыхъ  тянуло  на  землю,  которые 
любили  сельское  хозяйство,— и  потому  дерзали  окунуться  въ  этотъ  омутъ.  И 
мн'Ь  кажется,  не  надо  длинныхъ  пояснешй  о  томъ,  что  эти  тонеры  тоже  ничего 
не  могли  сд'Ьлать  и,  потерявши  терп'Ьнге,  нравственно  разбитые,  въ  лучшемъ 
елуча'Ь — постыдно  б'Ьжали  отъ   сельскаго   хозяйства,  или  обозленные  брали   въ 
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прим'Ьръ  господь  буфетчиковъ   и   компашю,    наживали   деньги   и   бросали    это 
д'Ьло. 

Въ  первое  время  неудачи  у  образованныхъ  хозяевъ  были  почти  поголовно, 
а  между  т4мъ,  казалось-бы,  что  этого  абсолютно  нельзя  допустить:  были  еди- 
нично доверчивые  и  порядочные  хозяева,  еще  неразоривш1еся;  наконецъ — борьба 
за  сущвствован1е  заставила  многихъ  думать,  учиться  и,  учась,  вдумываться  въ 
тотъ  сумбуръ,  который  существовалъ  въ  деревн'Ь;  постепенное  знакомство  съ 
оруд1Ями  обработки,  съ  пр1емами,  кое-гд'Ь  давшими,  хотя  и  нечаянно,  хороппе 
результаты  въ  единнчныхъ  случаяхъ,  выходъ  на  бол']^е  правильный  культзфный 
путь,  однимъ  словомъ— нарасташе,  хотя  небольшое  и  крайне  медленное,  но  все- 
таки  нарастан1е  культурности, — все  это  давало  ученому  агроному  возможность 
насаждать  культуру.  Т*мъ  не  мен'Ье  и  здЬсь  результатовъ  хорошихъ  не  полу- 
чилось, и  вотъ  въ  этомъ  была  виновата  сельскохозяйственная  школа,  къ  которой 
мы  теперь  и  перейдемъ. 

Приступая  къ  изложетю  нашихъ  взглядовъ  на  высшую  сельскохозяйствен- 
ную школу  главнымъ  образомъ,  такъ  какъ,  разумеется,  она  давала  и  даетъ  тонъ 
всему  нашему  сельскохозяйственному  образованш,  мы  считаемъ  нужнымъ  ого- 
вориться въ  сл-Ьдующемъ:  по  стеченхю  разныхъ  обстоятельствъ  почти  что  съ 
начала  нашей  сельскохозяйственной  практики — намъ  близко  пришлось  стоять  къ 
Петровской  академш,  ея  профессору  и  многимъ  студентамъ;  изъ  посл'Ьднихъ— 
много  хорошихъ  и  даровитыхъ  молодыхъ  людей  были  у  насъ  практикантами, 
впоследств1Н  стали  нашими  друзьями;  однимъ  словомъ,  въ  показан1яхъ  н  ашихъ, 
если  можно  такъ  выразиться,  н^тъ  м^ста  для  какнхъ-нибудь  критически-озлоб- 
ленныхъ  мыслей,  а  лишь  передача  впечатленШ,  честно  и  по-душ^.  Изъ  препода- 
вателей и  руководителей  сроднихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ-^у  насъ  тоже 
много  людей,  коротко  намъ  знакомыхъ,  а  также  и  воспитанниковъ  этихъ  школъ 
много  было  у  насъ  на  практике.  ЗатЬмъ,  считаемъ  нужнымъ  еще  добавить,  что 
за  взятый  нами  пер10Д7>  времени,  т.  е.  съ  шестидесятыхъ  годовъ,  главный  тонъ 
и  значеше  въ  высшемъ  сельскохозяйственномъ  образованш  им^ла  Петровская 
академ1я,  а  потому,  сл-Ьдовательно,  и  р-Ьчь  наша  будетъ,  главнымъ  обравомъ, 
о  ней. 

ВО'Первыхъ,  на  устройство  ея  Правительство  средствъ  не  пожалело,  и  въ 
томъ  виде,  въ  какомъ  она  первоначально  была  учреждена,  сказались  веянхя 
шестидесятыхъ  годовъ,  т.  е.  открыта  была  действительная  академ1Я>  куда  всяк1Й 
могъ  приходить  учиться.  Въ  такомъ  виде  она  просуществовала,  впрочемъ,  очень 
недолго:  былъ  изданъ  новый  Уставъ,  и  она  оставалась,  до  ея  закрыт1я,  академхей 
только  по  названш;  собственно  же  говоря,  представляла  только  институтъ  сель- 
скаго  хозяйства.  Затемъ,  программа  учебныхъ  предметовъ  была  составлена 
очень  обширно:  учили  многому  и  учили  хорошо.  Наконецъ,  профессура  обще- 
образовательныхъ  и  прикладныхъ  предметовъ,  благодаря  отчасти  близости 
Москвы,  была  на  подборъ.  Что  же  касается  профессуры  предметовъ  спещальныхъ, 
то  она  образовалась,  главнымъ  образомъ,  изъ  своихъ  же  студентовъ,  за  исклю- 
чешемъ  некоторыхъ  перешедшихъ  изъ  Горецкаго  института.  Какъ  обыкновенно, 
выбирались  студенты  самые  даровитые,  которые  посылались  для  окончан1я  обра- 
зован1я  за  границу,  съ  благоговешемъ  изучали  немецкую  агрономш  и,  воэвра- 
тясь,  съ  большимъ  и  честнымъ  усерд1емъ  старались  насаждать  сельскохозяйствен- 
ныя  знан1Я  среди  студентовъ— своихъ  питомцевъ.  Такимъ  образомъ,  появились  и 
вышли  въ  жизнь  насадители  сельскохозяйственной  культуры — ^люди  безусловно 
развитые,  образованные,  веривш1е  въ  свое  дело  и  мечтавшхе  многое  сделать. 
(Речь  идетъ  исключительно  объ  ученыхъ  агрономахъ,  которые,  по  выходе  въ 
жизнь,  оставались  такъ  или  иначе  прикосновенными  къ  сельскому  хозяйству). 

Въ  практическую  сельскохозяйственную  деятельность,  въ  общемъ,*  пошли 
люди,  и,  понятно,  более  любящ1е  сельское  хозяйство, — пошли  и  пали:  не  только 
не  могли  показать  результатовъ  лучшихъ,  применяя  свои  сельскохозяйствениыя 
знан1Я,  но  даже  въ  массе  и  не  выдержали  конкуренцш  съ  старыми  заправилами 
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седьско1СОЗяйственныхъ  д'Ьлъ.  Старики  рутины  не  трогали,  шли  по  теченш,  а 
новаторы  сельскаго  хозяйства  не  могли  примириться  съ  рутиной  во  вс':Ьхъ  отно- 
шешяхъ — и  по  отношешю  къ  себ'Ь,  и  по  отношешю  къ  работнику,  и  вообще,  ко 
всему  укладу  деревенской  жизни,  о  которомъ  сказано  было  выше,  и  что  главное, — 
за  что  имъ  многое  простилось  бы, — доходовъ  большихъ  дать  не  могли. 

Недочеты  въ  ихъ  знан1яхъ  были  больш1е.  При  неустройстве  сощаль- 
ныхъ  отношешй  въ  деревн'Ь,  д'Ьло  вести  можно  было  только  челов'Ьку  съ  вро- 
жденной административной  жилкой,  которой,  разумеется,  академ1я  дать  не  могла; 
она  дала  только  массу  знанШ,  взятыхъ  ц^ликомь  изъ  немецкой  сельскохозяй- 
ственной жизни,  а  про  жизнь  эту,  въ  сравнеши  съ  нашей,  вообще  сказано:  „что 
н-Ьмцу — здорово,  то  русскому — смерть*  и  наоборотъ:  въ  смысл*  использован1я 
седьскохозяйственныхъ  знан1Й  пословица  эта  бол^е,  ч-Ьмъ  гд^-либо  применима: 
почва  не  та,  кдиматъ  не  тотъ,  рабочхе  не  тк — все  не  то.  Сомнеше  же  о  своихъ 
знандяхъ,  разумеется,  было,  и  вообще  ведь  нельзя  не  сознаться,  что  попъ  къ  по- 
номарю учиться  не  ходить,  а  здесь  приходилось  итти  къ  пономарю  для  добы- 
вашя  недостающихъ  знашй;  пономарь  этотъ  былъ  староста,  онъ  преемственно  . 
многое  зналъ  изъ  того,  что  недоставало  ученому  агроному,  но  черпать  эти  зна- 
Н1я  не  подъ  силу  было  молодому  человеку  изъ  такого  источника:  главнымъ 
образомъ  мешало  самолюбхе,  а  также  и  недостатокъ  жизненнаго  опыта. 

Руссшй  ученый  агрономъ  при  тЬхъ  невозможно  неблагопрхятныхъ  усло- 
в1яхъ,  при  которыхъ  онъ  приходилъ  въ  деревню,  долженъ  былъ  обладать  въ 
полной  мере  знашями,  до  мелочей  детальными,  въ  сельскохозяйственномъ  дЬле: 
заводя  плугъ,  долженъ  былъ  показать,  какъ  имъ  пахать,  заводя  жнею, — показать 
какъ  ею  жать;  всяшй  новый  пр1емъ,  всякое  новое  дело  онъ  долженъ  былъ  лично 
знать,  какъ  работникъ,  иначе  оно  не  клеилось. 

Мы  были  за  границею  въ  хозяйствахъ  и  видели  совсемъ  другую  картину. 
Что  такое  тамошнШ  управляющШ,  а  въ  особенности  въ  большихъ  имешяхъ,  на 
которыхъ  и  провалились  наши  агрономы? — Тамъ  онъ  общШ  руководитель  дела, 
имеющ1Й  преемственную  прекрасную  мелкую  администращю:  скотникъ,  овчаръ, 
староста,  садовникъ  и  т.  п. — все  это  люди,  дЬды  и  прадеды  которыхъ  въ  боль- 
шинстве случаевъ  работали  на  этомъ  деле  и  на  этомъ  ъЛстЬ;  ихъ  интересы 
глубоко  солидарны  съ  интересами  владельца;  обидеть  ихъ  приходилось  бы,  вме- 
шиваясь въ  то,  какъ  копать,  какъ  пахать  и  т.  п.  Рядомъ  съ  этимъ,  что  такое 
русская  мелкая  сельскохозяйственная  администрац1я? — Смело  можно  сказать — раз- 
ный сбродъ  „съ  бору  да  съ  сосенки".  Отставные  солдаты  (эти — еще  самые  сим- 
патичные), бывш1е  дворовые  люди  разныхъ  чиновъ  и  званШ,  прогоревшхе  шибай 
и  т.  п.  безпечальный  людъ.  Лучшихъ  изъ  нихъ  надо  учить  и  учить  долго;  ра- 
бочихъ  —  тоже  учить  и  уча  воспитывать,  выбивать  изъ  нихъ  згкоренивш1еся 
взгляды,  что  пану  всякую  пакость  устроить  не  грехъ.  Вотъ  те  услов1Я,  съ  ко- 
торыми встречались  наши  ученые  агрономы,  входя  въ  жизнь. 

Всехъ  учить,  всехъ    воспитывать   и  всемъ  собою   примеръ  показывать 

Кажется,  не  надо  дальнейшихъ  поясненай,  что  задача  эта  была  разве  тысячному 
по  плечу.  Попадалъ  въ  эту  шкурку  петровецъ,  падалъ  и  несъ  нареканхя. 

Съ  течетемъ  времени,  товарищи,  учащхеся,  слыша  отъ  работающихъ  о  ихъ 
заключен1яхъ,  начали  на  частныхъ  собеседованхяхъ  со  своими  учителями  зада- 
вать вопросы  для  разъяснен1я  положен1я  сидящихъ  на  земле  ученыхъ  агроно- 
мовъ,  но  положенхе  профессора  бывало  тогда  нелегкимъ:  все  свои  обширныя 
знанзя  онъ  получилъ  на  западе,  изъ  тамошнихъ  источниковъ  и  тамошней  обста- 
новки; онъ  былъ  безсиленъ  дать  своему  ученику  указанхя,  какъ  по  немецкой 
книжке  работать  въ  Россш;  самъ  онъ  не  могъ  учиться  въ  Росс1и,  еслибъ  и  же- 
лалъ, — учиться  было  негде.  Отъ  этого  у  насъ  за  весь  указанный  перходъ  почти 
нетъ  имени  лица,  на  которое  можно  было  бы  указать,  какъ  на  прхобретшее 
авторитетъ  на  практике  (за  исключенаемъ  разве  А.  И.  Энгельгардта — чистаго 
химика).  Многими,  понятно,  это  сознается  и  чувствуется. 

Несостоятельность  нашей  высшей  сельскохозяйственной  школы — Петровки — 
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видна  отчасти  изъ  того,  что  она  съ  самаго  учреждены   и  до  закрьгпя  все  ре- 
формировалась. 

Мы  не  можемъ,  къ  слову,  не  сказать  и  о  томъ,  что,  по  нашему  мн'Ьтю,  раз- 
вит1е  разныхъ  неблагопрхятныхъ  сторонъ  въ  Петровской  академхи  создалось  тоже 
на  почв*  неудовлетворительнаго  желан1Я  д-Ьятельности,  при  сознанш,  что  ни- 
чего не  сдЬлаешь  на  томъ  пути,  который  избралъ,— -по  товарищамъ  было  видно,— 
а  работать  хотЬлось. 

Одно  время  талантливый  профессоръ  читалъ  статистику,  читалъ  хорошо, 
любя  свой  предметъ;  нашлось  д4ло  въ  этой  области  въ  земскихъ  учреждетяхъ, 
и  ц^ая  масса  петровцевъ  бросилась  на  это  д*ло,  несмотря  на  то,  что  жизнь 
статистика  была  кочевая,  безпокойная,  и  работа  его  оплачивалась  очень  скудно; 
довольно  было  только  той  приманки,  что  это  есть  дйло,  за  которымъ  громадная  бу- 
дущность и  изучете  котораго  можетъ  научить  вгаогому  другому.  Нел1.зя  не  упо- 
мянуть еще  объ  одной  причин*,  имевшей  вл1ян1е  на  отрицательные  результаты, 
которые  давала  Петровская  академхя.  Причина  эта  следующая:  при  общемъ  не- 
достатке, который,  слава  Богу,  теперь,  кажется,  проходить  въ  м^стахъ  для  выс- 
шаго  образовашя,— въ  Петровскую  академш  шла  масса  молодыхъ  людей,  не 
им'Ьющихъ  никакого  призван1я  къ  сельскому  хозяйству,  только  для  получеИ1Я 
высшаго  образовашя.  Изъ  таковыхъ  и  у  насъ  было  несколько  практикантовъ, 
которые,  понятно,  сугубо  дискредитировали  высшее  сельскохозяйственное  обра- 
зоваше  въ  жизни,  подъ  давлетемъ  нужды,  и  пользуясь  дипломомъ,  начиная  за- 
ниматься сельскимъ  хозяйствомъ.  Мы  знаемъ  одного  изъ  такихъ  неудачниковъ. 
челов-Ька  даровитаго,  который  даже  въ  Якутскъ  членомъ  суда  ходйлъ. 

Теперь  перейдемъ  къ  средней  сельскохозяйственной  школЬ.  Зд^сь,  не  разбра- 
сываясь въ  детали,  можно  сказать  только  одно,  цитируя  народную  мудрость: 
пОТъ  лося— лосенокъ,  отъ  свиньи— поросенокъ*.  Преподавательски  составъ — выше- 
упомянутые агрономы  съ  высшимъ  образоватемъ,  директора  изъ  нихъ  же,  а 
подчасъ — и  еще  хуже— изъ  чиновниковъ.  У  средней  сельскохозяйственной  школы 
былъ  только  одинъ  небольшой  плюсъ — меньш1е  аппетиты,  гораздо  меньшее  са- 
момн'Ьнхе,  бол-Ье  юный  возрастъ, — ^все  это  давало  большхя  возможности  при- 
строиться въ  деревн'Ь,  а  н-Ькоторымъ — при  удач-Ь — пополнить  свой  знашя;  такъ  что, 
въ  общемъ,  воспитанники  средней  школы  сравнительно  не  уступали  въ  практи- 
ческой деятельности  агрономамъ  съ  высшимъ  образованхемъ.  Дал4е,  остаются  еще 
низппя  сельскохозяйственныя  школы,  насажденхе  которыхъ  теперь  въ  мод*.  Въ 
жизнь  он*  пока  еще  ничего  не  внесли  осязательнаго  и  вообще  настолько  юны, 
что  мы  воздержимся  высказывать  свое  мненхе  о  ихъ  пользе, 

Исходя  изъ  всего  высказаннаго  раньше,  по  нашему  мн^шю,  и  до  сихъ 
поръ  у  насъ  н^тъ  высшей  сельскохозяйственной  школы,  которая  дала  бы  бол^е 
положительные  результаты,  и  мы,  по  крайнему  своему  разум^шю,  позволили 
себе  высказать  наши  мысли  въ  этомъ  направлеши. 

Впереди  мы,  кажется,  достаточно  уяснили  вопросъ  о  томъ,  какъ  трудно  у 
насъ  на  Руси  создать  вполне  культурнаго  хозяина.  Поэтому  намъ  кажется,  что 
намъ  своихъ  агрономовъ  нельзя  воспитывать  въ  институтахъ  съ  четырехлет- 
нимъ  курсомъ,  набирая  ихъ  изъ  классическихъ  гимназ1Й,  насидевшими  уже  себе 
геморрой,  и  изъ  другихъ  всевозможныхъ  учебныхъ  заведешй.  Въданномъ  случае, 
лучшимъ  образцомъ  для  насъ  были  бы  школы  военный,  говоримъ  о  военныхъ 
корпусахъ. 

Всю  школу  сельскохозяйственную,  начиная  отъ  приготовительнаго  класса 
и  кончая  высшимъ  образованхемъ,  следовало  бы  соединить  воедино;  следовало 
бы  набирать  здоровыхъ  ребятъ  и.  параллельно  съ  общимъ  и  спецхальнымъ  обра- 
зовашемъ,  заставлять  ихъ  практически  работать  по  всемъ  отраслямъ  сельскаго 
хозяйства.  Отраслей  этихъ  масса,  времени  на  нихъ  надо  много,  и  дай  Богъ  ихъ 
изучить  въ  9 — 10  летшй  курсъ,  а  масса  детальныхъ  знан1Й,  какъ  мы  доказывали 
раньше,  русскому  сельскому  хозяину  необходима.  Уменье  самому  себе  отдать 
отчетъ  во  всякой  работе  и  при  случае  показать,  какъ  ее  сделать,  въ  стране. 
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какъ  у  насъ,  мало  культурной»  и]гЬетъ  громадное  значен1е  производить  зам'Ь- 
чательно  импонирующее  вл1ян1е  на  низшую  сельскохозяйственную  администра- 
щю  и  на  рабочихъ.  Такой  ученый  агрономъ  сразу  въ  деревне  внушаетъ  къ 
себ'Ь  уважете,  а  это — ^половина  дЬла.  Всякъ  сразу  видитъ,  что  им^Ьетъ  д'Ьло  не 
съ  книжиымъ  баричемъ  и  уже  не  столь  сугубо  старается  ставить  всюду  пре> 
поны, — опаска  беретъ:  самъ  покажетъ  и  дуракомъ  назовегь.  Люди  труда  физи- 
ческаго  глубоко  уважаютъ  этотъ  трудъ. 

Заведен1я  подобнаго  рода  могли  бы  быть  раздЬлены  на  три  класса  под- 
готовительныхъ,  три — если  можно  выразиться — общихъ  и  три  спещальныхъ  для 
высшаго  образован1я.  Само  собою  разум'Ьется,  что  не  в&к,  поступивш1е  въ  при- 
готовительный классъ,  были  бы  въ  состоянш  окончить  полный  курсъ;  оканчи- 
вающ1е  приготовительные  классы  могли  бы  называться,  такъ  же,  какъ  и  теперь, 
учеными  фермерами;  в  классовъ — помощниками  ученыхъ  управителей  и  полный 
курсъ — агрономами.  Одно  заведенхе,  гд'Ь  образоваше  начиналось  всЬми  совместно, 
оставляло  бы  въ  душ'Ь  оканчивающихъ  изв'Ьстныя  товарищеск1я  чувства,  нзв'Ь- 
стныя  традищи,  знан1е  другъ  друга  съ  малол'Ьтства;  и  тогда  агроному  съ  выс- 
шимъ  образован1емъ  было  бы  легко  составлять  себ'Ь  администрац1ю,  съ  которой 
и  работалось  бы  легче.  Теперь  же,  къ  стыду  нашему,  надо  сказать,  существуетъ 
даже  какой-то  антагонизмъ  между  окончившими  высш1я  сельскохозяйственныя 
учебныя  заведетя,  съ  одной  стороны,  и  средтя — съ  другой.  Приведемъ  одинъ 
прим^ръ:  р'Ьшили  агрономы  высшаго  образовашя  устроить  общество  взаимо- 
помощи; въ  это  же  время,  благодаря  старанхямъ  покойнаго  почтеннаго  чело- 
в'Ька  С.  С.  Коссовича  и  преподавателя  Московской  землед'Ьльческой  школы  А.  П. 
Адрхановскаго,  образовалось  общество  взаимопомощи  воспитанниковъ  среднихъ 
сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведенхй;  и  вообразите,  на  желаше  членовъ 
этого  посл-Ьдинго  общества  примкнуть  къ  первому — былъ  полученъ  положи- 
тельный отказъ.  Очевидно,  у  насъ  никакой  солидарности  въ  сельскомъ  хозяйств'^ 
не  требуется. 

Теперь  еще,  въ  добавленхе,  нужно  сказать  о  практик'Ь  на  вол-б,  въ  им'Ьнхяхъ. 
Практика  эта  существуетъ  и  нын*— годовая,  по  окончан1и  курса,  но  она,  по  на- 
шему мн'Ьн1Ю,  благодаря  тому  же  исключительному  положенш,  которое  зани- 
маетъ  наше  сельское  хозяйство,  тоже,  если  можно  такъ  выразиться,  не  практична. 
Разсылаютъ  молодыхъ  людей  въ  такъ  называемая  образцовыя  им'Ьн1я.  Но  въ  такихъ 
имЬтяхъ  въ  лучшемъ  случа*  есть  одинъ  только  челов'Ькъ — руководитель  д'Ьла, 
научно  подготовленный;  челов'Ькъ  этотъ  не  им*етъ  ни  дня,  ни  часа  для  того, 
чтобы  руководить  практикою  присланнаго  агронома,  и  последнему  приходится 
обращаться  за  советами,  справками  и  поступать,  наконецъ,  подъ  команду  къ 
тЬмъ  помощникамъ  изъ  мелкой  администращи,  о  которыхъ  мы  выше  говорили 
и  которымъ  далеко  не  по  плечу  задача  указывать  молодому  человеку,  какъ  пе- 
рейти съ  книжки  на  землю.  Результаты  понятны:  чувствуетъ  себя  челов'Ькъ  оди- 
нокимъ,  видитъ  свою  безполезность,  скучаетъ,  и  практичесюй  годъ  у  него  про- 
падаетъ.  Какъ  мы  говорили  выше,  нашихъ  агрономовъ  надо  вынашивать  какъ 
ястребовъ:  долго  и  заботливо  подготовлять  ихъ  къ  ихъ  дЬятельности, — она  тя- 
жела и  исключительна,  и  для  р'Ьшен1я  этого  вопроса  путь  былъ  бы  лучш1Й,  если 
бы  всякое  заведете,  по  предварительномъ  соглашенш  съ  интереснымъ  хозяй- 
ствомъ,  дЬлило  бы  оканчивающихъ  курсъ  на  дв-Ь-три  группы  и  посылало  бы 
ихъ  на  практику  со  своими  постоянными  спещалистами,  образованными  сель- 
скими хозяевами,  предварительно  ознакомленными  съ  гЬмъ  им'Ьшемъ,  куда  дан- 
ная группа  назначена  на  практику.  Вотъ  этотъ  спещалистъ,  который  'Ьздилъ  бы 
съ  молодыми  агрономами,  былъ  бы  въ  экономш,  челов'Ькъ  осв'Ьдомленный,  по- 
лезный самой  экономш,  былъ  бы  въ  состоян1и  своимъ  языкомъ  объяснить  всЬ 
явлешя,  работы,  отношен1я  и  т.  д.  и  далъ  бы  полную  возможность  руководителю 
нвА'Ьшемъ  допустить  молодыхъ  людей  непосредственно  къ  активной  д'Ьятельности. 
Тогда,  см^емъ  ув'Ьрить,  годъ  не  пропалъ  бы. 

Много  невзгодъ  перенесла  Русь.  Можно  см'Ьло  надЬяться,  что  перенесетъ  и 
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ту  невзгоду,  о  которой  мы  пишемъ.  Н'Ькоторыя  отрадныя  явлен1я  и  теперь  з^е 
за1г]^тны,  и  даже  среди  молодой  профессуры  есть  стремлеше  создать  русскую 
сельскохозяйственную  науку  и  русскую  агрономш. 

Прошло  время,  когда  руководители — образованные  хозяева  стояли  у  при- 
толоки; теперь  явилось  сознан1е  у  землевлад'Ьльцевъ,  даже  и  очень  высоко  стоя- 
щихъ,  что  зав'Ьдующш  ихъ  д'Ьлами  долженъ  быть  если  не  другомъ  семьи,  то,  во 
всякомъ  случа*,  челов-Ькомъ  близкимъ. 

Въ  заключете  считаемъ  нужнымъ  оговориться,  что  мы  далеки  отъ  того, 
чтобы  считать  затронутый  нами  вопросъ  исчерпаннымъ:  онъ  очень  обширенъ  и 
ждетъ  еще  не  одного  челов'Ька,  который  бы  посвятилъ  ему  свою  жизнь. 


Къ  статье  объ  агроном1И  въ  школ%  и  въ  хозяйств-Ь  П.  Слезкина*)- 

Авторъ  помещенной  въ  №  45  нашего  журнала  статьи:  „  Агроном1Я  въ  школ* 
и  въ  хозяйств-Ь*  любезно  доставилъ  намъ  въ  вид-Ь  письма  дополненге  статьи,  ко- 
торое ближе  характеризуетъ  планъ  устройства  агрономическаго  института,  со- 
гласно взглядамъ,  выраженнымъ  въ  стать'Ь.  По  нашему  мн'Ьн1Ю,  это  дополненхе 
представляетъ  существенный  интересъ,  хотя  и  противор'Ьчитъ  господствующему 
теперь  взгляду,  что  спещальная  школа  не  должна  брать  на  себя  трудно  руши- 
мой излишней  задачи— снабжать  учащихся  ум^ньемъ,  а  должна  только  давать 
знаше.  Смотря  по  возможности  безпристрастно  на  долгол-Ьттй  споръ  о  значеши 
спещальной  школы,  зная,  что  этотъ  споръ  нер-Ьдко  сходилъ  съ  академической 
арены  въ  жизнь  и  былъ  причиной  ломки  и  частыхъ  перед'Ьлокъ  въ  устройств* 
высшихъ  спещальныхъ  школъ,  приходится  все-таки  признать,  что  причины  спора 
остаются  еще  въ  полной  сил-Ь.  Будучи  вполн-Ь  ув-брены  въ  томъ,  что  вопросъ  о 
созданш  моста  между  знан1емъ  и  ум'Ьшемъ  можетъ  быть  р'Ьшенъ  на  разный 
ладъ,  что  нельзя  пропов^дывать  одного  исключительнаго  и  универсальнаго  спо- 
соба, а  тЬмъ  бол-Ье,  нельзя  совсЬмъ  открещиваться  отъ  этой  задачи,  мы  считаемъ 
вполн-Ь  своевременнымъ  поместить  выдержку  изъ  письма  А.  А.  Тремля. 

„Позволю  себ-Ь  въ  немногихъ  словахъ,  опуская  канцелярщину,  детали,  обще - 
административное  устройство  и  т.  п.,  высказать  только  существенный  добавочный 
взглядъ  на  институтъ  сельскаго  хозяйства  съ  Э-л-Ьтнимъ  курсомъ. 

Первое  основное  и  очень  важное,  по  моему  желашю,  это,  чтобы  онъ  былъ 
основанъ  при  обстановки  обыкновеннаго  им-Ьтя  (не  въ  город*  и  не  подъ  горо- 
домъ)  и  притомъ  им-Ьшн  такого,  въ  которомъ  было  бы  возможно  устройство  на 
практик*  всевозможныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  при  условхяхъ  бол-Ье  или 
мен^е  нормальныхъ.  Общее  образованхе  должно  быть  такъ  называемое — реаль- 
ное, въ  разм*р*  курса  реальныхъ  училишъ;  курсъ  этотъ  долженъ  занимать  пять 
лЬтъ,  предполагая  поступающихъ  съ  знашями  не  мен*е  1-го  класса  реальныхъ 
училищъ.  Съ  в-го  класса — 4  года  должны  преподаваться  необходимые  общеобра- 
зовательные предметы  въ  бол*е  широкомъ  объем*  и  спецгальные.  До  в-го  класса 
теор1я  сельскаго  хозяйства  можетъ  быть  никакъ  не  преподаваема  теоретически— 
за  скамьей  въ  класс*;  но  практика  разныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  со- 
образно съ  возрастомъ,  должна  начинаться  съ  1-го  года. 

Занят1я  огородничествомъ,  садоводствомъ,  пчеловодствомъ  и  разными  дру- 
гими мелкими  отраслями  сельскаго  хозяйства,  требующая  много  времени,  воз- 
можны съ  8 — 10  л*тняго  возраста:  я  лично  съ  8  л*тъ  былъ  активнымъ  помощ- 
никомъ  своей  матери  на  огород*,  а  съ  Ю  до  13  л*тъ,  пр1*зжая  на  каникулы, — 
все  время  помощникомъ  отца  въ  саду.  Подобнаго  рода  практическая  занятая,  ра- 
зумно поставленный,  прхятны,  крайне  полезны  въ  смысл*  гигхеническомъ;  при- 
витае  ихъ,  въ  виду  обязательности,  лучше  въ  молодомъ  возраст*.  Практическая 
занятая  отраслями  сельскаго  хозяйства  во  вс*хъ  видахъ  могутъ  продолжаться  до 
6-го  класса,  при  чемъ,  какъ  я  сказалъ,  никакой  теораи  быть  не  должно,  а  только 


*)  Напечатано  въ  журнале  <3емяед'1д1е>,  въ  №  49  за 
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толковое  популярное  изложенхе  предмета  при  самой  практихгЬ.  Дальн%йш1я  прак- 
тичесшя  занят1Я  уже  въ  спещальныхъ  классахъ»  разум'Ьется,  должны  продол- 
жаться: они  будутъ  легки,  такъ  какъ  за  предварительные  5  л'Ьтъ  ребята  на 
столько  втянутся  въ  эти  занят1я,  что  ихъ  понукать  будетъ  не  нужно,  и  въ  нихъ 
предварительно  будутъ  развиты  потребность  и  симпат1я  къ  знан1ямъ  на  прак- 
тикЬ.  Это  будетъ  далеко  не  то,  что  теперешшй  гимназистъ  или  реалистъ,  про- 
сид4вш1Й  8  л'Ьтъ  за  зубрежкой,  со  всякими  катарами,  худосоч1емъ,  атрофхей  мус- 
кул овъ,  даже  0ТВЫКШ1Й  отъ  св'Ьжаго  воздуха". 

Нельзя  не  вид'Ьть,  что  этотъ  кратгай  проектъ  отв-Ьчаетъ  многимъ  требова- 
Н1ямъ,  который  часто,  но  не  всегда  успешно  предъявляются  высшей  школ*.  Сюда 
надо  отнести  прежде  всего  крупную  эконом1ю  времени,  всл'Ьдств1е  ц'Ьлесообраз- 
наго  использован1я  силъ  и  средствъ  ученика;  дал'Ье,  нельзя  упускать  изъ  виду 
и  пользу  ранняго  систематическаго  знакомства  со  средою  будущей  д-Ьяте л ьности, 
что  даетъ  громадный  выгоды  въ  д'Ьл'Ь  критическаго  отношенгя  къ  посл'Ьдую- 
щимъ  впечатл'Ьн1ямъ  и  результатамъ  книжной  мудрости.  Нельзя  не  признать 
того,  что  въ  такой  разнохарактерной  и  изм'Ьнчивой  сред'Ь,  какъ  деревенское  хо- 
зяйство и  жизнь,  масса  прхемрвъ  и  детальныхъ  знан1Й  должны  быть  не  только 
заучены,  а  прямо  привоспитаны,  должны  выполняться  незам'Ьтно  для  самого  ра- 
ботника. Все  это,  понятно,  гораздо  выгодн'Ье  и  дешевле  можетъ  пр1обр']^сти  маль  - 
чикъ,  а  не  взрослый,  снабженный  полнымъ  багажемъ  знан1я,  агрономъ.  Н'Ьмец- 
кое  сельскохозяйственное  образован1е  высшей  школы  требуетъ,  какъ  изв'Ьстно, 
отъ  студентовъ-н'Ьмцевъ  обязательной  предварительной  практики  въ  хозяйств*, 
какъ  формальнаго  показателя  ихъ  знакомства  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Не  распространяясь  бол-Ье  о  положительной  сторон*  проекта,  надо  сказать 
несколько  словъ  о  возражетяхъ.  Упомянемъ  одно.  Придется  услышать,  что  про- 
ектъ насильственно  навязываетъ  будущую  карьеру  мальчику,  который  еще  не 
опред'Ьлилъ  своихъ  склонностей.  Намъ  кажется,  что  огульно  такое  возражен1е 
еще  возможно,  но  при  ближайшемъ  взгляд*  не  относится  къ  предлагаемому  типу 
школы.  Ученикъ  получаетъ  общее  реальное  образован1е  и  можетъ  оставить  школу 
безъ  спещальныхъ  курсовъ,  идя  куда  угодно;  что  касается  практическихъ  св*д*- 
Н1Й  по  хозяйственнымъ  отраслямъ,  врядъ  ли  они  ему  повгЬшаютъ  на  какомъ-либо 
поприщ*;  скор*е  надо  думать,  что  онъ.  при  всякой  иной  спец1альности,  всегда 
поблагодарить  школу,  снабдившую  его  не  книжнымъ,  а  д*йствительнымъ  зна- 
комствомъ  съ  природой  и  способностью  активно  на  нее  возд*йствовать.  Только 
одно  есть  услов1е,  которое  всегда  служило  и  будеть  служить  препятств1емъ  для 
выполнешя  самыхъ  лучшихъ  пожелашй  и  проектовъ:  это  излишняя  надежда  на 
силу  самого  проекта  и  излишняя  покладливость  въ  выбор*  его  выполнителей. 
Англичане,  наибол*е  интеллигентный  народъ  Европы,  долгимъ  опытомъ  при- 
знали справедливость  поговорки:  по!  {пви^иНопв  рт!  теп  (не  учрежден1я,  а  люди); 
мы  не  такъ  самостоятельны  и  настойчивы,  чтобы  совс*мъ  отказаться  отъ  по- 
мощи писанныхъ  правилъ  и  уставовъ,  мы  можемъ  д*йствовать  хорошо  лишь 
подъ  с*н1Ю  хорошаго  устава,  а  при  мало-мальски  сомнительномъ  порядк*  немед- 
ленно снимаемъ  съ  себя  отв*тственность  за  результаты.  Поэтому,  безъ  санкц1и 
нзв*стнаго  направлен1я,  въ  вид*  соотв*тствующей  ц*пи  параграфовъ,  мы  не  счи- 
таемъ  этого  направлен1Я  существующимъ.  Съ  этимъ  можно  помириться,  но  нельзя 
мириться  съ  тЬмъ,  что  вн*  параграфовъ  все  остальное  признается  излишнимъ, 
и  ВСЯК1Й  манекенъ  для  исполнен1я  параграфовъ  считался  и  считается  годнымъ. 
Такимъ  образомъ,  намъ  надо  еще  бол*е  англичанъ  вопить,  что  необходимы  люди, 
люди  и  люди. 


КУРСК.— 20 
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Докладъ  корочанскаго  землевладельца  А.  3.  Попова. 

Уполномоченный  Министерства  Землед'Ьл1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ 
въ  Кзфской  губерн1и  П.  В.  Соковнинъ,  въ  своемъ  доклад'Ь  о  лгЬрахъ  къ  образо- 
вашю  мелкихъ  хозяйствъ,  знакомить  насъ  съ  т*мъ,  что  при  посредств-Ь  Кресть- 
янскаго  Поземельнаго  Банка  крестьянами  куплено  уже  свыше  5  миллюновъ  деся- 
тинъ  земли  на  сумму  свыше  311  милл1оновъ  рублей.  Но  дал-Ье  онъ  знакомить 
насъ  и  сь  тЬмь,  что  431  им'Ьше,  площадью  въ  152  тысячи  десятинъ,ужв  отобрано 
у  крестьянь,  и  продано,  и  получено  убытка  для  казны  164  тыс.,  а  для  крестьянь 
913  тыс.,  въ  вид-Ь  взятой  сь  нихъ  доплаты,  и  что  есть  еще  отобранныхь,  но  не 
проданныхъ  230  им'Ьн1Й  съ  площадью  въ  50  тыс.  десятинъ. 

Не  отрадно  это  последнее  обстоятельство,  но  оно  окажется  положительно 
безотраднымь,  если  мы  вникнемь  въ  самую  сущность  его,  въ  его  причины  и  по- 

СЛ'ЬДСТВ1Я. 

Кажется,  я  не  ошибусь,  если  передамь  это  въ  сл'Ьдующихъ  прим'Ьрахъ:  то- 
варищество состоить  изъ  30  членовь.  По  времени  10  изь  нихъ,  всл'Ьдствхе  всякихъ 
жизненныхъ  случайностей,  сначала  затягиваютъ  платежи,  а  зат^ъ  и  вовсе  ока- 
зываются несостоятельными  ко  взносу  ихъ.  Остальные  20  членовь,  аккуратцые 
въ  своихъ  личныхъ  платежахъ,  при  всемь  желаши  пополнить  платежи  своихь 
несостоятельныхь  товарищей,  иногда  не  могуть  сд'Ьлать  этого  по  отсутствхю 
средствь,  но  чаще,  и  это  самое  главное,  взятые  вс*  вм-ЬстЬ,  не  могуть  этого 
сд-Ьлать  потому,  что  не  сговорятся  и  не  могуть  сговориться:  одни  хотять  одного, 
друг1Я  другого,  третьи  третьяго — и  платежи  стали.  Это  причина  явден1я.  И  отъ 
нихъ  20,  отъ  исправнаго  и  ни  въ  чемь  неповиннаго  большинства,  отбирается 
все,  сь  такимь  трудомь  и  затратами  для  себя  лично  ирхобр-Ьтенное.  А  это  по- 
сл-Ьдствхя. 

Еще  бол-Ье  удобно  быть  такому  явленш  въ  ц']^омъ  седьскомь  обществ'Ь. 
Сельск1Й  сходь — это  давно  отжившее  свое  время  народное  сборище,  составляю- 
щееся въ  настояще  время  изъ  большей  части  добровольно  б'Ьгущихь  на  зовъ  по 
3  по  4  съ  одного  двора  съ  предвзятыми  ц'Ьлями  и  изъ  меньшей,  лучшей  при- 
нудительно сгоняемой  для  составлен1я  цифры  схода  *)  —  такой  сходь  никогда  и 
ни  въ  чемь  кром'Ь  выпивки,  не  можеть  сговориться,  не  сговаривается,  и  съ 
строго  юридической  стороны, — да  позволено  будетъ  мн*  сказать  это, — н-Ьтъ  его 
р'ЬшенШ  и  приговоровь,  да  и  быть  не  можеть.  И  воть,  какъ  результать  всего 
этого — благая  м'Ьра  Правительства  и  видимый  только  милл1онь  убытка.  И  будетъ 
это  до  т*хь  порь,  пока  существуеть  то  ненормальное  положеше,  что  за  несча- 
стнаго  Ивана,  а  чаще  за  л'Ьнтяя  и  пьяницу  Семена,  отв'Ьчають  и  разоряются, 
на  законномь  основанш,  ни  въ  чемь  неповинные  Петры  и  Павлы. 

Если  им'Ьть  въ  виду  осуществлеше  возникшей  у  Правительства  благой  м'Ьры, 
сокращен1е  чрезполосности  на  земляхь  душевого  и  четвертного  влад'Ьшя  крестьянь, 
то  несомн-Ьино,  что  ему.  Правительству,  надлежить,  уже  въ  видахь  одной  по- 
следовательности, перестать  другою  рукою  развивать  эту  чрезполосность  тамъ, 
гд±  ея  еще  не  было,  то-есть  въ  им'Ьнхяхъ,  пр1обр'Ьтаемыхь  для  крестьянь  за  счеть 
казны  на  правахь  собственности  для  нихъ,  и,  конечно,  прежде  всего  устранить 
ее,  эту  чрезполосность,  на  тЬхь  пяти  миллхонахъ  десятинъ  земли,  которыя  уже 
куплены.  Сд'Ьлать  это  нужно  немедленно,  пока  не  поздно,  пока  земли  эти  на- 
ходятся въ  в'Ьд'^яш  Банка,  а  не  выкуплены.  Иначе,  когда  земли  перейдуть  уже 
къ  покупщикамъ  вь  настоящемь  ихъ  видЬ,  на  правахь  кр'Ьпостной  собственности, 
то  не  будетъ  тогда  сь  ними  никакого  порядка,  а  будетъ  лежать  падь  ними  в-Ько- 
в'Ьчный  гнеть  безпрерывнаго  и  безостановочнаго  сутяжничества  изъ-за  каждой 
проведенной  сосЬдомь  у  сосЬда  борозды  по  не  поддающемуся,  какъ  нын'Ь,  ни- 
чьему, кром'Ь  хозяина,  опред^ешю  относительно  разм'Ьра,  чрезполосному  загону. 
А  такь  какъ  земли   эти    будуть    собственныя,  прхобр'Ьтенныя    по   кр'Ьпостнымъ 

*)  Слова  старшинъ  въ  зас^^дав1и  Комитета  12  Октября. 
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актавсь,  то  и  не  найдуть  себ'Ь  въ  такихъ  д'Ьлахъ  суда  правые  и  потер1гЬвш1е,  а 
будух-ь  пользоваться  случаенъ  сильные  да  наглые. 

Оставляя   въ   сторон'Ь   идеальные   части  доклада  г.  Соковнина, — возведен1е 
для  крестьянъ  каменныхъ  доновъ  съ  постройками — я  позволю  себ'Ь  позаимствовать 
изъ  иего  бол'Ье  упрощенный,  бол'Ье  исполнимый  способъ  осуществлешя  жЬръ  къ 
образованш  мелкихъ  хозяйствъ,  а  именно:  при  покупк-Ь  им^Ьн1я  товариществомъ 
/»    части  9Т01:о  им'Ьн1я,  прежде  всего,  должны  быть  разбиты  самими  покупщиками- 
креспъянами  на   участки  особнячки,  по  числу  членовъ  товарищества  и  соотв'Ьт- 
ствешно  доли  участхя  каждаго  изъ  нихъ:  одному  3  дес,  другому  5  дес,  третьему  8 
ж  т.  п.  Каждому  изъ  этихъ  участковъ,  соображаясь   съ   его   качествомъ  и  удоб- 
схвами,  вообще,  должна  быть  положена  ими  же,  самими  покупщиками-крестьянами, 
расхгЬнка,  въ  общемъ  итогЬ  для  всЬхъ  участковъ  составляющая  покупную    ц'Ьну 
всех^о  имЬтя.  Остальная  ^!&  часть  им'Ьшя  оставляется  въ  общемъ  влад'Ьнхи   всЬхъ 
членовъ  товарищества.  Въ  эту  пятую  часть  должны  войти:  выгонъ,  р'Ька,  прудъ, 
(гд-Ь  есть),  колодцы»  овраги  и  предназначенныя,  какъ  между  участками,  такъ  и  къ 
зытону,  къ  р'Ькк,  пруду  и  колодцамъ,  дороги.  Обо  всемъ  этомъ,  при  участ1и  вс^^хъ 
членовъ  товарищества,  долженъ  быть  составленъ  подробный  приговоръ  съ   точ- 
кымъ  указанхемъ  въ  немъ:  имени,  отчества  и  фамилш  каждаго  члена  товарищества, 
размЬра  его   участ1й1,  сосЬдей  по  влад'Ьнш,  назначенной  товариществомъ  ц'Ьны 
участка  и  причитающейся  съ  этой  ц'Ьны  суммы  погашен1я  долга  Банку.  Приго- 
воръ 9тотъ,  относительно  общаго  соглас1я  на  него,   пров'Ьряется  въ  присутствш 
всЬхъ  членовъ  товарищества  на  м'Ьст^  земскимъ  начал  ьникомъ  и  затЬмъ    пред- 
ставляется имъ  на  утвержденхе  Банка.  Посл'Ь  утвержден1я  Банкомъ   такого  при- 
говора, участки  перед'Ьлу  товарищества  уже  не  подлежать,  и  само  товарищество 
считается  таковымъ  только  по  покупк'Ь,  каждый  же  членъ  его  посл-Ь  этого    есть 
уже  собственникъ  прхобр'Ьтеннаго  имъ  участка,  лично   несупцй  отв'Ьтственность 
за  сл-Ьдуемые  съ  него  платежи  Банку.  Членъ  товарищества  по  покупк^Ь,  не  упла- 
тившШ  два  л'Ьтнихъ  перхода  сл-Ьдуемыхъ  съ  него  платежей  Банку,  по  требован1ю 
посл'Ьдняго  вызывается  земскимъ  начальникомъ,  и  отъ  него  отбирается  подписка 
о  причинахъ  неуплаты,  и  можетъ   ли   онъ,    въ   течен1е    назначеннаго   Банкомъ 
срока,  уплатить  сл'Ьдуемые  съ  него  деньги,  или  же  онъ  отказывается  отъ  участка. 
При  отказе  отъ  участка,  или  за  неуплатою  за  него  взносовъ  посл'Ь  даннаго   въ 
подписк^Ь  срока,  участокъ  этотъ  предлагается  Банкомъ,  чрезъ  земскаго  начальника, 
оставить  за  собою  желающему  или  желающимъ  изъ  членовъ  даннаго  товарищества, 
при  условш  погашешя  сл'Ьдуемыхъ  за  него  платежей  (можно  съ  разсрочкою  ихъ); 
если  таковыхъ  не  окажется,  то  предложенге  обращается  ко  всЬмъ  членамъ  того 
сельскаго  общества,  изъ  котораго  образовано  товарищество;  если  и  таковыхъ  не 
окажется,  то— въожиданш  покупщика— три  года  сдается  Болостнымъ  Правлешемъ 
въ  аренду,  и  если  аренда  будетъ  убыточна  Банку,   то  участокъ  назначается  въ 
продажу.  Недовырученная  за  участокъ    сумма,  по  опред'Ьлешю  Банка,   или  за- 
числяется въ  недоимку  казн'Ь  за  отказавшимся  отъ  участка  всл']Ьдств1е  неплатежа, 
или  же  принимается  на  счетъ  казны,  всл'Ьдств1е  постигшихъ  покупщика  б'Ьдств]й 
или  несчастШ. 

Несомненно,  что  насколько  трудно  и  иногда  убыточно  продать  ц'Ьлое  большое 
им^ше,  требующее  большаго  покупщика,  настолько  же  легче  маленьтй  участокъ 
въ  8 — 5 — 10  десятинъ  передать  всегда  находящемуся  подъ  руками  соотв'Ьтствую- 
щему  покупщику.  Если  бы  такая  операщя,  за  тотъ  же  пер10дъ  времени,  и  дала 
тотъ  же  самый  милл10нъ  недобора,  то  и  тогда  это  будетъ  даже  не  все  равно. 
Н'Ьтъ  подрыва  благосостоян1я  въ  массЬ,  въ  корн'Ь  источника,  а  главное,  н'^Ьтъ  за 
чужую  вину  или  несчаст1е  пострадавшихъ,  оды  имъ  словомъ,  безъ  вины  виноватыхъ — 
это  уже  польза  Правительства. 

При  покупк*]^  им']Ьн1я  ц']Ьлымъ  обществомъ  прежде  всего  '/з  его  (сл'Ьдовало 
бы  выборными)  составляется  предварительный  приговоръ  съ  поименнымъ  указа- 
шемъ  въ  немъ  всЬхъ  тЬхъ  членовъ  общества,  кои,  по  мн'Ьн]Ю  его,  не  должны  вхо- 
дить въ  число  покупщиковъ  и  иъ1±тъ  какое-либо  право  въ  покупаемомъ    ии±пш. 
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а  именно:  постоянно  отсутствующихъ,  не  ведущихъ  лично  сельскаго  хозяйства, 
не  им'Ьющихъ  усадебной  осЬдлости,  зав'Ьдомыхъ  неплательщиковъ  повинностей 
по  нерад'Ьнзю  къ  труду  и  хозяйству,  зав'Ьдомыхъ  пьяницъ  и  неблагонадежныхъ 
въ  хозяйственномъ  отношеши,  вообще,  и  для  участхя  въ  предположенной  покуп1гЬ, 
въ  частности. 

По  покупкЬ  им'Ьнхя  составляется  приговоръ  о  разд-Ьл*  V*  частей  его  или 
на  равновгЬрные  участки  по  числу  дворовъ,  участвующихъ  въ  покупке,  или  на 
подворные  участки  по  числу  наличныхъ  мужского  пола  душъ  въ  семь*,  и  съ 
расц']Ьнкою  каждаго  изъ  нихъ,  соображаясь  съ  его  качествомъ  и  удобствами,  во- 
обще; V5  часть  им'Ьшя,  какъ  сказано  было  ран-Ье,  оставляется  въ  общемъ  влад'Ьнхи. 
Участокъ  или  з^астки,  отъ  которыхъ  отказались  покупщики  или  за  неуплату 
сл'Ьдуемыхъ  взносовъ,  предлагаются  желающимъ  членамъ  общества,  а  если 
таковыхъ  не  окажется,  назначаются  въ  продажу. 

Продажу  всЬхъ  такого  рода  участковъ  сл*дуетъ  производить  при  У-Ьздномъ 
Съ^зд-Ь  чрезъ  того  земскаго  начальника,  въ  участк*  котораго  земля  находится 
Право  пр1обр'Ьтен1я  продающихся  съ  торговъ  участковъ  предоставить  лицамъ 
вс']^хъ  С0СЛ0В1Й  безъ  изъятая  съ  тою  разницею,  что  лица  крестьяяскаго  сослов1Я 
вносятъ  при  этомъ  только  текущ1е,  начисленные  Банкомъ,  платежи  и  недоимки, 
а  весь  остальной  долгъ  переводится  на  новаго  покупщика;  лица  же  другихъ 
С0СЛ0В1Й,  кром'Ь  текущихъ  платежей,  должны  внести  V*  часть  или  даже  ^!г  числя- 
щагося  на  участк-Ь  долга  Банку,  а  на  остальную  сумму  получить  одинаковую  со 
всЬми  разсрочку. 

Много  уже  нашего  забытаго  сослов1я,  м'Ьщанъ  и  даже  купцовъ,  устремилось 
въ  села  и  деревни  ради  промысла  и  торговли  на  арендуемыхъ  у  крестьянъ 
усадьбахъ  съ  постройками  и  земляхъ;  а  тогда  они  станутъ,  въ  земельномъ  от- 
ношеши, членами  общества  или  товарищества  и,  хотя,  такъ  сказать,  посторон- 
ними влад'Ьльцами,  но  заинтересованными  въ  общемъ  ход'Ь  Д'Ьла.  ЗатЬмъ,  м'Ьстное 
духовенство,  разночинцы,  мелюе  землевладельцы— все  это  стоящее,  во  всякомъ 
случа*,  выше  простого  нашего  крестьянина,  а  это  уже  польза  деревни.  Вообще, 
я  нахожу,  что  если  намъ,  жителямъ  городовъ,  состоящимъ  изъ  всЬхъ  сослов1Й, 
такъ  необходимъ  крестьянинъ,  что  мы  безъ  него  даже  и  обойтись  не  можемъ, 
то  настолько  же  необходимы  и  вс^  мы,  всЬ  сословая,  въ  деревн-Ь,  но  только  съ 
другой,  лучшей  стороны. 

Такимъ  образомъ,  и  въ  настоящемъ  докладе  я  высказываюсь: 

1)  За  уничтожете  чрезполосности;  вообще,  какъ  и  говорилъ  въ  первомъ 
доклад'Ь,  а  въ  частности,  на  тЬхъ  5  миллаонахъ  десятинъ  земли,  которыя  уже 
куплены  для  крестьянъ  на  счетъ  казны  при  посредств*  Крестьянскаго  Поземель- 
наго  Банка,  и  за  прекращеше  развит1я  этой  чрезполосности  во  вновь  прхобр'Ь- 
таемыхъ  им'Ьнхяхъ. 

2)  При  услов1и  уничтожен1я  чрезполосности,  за  прекращенхе  отобран1я  разъ 
уже  купленныхъ  иъЛтй  у  ц'Ьлыхъ  товариществъ,  а  т^мъ  бол'Ье,  у  ц'Ьлыхъ  сель- 
скихъ  обществъ. 

Я  полагаю,  что  не  ошибусь,  если  скажу,  что  при  той  нужд^  и  погон*  за 
землею,  при  томъ  общемъ  сознан1и,  что  въ  ней  вся  сила,  при  томъ  подъем-Ь  ея 
ц-Ьиностн  у  ц-Ьлыхъ  товариществъ  или  у  ц'Ьлыхъ  сельскихъ  обществъ  не  можетъ 
быть  и  р'Ьчи  объ  отказ*  отъ  земли  поел*  покупки;  так1я  явлен1я  возможны  лишь 
по  отношен1Ю  къ  отд^льнымъ,  или  случайно  несчастнымъ,  или  негоднымъ  лич- 
ностямъ. 

3)  При  уничтожен1и  чрезполосности,  самъ  собою  облегчается  вопросъ  объ 
уничтожеши  круговой  поруки. 

Я  не  стану  говорить  о  круговой  порук*  въ  настоящемъ  ея  вид*,  какъ 
хорошо  изв*стной  всякому;  она  им*етъ  слишкомъ  прямую  и  слишкомъ  узкую 
ц*ль— взять  деньги  безотносительно  съ  кого  и  безотносительно  къ  посл*дств1ямъ. 

Не  возможно  ли  было  бы  такую  круговую  поруку  зам*нить  .круговою 
взаимопомощью".  Наприм*ръ:  волость  есть  община;  каждая  десятина  крестьянской 


Корочансшй  Уфздный  Комитетъ.  309 

земли  облагается  Ю-ю  коп.  въ  кассу  общины.    Предположимъ,  что   нашъ   Коро- 
чанскШ  ]гЬздъ  им'Ьетъ  дв'Ьсти  тысячъ  десятинъ  крестьянской  зешш;  по  10  коп.  съ 
десятины   получается  по  уЬзду  20.000  рублей.  Изъ  этихъ  сукмъ  за  домохозяевъ, 
пострадавшихъ  отъ  пожара   въ  этотъ  годъ,  уплачивается  въ  повинности,  вообще, 
10  или  15%  съ  суммы  всего  сгор'Ьвшаго  имущества  (по  оц'Ьнк^  земской  агентуры). 
Домохозяева,  у  которыхъ  украли  лошадей,  или  у  которыхъ  во  время  пожара  по- 
гор'Ьлъ  скотъ,  вообще,  получаютъ  изъ  кассы  дв'Ь  трети  его  стоимости  по  оц'Ьнк'Ь 
старосты,  сотекаго  и  6  блнжайшихъ  сосЬдей.  Въ  случа'Ь  недостаточности  суммъ 
для  удовлетворен1Я  потерп^Ьвшихъ  у  одной  волостной  кассы,  недостяющая  сумма 
пополняется  всЬми  остальными  волостями  уЬзда  по  расчету  десятинъ  земли  въ 
волости.  Если  мы  возьмемъ  отъ  300  до  400  пострадавшихъ  домохозяевъ   въ   годъ 
по  у4зду  и  опред'Ьлимъ  сумму  уплатц  за  каждаго  отъ  20  до  40  руб.,  въ  среднемъ 
ЗО  руб.,  сл*довательно,  всю  выдачу  въ  годъ  можно  предполагать  въ  10.000  рублей 
въ    нормальное   время.    Въ   случаяхъ   исключительныхъ    б'Ьдств1Й  сл'Ьдовало  бы 
установить    дополнительный   подесятинный   сборъ    по    всему   у^зду.   Такую  же 
круговзгю  взаимопомощь  самимъ  оеб'Ь  следовало  бы  установить  и  отъ  градобит1Й. 
Во  всемъ  этомъ,  мн%  кажется,  заключались  бы  своевременная  поддержка  по- 
страдавшихъ отъ  цесчастья  плательщиковъ  повинностей  крестьянъ  и  необращен1е 
ихъ  въ  в'Ьчныхъ  недоимщиковъ. 

4)  При  уничтожеши  чрезполосности  и  переход'Ь  къ  образовашю  мелкихъ 
хозяйствъ,  самъ  собою  иазр'Ьваетъ  вопросъ  объ  уничтоженш  сельскихъ  сходовъ 
и  о  переход'Ь  къ  выборнымъ. 

Въ  заключете,  н']Ьсколько  словъ  на  пункты  программы  Особаго  Сов'Ьщанхя: 
о  поощреН1и  къ  добровольному  разселен1Ю;  о  привлечети  сельскихъ  обществъ 
къ  расходамъ  по  выдач'Ь  воспособленхй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся,  и  объ 
организащи  мелкаго  народнаго  кредита. 

Какъ  м-Ьру  поощрен1я  къ  выселешю  на  тЬ  «отд'Ьльные*  или  „усадебные" 
участки,  о  которыхъ  много  говорено  въ  первомъ  доклад^Ь,  я,  исходя  изъ  того, 
что,  съ  одной  стороны,  наши  оельсшя  общества  ничего  въ  вид'Ь  воспособлен1я 
выселяющимся  не  дадуть,  да,  пожалуй,  и  дать  не  могутъ,  потому  что  сами  уже 
очень  немного  им'Ьютъ,  а  съ  другой,  что  губернск{я  земства  им'Ьютъ  достаточные 
(въ  миллюнахъ)  страховые  капиталы,  собранные,  исключительно,  съ  крестьянъ,  а 
между  тЬмъ,  кстати  сказать,  иногда  расходуемые  и  на  нужды,  непосредственно 
къ  источнику,  изъ  котораго  капиталы  эти  образовались,  не  относящхяся,  я  по- 
лагалъ  бы: 

1)  Домохозяинъ,  выселяющ1Йся  на  отдельный  участокъ,  долженъ  получить 
отъ  губернскаго  земства  на  счетъ  страхового  капитала  кровельное  желЬзо  для 
покрыт1я  возводимыхъ  имъ  жилыхъ  построекъ  въ  ссуду  на  срокъ  и  въ  разм-Ьр-Ь 
по  следующему,  напримЬръ,  расчету:  на  участокъ  до  3-хъ  дес.  на  сумму  50—75  р. 
и  на  срокъ  до  8  л-Ьтъ;  на  участокъ  до  б  дес.  на  сумму  75—100  руб.  и  на  срокъ 
до  в  л-Ьтъ,  и  на  участокъ  до  10  дес.  125 — 150  руб.  и  на  срокъ  до  4  л^тъ. 

2)  Домохозяинъ,  поселившШся  уже  на  отд-Ьльномъ  участк-Ь,  имЬетъ  право 
на  получен1е  оть  уЬзднаго  земства  въ  кредитъ  срокомъ  до  5  л^тъ  на  сумму 
при  участк*  до  5  дес.  до  50  руб.,  а  при  участк*  до  Ю  дес.  до  100  руб.  сл4дую- 
щихъ  предметовъ  первой  сельскохозяйственной  необходимости:  плуга,  в-Ьялки, 
жел^Ьзной  бороны,  топоровъ,  вилъ,  лопатъ/  косъ  и  проч.,  улучшенныхъ  сЬмянъ 
хл^бовъ,  сЬмянъ  травъ  и  корнеплодовъ  и  даже  древесныхъ:  яблонь,  грушъ,  вишенъ, 
сливъ  и  пр. 

Въ  этомъ,  мн*  кажется,  и  должно  выразиться  и  поощреше  къ  выселешю,  и 
воспособлеше  на  него,  и  тотъ  мелюй  народный  кредитъ  (отчасти),  о  которыхъ 
говорится  въ  программ*  комисс1и,  и  притомъ,  все  это  не  деньгами,  опасными  и 
не  въ  рукахъ  крестьянина,  а  натурою,  въ  вид*  предметовъ  самой  первой  необ- 
ходимости въ  сельскохозяйственномъ  быту,  и  притомъ,  не  касаясь  сельскихъ 
обществъ,  съ  которыхъ  взять  нечего,  и  государственной  казны,  у  которой  нуждъ 
слишкомъ  много. 


КурекШ  У'1здный  Комятетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленноетй. 

Списокъ  лицъ,  принимавшихъ  участ1е  въ  трудахъ  Курскаго   УЪздиаго  Комитета   о    нуждахъ 

сельскохозяйственной  промышленности. 


Председатель  Комитета  Предводитель  Дворянства  Курскаго  у4зда,Камергеръ 
Двора   Его  Величбства  Николай  1осифовнчъ  Суковкинъ. 

а)  Отъ  перваго  избирательнаго  собрашя: 

1)  Яковъ  Афанасьевичъ  Артюховъ,  дворянинъ. 

2)  Васший  Дмитр1евичъ  Исаковъ,  штабсъ-ротмистръ. 

3)  Николай  Николаевичъ  Шпановъ,  врачъ. 

4)  Леонидъ  Дмитр1евичъ  Моисеевъ,  дворянинъ. 

5)  Михаилъ  Дмитрхевичъ  Исаковъ,  коллежск1Й  ассесоръ. 

6)  Вячеелавъ  Васильевичъ  Толуб'Ьевъ,  коллеясскш  ассесоръ. 

7)  Владим1ръ  Константиновичъ  Дембицк1Й,  дворянинъ. 

8)  Никандръ  Федоровичъ  Толмачевъ,  врачъ. 

9)  Павелъ  Федоровичъ  Малышевъ,  дворянинъ. 

10)  Васил1Й  Петровичъ  Мосоловъ,  дворянинъ. 

11)  Константинъ  Николаевичъ  Родюновъ,  штабсъ-капитанъ. 

12)  СергЬй  Николаевичъ  Отупинъ,  коллежскШ  ассесоръ. 

13)  Севастьянъ  Севастьяновичъ  РомановскШ,  дворянинъ. 

14)  ДнитрШ  Афанасьевичъ  Артюховъ,  дворянинъ. 

15)  Николай  Карловнчъ  Реймеръ,  надворн.  сов'Ьтн. 

16)  Германъ  1оснфовичъ  Пушкаревъ,  дворянинъ. 

17)  Фенистоклъ  Васильевичъ  Шагаровъ,  губернскШ  секретарь. 

18)  Александръ  Аркадьевичъ  Пожидаевъ,  дворянинъ. 

19)  Александръ  СергЬевичъ  Перфильевъ,  штабсъ-ротмистръ. 

20)  Павелъ  Михайловичъ  Каменевъ,  дворянинъ. 

21)  Валер1анъ  Павловичъ  Исаковъ,  поручикъ. 

Кандидатъ  къ  гласнымъ: 

22)  ВасилШ  1осифовичъ  Балтенковъ,  коллежсшй  секретарь. 

б)  отъ  второго  избирательнаго  собратя: 

23)  АлексЬй  Петровичъ  Сапуновъ,  потомственный  почетный  гражданинъ. 

24)  Николай  Николаевичъ  Лоскутовъ,  кандидатъ  правъ. 

25)  Николай  Григорьевичъ  Домаревъ,  почетный  гражданинъ. 

26)  ВасилШ  Васильевичъ  Алехинъ,  почетный  гражданинъ. 

27)  Акимъ  Савельевичъ  Павловъ,  потомственный  почетный  гражданинъ. 

в)  Отъ  сельскаго  общества: 

28)  АлексМ  Михайловичъ  С'Ьдыхъ,  кр.  Долговской  вол. 

29)  Матв'Ьй  Андреевичъ  Пашковъ,  кр.  Чаплыгинской  вол. 
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30)  Федоръ  Пименовичъ  Мишинъ,  кр.  Дьяконовской  вол. 

31)  Семенъ  Ивановичъ  Сорокинъ,  зап.  унт.-оф.  Сгарковской  вол. 

32)  Бгоръ  Петровичъ  Гладилинъ,  кр.  Ямской  вол. 

33)  Семенъ  Афанасьевичъ  Заикинъ,  кр.  Муравьевской  вол. 

34)  ВасилШ  Ефимовичъ  БесЬдинъ,  кр.  Троицкой  вол. 

35)  ДмитрШ  Ивановичъ  Шеховцевъ,  кр.  Колоденской  вол. 

36)  ГригорШ  Никнфоровичъ  ИвлицкШ,  кр.  Рышковской  вол. 

37)  Николай  Мироновнчъ  Переверзевъ,  кр.  Спасской  вол. 

38)  Андрей  Ивановичъ  Павловъ,  кр.  Чермошнянской  вол. 

Члены  У'Ьздной  Земской  Управы: 

39)  СерхгЬй  Мнхайловичъ  Стахевичъ. 

40)  Илья  Тимоф'бевичъ  Каменевъ. 

Лица,   не   принадлежащ1я  къ  составу  земскаго   собран1я: 

41)  Миханлъ  Георпевнчъ  Богдановъ,  местный  пом'Ьщикъ. 

42)  Левъ  Ивановичъ  Л'бснякъ,  Податной  Инспекторъ. 

43)  Леонидъ  Ивановичъ  Селиновъ,  Агрономъ  У'Ьздной  Управы. 

44)  АлексМ  Дмитрхевичъ  Анитовъ,  ЗемскШ  Начальникъ. 

45)  Аркад1й  Васильевичъ  Алехинъ,  Членъ  Городской  Управы. 

46)  Левъ  Степановичъ  Олицшй,  землевлад'Ьлецъ. 

47)  Петръ  Никоновичъ  Назаревсюй,  Податной  Инспекторъ. 

48)  АполинарШ  Васильевичъ  Баклановъ,  Городской  Судья. 

49)  Владиславъ  Григорьевичъ  ФранковскШ,  Агрономъ. 


Протонояъ  аасгьданм  3  1юля  1902  г. 

Въ  засЬдаше  Комитета  прибыли:  Председатель  Комитета  Предводитель 
Дворянства  Курскаго  уЬзда  Н.  I.  Суковкинъ  и  28  членовъ. 

По  открытш  засЬдашя  и  доклад'Ь  предложен1я  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов'Ьщашя,  Предс^Ьдатель  Комитета,  ознакомивъ  членовъ  Комитета  съ 
ц'Ьлью  учрежден1я  Комитета  и  программой  вопросовъ,  подлежащихъ  его  обсужде- 
Н1ю,  выскаэалъ  свое  мн'Ьн1е,  что  настоящее  засЬдаше  онъ  считаетъ  подготови- 
тельнымъ,  созваннымъ  для  обсужден1я  порядка  занят1Й  Комитета,  и,  такъ  какъ 
заняться  подробно  разработкою  всЬхъ  подлежащихъ  обсуждешю  вопросовъ  въ 
столь  многолюдномъ  собраши  затруднительно,  то  предложилъ  образовать  под- 
КОМНСС1И,  изъ  которыхъ  на  каждую  было  бы  возложено  разсмотр-Ьте  изв'Ьстной 
группы  вопросовъ. 

По  доклад'Ь  затЬмъ  записки  сельскихъ  хозяевъ  къ  вопросу  о  поднят1и  сель- 
скаго  хозяйства  и  заявленхя  В.  Е.  БесЬдина,  были  выслушаны  мн'Ьнгя  гг.  членовъ 
Комитета  по  поводу  хода  занят1Й  Комитета. 

Членъ  Комитета  Н.  Н.  Лоскутовъ,  присоединяясь  къ  мн'Ьшю  Председателя 
Комитета  объ  образованш  подкомисс1Й,  полагалъ  необходимымъ  разд'Ьлить  всЬ 
подлежащ1е  обсуждешю  подкомиссш  вопросы  на  юридическхе,  экономичесше  и 
сельскохозяйственные  въ  гЬсномъ  смысл'Ь  (техничесше). 

Г.  I.  Пушкаревъ,  обращаясь  къ  обсужденш  записки  сельскихъ  хозяевъ,  на- 
ходилъ,  что  н-Ькоторые  изъ  затронутыхъ  въ  этой  записк-Ь  вопросовъ  могутъ 
быть  разсмотр'бны  въ  засЬданхи  Комитета  и  поддержаны  или  отвергнуты  имъ. 

В.  К.  ДембицкШ  указалъ  на  отсутств1е  въ  записк'Ь  сельскихъ  хозяевъ  суждешя 
объ  одномъ  изъ  самыхъ  важныхъ  вопросовъ — вопрос^Ь  крестьянскомъ,  и — находилъ 
необходимымъ  для  разсмотр'Ьшя  этого  вопроса  образовать  особую  подко1гасс1Ю' 
въ  которую  должны  непрем'Ьнно  войти  представители  отъ  крестьянъ. 
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Л.  Д.  Моисеевъ  полагалъ,  что  Комитету  надлежить,  главнымъ  образомъ,  за- 
няться обсужден1емъ  гЬхъ  вопросовъ,  которые  не  подвергались  разработке  въ 
земскихъ  и  другихъ  учрежденхяхъ,  и  указалъ  на  необходимость  приняпя  м-Ьръ 
къ  устранен1Ю  т4хъ  болезненныхъ  явлен1й,  которыя  наблюдаются  въ  настоящее 
время  въ  сельскомъ  хозяйств*;  къ  числу  таковыхъ  относятся,  напрнм'Ьръ,  ненор- 
мальный услов1я  производства  и  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

М.  Д.  Исаковъ  находилъ  возможнымъ  н'Ькоторые  вопросы,  достаточно  уже 
разработанные  или  нетребующхе  подробнаго  обсуждешя  по  своей  безспорности, 
разсмотр-Ьть  въ  настоящемъ  же  засЬданхи;  къ  такимъ  вопросамъ  онъ,  между  про- 
чимъ,  относитъ  вопросъ  о  сельскохозяйственномъ  образованш. 

П.  М.  Каменевъ,  по  поводу  мн*н1я  М.  Д.  Исакова,  поддержанннаго  Н.  Н.  Шпа- 
новымъ,  возразилъ,  что  всв  вопросы,  хотя  бы  уже  и  разработанные  въ  другихъ 
учрежден1яхъ,  сл-Ьдуетъ  передать  на  обсуждеше  подкомиссш,  которыя  будутъ 
иметь  возможность  и  по  этимъ  вопросамъ  дать  бол-Ье  обоснованную  мотивировку, 
ч'Ьмъ  какая  можетъ  быть  дана  въ  настояп^емъ  засЬданхи. 

По  выслушан1н  изложенныхъ  мн']^н1Й,  Комитетъ,  согласно  предложешю  А.  В. 
Бакланова,  р'^^шилъ  разд'^^лить  всЬ  подлежащхе  его  обсужденхю  вопросы  на  четыре 
группы:  1-я  группа — общ1я  услов1я  влад'Ёнхя  землею  и  переходъ  права  собствен- 
ности; 2-я  группа — экономичесюя  м-Ьропрхятхя  общаго  характера;  3-я  группа  — 
техническ1я  услов1я  производства  и  образованхе,  и  4-я  группа — ^условхя  обм'Ьна 
сельскихъ  продуктовъ  и  пути  сообщешя.  Къ  первой  групп*  отнесены  вопросы, 
поименованные  въ  программ*  занятШ  Особаго  Сов'Ьщан1я  подъ  лит.:  Е,  Ж, 
И,  Ч,  Ш;  ко  второй  групп*  вопросы  хшдъ  лит.:  Г,  I,  К,  Л,  X.  Щ,  Ю;  къ  третьей 
групп*— вопросы  подъ  лит.:  А,  Б,  В,  ^Г,  М,  Н,  О,  П,  Р;  къ  четвертой  групп*— 
вопросы  подъ  лит:  3,  С,  Т,  У,  Ф,  Ц. 

Для  разсмотр*н1я  каждой  группы  вопросовъ  образованы  четыре  подкомисс1И. 

Въ  составъ  первой  подкомисс1и  пожелали  войти:  Н.  О,  Шпаковъ,  В.  К.  Дем- 
бицкШ,  М.  Д.  Исаковъ,  А.  В.  Баклановъ,  Л.  И.  Л*снякъ,  М.  Г.  Богдановъ,  А.  В. 
Алехинъ,  Д.  М.  Котляровъ,  Г.  I.  Пушкаревъ,  С.  С.  Романовсшй,  К.  Н.  Родхоновъ, 
Л.  И.  Селиновъ,  А.  С.  Перфильевъ,  Н.  Н.  Лоскутовъ  и  С.  М.  Стахевичъ,  а  также 
представители  отъ  крестьянъ. 

Вторая  подкомисс1я  образовалась  изъ:  Н.  Н.  Шпанова,  А.  Д.  Аннтова,  Л.  И. 
Л*сняка,  М.  Г.  Богданова,  А.  В.  Алехина,  Л.  И.  Селинова,  В.  К.  Дембицкаго,  К.  Н. 
Род1онова.  П.  Н.  Назаревскаго,  А.  С.  Перфильева,  Н.  Н.  Лоскутова,  С.  М.  Стахе- 
вича,  С.  П.  Шеховцова. 

Въ  третью  ПОДКОМИСС1Ю  вошли:  Н.  Н.  Шпановъ,  Л.  Д.  Моисеевъ,  М.  Г.  Богда- 
новъ, П.  М.  Каменевъ,  М.  Д.  Исаковъ,  П.  Ф.  Малышевъ,  Л.  С.  ОлицкШ  и  Л.  И. 
Селиновъ. 

Четвертую  подкомисс1Ю  образовали:  Н.  Н.  Шпановъ,  А.  Д.  Анитовъ,  М.  Г. 
Богдановъ,  П.  М.  Каменевъ,  А.  В.  Баклановъ,  П.  Ф.  Малышевъ,  Л.  И.  Селиновъ, 
Д.  М.  Котляровъ  и  Л.  Д.  Моисеевъ. 

Предс*дательствуюи1ими  въ  подкомисс1яхъ  избраны:  въ  первой — В.  К,  Дем- 
бицюй,  во  второй — Л.  И.  Л*снякъ,  въ  третьей— Л.  Д.  Моисеевъ  и  въ  четвертой — 
М.  Г.  Богдановъ. 

Зат*мъ,  зас*дан1е  было  объявлено  закрытымъ,  при  чемъ  члены  подкомисс]и 
р*шили  собраться  на  первое  Сов*щаше  по  вс*мъ  четыремъ  подкомисс1ямъ  4-го 
сего  1юля  въ  10  часовъ  утра. 

Протоколъ  зааьдаш'я  29  Денабря  1902  г. 

28-го  Декабря  1902  г.  происходило  зас*дате  Курскаго  У*зднаго  Комитета 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  На  зас*дате  прибыли:  Пред. 
с*датель  Комитета — КурскШ  У*здный  Предводитель  Дворянства  И.  I.  Суковкииъ 
и  члены:  Н.  Н.  Шпановъ,  М.  Д.  Исаковъ,  В.  Д.  Исаковъ,  С.  Н.  Ступинъ,  П.  Ф. 
Малышевъ,  А.  С.  Перфильевъ,  К.  Н  Родхоновъ,  И.  Т.  Каменевъ,  В.  К.  ДембицкШ» 
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Н.  Н.  Лоскутовъ,  Я.  А.  Артюховъ,  М.  Г.  Богдановъ,  Ф.  В.  Шагаровъ,  С.  М.  Ста- 
хевичъ,  Л.  Д.  Монсеевъ,  Л.  И.  Л'Ьснякъ,  П.  П.  Сапуновъ,  Л.  С.  ОлшцсШ  и  пред- 
схавители  отъ  крестьянъ:  Дьяконовской  волости  старшина  Мишинъ»  Долговской—- 
ОЬдыхъ,  Троицкой—-БесЬдинъ,  Отарковской — Сорокинъ,  Муравлевской — Заикинъ, 
Спасской— Переверзевъ,  Чаплыгинской — ^Пашковъ. 

В.  К.  Дембицкнмъ  былъ  прочитанъ  журналъ  зас'Ьдаи1Я  1-ой  комисс1и,  при- 
чем1|  посл4  непродолжительныхъ  пренШ  Комитетъ  одобрилъ  и  принядъ  сл^дую- 
1ц1я  выработанныя  атой  додкомисшей  положен1я:  1)  наблюдаемое  по  многимъ,  пре- 
имущественно, болыпимъ  сельскимъ  обществамъ  длинноземедье  и  дальность  раз- 
еггоян1я  подевыхъ  угодай  отъ  усадебъ;  2)  чрезподоснца,  какъ  над'Ьльныхъ  дачъ, 
та1П|  и  крайняя  чрезполосшца  и  раздробленность  над'Ьловъ,  находящихся  въ  поль- 
зованш  и  распоряженш  отд'Ьльаыхъ  крестьянъ  домохозяевъ;  3)  малоземелье,  наблю- 
дае1^ое  въ  особенности  по  селешямъ  бывпшхъ  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ,  полу- 
чмвщнхъ  дарственный  над'Ьлъ  или  над'Ьлъ  ниже  установленной  нормы;  4)  правовыя 
услов1я,  недостаточно  регулирующ1я  земельный  отношетя  между  членами  сель- 
скндъ  обществъ  по  влад^шю,  пользоватю  и  распоряжешю  землей. 

Основной  м-Ьрой  къ  устраиешю  всЬхъ  невыгодъ  длинноземвдья  и  дальности 
разстояшя  подевыхъ  угодШ  отъ  усадебной  оседлости,  по  мн-Ьтю  комисс1и,  лвляется 
широкое  распростраше  разселен1я  среди  крестьянскихъ  седьскихъ  обществъ,  для 
чего,  по  мн'Ьшю  комиссш,  должны  быть  приняты  слгЬдующ1я  мЬры: 

1)  Изм^неше  7-ой  и  7-го  примЬчашя  къ  ст.  54  общаго  положешя  о  крестьянахъ 
въ  смысле  предоставлеыя  сельскому  обществу  разр^Ьшать  отд&1ьнымъ  домохозяе- 
вамъ  или  групп-Ь  отд'бльныхъ  домохозяевъ  выселяться  изъ  пред'Ьловъ  осЬдлости 
крестьянскаго  сельскаго  общества  въ  пред'Ьлы  земельной  дачи  по  приговору,  по- 
становленному большинствомъ  годосовъ,  а  не  У^,  какъ  это  требуется    закономъ. 

2)  Чтобы  Государство  приходило  на  помощь  въ  вид'Ь  поощрительной  м'Ьры 
вновь  образованнымъ  поседкамъ,  путемъ  предоставлен1я  податныхъ  льготъ. 

3)  Сельскимъ  обществамъ  должно  быть  вм'Ьнено  въ  обязанность  (при  общин- 
номъ  пользованш  землей)  выд'Ьлять  выселяющимся  семьямъ  по  соглашенш  съ 
ними  надЬлы  къ  одному  м'Ьсту,  (какъ  это  требовала  отм'Ьненная  нын'Ь  165  ст.  по- 
ложен1я  о  выкуп'Ь). 

4)  Над'Ьлъ  долженъ  быть  отводимъ  въ  полномъ  количеств-Ь  всего  причитаю- 
щагося  надйда  по  числу  душъ,  за  который  отбывались  повинности  по  м1рской 
раскладк'Ь  въ  годъ  выседешя. 

5)  Желательно  оказаше  выселяющимся  на  новыя  усадебный  м'Ьста  матерхаль- 
ной  помощи  изъ  средствъ  казны  или  земства  въ  вид'Ь  безвозвратныхъ  пособШ 
изъ  ссудъ.  Если  принять  въ  д'Ьл'Ь  разселен1Я  необходимое  участхе  земства,  то  без- 
возвратныя  пособ1я  могутъ  быть  назначаемы  изъ  страхового  капитала,  такъ  какъ 
разселен1е  пресл'Ьдуетъ  и  противопожарныя  ц'Ьли. 

6)  Желательно,  чтобы  выселяющимся  выдавались  пособгя  изъ  средствъ  казны 
въ  разм'Ьр'Ь,  необходимомъ  для  покрыпя  всЬхъ  расходовъ,  сопряженныхъ  съ  пе- 
реселешемъ. 

7)  При  организащи  водоснабженхя  должны  быть  выдаваемы  пособ1я  оть  казны. 

8)  Организац1я  разселешя  и,  вообще,  все  зав'Ьдываше  разселенхемъ  должно 
находиться  въ  в'Ьд'Ьнш  земства,  какъ  органа,  близко  стоящаго  къ  экономическимъ 
нуждамъ  населен1я. 

Въ  отнощенш  уничтожен1я  чрезполосицы  земельныхъ  дачъ,  должны  быть 
приняты  сл'Ьдующ1я  м-Ёры: 

1)  Издаше  соотв'Ьтствующихъ  законоположенШ,  облегчающихъ  и  упрощаю- 
щихъ  закдючеше  полюбовныхъ  сд'Ьлокъ  о  размежеванш  и   обм'Ьн'Ь   земельныхъ 

УГ0Д1Й. 

2)  Реформы  судебно-межевого  процесса  на  началахъ  быстроты  и  разр'Ьшен1я 
упрощеннымъ  способомъ  судебно-межевыхъ  споровъ. 

Въ  видахъ  устранен1я   чрезполосицы   и  дробимости  земельныхъ  влад'Ьшй, 
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принадлежащихъ  каждому  домохозяину  въ  отд'Ьльности,  а  также  въ  ц*Ьляхъ  воз- 
можности консолидацШ  пользован1я  и  влад'Ьтя  землей  отд'Ьльнымъ  крестьянокимъ 
дворомъ,  признано  желательнымъ  принять  сл^дуюпця  м-бры: 

1)  Предоставлеше  сельскимъ  сходамъ  сельскихъ  обществъ  подворнаго  вла- 
д'Ьн1я  по  приговору,  постановленному  простымъ  больпшнствомъ  голосовъ,  про- 
изводить переверстку  размежеван1я  над]Ьльной  земли  въ  ц'Ьляхъ  уничтожен1я 
чрезполосицы.  Основан1емъ  для  установлешя  разм'Ьра  влад'Ьшя  каждаго  двора 
или  домохозяина  въ  отд'Ьльности  должны  быть  приняты:  а)  данныя  влад'Ьнной 
записи;  б)  кр'Ьпостные  документы,  а  также  и  домаште  акты,  допускаемые  м^тнымъ 
обычаемъ;  в)  земская  давность  влад'Ьнхя. 

2)  Допущеше  по  закону  обм-Ьна  земельныхъ  угод1Й  между  домохозяевами 
въ  видахъ  уничтожешя  чрезполосицы,  облегчешя  и  упрощен1я  сд'Ьлокъ  по  обману 
земельныхъ  угодШ  пзгтемъ  заявлен1я  сд']^окъ  по  обм^^ну  утодай  въ  Волостномъ 
Правлеши,  конечно,  при  соотв'Ьтств1и  общаго  ихъ  утверждетя  земокимъ  началь- 
ннкомъ,  занесен1я  безпошлинно  такихъ  сд'Ьлокъ  въ  актовую  книгу. 

3)  Допустить  отчужден1е  земельнаго  влад'Ьн1я  четвертного  права  домохо- 
зяиномъ  не  иначе,  какъ  съ  согласхя  членовъ  семьи  (жены  и  д^тей  не  моложе 
17-ти  л-Ьтняго  возраста),  съ  сохраиенгемъ  права  преимуп^ественной  покупки  за 
односельцами.  Желательно  при  этомъ  въ  такихъ  случаяхъ  распространеше  ссудъ 
на  покупку  земли  крестьянами  односельцами  у  четвертныхъ  владЬльцевъ  изъ 
средствъ  Крестьянскаго  Банка. 

4)  Желательно  установленхе  бол'Ье  упрощеннаго  порядка  и  устраненхе  при- 
нятыхъ  расходовъ  по  совершенш  кр'Ьпостныхъ  сд'Ьлокъ,  какъ  по  отношешю 
земли  четвертного  влад'Ьн1я,  такъ  и,  вообще,  мелкихъ  земельныхъ  участковъ. 

5)  Желательно  поощренхе  разсЬдешй  среди  подворныхъ  влад^льцевъ  съ 
предоставлетемъ  всЬхъ  льготъ,  указанныхъ  въ  заключенш  комиосШ  по  вопросу 
о  разселенш. 

Комитетъ  высказался  за  желательность  изм'Ьненхя  правилъ  о  перед'Ьлахъ 
м1рской  земли  въ  томъ  смысле,  чтобы  перед'Ьлъ  земли  допускался  на  ерокъ  12  л^тъ, 
и  чтобы  вопросъ  о  перед'Ьл'Ь  земли  р'Ьшался  простымъ  большинсггвомъ  домохо- 
зяевъ,  им'Ьющнхъ  право  голоса,  (а  не  явившихся  на  сходъ). 

Для  борьбы  съ  малоземельемъ  Комитетъ  находить  необходимымъ  принятге 
сл^дующихъ  м^ръ:  1)  облегчен1е  крестьянамъ  способа  выхода  и  увольнешя  изъ 
состава  сельскихъ  обществъ;  2)  правильная  органязащя  переселенческаго  двн* 
жен1я;  3)  постановка  дЬятельности  Крестьянскаго  Банка  соотв'Ьтственно  основному 
требованио  приходить  на  помощь  по  пр1обр'Ьтен1ю  земли,  преимущественно,  ма- 
лоземельнымъ  крестьянамъ. 

Въ  видахъ  бол'Ье  правильнаго  распред^ешя  земель  между  членами  крестьян- 
скаго сельскаго  общества,  направлетя  общаго  строя  хозяйства  на  над^Ьльной 
земл'Ь  сообразно,  исключительно,  сельскохозяйственнымъ  потребностямъ  и,  нако- 
нецъ,  въ  видахъ  отчасти  уменьшен1я  малоземелья  и  большаго  обезпечетя  земли 
устройствомъ  хозяйственной  группы  крестьянъ,  сидящей  на  над^ьной  земл^, 
Комитетъ  признаетъ  желательнымъ: 

1)  сохранеше  за  сельскимъ  обществомъ  значен1я  исключительно  сельскохо- 
зяйственнаго  союза,  влад'Ьющаго  изв'Ьстной  земельной  единицей. 

2)  совершенное  снятхесъ  сельскихъ  обществъ  фискально-полицейскихъ  обязан- 
ностей. 

3)  Полное  облегчеше  членамъ  сельскихъ  обществъ  права  увольнея1Я  изъ 
состава  сельскихъ  обществъ, 

4)  Сохранеше  за  увольняюпщмися  членами  сельскихъ  обществъ  и  за  сельскимъ 
обществомъ:  за  первыми  права  отчуждешя,  за  вторымъ — право  пр10бр'Ьтен1Я  зе- 
мельныхъ над'Ьловъ  увольняющихся  членовъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ 
по  дМствительной  оц-Ьик*. 

5)  Распространен1е  ссудъ  Крестьянскаго  Банка   на    прхобр'Ьтетв    сельскими 
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обп^естваии  у  своихъ  членовъ  при  увольненш  ихъ  изъ  состава  обществъ  земель- 
ны^ть  на/гЬловъ. 

6)  Сохранеше  необходимагоуслов1я,  чтобы  при  отчзгжденш  земельнаго  надела 
членомъ  сельского  общества,  на  такое  отчуясдеше  посл*Ьдовало  соглас1е  членовъ 
севсьи.  включая  сюда  и  дгЬтей  не  моложе  17  л'Ьтъ. 

Въ  виду  устранен1я  отрнцательныхъ  сторонъ  малоземелья  въ   густо    насе- 
леаныхъ  районахъ,  въ  основаше  переселенческаго  движен1я  должно  быть  поста- 
влено предоетавлете  преимущественнаго  права  переселен]я  наимен'Ье  обезпечен- 
ной  землею  части  крестьянства,  чтобы,  такимъ  образомъ,  переселея1е   получило 
:х:&рактеръ  планом-Ьриаго  движешя,  преследуя  прежде  всего  ц:клш,  какъ  предоста- 
влен1я  наимен'Ье  обезпечеиной  землей  части  крестьянства  на  свободныхъ  земляхъ» 
такъ  и  расширешя  землеполъзованхя  на  счетъ  упразднившихся  за  переселенхемъ 
над'Ьловъ  оставшихся  на  родине   односельцевъ.  Только   при  такихъ  услов1яхъ 
переселенческое  двиясеше  можетъ  сыграть  крупную  роль  въ  обезпечеши  крестьян- 
ства землей.  Кром4  изяожеинаго,  для  правильной  постановки   переселенческаго 
лвлжешя,  желательно  прнияпе  сл^дующихъ  м^ръ: 

1)  Чтобы  земли,  предназначенный  для  заселен1я,  были  бы  предварительно 
достаточно  обследованы  въ  смысле  пригодности  для  заселен1я  и  землед'Ьл1я, 
чтобы  было  произведено  описате  земель,  отведенныхъ  для  переселен1я  съ  крат- 
кими св^д^шями  о  климагб,  о  водосиабэкенш,  о  степени  урожайности  и  общей 
пригодности  для  заселен1Я,  съ  1гЬлью  распростраяенхя  этихъ  св*Ьд4тй  среди 
крестьянъ,  р'Ьшающихся  переселиться.  Этимъ  путемъ  только  можно  дать  возмож- 
ность соэнательнаго  движен1Я  переселетя,  а  не  того  сл'Ьпого  стих1Йнаго,  какъ  это 
наблюдается  среди  крестьянъ,  съ  тяжелыми  посл^дствхями  часто  полнаго  разорен1я. 

2)  Чтобы  переселенцамъ  былъ  предоставленъ  кредитъ  на  устройство  хозяй- 
ства на  новомъ  мФстЬ. 

8)  Чтобы  въ  перес^ленческомь  движенш  было  предоставлено  участхе  зем- 
ству въ  смысле  организацш  переселенческихъ  парт1Й  на  ъЛстЬ,  снабжен1я  ихъ 
медицинскою  помощью,  а  также,  чтобы  земству  было  предоставлено  им^ть  всЬ 
справочный  св'Ьдешя,  касаюпцяся  свободныхъ  земель,  и  степень  ихъ  пригодности 
для  заселешя  м*Ьстнаго  крестьянскаго  населен1я. 

4)  Желательно,  чтобы  на  пути  сл%дован1я  переселенцевъ  и  на  м*Ьстахъ  были 
правильно  организованы  попечен1е  и  медицинская  помощь. 

Обсудивъ  вопросъ  о  желательной  постановке  деятельности  Крестьянскаго 
Банка  соответственно  сельскохозяйственнымъ  нуждамъ  местнаго  крестьянскаго 
населетя,  Комнтетъ  призналъ  желательнымъ: 

во-1-хъ,  чтобы  Крестьянск1Й  Банкъ  приходилъ  на  помощь  въ  покупке  земли, 
преивсущественно,  наименее  обезпеченнымъ  землей  крестьянамъ; 

во-2-хъ,  чтобы  ссуды  выдавались  крестьянскимъ  обществамъ,  товарище- 
ствамъ  и  отдельнывгь  крестьянамъ  въ  размере  90%  оценочной  стоимости; 

въ  В-хъ,  чтобы  проценты  по  ссудамъ  равнялись  процентамъ  по  ссудамъ  Дво- 
рянскаго  Банка; 

въ  4-хъ,  желательно,  чтобы  платежи  въ  КрестьянскШ  Банкъ  взыскивались  съ 
крестьянъ,  пр10бревшихъ  землю  при  помощи  Банка  по  правиламъ  взыскан1я 
окладныхъ  сборовъ  по  закону  1890  г.,  такъ  какъ  при  взысканш  платежей  по  пра- 
виламъ взыскан1я  окладныхъ  сборовъ,  т.  е.  по  частямъвъ  установленные  сроки, 
съ  предоставленхемъ  въ  известныхъ  случаяхъ  льготъ,  дастъ  возможность  плател- 
ьщикамъ  не  запускать  платежи,  а  съ  другой  стороны,  представляетъ  собой  все 
выгоды  частичной  уплаты; 

въ  5-хъ,  для  поставки  деятельности  местныхъ  отделен1Й  Банка  въ  соответств1б 
съ  основной  целью  деятельности  Банка  приходить  на  помощь  въ  покупке  земли 
местнымъ,  наиболее  нуждающимся  въ  земле  крестьянамъ,  желательно,  чтобы  въ 
советъ  отделен1Я  Банка  входилъ  съ  правомъ  голоса  председатель  Губернской 
Земской  Управы,  а  также  гласный  Губернскаго  Земскаго  Собрашя,  избранный 
губернскимъ  земствомъ, 
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Комитетъ  не  можетъ  не  указать,  въ  связи  съ  общтсъ  вопросомъ  правиль- 
наго  поземельнаго  устройства  крестьянъ,  на  назр'Ьвшую  необходимость  въ  общемъ 
пересмотре  положешя  крестьянскаго  над'Ьльнаго  землевлад^Ьшя  съ  тЬмъ,  чтобы 
взаимно  правовыя  отношен1и  крестьянъ  по  влад^нш»  пользовашю  и  распоря- 
жен1Ю  над'Ьльной  домохозяевъ  землей,  нашло  выражеше  въ  ясныхъ  и  точныхъ 
положетяхъ  закона,  въ  соотв'Ьтствш  съ  общимъ  крестьянскимъ  строемъ  и  сво- 
боднымъ  развит1емъ  сельокохозяйственнаго  труда. 

Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  указать  въ  вид'Ь  необходимой  вгЬры  для 
П0ДНЯТ1Я  благосостоян1я  крестьянскаго  насел ен1я,  во-1-хъ,  совершенное  снят1е  съ 
крестьянскаго  населен1я  уплаты  выкупныхъ  платежей;  во  2-хъ,  приняпе  на  счетъ 
казны  50%  расходовъ  на  содвржан1е  волостного  и  сельскаго  управлен1я. 

ЗатЬмъ,  было  словесно  доложено  Л.  И.  Л'Ьснякомъ  и  принято  Комитетомъ 
заключеше  2-й  подкомиссш  о  сл'Ьдующихъ  м'брахъ,  желательныхъ  въ  интересахъ 
уменьшешя  пожаровъ:  1)  понижеше  пошлины  съ  листового  жел^а;  2)  освобожденхе 
отъ  пошлинъ  страховыхъ  полиоовъ;  3)  обводненхе  м^стъ  и  выдача  на  это  д'Ьло 
субсид1Й  отъ  казны,  и  4)  выдача  изъ  казны  прем1Й  за  огнеупорный  постройки 
въ  размЁр-Ь  выданной  земствомъ  премш. 

Прочитанный  М.  Г.  Богдановымъ  докладъ:  „Установлете  основашй.  учреж- 
дешя  и  д'Ьятельности  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  (кооперащй),''  и  словесно 
доложенные,  вытекающхе  изъ  этого  доклада  положенгя  вызвали  среди  членовъ 
Комитета  оживленный  прешя»  по  окончанш  которыхъ  Комитетъ  большииствомъ 
голосовъ  постановилъ: 

Не  соглашаясь  съ  заключающейся  въ  доклад'Ь  мотивировкой,  признать  же- 
лательнымъ  введенхе  сл'Ьдующихъ  м'Ьропр1ят1Й,  способствующихъ  распространенш 
и  свобод'Ь  д'Ьятельности  весьма  полезныхъ  въ  сфер'Ь  сельскохозяйственной  про- 
мышленности мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ:  1)  прям'Ьненге  явочнаго 
порядка  къ  учрежден1Ю  медкихъ  сельскохозяйственны:^  товариществъ  и  сою- 
зовъ, 2)  освобождеше  отъ  всякихъ  расходовъ  акта  учрежден1я,  3)  льготы  въ  об- 
доженш,  4)  льготный  кредитъ. 

По  вопросу  о  поставке  хл^ба  въ  интендантство  Комитетъ  вполне  согла- 
сился съ  сл'бдующимъ  заключешемъ  его  членовъ  Л.  И.  Л'Ьсняка  и  И.  И.  Шпанова 
о  м'Ьрахъ»  направдениыхъ  къ  развитхю  и  широкому  распростраиешю  поставки  въ 
интендантство  землевладельцами  и  крестьянскими  обществами  сельскохозяй- 
ственныхъ продуктовъ.  Съ  ц'Ьлъю  развит1я  поставки  въ  интендантство  продук- 
товъ  крестьянскими  хозяйствами  сл'Ьдуетъ  указанный  въ  §  12  этихъ  правилъ 
Ш1шшит  поставляемаго  количества  продуктовъ  уменьшить  со  100  пудовъ  до  50, 
ч'Ьмъ  будетъ  дана  возможность  участвовать  въ  этихъ  операщяхъ  составляющимъ, 
между  прочимъ,  громадное  большинство  крестьянскимъ  хозяйствамъ  средняго 
достатка. 

§  14  необходимо  изм'Ьнить  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  пргемъ  въ  вЪдЬше  ин- 
тендантства поставляемыхъ  продуктовъ  и  выдача  въ  зтомъ  установленныхъ  кви- 
танщй  происходили  не  въ  м'Ьстахъ  назначен1я  покупаемаго  продукта  (въ  складЬ 
интендантства),  а  исключительно  на  ближайшей  къ  мЬсту  жительства  продавца 
станцш  жел'Ьзной  дороги  иди  пристани. 

Указанная  въ  §  18  оплата  гербовымъ  сборомъ  заявлешй  о  жедаши  уча- 
ствовать въ  поставк'Ь  продуктовъ  въ  интендантство  должна  быть  отм'Ьиена,  такъ 
какъэтотъсборъвм'ЬстЪсъ  расходами  по  посылке  образцовъ  ложится  весьма  обре- 
менительно на  мелк1я  партхи.  Признавая  указанныя  въ  §  21  требовашя  относи- 
тельно У%  сорности  и  влажности  поставляемаго  продукта  крайне  ст'Ьснительными 
и  настолько  высокими,  что  даже  является  сомн'Ьнхе  въ  возможности  для  обыкно- 
веннаго  рыночнаго  хл-Ьба  удовлетворить  этимъ  требовашямъ,  необходимо  хода- 
тайствовать о  возможности  понижен1я  этихъ  процентныхъ  нормъ. 

ЗатЬмъ,  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  учреждеше  въ  м'Ьстахъ  закупки 
продуктовъ  при  соотв']Ьтствующихъ  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управахъ  особой  комис- 
сш,  въ  составъ  которой  вошли  бы:  интендантсюй  чиновникъ,  членъ  У'Ьздной  Зем- 
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ской  Управы,  членъ  Городской  Управы,  податной  инспекторъ  и  членъ  по  казна- 
чешю  отъ  У'Ьзднаго  Съ'Ьзда;  главнымъ  назначешемъ  этой  комиссхи  должны  быть 
доставлеше  ц^нъ  на  вс^  требующ1еся  въ  интендантство  продукты,  и  разборъ  всЬхъ 
могущихъ  быть  между  продавцами  и  прхемщиками  недоразум-Ьихй. 

Наконецъ,  Комитетъ  полагалъ  бы  полеэнымъ  закупать  продукты  въ  сыромъ 
вид4  по  ц^н'Ь,  превышающей  т1П1тит  3  коп.  на  пуд^  противъ  таковой,  уста- 
навливаемой вышеуказанной  комисс1ею;  что  же  касается  покупки  интендантствомъ 
продуктовъ  въ  обработанномъ  вид4,  желательность  каковой  высказывается  и 
военнымъ  сов'Ьтомъ,  то  Комитетъ  полагалъ  бы,  въ  силу  вышеуказанныхъ  сообра- 
жашй,  а  равно  и  для  покрыт1я  связанныхъ  съ  обработкой  расходовъ  со  стороны 
продавцовъ,  указанное  въ  предыдущемъ  §  увеличен1е  ц'Ьнъ  довести  до  ш1П1тит 
15  коп.  на  пуд'Ь. 

М.  Д.  Исаковымъ  были  словесно  доложены  его  соображен1я    о  м'Ьрахъ,   мо- 
гущихъ повести  къ  подъему  всякой  народной  д^Ьятельности,  при  чемъ  п.  п.  2,  3,  4, 
5,  6,  7   и  10  9Т0Г0  доклада    ПредсЬдателемъ  Комитета  не  были  допущены  къ  об- 
сужденш;  изъ  нихъ  2,  3,  5,  6,  7    и  10,  какъ  затрогивающхе    вопросы,    выходящ1е 
иэъ  сферы  компетенцш  Комитета  и  потому  не  подлежащ1е  его  обсужден1Ю  (сло- 
весно доложенный  Комитету   п.  10  им'Ьлъ  иную   редакщю,  ч^мъ  въ  представлен- 
номъ  г.  Исаковымъ    на  другой  день   и  приложенномъ   при  этомъ   письменномъ 
изложеши  этихъ  соображешй,  начинаясь  словами:  „обязательный  выкупъ  казною 
частновлад^ьческихъ  им'Ън1Й,    начиная  съ  бол'Ье  крупныхъ,  для  над'6лен1я  ими 
крестьянъ...),  а  п.  4,  какъ  трактующхй  объ  учрежден1и  всесословной  волости,  что 
уже  обсуждалось  и  единогласно  признано  несвоевременнымъ  на  прошломъ  оче- 
редномъ  Земскомъ   Собранш  тЬми  же  гг.  гласными,    которые  вошли  въ  составъ 
Комитета  въ  качеств'Ь  его  членовъ.    Остальные  затронутые  докладомъ  вопросы, 
будучи  подвергнуты  обсуждешю,  вызвали  оживленныя  и  продолжительный   пре- 
тя, по  окончанш  которыхъ  Комитетъ  постановилъ:    1)  программы    преподаван1я 
въ  начальныхъ  народныхъ  училищахъ  должны  быть  расширены  настолько,  чтобы 
окончивш1е  въ  нихъ  курсъ  ученики  могли  переходить  въ  средн1я  учебный  заве- 
ден1я  и  т-Ьмъ  открывать   себ-Ь  путь    къ  высшему  образовашю;  2)  желательно  со- 
д^Ьйствхе  со  стороны  Правительства  учрежденш  союзовъ  малоземельныхъ  крестьянъ 
и    мелкихъ   землевлад^^ьцевъ   всЬхъ   сословШ   для  веден1Я    артельнаго    хозяй- 
ства на  принадлежащихъ  имъ  соединенныхъ  земельныхъ  участкахъ,  заключаю- 
щееся въ   открыт1и  подобныхъ   союзовъ,    какъ  мел1оративнаго,  такъ   и  другихъ 
видовъ  кредита;  3)  желательно  постепенное  уменьшеше    и  сложеше  существую-. 
щихъ  въ  настоящее    время  косвенныхъ  налоговъ  на  чай,  сахаръ  и  керосинъ  до 
ихъ  окончательнаго  уничтожен1Я,  такъ  какъ   и  косвенные  налоги,   им'Ья  своимъ 
объектомъ  предметы   первой  необходимости,   тяжелымъ   бременемъ  ложатся   на 
иаселеше   и  особенно    на  б'Ьдн'Ьйшую  часть  его.  Вместо  же  многочисленныхъ  и 
разнообразныхъ  косвенныхъ    налоговъ  съ  ц'Ьлью    возм]Ьщен1я  государственному 
бюджету  т^хъ  убытковъ,  которые  для  него  связаны  съ  уничтожен1емъ  этихъ  на- 
логовъ, Комитетъ  находитъ  справедлнвымъ  введенхе  одного  общаго  подоходнаго 
налога.  Кром^  того,  желательна   отмена  таможенныхъ  сборовъ  за  сельскохозяй- 
ственный оруд1я  и  машины.    Наконецъ,  высказанное  въ  п.    9  доклада  положеше 
Комитетъ   находитъ  особенно   желательнымъ   и  имЬющимъ  громадное  значен1е, 
именно,  для  Курской  губерн1И.  Уничтожеше  правительственной  нормировки  свекло- 
сахарной  промышленности,   увеличивъ   количество   потребляемаго    населенхемъ 
сахара,  естественно,  повлечетъ  за  собою  расширете  этого  рода  промышленной 
д'Ьятельности—основате  новыхъ  сахарныхъ  заводовъ;  между  тЬмъ,  замечено,  что 
основаше  въ  изв-Ьстной   местности  сахарнаго  завода  заметно  влхяетъ  на  повы- 
шете  матер1альнаго  благосостояноя  населетя  этой  местности,  такъ  какъ,  помимо 
увеличешя  хгЬнъ  на  землю,  заводы  эти  даютъ  еще  и  значительный   заработокъ 
крестьянскому  населешю,   а  такъ  какъ   почва,   климатъ   и   плотность   населетя 
Курской  губерн1и  особенно  благопр1ятствуютъ   основанш   на  ея  территор!и  са- 
харныхъ заводовъ,   то  проведете   въ   жизнь   указанной   въ  п.  9  доклада   м'Ьры 
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особенно  благотворно  должно  отразиться  на  матераальноиъ  полонеенш  населен1я 
Курской  губерн1и. 

Наконецъ,  по  поводу  прочитаннаго  Н.  Н.  Шпановымъ  доклада  „по  вопросу 
о  мелкомъ  кредигЬ",  Комитетъ  единогласно  постановилъ  признать  желательнымъ 
учреждение  уЬздныхъ  земскихъ  банковъ  на  началахъ,  указанныхъ  въ  доклад'Ь". 

Зат4мъ,  былъ  выслушанъ  докладъ  М.  Г.  Богданова  „объ  улучшенш  и  разви- 
тш  молочнаго  хозяйства  и  о  сод'Ьйств1и  сбыту  его  произведетй",  при  чемъ  г.  Бог- 
дановъ,  резюмируя  изложенное  въ  его  доклад-Ь,  предложилъ  на  обсужденхе  Коми- 
тета сл'Ьдующ1я  положен1я:  кратчайшШ  путь  и  наивыгодн'Ьйпий  съ  точки  зр'Ьн1Я 
народной  ЭКОН0М1И  способъ  поднять  молочное  хозяйство,  да  и  все  животновод- 
ство на  должную  высоту  и  сд'Ьлать  его  доходнымъ  занятхемъ  представляетъ  со- 
бою учреждеше  племенныхъ  разсадниковъ.  Таше  разсадникн  должны  учреждаться 
губернскими  земствами  при  вспомоществованш  изъ  средствъ  казны.  Помощь  эта, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  на  первое  время  необходима  въ  большихъ  разм^рахъ. 

Означенный  докладъ  М.  Г.  Богданова  и  приведенныя  положен1я  Комитетомъ 
приняты. 

ЗатЬмъ,  былъ  дрочитанъ  докладъ  Г.  I.  Пушкарева — объ  увеличенш  наказанхя 
за  самовольное  срыванхе  плодовъ  или  овощей,  за  собираше  ягодъ»  грибовъ,  по- 
вреждеше  деревьевъ  въ  садахъ  и  т.  п.  и  о  соотв'Ьтствующемъ  изм'Ьнеши  145  ст. 
Уст.  о  наказ. 

По  поводу  этого  доклада  М.  Г.  Богдановъ  указалъ,  что,  по  его  мн-Ьнш,  воз- 
буждеше,  согласно  предложешю  г.  Пушкарева,  ходатайства  объ  изм'Ьненш  145  ст. 
Уст.  о  наказ,  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  срыванхе  плодовъ  и  овощей  въ  чужихъ 
влад'Ьн1яхъ  по  наказуемости  приравнивалось  къ  краж'Ь,  чтобы  за  порчу  деревьевъ 
въ  садахъ  наказанхе  было  увеличено  противъ  нын'Ь  существующаго,  является 
совершенно  излишнимъ:  въ  ст.  145  Уст.  о  наказ,  наказанхе  въ  вид'^Ь  денежнаго 
взыскан1я  опред'Ьляется  для  тЬхъ  случаевъ  срывашя  плодовъ  и  овощей»  когда 
проступокъ  этотъ  совершенъ  „не  въ  вид'Ь  кражи",  сл'Ьдовательно,  и  въ  настоящее 
время  суду  дана  возможность  приравнять  при  изв'Ьстныхъ  обстоятельствахъ  про- 
ступокъ срыван1я  плодовъ  и  овощей  къ  краж'Ь  и  назначить  виновному  наказан1е, 
опред'Ьленное  за  кражу;  независимо  отъ  этого,  онъ  не  думаетъ,  чтобы  одно  увеличе- 
ше  наказан1я  за  проступокъ,  указанное  въ  145  ст.  Уст.  о  наказ.,  могло  оказать 
значительное  вл1яше  на  уменьшен1е  числа  этихъ  проступковъ. 

Соглашаясь  съ  приведеннымъ  мн'Ьшемъ  М.  Г.  Богданова,  Комитетъ  поста- 
новилъ докладъ  Г.  I.  Пушкарева  отклонить. 

Равнымъ  образомъ,  Комитетомъ  отклонены  сл'Ьдуюпце  доклады:  1)  Г.  I.. Пуш- 
карева— о  вредномъ  вл1янш  на  сельскохозяйственную  промышленность  чрезвы- 
чайнаго  обил1я  праздниковъ;  2)  его  же-— о  м'Ьн'Ь  недвижимостями;  3)  М.  Г.  Богда- 
нова—о всесословной  волости;  4)  А.  Д.  Анитова — о  м'Ьрахъ  къ  уменьшенхю  пожа- 
ровъ,  и  5)  В.  Г.  Франковскаго— о  крестьянской  аренд'Ь  въ  Курскомъ  у'Ьзд'Ь. 

Быслушавъ,  затЬмъ,  докладъ  М.  Г.  Богданова  объ  устройств*  зерноэфани- 
лищъ,  Комитетъ  принялъ  таковой  и,  согласно  предложешю  докладчика,  призналъ 
крайне  желательнымъ  учрежденхе  за  счетъ  казны  центральныхъ  зернохранилищъ 
для  продовольственныхъ  ц'клей. 

Къ  положенхямъ,  приведеннымъ  въ  прочитанномъ  посл'Ьсего  доклад'Ь  М.  Г.  Бог- 
данова— объ  улучшенхи  услов1Й  перевозки  произведенхй  сельскаго  хозяйства  и 
животноводства,  Комитетъ  вполн']^  присоединился  и  призналъ  безусловно  жела- 
тельнымъ: а)  привлечеше  представителей  сельскохозяйственной  промышленности 
и  торговли  къ  контролю  надъ  перевозкою  сельскохозяйственныхъ  произведешй; 
б)  оборудованхе  спещальнымъ  подвижнымъ  составомъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  по  всЬмъ 
направлен1ямъ.  по  которымъ  перевозятся  или  могутъ  перевозиться  произведения 
животноводства,  при  чемъ  обору доваше  это  должно  быть  достаточнымъ  для  под- 
держашя  правильныхъ  рейсовъ  по  определенному  расписанхю,  и  в)  безусловное 
устраненхе  залежей  на  станцхяхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ. 

Докладъ  Л.  Д.  Моисеева  о  животноводств']^  вызвалъ  оживленный  прен1я,   по 
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закдючеши  которыхъ  Ковгатеть,  отклонивъ  предложеше  докладчика  объ  увеличе- 
та  пошлинъ  на  жмыхи,  отруби  и  друпя  кормовыя  средства,  какъ  м-Ьру  обоюдо- 
острую въ  интересахъ  улучшен1я  сельскаго  хозяйства,  принялъ  остальныя  при- 
веденныя  въ  этонъ  доклад^Ь  положен1я  и  призналъ,  что  Правительство  должно 
обратить  серьезное  виимате  на  сельское  хозяйство,  оказывать  катерхальную  по- 
мощь во  веЬхъ  начинан1яхъ  по  улучшен1Ю  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти, которыя  должны  исходить  отъ  земства,  и  что  права  посл^Ьдняго  въ  этомъ 
отношеши  должны  быть  расширены;  кром'Ь  того,  Комитетъ  призналъ  необходи- 
мымъ  увеличете  предметовъ  земскаго  обложен1я  и  уменьшен1е  податного  бре- 
мени крестьянскаго  населен1Я. 

ЗатЬмъ,  было  выслушано  и  принято  предложете  комисс1и  о  необходимости 
изм'Ьиетя  постановки  преподаван1я  животноводства  въ  ветеринарныхъ  инсти- 
тутахъ. 

Наконецъ,  Комитетомъ  были  заслушаны  и  приняты  отд'Ьльныя  предложенхя 
ПОДКОМИСС1И  по  такимъ  вопросамъ  программы  Особаго  Сов'Ьщанхя,  по  которымъ 
въ  Комитегь  не  представлено  особыхъ  докладовъ;  предложен1я  9ти  сл'Ьдующ1я: 
1)  по  п.  А  программы:  желательно  учрежден1е  высшаго  сельскохозяйственнаго 
учебнаго  заведен1Я  въ  чернозёмныхъ  губертяхъ,  средняго  учебнаго  эаведен1я  по 
сельскому  хозяйству  въ  Курскомъ  убзд'Ь  и  низшаго  въ  н'Ьсколькихъ  уЬздахъ 
Курской  губернш,  при  чемъ  воспитанники  посл-Ьднихъ  курсовъ  должны  быть 
командируемы  на  казенный  счеть  для  практики  въ  м*Ьстныя  хозяйства;  2)  по  п. 
Б— опытный  станщи  по  всЬмъ  отраслямъ  м^Ьстнаго  хозяйства  должны  быть  при. 
ближены  къ  населен1ю;  но  такъ  какъ  осуществленхе  этого  не  подъ  силу  бюдже- 
тамъ  земства,  то  желательно  учрежденхе  такихъ  станц1Й  за  счетъ  казны;  3)  по  п. 
В — на  борьбу  съ  ЭПИЭ00Т1ЯМИ,  которая  ведется,  исключительно,  за  счетъ  земства, 
въ  виду  ограниченности  средствъ  посл'Ьдняго,  желательно  пособхе  отъ  казны; 
такъ  какъ  въ  Курской  губернш  борьба  съ  эпизоот1ями  организована  вполн'Ь 
удовлетворительно,  и  желательно  развивать  ее  въ  въ  томъ  же  направленш,  то 
введете  въ  д%йств1е  новаго  ветеринарнаго  закона  12  1юня  1902  г.  нежелательно; 
4)  по  п.  Д— въ  Курскую  губершю  приглашенъ  на  средства  земства  одинъ  гидро- 
техникъ,  но  въ  виду  массы  лежащей  на  немъ  работы,  желательно  приглашеюе 
большаго  числа  гидротехниковъ  за  счетъ  казны.  Такъ  какъ  выписка  изъ  казен- 
ныхъ  питомниковъ-саженцовъ  по  таксЬ  вызываетъ  со  стороны  заказчика  очень 
обременительные  накладные  расходы  по  упаковк*,  доставк*  и  проч.,  почему 
стоимость  этихъ  саженцовъ  превышаетъ  стоимость  саженцовъ,  выписываемыхъ 
изъ  частныхъ  питомниковъ,  то  желательно,  чтобы  на  счетъ  заказчика  относились 
только  расходы  по  пересылке,  по  тарифу  жел*зныхъ  дорогъ;  5)  по  п.  М  —  жела- 
тельно сложете  пошлинъ  на  машины;  необходимо  введенхе  обязательнаго  госу- 
дарственнаго  страхован1я  скота  отъ  всЬхъ  болезней. 

Зат^мъ,  въ  виду  разсмотр'Ьшя  всЬхъ  предложенныхъ  на  обсужденхе  У'Ьзд- 
наго  Комитета  докладовъ,  Предс']^датель  Комитета  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ. 


Шурнйлъ  аааьдашя  1'Ой  подиомиесш. 

Приступивъ  къ  разработке  переданныхъ  въ  комисс1Ю  вопросовъ  объ  усло- 
В1яхъ  крестьянскаго  над^льнаго  землепользован1я  въ  связи  съ  сельскимъ  хозяй- 
ствомъ,  П0ДК0МИСС1Я  прежде  всего  остановилась  на  оц^нк*  общаго  положешя 
крестьянскаго  земельнаго  устройства.  По  мн-Ьтю  комиссш,  одной  изъосновныхъ 
причинъ  всбми  приэнаваемаго  упадка  сельскохозяйственныхъ  промысловъ  на  кре- 
стьянскихъ  над'Ьльныхъ  земляхъ  являются  прежде  всего  коренные  недостатки  въ 
самомъ  земельномъ  устройств'Ь  крестьянъ,  дёлающ1е  не  только  немыслимымъ  ни- 
какой прогрессъ  въ  сельскохозяйственной  техникЬ,  но  напротивъ, — всл'Ьдств1е  ц^- 
лаго  ряда  причинъ,  обусловливающихъ  наблюдаемый  ростъ  экоиомическаго  упадка 
крестьянскаго  населешя  уЬзда.  Поэтому,  если  говорить  о  возможномъ  улучшети 
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экономическаго  положешя  крестьяискаго  населен1я,  о  развитш  сельскохозяйствен- 
наго  промысла  над&1ьной  земли,  то,  прежде  всего,  сл^Ьдуетъ  начать  съ  т^Ьхъ  м'Ьръ, 
который  должны  быть  приняты  къ  правильному  земельному  устройству  кресть- 
янъ  на  ихъ  собственныхъ  над'Ьльныхъ  земляхъ,  къ  такому  устройству,  которое 
бы  давало  возможность  къ  наиболее  выгодному  использованхю  земли,  къ  возмож- 
ному улучшен1Ю  сельскохозяйственнаго  промысла,  сообразно  хотя  бы  съ  сред- 
ними требовашями  сельскохозяйственной  техники. 

Основные  недостатки  крестьяискаго  земельнаго  устройства,  по  мн'Ьнш  ко- 
миссш,  слЬдуюпце:  1)  наблюдаемое  по  многимъ  преимущественно  большимъ  сель- 
скимъ  обществамъ  длинноземелье  и  дальность  разстоян1я  полевыхъ  угод1Й  отъ 
усадебъ,  2)  чрезполосица,  какъ  над^льныхъ  дачъ,  такъ  и  крайняя  чрезполосица 
и  раздробленность  над'Ьловъ,  находящихся  въ  подьзованш  и  распоряженш  отд'Ьль- 
ныхъ  крестьянъ  и  домохозяевъ,  3)  малоземелье,  наблюдаемое  въ  особенности  по 
селен1ямъ  бывшихъ  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ,  получившихъ  дарственный  над^Ьлъ 
или  над'Ьлъ  ниже  установленной  нормы,  4)  правовыя  условхя  недостаточно  регу- 
лирующ1я  земельный  отношешя  между  членами  сельскихъ  обществъ  по  вллдЬягю, 
пользовашю  и  распоряжен1ю  землей. 

ВсЬ  указанный  недостатки  ставятъ  по  большинству  селен1й  Курскаго  уЬзда 
сельскохозяйственный  промыселъ  въ  невыгодное  положен1е,  лишая  возможности 
выгоднаго  использован1я  земли. 

Сл'Ьдств1емъ  длинноземелья  является  истощенность  отдаленныхъ  полей,  за 
невозможностью  ихъ  унаваживашя,  образованхе  запол1Й  и  пестрополхй,  наконецъ, 
крайняя  непроизводительность  затрачиваемаго  труда.  Не  останавливаясь  на  не- 
выгодахъ  чрезполосности  дачъ,  такъ  какъ  всЬ  эти  невыгоды  хорощо  изв'Ьстны, 
сл'Ьдуетъ  отм'Ьтить  въ  особенности  крайнюю  чрезполосицу  и  раздробленность 
земельныхъ  над'Ьловъ,  наблюдаемую  въ  подворномъ  четвертномъ  влад'Ьн1и. 

6ъ  Курскомъ  у'Ьзд'Ь  изъ  477  сельскихъ  обществъ  148  сельскихъ  общества, 
влад'Ьющихъ  землей  подворно  четвертного  права.  Въ  среднемъ,  десятина  четверт- 
ного права,  находящаяся  во  влад']Ьнш  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ,  расположена 
обыкновенно  въ  15 — 20  кускахъ,  на  разстоянш  по  большимъ  селен1ямъ  6 — 10 
верстъ.  Явлен1е  не  р'Ьдкое,  что  десятина  расположена  въ  40,  50  кускахъ,  исклю- 
чающая возможность  всякаго  хозяйственнаго  использован1я.  Такое  же  явлеше 
наблюдается  и  въ  распред'Ьленхи  над'Ьловъ  обпщннаго  влад'Ьнхя  въ  земельныхъ 
дачахъ  большихъ  сельскихъ  обществъ.  Нечего  распространяться  о  томъ,  на 
сколько  возможна  правильная  постановка  сельскохозяйственной  техники  при  та- 
кихъ  услов1яхъ,  такъ  какъ  само  собою  ясно,  что  самое  нетребовательное  хозяй- 
ственное использованхе  земли  является  уже  убыточнымъ  при   такихъ   услов1яхъ. 

Принимая  во  внимаше  изложенное  и  обсудивъ  всЬ  м']Ьры,  который  бы  могли 
клониться  къ  упорядочен1Ю  землепользован1я  на  крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  зем- 
ляхъ,  К0МИСС1Я  пришла  къ  сл'Ьдующимъ  заключен1ямъ:  основной  м'Ьрой  къустра- 
нен1Ю  вс']Ьхъ  невыгодъ  длинноземелья  и  дальности  разстоянхя  полевыхъ  угодШ 
отъ  усадебной  оседлости,  по  мн'Ён1ю  комиссш,  является  широкое  распространеше 
разселен1Я  среди  крестьянскихъ  сельскихъ  обществъ,  для  чего,  по  мн'Ьтю  комис- 
С1И,  должны  быть  приняты  сл'Ьдующ1я  м^ры: 

1)  ИзмЬнен1е  7-й  и  7-го  прим'Ьчанхя  къ  ст.  540  Общаго  Положешя  о  крестья- 
нахъ,  въсмысл'Ь  предоставлешя  сельскому  обществу  разр'Ьшать  отд^льнымъ  до- 
мохозяевамъ  или  групп'Ь  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ  выселяться  изъ  пред'Ьловъ  осед- 
лости крестьяискаго  сельскаго  общества  въ  пред'Ьлы  земельной  дачи  по  пригово- 
ру, постановленному  большинствомъ  голосовъ,  а  не  *Я  какъ  это  требуется  закономъ. 

2)  Чтобы  государство  приходило  на  помощь  въ  вид^  поощрительной  м'Ьры 
вновь  образованнымъ  поселкамъ  путемъ  предоставлешя  податныхъ  льготъ. 

3)  Сельскимъ  обществамъ  должно  быть  вм'Ьнено  въ  обязанность  (при  общин 
номъ  пользованш  землей)  выдгЬлять  выселяющимся   семьямъ   по  соглашен1Ю    съ 
ними  над'Ьлы  къ  одному  м'Ьсту,  какъ  это  требовала  отм'Ёненная  нын:Ь  165  ст.  По- 
ложен1я  о  выкуп'Ь. 
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4)  Над^Ьлъ  долженъ  быть  отводимъ  въ  полномъ  количеотв'Ь  всего  пржчитаю- 
щагося  над^Ьда  по  числу  душъ,  за  который  отбывали  повиниостн  по  шрской 
раскладке  въ  годъ  выселетя. 

5)  Желательно  оказате  выселяющийся  на  ковыя  усадебный  втЬста  ма- 
тер1альной  помощи  изъ  средствъ  казны  или  земства  въ  вид4  безвозвратныхъ 
пособ1Й  изъ  ссудъ.  Если  принять  въдЬл'Ьравселетя'иеобходнмоеучастае  земства, 
то  безвозвратный  пособ1я  могутъ  быть  назначены  изъ  страхового  капитала»  такъ 
какъ  разселеше  пресл-Ьдуетъ  и  противопояшрныя  ц^кди. 

в)  Желательно,  чтобы  выселяющимся  давались  ссуды  изъ  средствъ  казны 
или  страхового  капитала  на  необходимый  мел1ора1Ци  ихъ  новаго  хозяйства. 

7)  Организащя  водоснабжен]я  долясна  быть  устроена  на  средства  страхового 
капитала  иди  средства  казны  при  сод4Шств1и  гидротехническаго  персонала  гу- 
бернскаго  земства. 

8)  Организащя  разселешя  ш,  вообще,  все  завгЬдыванхе  разселетемъ  должно 
находиться  въ  в4д^^н^и  земства,  какъ  органа  близко  стоящаго  къ  9кономичеекимъ 
нуждамъ  наседешя. 

Въ  отношенш  уничтожешя  чрезподосицы  земельныхъ  дачъ,  по  мкЬтю  ко- 
мносш,  должны  быть  приняты  слгЬдуюпря  м^ры: 

1)  Изданхе  соотв'Ьтствующихъ  законоположенШ,  облегчающихъ  и  упро- 
щающнхъ  заключеше  полюбовныхъ  од'Ьдокъ  о  размежеванш  и  обм4|н^Ь  земель- 
ныхъ угод1Й. 

2)  Реформы  судебно-межевого  процесса  на  началахъ  быстроты  и  разр^кше- 
Н1Я  упрощеннымъ  способомъ  судебно-межевыхъ  споровъ. 

Въ  видахъ  устранешя  чревполосицы  и  дробимости  земельныхъ  вдадЬшй, 
принадлежащихъ  каждому  домохозяину  въ  отдельности,  а  также  въ  ц'Ьляхъ  воз- 
можной консолидащи  пользовашя  и  влад^тя  землей  отдЬльнымъ  крестьянскимъ 
дворомъ,  по  мн^шю  комиссш,  желательны  сл^дуюпря  м^ры: 

1)  Предоетавлеше  седьскимъ  сходамъ  сельскихъ  обществъ  подворнаго  вда- 
д'ЬМя  по  приговору,  постановленному  простымъ  больпшнствомъ  годосовъ,  про- 
изводить переверстку  и  размежевашя  надельной  земли  въ  1гЬляхъ  уиичтояБешя 
чрезподосицы,  выдЬлешя  двора  по  возможности  въ  отдельные  особняки.  Основа- 
шемъ  для  установлешя  размера  влад'Ьшя  каждаго  двора  иди  домохозяина  въ 
отдЬльности  должны  быть  приняты:  а)  данный  вдадЬнной  записи,  б)  кр'Ьпостные 
докзгменты,  а  также  и  домаште  акты,  допускаемые  м'Ьстнымъ  обычаемъ,  в)  зем- 
ская давность  вдад'Ьшя. 

2)  Допущен1е  по  закону  обмана  земельныхъ  угодШ  между  домохозяевами, 
въ  видахъ  уничтожен1Я  чрезполосицы,  облегчешя  и  упрощешя  сдЬлокъ  по  обману 
земельныхъ  угодай  путемъ  заявден1я  сдЬлокъ  по  обману  угодай  въ  Водостномъ 
Правдеши  и  эанесен1я  безпошдинно  такихъ  сд'Ьлокъ  въ  актовую  книгу. 

8)  Допустить  отчуждете  земельнаго  вдад'Ьшя  четвертного  права  домохо- 
зяиномъ  не  иначе,  какъ  оъ  соглас1я  членовъ  семьи  (жены  и  д'Ьтей  не  моложе 
17-л'Ьтняго  возраста),  съ  сохранешемъ  права  преимущественной  покупки  за  одно- 
сельцами.  Желательно  при  этомъ  въ  такихъ  случаяхъ  распространеше  ссудъ  на 
покупку  земли  крестьянами-односельцамн  у  четвертныхъ  владЬльцевъ  изъ  средствъ 
Крестьянскаго  Банка. 

Желательно  установленхе  бол'Ье  упрощеннаго  порядка  и  устранете  принятыхъ 
расходовъ  по  совершешю  кр'Ьпостныхъ  сд'Ьлокъ,  какъ  въ  отношенш  земель  четве- 
ртного владЬшя,  такъ  и  вообще  мелкихъ  земельныхъ  участковъ. 

Желательно  поощрете  разселешй  среди  подворныхъ  влад'Ьльцевъ  съ  пре- 
доставлен1емъ  всЬхъ  льготъ,  указанныхъ  въ  заключен1и  подкомисс1и  по  вопросу 
о  разселешй. 

Обсудивъ  въ  связи  съ  вопросомъ  правильнаго  земельнаго  устройства  кре- 
стьянскаго над'Ьльнаго  земдевдад'Ьшя,  а  также  вопросъ,  желательно  ли  сохране- 
ше  вообще  общиннаго  землевлад'Ьн1я,  или  же  желательно  зам'Ьнить  зту  форму 
влад'Ьнгя  формой  подворно-насл'Ьдствбнной,  комисс1я    нашла,   что   въ   Курскомъ 
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у*Ьзд4  иэъ  числа  477  селъскихъ  обществъ  198  сельскихъ  общества  подворнаго 
вжлдЬтя,  205  оельскихъ  обществъ  пользуются  землей  по  ревизсктагь  душамъ,  т.  е. 
въ  этихъ  обществахъ  фактически  установилась  подворная  форма  влад'Ьшя  и 
только  79  сельских'ь  обществъ  влад'Ьютъ  землей  путемъ  передЬла  на  наличный 
души.  (Обзоръ  податного  состояшя  Курской  губерши  за  1901  годъ). 

Такимъ  образомъ,  въ  Курском  ь  уЬздЬ  громадное  большинство  оельскихъ 
обществъ  пользуются  фактически  подворной  формой  влад'Ьтя.  Принимая  во  вни- 
ман1е  приведенное  положеше  установившихся  формъ  надЬльнаго  землевладЬшя 
въ  у^зд'Ь  и  тажЬя  въ  виду,  что  рЬзкой  разницы  въ  хозяйственномъ  уотройств'Ь 
крестьянъ,  влад^ющжхъ  землей  общиннаго  или  подворнаго  влад'Ьн1Я,  не  наблю- 
дается, что  законоположешемъ  предоставлено  право  перехода  крестьянскимъ 
сельскимъ  обществамъ  отъ  общинной  формы  владЬн1я  къ  подворно-насл^Ьдствен- 
ной,  К0МИСС1Я  не  признала  возможнымъ  высказаться  за  предпочтительность  той 
или  другой  формы  вдадЬшя,  полагая,  что  всякая  искусственная  м'Ьра,  поощряю- 
щая ту  или  другую  форму  надЬльнаго  землевлад^шя,  врядъ  ли  вызывается  по- 
требностью сельскохозяйственной  жизни  крестьянъ,  и  поэтому,  было  бы  влолн'Ь 
посл'бдовательно  предоставить  р'Ьшеше  вопроса  перехода  отъ  общинной  формы 
влад'Ьн1я  къ  подворно-насл^дственной  каждому  сельскому  обществу,  какъ  это  до- 
пускается въ  Обще1Гь  Полоясенш  о  крестьянахъ. 

'  Въ  частности,  въ  отношеши  законоположешя,  касающагося  общиннаго 
землевлад']^тя,  большинство  членовъ  подкомиссш,  преимущественно  предста- 
вителей отъ  креотьянъ,  высказалось  за  желательность  изм^ненгя  правидъ  о 
передЬлахъ  м1рской  земли,  въ  томъ  смысле,  чтобы  перед^ъ  земли  допу- 
скался на  срокъ  12  л-Ьтъ,  и  чтобы  р'Ьшенхе  вопроса  о  перед&гЬ  земли  было 
предоставлено  р'Ьшешю  сельскаго  схода  по  простому  большинству  голооовъ, 
а  не  по  приговору  двухъ  третей  голосовъ.  Мотивомъ  для  такого  •  закдючен1я 
послужили  наблюдаемый,  по  объяснешю  членовъ  комиссш  водосткыхъ  етаршинъ, 
неравномерность  распред'Ьлетя  земли  среди  членовъ  сельскихъ  обществъ 
и  окоплете  надЬловъ  въ  отдЬльныхъ  рукахъ,  почему  разр'Ьшенхе  вопроса  о  не- 
ред'Ьл'Ь  земли  въ  каждомъ  отд-бльнонъ  случа'Ь,  всл'Ьдств1е  оппозищидомохоэяевъ, 
завладЬвшихъ  землей  въ  большемъ  количеств'Ь,  ч-^мъ  друпе  члены  общества, 
при  услов1И  требовашя  соглас1я  ^/»  голосовъ,  трудно  допускается. 

Перейдя  къ  обужден1Ю  вопроса  о  малоземель'Ь,  подкомисс1Я  пришла  къ  за- 
ключен1ю,  что  въ  Курскомъ  уЬздЬ  малоземелье,  какъ  острое  аграрное  явлеше, 
не  можетъ  быть  относимо  къ  большинству  сельскихъ  обществъ;  въ  1900  г.  кре- 
стьянамъ  принадлежало  изъ  всей  площади  земли  190.782  дес.  надЬльной  эемли  и 
22.390  дес.  земли,  прхобр'Ьтенной  въ  собственность  посредствомъ  покупки,  а  дворя- 
намъ  и  прочимъ  сослов1ямъ  принадлежало  71.000  дес.  земли.  Такимъ  образомъ, 
почти  80%  земли  изъ  всей  площади,  облагаемой  налогомъ,  принадлежить  кресть- 
янамъ;  сл'Ьдовательно,  крестьянство  является  главнымъ  и  преимущественнымъ 
собствеиникомъ  земли  въ  Кзфскомъ  у'Ьзд'Ь.  Конечно,  изъ  соноставленхя  этихъ 
цифръ  вовсе  не  слгЬдуетъ,  что  вопросъ  о  малоземелье  и  невозможности,  всл^д- 
ств1е  этого,  вести  обезпечиваюпцй  содержате  сельскохозяйственный  промыселъ 
на  земле  не  является  серьезнымъ  вопросомъ  для  части  сельскихъ  обществъ, 
именно,  для  сельскихъ  обществъ  бывшихъ  помещичьихъ  крестьянъ,  полу- 
чившихъ  наделъ  или  дарственный,  или  ниже  высшей  нормы,  а  также  для 
части  сельскихъ  обществъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  получив- 
шихъ  по  гЬмъ  или  другимъ  причинамъ  наделъ  ниже  средняго  размера,  но 
темъ  не  менее  признавать,  что  малоземелье— явлеше  общее  для  всехъ  сель- 
скихъ обществъ  въ  уезде,  что  главнымъ  образомъ,  благодаря  только  мало- 
земелью, а  не  другимъ  причинамъ  наблюдается  за  последнее  время  резкШ 
упадокъ  крестьянскаго  благосоетоянхя,  врядъ  ли,  по  мненш  комиссш,  имеются 
для  этого  достаточный  основашя.  Принявъ  во  внимаше  указанное  выше  поло- 
жеше, комиссхя  находить  необходимымъ,  по  местнымъ  услов1ямъ,  для  борьбы  съ 
малоземельемъ   прннятхе   следующихъ  меръ:  1)  облегчеше  крестьянамъ  способа 
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выхода  и  увольнешя  изъ  состава  сельскихъ  обществъ;  2)  правшЕьная  организащя 
переселенческаго  движетя;  3)  постановка  д^^ятельности  Крестьянскаго  Банка  со- 
отв'Ьтственно  основному  требован1Ю  приходить  на  помощь  по  пр1обр'Ьтен1Ю  земли, 
преимущественно,  малоземельнымъ  крестьянамъ.  Обсудивъ  первое  положен1е, 
комиссхя  находить,  что  по  существующему  положешю  крестьянское  сельское 
общество  не  столько  является  сельскохозяйственнымъ  союзомъ,  влад'Ьюпщмъ 
изв'Ьстной  земельной  единицей,  сколько  отв'Ьтственнымъ  по  несешю  изв'Ьстныхъ 
обязательствъ  фискально-административнымъ  органомъ.  Всл'6дств1е  этого,  весь  хо- 
зяйственный строй  по  распоряжешю  над'Ьльной  землей  ставится  въ  зависимость 
не  столько  отъ  сельскохозяйственныхъ  условШ,  сколько  отъ  распред^Ьлешя  изв'Ь- 
стной  тяготы  по  несен!  ю  государственныхъ  и  податныхъ  обязательствъ  между 
членами  общества  (полицейская  служба,  натуральная  повинность,  податныя  обя- 
зательства, круговая  порука  и  т.  д.)-  Въ  видахъ  отчасти  сохранешя  за  сель- 
скимъ  обществомъ  фискально-административныхъ  обязанностей,  отчасти  и  по 
другимъ  соображен1ямъ  при  освобожденш  крестьянъ  отъ  кр'Ьпостной  зависимо- 
сти и  при  изданш  Положетя  о  крестьянахъ  закономъ  былъ  затрудненъ  выходъ 
и  увольнеше  крестьянъ  изъ  состава  сельскихъ  обществъ  (130  ст.  Общ.  Пол.  о 
крест.,  173  ст.  Пол.  о  вык.). 

Благодаря  этому,  большинство  крестьянъ  является  фактически  прикр'Ьплен- 
нымъ  къ  своимъ  обществамъ  и  над'Ьламъ  и  вынуждено  строить  свое  благососто- 
яте  на  над'Ьльной  земл-Ь.  Въ  настоящее  время  причины,  вызвавшая  ограничи- 
тедьныя  правила  увольнешя  крестьянъ  изъ  состава  сельскихъ  обществъ,  поте- 
ряли свое  значеше,  особенно  въ  виду  упразднен1я  для  большинства  сельскихъ 
обществъ  круговой  поруки,  почему  отм'Ьна  ограничительныхъ  правилъ  по  выходу 
изъ  состава  сельскихъ  обществъ  охд'Ьльныхъ  крестьянъ  является  вполнЬ  свое- 
временной необходимостью.  Отм'Ьна  ограничительныхъ  правилъ  по  увольненш 
крестьянъ  изъ  состава  сельскихъ  обществъ  въ  связи  съ  сохраненхемъ  за 
сельскимъ  обществомъ  значешя  исключительно  сельскохозяйственнаго  союза» 
влад'Ьющаго  изв']Ьстной  земельной  единицей,  и  сняпе  съ  сельскихъ  обществъ 
фискально-полицейскихъ  обязанностей,  несомнгЬннно,  должны  вжЬть  широкое  и 
положительное  экономическое  значеше  н,въ  частности,  отчасти  вл1ять  и  на  паи- 
бол'Ье  правильное  распред'Ьлен1е  земли  между  членами  общества,  и  на  уменьше- 
Н1е  остроты  малоземелья,  ибо  сл'Ьдуетъ  им'Ьть  въ  виду,  что,  всл'Ьдствхе  роста  на- 
селешя,  наблюдается  въ  общемъ  уменьшеше  над'Ьльной  земли,  приходящейся  на 
долю  каждаго  члена  общества,  исключающаго  часто  возможность  сохранен1я  хо- 
зяйства, почему  часть  крестьянъ  ликвидировала  свое  хозяйство  и  обратилась 
къ  другимъ  промысламъ  на  сторон'Ь:  фабричному,  заводскому,  аренде  земли  въ 
мекЬе  населенныхъ  губершяхъ,  и  сохранила  только  приписную  связь  съ  своей 
родиной.  При  такомъ  положенш  облегчеше  способовъ  выхода  изъ  состава  обще- 
ства такой  части  крестьянства  дало  бы,  съ  одной  стороны,  возможность  распредЬ- 
лять  земельные  над'Ьлы  между  болЬе  устойчивой  группой  крестьянскаго  насе- 
лешя,  сидящей  на  земл'Ь  на  счетъ  упразднившихся  над'Ьловъ,  съ  другой  стороны, 
была  бы  предоставлена  бол'Ье  широкая  возможность  мен-Ье  устойчивой  въ  хозяй- 
ственномъ  отношеши  групп*  крестьянъ  строить  свое  благосостоянхе  иди  въ  про- 
мышленной сфер**»  или  же  путемъ  переселешя  на  свободныя  земли. 

По  изложеннымъ  основан1ямъ  Комитетъ,  въ  видахъ  бол-Ье  правильнаго  рас- 
пред*Ьлен1я  земель  между  членами  крестьянскаго  сельскаго  общества»  направлешя 
общаго  строя  хозяйства  на  над'Ьльной  земл'Ь  сообразно  исключительно  сельско- 
хозяйственнымъ потребностямъ  и,  наконецъ,  въ  видахъ  отчасти  умевьшетя  мало- 
земелья и  большаго  обезпечешя  земли  устройствомъ  хозяйственной  группы 
крестьянъ,  сидящей  на  над'Ьльной  земл'Ь,  признаетъ  желательнымъ,  во-1-хъ,  сохране- 
Н1е  за  сельскимъ  обществомъ  значен1я  исключительно  сельскохозяйственнаго 
союза,  влад'Ьющаго  известной  земельной  единицей;  во-2-хъ,  совершенное  снят1е  съ 
сельскихъ  обществъ  фискально-полицейскихъ  обязанностей;  въ-З-хъ,  полное  облег- 
чен1е  членамъ  сельскихъ  обществъ  права  увольнен1Я  изъ  состава  сельскихъ  обществъ 
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въ-4-хъ,  сохранеше  за  увольняющимися  членами  седьскихъ  обществу  и  за  сельекимъ 
обществомъ — за  первыми  права  отчужден1Я,  за  вторымъ  права  пр1обр'6тен1я  зе- 
мельныхъ  над^ловъ  увольняющихся  членовъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ 
по  действительной  оцёнк-Ь;  въ-5-хъ,  распространен1е  ссудъ  Крестьянскаго  Банка  на 
прхобр'Ьтеше  сельскими  обществами  у  своихъ  членовъ,  при  увольиети  ихъ  иэъ 
состава  обществъ,  земельныхъ  на/гЬловъ^ивъ-в-хъ,  сохранеше  необходимаго  услов1Я, 
чтобы  при  отчужденш  земельнаго  над'Ьла  членамъ  сельскаго  общества,  на  такое 
отчуждеше  посл'Ьдовало  согдасге  членовъ  семьи,  включая  сюда  и  дктей  не  моложе 
17-ти  л'Ьтъ. 

Обсудивъ  подробно  вопросъ  о  желательныхъ  изм^нешяхъ  въ  организащи 
переселенческаго  движетя,  комисс1я  не  могла  прежде  всего  не  высказаться  по 
общему  вопросу  о  переселенш.  До  сихъ  поръ  въ  переселенческомъ  движеши, 
отчасти  только  пресл'Ьдовалиоь  ц^ли  выселен1я  части  крестьянства  изъ  густо 
населенныхъ  районовъ,  главнымъ  же  образомъ,  пресл*Ьдовалиоь  ц*Ьли  эаселенхя 
окраинъ,  т.  е.  чисто  колонизаторскхя  ц-бли,  почему  переселенческое  движете  по- 
лучило характеръ  не  столько  расширетя  землепользоватя  крестьянскаго  насе- 
летя  на  счетъ  надЬловъ  выселявшихся  однооельцевъ,  сколько  заселетя  случай- 
нымъ  движетемъ  переселенческой  толпы  свободныхъ  земель  окраинъ  Импер1и; 
поэтому  переселеше  не  сыграло  никакой  роли  въ  смысле  разр'Ьжен1я  населенЫ, 
сообразно  съ  потребностью  въ  расширети  крестьянскаго  землепользован1Я  на 
м^ЬстЬ.  По  мн-Ьтю  комиссш,  въ  виду  устранетя  отрицательныхъ  сторонъ  мало- 
земелья въ  густо  населенныхъ  районахъ,  въ  основаше  переселенческаго  движешя 
должно  быть  поставлено  предоотавлен1е  преимущественнаго  права  переселен1я 
наимен'Ье  обезпеченной  землею  части  крестьянства,  чтобы,  такимъ  образомъ,  пере- 
селеше получило  характеръ  планом'Ьрнаго  движен1я,  преследуя  прежде  всего 
ц-бли,  какъ  предоставлен1я  наимен'бе  обезпеченной  землей  части  крестьянства  на 
свободныхъ  земляхъ,  такъ  и  расширетя  землепользоватя  на  счетъ  упразднив- 
шихся за  переселетемъ  надЬловъ,  оставшихся  на  родине  односельцевъ.  Только 
при  такихъ  услов1яхъ  переселенческое  движен1е  можетъ  сыграть  крупную  роль 
въ  обезпечен1и  крестьянства  землей.  Кром^  изложеннаго,  по  мнЬнш  комисс1И, 
для  правильной  постановки  переселенческаго  движетая  желательно  приняпе 
сл^дующихъ  м'Ьръ:  1)  чтобы  земли,  предназначенныя  для  заселетя,  были  бы  пре- 
дварительно достаточно  обсл'Ьдованы  въ  смысле  пригодности  для  заселетя  и 
земледЬл]я;  чтобы  было  произведено  описате  земель,  отведенныхъ  для  пересе- 
лен1я,  съ  краткими  св'Ьден1ями  о  климагЬ,  о  водоснабжен1и,  о  степени  урожай- 
ности и  общей  пригодности  для  заселен1я  съ  1гЬлью  распространен1Я  этихъ  св'Ь- 
дЬтА  среди  крестьянъ,  р'Ьшающихся  переселиться.  Этимъ  путемъ  только  можно 
создать  возможность  сознательнаго  движетя  переселен1я,  а  не  того  сл'Ьпого  стихШ- 
наго,  какъ  это  наблюдается  среди  крестьянъ  съ  тяжелыми  посл^дствхямн  часто 
полнаго  раэорен1я.  2)  Чтобы  переселенцамъ  былъ  предоставленъ  кредитъ  на 
устройство  хозяйства  на  новомъ  уАстЬ.  3)  Чтобы  въ  переселенческомъ  движеши 
было  предоставлено  участхе  земства  въ  смысл-Ь  организацш  переселенческихъ 
партШ,  на  м'ЬсгЬ  снабжен1я  ихъ  медицинскою  помощью,  а  также,  чтобы  земству 
было  предоставлено  им4ть  всЬ  справочныя  св'ЬдЬнхя,  касаюпцяся  свободныхъ 
земель  и  степени  ихъ  пригодности  для  заселен1я  м']Ьстнаго  крестьянскаго  насе- 
лен1я.  4)  Желательно,  чтобы  на  пути  сл^дованхя  переселенцевъ  и  на  м'бстахъ 
были  правильно  организованы  попечете  и  медицинская  помощь. 

Обсудивъ  вопросъ  о  желательной  постановке  деятельности  Крестьянскаго 
Банка  соответственно  сельскохозяйственнымъ  нуждамъ  местнаго  крестьянскаго 
населен1я,  комисс]я  признала  желательнымъ: 

1)  Чтобы  КрестьянекШ  Банкъ  приходилъ  на  помощь  въ  покзгпке  земли,  пре- 
имущественно, наименее  обезпеченнымъ  землей  крестьянамъ. 

2)  Чтобы  ссуды  выдавались  крестьянскимъ  обществамъ,  товариществамъ  и 
отдельнымъ  крестьянамъ  въ  размере  90%  оценочной  стоимости. 
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8)  Чтобы  проценты  по  ссудамъ  равнялись  процентамъ  по  ссудамъ  Дворян- 
скаго  Банка. 

4)  Желательно,  чтобы  платежи  въ  Крестьянсгай  Банкъ  взыскивались  съ 
крестьянъ,  пр1обр'Ьтшихъ  землю  при  ломоши  Банка,  по  правиламъ  взыскания 
окладныхъ  сборовъ  по  закону  1890  г.»  такъ  какъ  при  взысканш  платежей  по 
праввланъ  взыскашя  окладныхъ  сборовъ,  т.е.  по  частямъ  въ  установленные  сроки, 
съ  предоотавлешемъ  въ  изв^Ьстныхъ  случаяхъ  льготъ,  дастъ  возможность  пла- 
тельщикамъ  не  запускать  платежи,  а  съ  другой  стороны,  представляетъ  собой 
всЬ  выгоды  частичной  уплаты. 

5)  Для  постановки  деятельности  м'Ьстныхъ  отдЬлешй  Банка  въ  соотв'Ьтств1е 
съ  основной  1гЬлью  Д'Ьятельности  Банка  приходить  на  помощь  въ  покупке  земли 
м1иггнымъ,  наибол*Ье  нуждающимся  въ  земл'Ь  крестьянамъ,  желательно,  чтобы  въ 
сов'Ьтъ  отд'Ьлен1Я  Банка  входилъ  съ  правомъ  голоса  Председатель  Губернской 
Земской  Управы,  а  также  гласный  Губернскаго  Земскаго  Собран1я,  избранный 
губернскимъ  земствомъ. 

РаэсмотрЬвъ  вопросъ  о  правовыхъ  условхяхъ  крестьянскаго  надЬльнаго 
земдевладЬтя,  подкомнссхя  нашла,  что  въ  общемъ  взаимный  отношен1я  кресть- 
янъ-домохозяевъ  по  владЬшю,  пользовашю  и  распоряженхю  надельной  землей 
находятся  въ  положенш  полной  правовой  неурегулированности  и  лишены  вся- 
кой правовой  обеэпеченности. 

Основан1я  владЬн1я  землей  въ  предЬлахъ  крестьянской  общины  отличаются 
значительной  пестротой.  ЗдЬсь  существують  владЪнхя  по  разверстке,  произве- 
денной по  приговорамъ  сельскихъ  обществъ,  по  ревизскимъ  душамъ,  по  праву 
наследован1Я,  по  праву  прхобрететя  поразнымъ  документамъ,  лишеннымъ  часто 
всякаго  юридическаго  значетя,  по  владен1Ю  въ  силу  земской  давности  и  т.  д. 
Все  эт*и  отношешя  по  владен1Ю  землей  не  находятъ  своихъ  определетй  ни  въ 
Общемъ  Положенш  о  крестьянахъ,  ди  въ  обычномъ  праве,  какъ  норме  дЬйствую- 
щвй  и  имеющей  обязательную  силу,  такъ  какъ  съ  переходомъ  отъ  натуральнаго 
хозяйства  къ  денежному,  съ  приближетемъ,  вследствхе  освободительныхъ  реформъ 
Императора  Александра  П,  крестьянскаго  строя  къ  общегражданскому  строю,  на- 
конецъ,  вследств1е  направлен1я  крестьянской  жизни  на  началахъ  правительствен- 
наго  попечительства,  обычный  правовой  строй  крестьянской  жизни  въ  общемъ 
потерялъ  свою  силу  и  значете.  Такимъ  образомъ,  взаимныя  отношешя  членовъ 
общины  по  владенш  и  пользованш  землей,  не  находя  своихъ  определенШ  ни  въ 
законе,  ни  въ  действующей  силе  обычнаго  права,  носять  неопределенный  харак- 
теръ,  лишены  всякой  правовой  обезпеченности.  Поэтому,  въ  среде  крестьян- 
скихъ  сельскихъ  обществъ  наблюдаются  разныя  явлен1я  земельнаго  неустройства, 
выражающ1яся  въ  многочисленныхъ  земельныхъ  процессахъ  и  въ  различнаго 
вида  насил1яхъ  по  захвату  и  завладешю  землей.  Все  это  не  можетъ  не  вл1ять  и 
на  понижен1е  уважешя  къ  чужой  собственности  и  веры  въ  силу  и  значенхе  за- 
кона. Волостные  суды  и  крестьянск1я  судебно-административныя  учреждешя, 
призванный,  главнымъ  образомъ,  разрешать  поземельные  споры  и  недоразумешя, 
не  всегда  могуть  руководиться  определенными  началами,  данными  закономъ, 
такъ  какъ  законодательствомъ  почти  не  предусмотрены  земельно-правовыя  от- 
ношен1я  въ  пределахъ  общины,  а  обычай,  если  бы  даже  онъ  и  входилъ  въ  сообра- 
жете  волостныхъ  судовъ,  не  находить  признашя  въ  практике  судебно-админи- 
стративныхъ  учреждетй,  такъ  какъ  онъ  часто  противоречить  и  общимъ  требо- 
вашямъ  Положешя,  и  даннымъ  разъяснетямъ,  итолкован1ямъ,и,  наконецъ,  уста- 
новившейся практике. 

Правовая  неопределенность  во  владенш  и  пользованш  надельной  землей, 
внося  значительное  неустройство  въ  крестьянскую  жизнь  не  можетъ  не  отра- 
жаться на  экономической  жизни  крестьянскаго  населенхя,  парализируя  предпрхим- 
чивость  и  энерпю  труда  отдельныхъ  личностей.  Поэтому  комисс1я  не  можетъ  не 
указать  въ  связи  съ  общимъ  вопросомъ  правильнаго  поземельнаго  устройства 
крестьянъ    на   назревшую    необходимость    въ    общемъ    пересмотре    Положены 
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крестьянскаго  над^ьнаго  землевлад^шя  съ  тЬмъ,  чтобы  взаимяо-правовыя  отно- 
шешя  крестьянъ  по  влад^Ьшю,  пользован1ю  и  распоряженш  над^лоиъ  домохо- 
зяевъ  земли  нашли  вьфаженхе  въ  ясныхъ  и  точныхъ  положешях'ь  закона  въ 
соотв'Ътствш  съ  общинъ  крестьянскимъ  строемъ  и  свободнымъ  развипемь  сель- 
скохозяйственнаго  труда. 

Независимо  отъ  общихъ  недостатковъ  поземельнаго  устройства  крестьян- 
скаго населешя  на  общее  экономическое  благосостоянхе  крестьянскаго  населетя 
въ  сильной  степени  вл1яетъ  податная  система,  какъ  по  высогЬ  обложен1я,  такъ 
и  по  общей  постановк'Ь  податного  д'Ьла.  Крестьянская  надЬльная  земля,  какъ 
предметъ  обложешя,  по  своимъ  физическимъ  (чрезполосица,  крайняя  раздроблен- 
ность земельныхъ  надЬловъ)  и  правовымъ  услов1ямъ  представляетъ  изъ  себя,  въ 
общемъ,  крайне  слабый  и  истощенный  источникъ.  Средняя  урожайность  крестьян- 
ской надЬльной  земли  за  посл'Ьдне^  десятил']^т1е  равняется  32  пуд.  озимаго  и 
30  пуд.,  ярового  хл^ба,  средняя  чистая  доходность,  по  охгЬночно-статистическимъ 
даннымъ  по  Фатежскому  у^Ьзду,  для  над'Ьльной  десятины,  находящейся  подъ  по- 
сЬвомъ,  установлена  въ  разм'Ьр'Ь  5  рублей.  Если  обратиться  къ  высотЬ  обложенгя, 
то  въ  среднемъ  на  десятину  надЬльной  земли  падаетъ  обложешя  всЬхъ  сборовъ 
до  3  рублей.  Если  принять  во  внимаше,  что  платежъ  до  3  рублей  падаетъ  и  на 
десятину,  находящуюся  въ  пару,  т.  е.  не  приносящую  никакого  дохода,  станеть 
ясно,  что  надЬльная  десятина  несетъ  въ  общемъ  почти  100%  обложешя  по  отно- 
шешю  къ  чистой  доходности.  Такой  выводъ  находить  подтверждеше  и  въ  офи- 
ц1альныхъ  данныхъ,  приведенныхъ  въ  обозр'Ьши  податного  состоян1Я  по  Курской 
губернш  Казенной  Палаты.  Изъ  расчета,  произведеннаго  Курской  Казенной  Па- 
латой, видно  (Обз.  подат.  состоян1я  губернш  1900  г.),  что  стоимость  урожая  съ 
крестьян.  над'Ьльныхъ  земель  ох^Ьнивалась  въ  32  милл.  рублей,  стоимость  продо- 
вольствхя  и  обсЬмененхя— въ  28  милл.  рублей.  Чистый  доходъ,  по  вычисдеши  Ка- 
зенной Палаты,  установленъ  въ  разм^р']^  3.800.000  руб. 

БсЬхъ  платежей  вносится  крестьянами  7.794.624  рубля.  ТакимпБ»  образомъ, 
крестьянское  населеше  можетъ  покрыть  только  половину  прямыхъ  налоговъ 
чистымъ  остаткомъ  стоимости  урожая.  Остальную  сумму  оно  должно  покрывать 
уже  изъ  другихъ  источниковъ,  т.  е.  исключительно  изъ  заработковъ.  Приведен- 
ный данныя  лучше  всякихъ  краснор'Ьчивыхъ  доказательствъ  должны  привести 
къ  безспорному  уб'Ьжден1ю,  что  земельные  платежи,  падающ1е  во  всей  совокуп- 
ности на  крестьянскую  землю,  являются  прямо  губительными  для  устойчивости 
крестьянскаго  благосостояшя,  а  потому,  комисс1я  признаетъ  необходимымъ  ука- 
зать въ  видЬ  необходимой  м]Ьры  для  поднят1я  благосостояшя  крестьянскаго  на- 
селешя, во- 1-хъ,  совершенное  снят1е  съ  крестьянскаго  населенхя  уплатъ  выкупныхъ 
платежей.  Необходимость  облегчен1я  податной  тяжести  народа  повндимому  при- 
знается и  Министерствомъ  Финансовъ,  что  видно,  какъ  изъ  законодательныхъ 
распоряженШ  по  разсрочк']^  уплаты  недоимокъ  выкупного  долга,  такъ  и  пере- 
срочк*]^  на  больш1Й  срокъ  выкупного  долга.  Но  эти  м^ры,  какъ  оказалось  на 
практик'Ь,  никакого  существеннаго  значенхя  въ  смысл'Ь  облегчен1Я  податной  тяже- 
сти не  тажЬлщ  между  т^мъ,  совершенное  снятхе  съ  крестьянскаго  населешя  выкуп- 
ного долга  было  бы  и  м^рой  вполн'Ь  справедливой,  въ  виду  состоявшагося  уже 
взноса  громадной  выкупной  суммы  за  землю  над'Ьльную,  и  врядъ  ли  могло  бы 
обременить  государственный  бюджетъ,  такъ  какъ  выкупные  платежи  составляютъ 
иея'Ье  4%  бюджетной  суммы.  Во-2-хъ,  въ  виду  значительнаго  роста  въ  посл^Ьднее 
время  м1рского  обложен1я  на  содержаше  волостей,  такъ  какъ  волость,  пред- 
ставляя скор']Ье  низшее  правительственное  учрежденхе,  ч*Ьмъ  исключительно 
сословное  крестьянское,  несетъ  въ  значительной  степени  обпря  государствен- 
ныя  обязанности,  по  мн-^шю  комиссш,  было  бы  желательно  въ  ц'Ьляхъ  облегчешя 
податной  тягости,  а  также  и  въ  видахъ  справедливости  принят1б  на  счетъ  казны 
50%  расходовъ  на  содержанхе  волостей. 

Разсмотр'Ьвъ  основные  вопросы,  касающ1еся  крестьянскаго  поземельнаго 
устройства,  К0МИСС1Я  въ  заключен1е]  считаетъ  своимъ  долгомъ  доложить  Комитету, 
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что  въ  общеиъ,  каюя  бы  и^Ьры  вн^Ьшняго  возд^Ьйств1я  на  общ1Й  экономическШ 
строй  крестьянской  жизни  ни  принимались»  и^Ьры  эти  не  будутъ  им'Ьть  особаго 
значешя,  если  въ  самоиъ  населен1и  не  разовьется  духъ  самод'Ьятельиости,  разум- 
ной предпргимчивоети  труда  и  самостоятельности  на  прочныхъ  началахъ  посту- 
пательнаго  роста  и  развитая  нравственныхъ  и  умственныхъ  силъ  народа;  основ- 
нымъ  же  средствомъ  для  этого  является  просв'бщеше  нев'Ьжественныхъ  и  темныхъ 
до  сихъ  поръ  народныхъ  массъ  не  пзгтемъ  только  развитхя  черезъ  народный 
школы  общей  грамотности,  но  проведешемъ  широкихъ  просв'Ьтительныхъ  и  вос- 
питательныхъ  началъ  посредствомъ  хорошо  органнзованныхъ  школь  и  другйхъ 
просв'Ьтительныхъ  средствъ,  на  началахъ  сознательной  преданности  престолу, 
любви  къ  родин-Ь  и  уважен1я  къ  труду  и  достоинству  челов'Ька. 

Для  заключетя  реформъ  по  крестьянскому  дЬлу  предшествовавшаго    цар- 
ствован1я,  для  поднятая  общаго  достоинства  крестьянскаго  сословгя,  какъ  необхо- 
димаго  УСЛ0В1Я  для  общаго  культурнаго  роста,  необходимо  сравнеше    крестьянъ 
въ    правахъ   съ    другими   сослов1ями   и    избавлете    крестьянъ  отъ  позорнаго 
тЬлеснаго  наказан1я,  допускаемаго  по  приговорамъ  волостныхъ  судовъ. 


Докладъ  гласиаго  С.  И.   Сорокина  о  судьбе  зеиельныхъ  над^ловъ  крестьянъ-переселенцевъ. 

Въ  н^Ькоторыхъ  уЬздахъ  губернш  существу етъ  м-Ьстный  обычай:  1)  когда 
крестьянинъ  отправляется  на  переселете,  то  земля,  согласно  Полож.  о  крест, 
должна  быть  предоставлена  въ  распоряжеше  общества;  между  тЬмъ,  онъ  самъже  по- 
дыскиваеть  арендатора,  почти,  можно  сказать,  покупателя,  предварительно  про- 
даетъ  землю,  смотря  по  количеству  ея,  одинъ  над^Ьлъ  въ  37з  дес,  2^/^  или  3  дес.  за 
250  руб.— 300  руб.,  сд'Ёлки  никакой  не  дЬлаетъ,  да  и  д^Ьлать  не  можетъ;  затЬмъ, 
является  на  сельскхй  сходъ,  которому  свою  личную  сдЬлку  предъявляетъ;  общество 
же  входить  въ  его  положеше,  зная,  что  на  переселеше  средствъ  у  него,  кром'Ьтого, 
что  онъ  можетъ  взять  за  землю,  не  имЬетъ,  постановляетъ  приговоръ  такого  содержа- 
Н1я:  землю,  остающуюся  за  выбытаемъ  на  переселеше  такого-то,  предоставляемъ 
въ  распоряжеше  такого-то,  т.  е.  кому  переселенецъ  продаетъ;  2)  наоборотъ,  въ 
другйхъ  вгЬстахъ  существуетъ  порядокъ  такой:  общество,  за  выбытаемъ  на  пере- 
селен1е,  землю  переселенца  беретъ  въ  свое  распоряжеше,  а  переселяющемуся 
даетъ  изъ  общественныхъ  средствъ  или  собираеть  съ  каждаго  домохозяина  и 
даетъ  въ  помощь  изв'бстную  'сумму  денегъ,  опять  же  смотря,  сколько  у  него 
земли,  не  дешевле  100  рублей  за  десятину;  землю  же  или  сдаетъ  однодеревенцу  по 
приговору  или  же  раздЬляетъ  ее  между  всЬми  поровну;  посл'^^днхй  порядокъ 
въ  очень  р'Ьдкихъ  случаяхъ  практикуется,  первый  же  очень  часто,  какъ  нав'Ьрно  я 
знаю  (въ  Обоянскомъ  и  Тимскомъ  уЬздахъ).  Если  же  крестьянинъ  не  переселяется, 
а  только  отправляется  на  заработки  въ  южныя  и  друпя  губернш,  притомъ  пла- 
тельщикъ  повинностей  аккуратный,  то  землю  его  общество  не  имЬетъ  права 
брать  въ  свое  распоряжеше,  а  онъ  самъ  лично  ее  сдаетъ  въ  аренду,  но  все-таки 
съ  разр'Ьшен1я  общества  и  по  приговору,  или  же  землею  его  пользуются  осталь- 
ные члены.  По  моему  же  личному  мн'Ьшю,  первый  случай  самый  правильный  и 
полезный  для  переселяющихся. 

Докладъ  Камеиевскаго  волостного  старшины  Агибалова  о  М'Ьрахъ  противъ  конокрадства. 

Всл'Ьдств1е  разсматриваемаго  комисс1ею  вопроса  о  выясненш  причины  часто 
совершаемаго  конокрадства  и  о  принятаи  м'Ьръ  къ  прекращен1Ю  такового,  я,  съ 
своей  стороны,  им^ю  честь  сообщить  комисс1и  сл^Ьдующее:  а)  причиною  кражи 
лошадей,  преимущественно  совершаемой  съ  ночныхъ  пастбищъ  поел*  уборки  сЬ- 
нокоса,  является  то,  что  крестьяне,  выводящ1е  на  ночное  пастбище  свонхъ  лоша- 
дей, караула  за  таковыми  не  ставятъ,  а  всЬ  тамъ  же  ложатся  спать,  над'Ёясь,  что 
посл'Ь  уборки  лошади  ихъ,  за  которыхъ  до  уборки,  при  всход*  на  сЬнокооъ  при- 
шлось бы  платить  штрафъ,  загоняемы  иик'Ьмъ  быть  не  могутъ;  вотъ  въ  это  время 
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конокрадамъ  и  представляется  свободный  доступъ  къ  похиШ^^ю  съ  пастбища 
лучпшхъ  лошадей.  Для  прекращешя  въ  это  время  кражъ,  сл4(ДОаало  бы  обязать 
крестьянъ,  чтобы  на  ночныхъ  пастбнщахъ  они  во  всякое  вревся  по  очереди  сто- 
рожили своихъ  лошадей.  Въ  случа'Ь  же  уклоиешя  ихъ  отъ  иополнешя  сего,  вм'Ь- 
нтъ  въ  обязанность  сельскому  старость  доносить  объ  этомъ  волостному  стар- 
шнн'Ь,  который  составлялъ  бы  протоколъ  и  для  наложен1я  на  внновныхъ  за  не- 
соблюдете  сказаннаго  правила  взыскан1я  передавалъ  бы  таковой  въ  волостной 
судъ;  последнему  же  предоставить  право  штрафовать  внновныхъ  до  трехъ  руб- 
лей въ  пользу  М1рскихъ  суммъ,  и,  если  таковыя  суммы  образуются  при  Волост- 
номъ  Правленш,  то,  по  усмотр'Ьнш  г.  земскаго  начальника,  выдавать  ихъ  ли- 
цамъ,  у  коихъ  будутъ  похищены  лошади;  б)  для  того,  чтобы  при  покуштЬ  ло- 
шади на  ярмарюЬ  или  на  базар'Ь  можно  было  узнать  принадлежность  ея  лицу, 
продающему  таковую,  должно  требовать  отъ  него  удостов'Ьреше,  которое  каждый, 
желающШ  продать  свою  лошадь,  долженъ  получать  отъ  Волостного  Правлешя. 
Удостов'Ьреше   можеть   быть   сл'Ьдующаго   содержан1я:   «Дано   это   крестьянину 

уЬзда, волости,   деревни 

(имя,  отчество  и  фамил1я)  въ  томъ«  что  продаваемая  ивгь  лошадь  (жеребецъ,  ме- 
ринъ,  кобыла).  .  .  лЬтъ, масти,  грива  на сто- 
рону (и  если  имеются,  указать  друг1я  прим.)   дМствительно  ему 

принадлежитъ,  въ  томъ  удостов'Ьряетъ  (подпись). 


Докладъ  Чермошнянскаго  волостного  старшины  Павлова  о  II^раxъ  противъ  конокрадства. 

Для  уничтожешя  конокрадства  необходимо  выдать  влад^^льцамъ  на  каждую 
лошадь  билетъ,  съ  обозначешемъ  въ  немъ  прим'Ьтъ  лошади  съ  тЬмъ,  чтобы  при 
переход^^  лошади  къ  другому  влад'Ьльцу  на  билегЬ  д^^алась  бы  надпись,  и  би- 
летъ передавался  бы  вм'ЬсгЬ  съ  лошадью  новому  влад^кльцу;  при  появленш  въ 
селеши  у  кого-либо  новой  лошади,  требовать  отъ  влад'Ьльца  ея  билетъ  на  эту 
лошадь,  а  въ  случа'Ь  билета  не  окажется,  лошадь  эту  отобрать,  отдать  ее  благо- 
надежному челов'Ьку  на  опред'Ьленное  время  и  разыскивать  къ  такой  лошади  хо- 
зяина путемъ  публикащи,  а  въ  случа'Ь  нерозыска  хозяина,  такую  лошадь  прода- 
вать и  деньги  обращать  или  въ  пользу  казны  или  въ  пользу  общества;  тЬхъ  же 
лицъ,  у  которыхъ  окажется  безбилетная  лошадь,  привлекать  къ  отв'Ьтственности, 
какъ  конокрадовъ,  такъ  какъ  безбилетная  лошадь  можетъ  попасть  только  отъ  ко- 
нокрада къ  конокраду.  При  выдач^Ь  билетовъ  на  лошадей  объявить  населешю, 
чтобы  при  покупкЬ  или  м'Ьн'Ь  лошадей,  они  требовали  бы  отъ  продающихъ  или 
м'Ьняющихъ  билеты  на  лошадей,  съ  разъяснен1емъ  посл'ЬдствШ,  въ  случа'Ь  ока- 
жется безбилетная  лошат^ь;  билеты  также  могутъ  помочь  крестьянамъ  при  по- 
купк'Ь  лошадей,  такъ  какъ  изъ  билета  будетъ  видно,  сколько  л-^тъ  лошади:  въ 
настоящее  же  время  крестьяне  часто  по  незнан1ю  покупаютъ  старыхъ  лошадей 
за  молодыхъ. 

ЗатЬмъ,  дабы  конокрады  не  убивали  лошадей  съ  ц'Ьлью  продавать  ихъ  кожи, 
и  кожи  съ  павшихъ  лошадей  должны  продаваться  съ  билетами  отъ  павшихъ  ло- 
шадей; если  же  кожа  павшей  лошади  хозяиномъ  будетъ  оставлена  для  себя,  то 
билетъ  этой  лошади  долженъ  представляться  въ  Волостное  Правлеше  для  уничто- 
жешя; на  вновь  же  рожденныхъ  лошадей  (жеребятъ)  выдавать  билеты  по  м'Ьр'Ь 
ихъ  рождаемости. 


Докладъ  Г.  И.  Пушкарева  о  мЪрахъ  къ  прекращеи1ю  конокрадства. 

Для  уничтожешя  конокрадства  необходимо  принять  с^'Ьдуюпця  м^ры:  1)  Воз- 
ложить на  обязанность  сельскихъ  старостъ  им^Ьть  точныя  св-Ьд^шя  о  всемъ  ко- 
личеств'Ь  лошадей,  имеющихся  у  каждаго  домохозяина,  какъ  у  крестьянъ  м'Ьст- 
ныхъ  жителей,  такъ  равно  и  у  всЬхъ  лицъ,  проживающихъ  въ  седенш;  на  лоша- 
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дей  же,  прадназначенныхъ  для  продажи,  выдавать  владЬльцамъ  нхъ  бндеты,  съ 
обоэначетемъ  въ  нихъ:  сколько  дгЬтъ  лошади,  какой  масти  и  подобныхъ  приметь  ея, 
имени  отчества  и  фамилш  владельца  отой  лошади,  а  также,  купленная  ли  эта  ло- 
шадь или  доморощенная,  съ  тЪмъ,  чтобы  при  переход'Ь  этой  лошади  къ  другому 
владельцу,  дралась  бы  на  билетЬ  надпись,  и  билетъ  передавался  бы  новому  вла- 
д'Ьльцу  вм^стЬ  съ  лошадью.  Обязать  крестьянъ,  чтобы  они  отнюдь  не  покупали 
лошадей  безъ  билетовъ;  при  появленш  же  въ  селенш,  у  кого-либо  новой  лошади, 
требовать  отъ  владЬльца  ея  билетъ  на  эту  лошадь,  а  въ  случа*Ь  билета  не  ока- 
жется, лошадь  эту  отобрать,  отдать  на  опредЬленное  время  на  хранен1в  благо- 
надежному лицу  и  сд'Ьлать  публикащю  о  роэыскЬ  хозяевъ  кь  этой  лошади;  въ 
случа'Ь  же  хозяина  къ  этой  лошади  по  иотечеши  срока  публикащи  не  окажется, 
то  лошадь  эту  продать  съ  торговъ,  съ  обращешемъ  вырученныхъ  отъ  продажи 
денегъ  въ  пользу  общества  или  же  въ  доходъ  казны;  лицъ  же,  у  коихъ  окажется 
безбилетная  лошадь,  привлекать  къ  отв'Ьтственнооти,  какъ  конокрадовъ,  такъ  какъ 
безбилетная  лошадь  можетъ  попасть  отъ  конокрада  къ  конокраду;  лица,  зани- 
мающая м'Ьной  лошадей,  также  должны  им^^ть  билеты  на  промЬненныхъ  и  вьпгЬ- 
ненныхъ  лошадей.  Билеты  эти  послужатъ  также  еще  и  къ  искоренен1ю  злоупо- 
треблетй,  д'Ьлаемыхъ  многими  лицами  при  продажЬ  и  пром^н'Ь  старыхъ  лошадей 
за  молодыхъ,  тогда  какъ  лицо,  прхобр'Ьтающее  лошадь  съ  билетомъ,  хотя  оно  и 
неопытное  въ  этомъ  дЬд'Ь,  изъ  билета  будетъ  видЬть  дЬйствительный  возрастъ 
лошади,  а  поэтому,  ни  въ  коемъ  случа'Ь  обмануто  быть  не  можетъ.  2)  Для  пре- 
сЬчетя  конокрадамъ  способа  убивать  уворованныхъ  лошадей  и  продавать  съ  та- 
ковыхъ  кожу,  ввести  такой  порядокъ,  чтобы  о  всЬхъ  павшихъ  лошадяхъ  жители 
доводили  бы  до  св-ЬдЬихл  м'Ьстнаго  сельскаго  старосты,  который,  по  полученш 
св^д-ЬнШ,  обязанъ  лично  осмотр'Ьть  павшую  лошадь,  дознать,  купленная  ли  она 
или  доморощенная,  и  въ  тЬхъ  случаяхъ,  если  лошадь  пала  купленная,  потребо- 
вать отъ  владЬльца  ея  билетъ,  проверить  приматы  павшей  лошади  съ  приматами, 
указанными  въ  билетЬ,  и,  если  прим-Ьты  окажутся  тождественными,  то  выдать 
владельцу  павшей  лошади  билетъ,  который  при  продаже  кожи  долженъ  быть 
переданъ  вм^^стЬ  съ  кожею  лицу,  купившему  кожу;  буде  же  билета  на  павшую 
лошадь  не  окажется,  то  съ  кожей  ея  надлежитъ  поступить  такъ  же,  какъ  и  съ  без- 
билетной лошадью;  буде  же  окажется,  что  лошадь  пала  доморощенная,  то  на  про- 
дажу кояси  выдать  влад'Ьльцу  лошади  билетъ,  безъ  каковыхъ  билетовъ  кожи  пав- 
шихъ лошадей  никто  продавать  и  покупать  не  долженъ. 


Докладъ  Троициаго  волостного  старшины  В.  Бескдина  объ  изм'Ьнен1И  порядна  назначен1я  жа- 
лованья сельскимъ  и  волостиымъ  должностнымъ   лицамъ  и  о  зам^н^  выборовъ  ихъ  назна- 

чен1емъ. 

Назначете  жалованья  волостиымъ  и  сельскимъ  должностнымъ  лицамъ  схо- 
дами представляетъ  неудобства  и  устраняетъ  отъ  этихъ  должностей  бол^Ье  по- 
рядочныхъ  людей. 

Сельсше  сходы,  назначая  жалованье  сельскимъ  старостамъ,  сборщнкамъ  по- 
датей и  сельскимъ  писарямъ,  стараются,  насколько  это  возможно,  уменьшить  его; 
поэтому,  бол-Ье  честные  люди,  могущ1е  исполнять  обязанности,  сопряженныя  съ 
этими  должностями,  бол^  добросов'Ьстно  и  аккуратно,  стараются  всевозмож- 
ными способами  уклониться  отъ  этихъ  должностей,  а  потому  попадаютъ  на 
должности  лица,  несоотв'Ьтствуюпря  назначен1ю.  Очень  часто  бываютъ  случаи 
угощешя  должностными  лицами  сходовъ  ради  увеличен]я  жалованья,  такъ  что 
сходы,  если  прибавляютъ  жалованье,  то  изъ  этой  прибавки  обыкновенно  по- 
ловина идетъ  на  угощен1е  схода. 

Назначете  жалованья  волостными  сходами  волостиымъ  старшинамъ  также 
составляетъ  явлете  ненормальное,  такъ  какъ  волостной  старшина,  руководя 
крестьянами,  въ  то  же  время  и  самъ  состоитъ  отъ  нихъ  въ  зависимости;  поэтому, 
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д'Ьйетв1Я  старшины,  егЬсняюпця  до  н^Ькоторой  степени  крестьяиъ  или  пресЬ- 
кающ1я  ихъ  незаконный  д:Ьйств1я,  не  могутъ  быть  вполи^Ь  свободными  по  той 
причин'Ь,  что  крестьяне,  лмЬя  въ  виду  зависимость  отъ  ннхъ  старшины,  не  осо- 
бенно скоро  вполн'Ь  подчиняются  его  распоряженгямъ  и  почти  всегда,  сначала, 
стараются  показать  свою  авторитетную  сторону;  н-Ькоторые  даже  не  стЬсняются 
иногда  высказать  вслухъ,  что  они  могутъ  убавить  жалованье. 

Такимъ  образомъ,  старшина,  исполняя  как1я-либо  распоряжешя  высшаго 
начальства,  какъ  наприм^Ьръ,  иоправлен1е  дорогъ,  устройство  гатей  и  мостовъ, 
находится,  такъ  сказать,  между  двухъ  огней,  такъ  какъ  онъ  долженъ  исполнить 
требовашя  высшаго  начальства,  но  чтобы  исполненхе  требованхя  было  въ  то  же 
время  необременительно  для  крестьянъ. 

Лица,  которыя  стараются  лишь  въ  точности  исполнить  требован1е  на- 
чальства, обыкновенно  едва  дослуживаютъ  до  сл^Ьдующихъ  выборовъ,  и  на  вто- 
рое трехл^тхе  ихъ  уже  не  избираютъ. 

Въ  виду  объясненныхъ  причинъ,  назначеше  жалованья  волостнымъ  и  сель- 

СКИМЪ  ДОЛЖНОСТНЫМЪ  ЛИЦаМЪ  СЛ^ЬдОВаЛО  бы  изъять  ИЗЪ  В'ЬдЬН1Я  сходовъ. 

Уменьшен1е  числа  зыборныхъ  волостного  схода,  мн'Ь  кажется,  дало  бы  хо- 
рош1е  результаты,  такъ  какъ  при  меньшемъ  числ^  выборныхъ  было  бы  мевгЬе 
шума  и  больше  порядка;  каждый  выборный  могъ  бы  бол^е  свободно  высказать 
свое  личное  мн'Ьн1е;  только  въ  такомъ  случа'Ь  выборныхъ  сл'Ьдовало  бы  на 
каждомъ  сходЬ  приводить  къ  присягЬ. 

Выборы  должностяыхъ  лицъ  сельскаго  управлен1я  сл^Ьдовало  бы  произво- 
дить закрытой  баллотировкой,  что  дало  бы  возможность  каждому  члену  схода, 
не  стЬсняясь,  указать  лицо,  достойное  должности,  на  которую  онъ  избирается, 
такъ  какъ  при  выбор'Ь  на  голоса  не  всЬ  высказываютъ  свое  мн-Ьте:  н'Ькоторые 
молчать,  не  желая  навлечь  на  себя  непр1ятности,  а  н^^которые,  не  желая  оскор- 
бить лицо,  на  которое  указываютъ  друпе,  такъ  что  кричать  н'Ьсколько  чело- 
в'Ькъ,  что  и  принимается  за  желан1е  всего  схода. 

Сельскихъ  старость  сл'Ьдовало  бы  приводить  къ  присяг'Ь,  что  заставило  бы 
ихъ  относиться  къ  д'Ьлу  бол'Ье  добросов*Ьстно. 

Волостныхъ  старпшнъ  сл'Ьдовало  бы  не  избирать  сходами,  а  назначать 
такъ  же,  какъ  и  урядниковъ,  тогда  бы  они  не  были  въ  зависимости  крестьянъ. 


Докладъ  крестьянина  А.  Г.  Воробьева  о  сельскихъ  сходахъ. 

Щль  издан1я  новыхъ  правилъ  о  сельскихъ  сходахъ,  мн*  кажется,— правиль- 
ное обсужден1е  вопросовъ  и  разр'Ьшенхе  ихъ  въ  интересахъ,  касающихся 
большинства,  если  эти  вопросы  касаются  всего  общества,  и  безпристрастное 
гуманное  обсужден1е  вопросовъ,  если  вопросы  эти  касаются  отдЬльныхъ  лично- 
стей. Сл'Ьдовательно,  если  на  сельскомъ  сход4  будутъ  обсуждаться  вопросы  пра- 
вильно, безпристрастно,  то  ц'Ьль  можно  считать  достигнутой.  Изъ  этого  возни- 
каетъ  вопросъ:  какимъ  образомъ  достигнуть  желаемыхъ  результатовъ?  Если  до- 
пустить, какъ  это  высказываютъ  мнопе,  что  сл-Ьдуеть  сократить  число  лицъ» 
участвующихъ  на  сход'Ь,  т.  е.  избрать  выборныхъ  отъ  изв'Ьстнаго  числа  домо- 
хозяевъ,  которые  решали  бы  общественныя  д'Ьла,  то,  мн'Ь  кажется,  нельзя  пору- 
читься за  то,  что  лица,  попавппя  въ  число  выборныхъ,  будутъ  изъ  числа  самыхъ 
добросов'Ьстныхъ  крестьянъ,  а  не  изъ  тЬхъ,  которыхъ  нежелательно  видеть  на 
сход*. 

Нельзя  гарантировать  отъ  вторжен1я  въ  число  выборныхъ  недобросов'Ьстныхъ 
людей,  везд'^^  пресл'Ьдующнхъ  личные  интересы,  а  потому  можно  допустить,  что 
въ  число  выборныхъ  могутъ  попасть  лишь  одни  так1я  лица,  нужныя  въ  то  же 
время  близко  стоящимъ  къ  нимъ  должностнымъ  лицамъ. 

Жя'Ь  кажется,  можно  безъ  ошибки  сказать,  что  р'^^шен1е  вопросовъ,  подле- 
щащихъ  обсуждец1ю  сельскаго   схода»  немыслимо   возложить  на  одно  лицо,  что 
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весь  полный  оходъ  можетъ  бо;гЬе  правильно  р'Ьшить  изв'Ьстный  вопросъ,  ч^Ьмъ 
одно  лицо,  а  тЬмъ  бол'Ье  вопросъ,  касаюпцйся  каждаго  члена  общества,  какъ  на- 
привгЬръ:  сдача  въ  аренду  общественной  земли,  общественный  запашки,  раскладки 
повинности,  избраше  должностныхъ  лшгь  и  т.  п.  Если  полный  сходъ  можетъ 
обсуждать  эти  вопросы  бол-Ье  правильно,  бол^е  соотв'Ьтственно  съ  нуждами  на- 
селен1Я,  то  несом^нно,  ч*Ьмъ  мен'Ье  участвующихъ  лицъ  въ  разр^шенш  взь'Ь' 
стнаго  вопроса,  гЬмъ  мен-Ье  шансовъ  на  правильность  разр'Ьшенгя  его. 

Большинство  обществъ  въ  подворнымъ  землепользован1емъ  дЬлятся  на  дв^ 
группы:  на  мяогоземельныя  и  малоземельный;  между  этими  группами  очень 
часто  возникаютъ  пререкашя,  доходящ1я  иногда  до  враждебныхъ  отношешй. 
Пререкатя  эти  возникаютъ  всл^Ьдствхе  того,  что  малоземельные  домохозяева 
всегда  скор'Ье  соглашаются  за  водку  уступить  что-либо  изъ  общаго  владЬн1я, 
какъ  наприм'Ьръ:  отвести  усадьбу  днцу,  непринадлежащему  къ  обществу,  отдать 
въ  аренду  землю  и  т.  п.,  руководствуясь  тЬмъ  соображенхемъ,  что  при  раздЬл^ 
отдаваемаго  между  влад'Ьльцами  каждому  малоземельному  домохозяину  доста- 
нется, можетъ  быть,  на  меньшую  сумму,  ч^мъ  онъ  выпьеггь;  многоземельные 
же  домохозяева  почти  всегда  возста<>тъ  противъ  этого  потому,  что  на  нихъ  ло- 
жится большая  часть  податей  за  обпця  владЬтя.  Бываютъ  случаи,  что  много- 
земельные домохозяева  некоторую  часть  повинностей  на  сельск1я  надобности 
стараются  разложить  на  дворы,  мотивируя  это  гЬмъ,  что  большая  часть  податей 
за  землю  "общаго  влад^Ьшя,  находящагося  подъ  выпусками,  ложится  на  нихъ, 
между  гЬмъ,  мног1е  малоземельные  домохозяева  им'Ьютъ  скота  больше,  ч'Ьмъ  много- 
земельные, и,  такнмъ  образомъ,  уплата  податей  является  несоотв-Ьтственною 
пользован1Ю  угодьями  и  т.  д. 

Беэпорядки  на  сельскихъ  сходахъ  бываютъ  не  потому,  что  много  лицъ 
участвуютъ  на  сход-Ь,  такъ  какъ  обыкновенно  кричать  не  вс4,  а  5 — в  чело- 
вЬкь,  а  потому,  что  такъ  всегда  д4лается,  что  къ  этому  привыкли,  что  дру- 
гого порядка  себ*  представить  не  могутъ,  что  'должностныя  лица,  руко- 
В0ДЯЩ1Я  сходами,  на  это  смотрятъ  сквозь  пальцы,  не  принимаготъ  активнаго 
учаот1я  къ  устранешю  безпорядковъ.  Если  въ  число  выборныхъ  попадутъ  тЬ  же 
лица,  которыя  отличались  крикомъ  на  сельскомъ  сходЬ,  что,  несомненно,  будетъ 
то  и  въ  небольшомъ  собран1и  будетъ  большой  безпорядокъ,  если  къ  устранен1Ю 
его  не  будетъ  приниматься  никакихъ  м*Ьръ.  Кром-Ь  того,  въ  дЬйств1яхъ  выбор- 
ныхъ вполн'Ь  можетъ  быть  полн4йш1Й  произволъ,  основанный  на  личныхъ  вы- 
годахъ  на  счетъ  лицъ,  не  участвующихъ  на  сход*. 

Въ  настоящее  время  мнопе  добросов-Ьстные  домохозяева  изб*гаютъ  участ1я 
на  сельскихъ  сходахъ  потому,  что  горланы  всегда  стараются  оскорбить  его  и  не 
дать  возможности  сказать  что-либо  порядочное,  несмотря  на  то,  что  на  сход* 
отстаиваетъ  каждый  свои  интересы;  т*мъ  бол'Ье,  добросов'Ьстные  домохозяева 
будутъ  стараться  изб-Ьгать  принят1я  на  себя  управлен1я  общественными  д'Ьлами, 
и,  такимъ  образомъ,  въ  управленхе  должны  попасть  тЬ  домохозяева,  отъ  которыхъ 
возникаютъ  безпорядки  въ  настоящее  время.  По  этой  причин'^  произойдеть 
устранешесъ  сельскаго   схода  домохозяевъ  не  безпорядочныхъ,  а  порядочныхъ. 

Такимъ  образомъ,  если  ц*ль  издан1я  новыхъ  правилъ  о  сельскихъ  сходахъ — 
правильное  разр'Ьшеше  вопросовъ.  то  порядокъ  сбора  всЬхъ  домохозяевъ  следо- 
вало бы  оставить. 

Мне  кажется,  что  для  устранен1я  безпорядковъ  на  сельскихъ  сходахъ  сле- 
довало бЫу  такъ  сказать,  произвести  давлен1е  не  на  эту  сторону,  а  на  противо- 
положную, т.  е.  на  должностныхъ  лицъ,  наблюдающихъ  за  порядкомъ,  заставить 
ихъ  более  строже  следить  за  порядкомъ,  сократить  между  должностными  ли- 
цами и  домохозяевами  фамилхарныя  отношенхя  и  увеличить  дисциплину.  Кроме 
того,  вменить  въ  обязанностъ  все  вопросы,  не^могущ1е  быть  решенными  едино- 
гласно, решать  закрытой  баллотировкой,  что  дало  бы  возможность  каждому 
члену  общества,  не  рискуя  подвергнуться  оскорблешю  со  стороны  однообще- 
ственвиковъ,  высказать  свое  агачное  мвеше. 
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Ответы    гласиаго    Курсмаго    У^зднаго   Земсиаго  Собраи1я   Н.   М.   Переверзеаа   иа  пункты 

Г,  Д,  И,  X,  Щ,  Ю  программы. 

Г.  Саиымъ  в'Ьрныиъ  и  надежнымъ  содМстихеиь  къ  уненьшешю  пожаровъ 
можеть  служить  устройство  новыхъ  постробкъ  изъ  огнеупорнаго  матерхала»  въ 
особенности  жилыхъ,  съ  прочными  кирпичными  дымовыми  трубами,  такъ  какъ 
пожары  очень  часто  происходятъ  отъ  худыхъ  или  плохо  устроенныхъ  дымовыхъ 
трубъ,  и  притомъ  съ  крышею,  крытою  соломою  подъ  глину  по  новымъ  усовер- 
шенствованнымъ  способамъ,  потому  что  при  пожар'Ь  прежде  всего  загорается  со- 
ломенная крыша»  сделанная  или  изъ  одной  соломы,  или  соломы  съ  небольшою 
прибавкою  глины.  А  чтобы  пр10хотить  и  прхучить  крестьянъ  къ  выдЬлк^  для  по- 
стройки тЬхъ  построекъ  огнеупорнаго  матерхала:  камня,  кирпича,  самана  и  пр., 
а  также  и  соломоглиняныхъ  крышъ,  желательно  было  бы,  чтобы  имъ  было  по- 
дробно и  толково  разъяснено  и  разсказано  на  м-Ьстахъ,  съ  указашемъ,  какъ 
взяться  за  это  дЬло,  умЬлыми  и  способными  людьми,  командированными  для 
9Т0Г0  къ  крестьянамъ  въ  селен1я  и  деревни  въ  свободное  осеннее  и  весеннее 
время.  Наконецъ,  самое  важное,  чтобы  вызвать  у  крестьянъ  охоту  и  желаше 
строить  несгораемый  и  огнеупорный  постройки,  то  сл'Ьдовало  бы  установить  вы- 
дачу за  устроенный  гЬ  или  друг1я  постройки,  смотря  по  матерхалу,  а  также  и 
величин*Ь  самой  постройки  и  крыши,  удовлетворительную  награду  и  дать  льготу 
и  скидку  при  платежЬ  за  оныя  страховыхъ  платежей.  Кром^Ь  всего  этого, 
среди  крестьянъ  развито  зло  поджигашя  хлЬба  въ  одонкахъ  бол'Ье  потому,  что 
онъ  не  застрахованъ,  почему  для  ослаб лен1я  сего  зла  необходимо  сл'Ьдуетъ  при- 
нимать хл*Ьбъ  въ  одонкахъ  на  страхъ  по  земскому  страховашю,  и  вотъ  только 
при  этихъ  услов1яхъ  и  м^^рахъ  можно  добиться  желаемаго  уменьшешя  пожаровъ. 

Д.  Поопфить  крестьянсюя  общества  къ  производству  замельныхъ  улучше- 
шй  и  л4сонасажден1Й  крайне  желательно,  но  между  тЬмъ,  землю  удобряютъ 
только  однинъ  навозомъ  и,  къ  сожал'бшю,  въ  самомъ  маломъ  кодичеотв'Ь  за  недо- 
стачею навоза,  а  о  другихъ  улучшешяхъ  и  удобрен1яхъ  имъ  ничего  неизв'Ьстно, 
о  д'Ьсонасаждешяхъ  и  понят1Я  не  им^^ютъ;  стало  быть,  необходимо  указать 
оельскнмъ  обществамъ  на  другхя  удобрительный  вещества  и,  хотя  бы  на  первый 
разъ»  для  пробы  отпустить  имъ  таковыхъ  по  бол-Ье  дешевой  ц'Ьи'Ь  и  снабдить  ихъ, 
хотя  бы  на  временное  пользовате,  н'Ьсколькими  плугами  для  вспашки  земли.  За- 
тЬмъ,  вмЬнить  въ  обязанность  обществамъ,  гдЬ  есть  неудобный  м'Ьста  и  горы, 
засадить  л'Ьсомъ,  а  такъ  какъ  на  покупку  присадковъ  и  сЬмяиъ  они  средствъ  не 
им'Ьютъ,  то  отпустить  имъ  таковыя  безплатно  и  при  этомъ  чрезъ  спещалистовъ 
дать  имъ  указан1я  на  практикЬ,  какъ  взяться  и  сдЬлать  насаждеше  л'Ьсовъ  и  са- 
довъ,  такъ  какъ  среди  населен1я,  а  въ  особенности,  среди  молодого  поколыши 
замЬтно  желанхе  къ  насажденш  л^ксовъ  и  садовъ,  но  оно  не  им'Ьетъ  для  этого  ни 
средствъ,  ни  св'ЬдЬшй.  Хорошо  было  бы  принять  мЬры  къ  охранетю  имеющихся 
л'Ьсовъ  путемъ  постояннаго  караула,  потому  что  оставш1еся  л'Ьса  безъ  пощады, 
иногда  даже  безвременно,  вырубаются  и  вытравливаются  скотомъ,  отчего  л^са 
видимо  унитгожаются. 

I.  Организовать  народный  мелшй  кредитъ  въ  высшей  степени  хорошо  было 
бы  для  б^Ьдныхъ  крестьянъ  при  несчаст1яхъ:  пожарахъ,  градобит1яхъ  и  падеж^Ь 
посл'Ьдней  лошади,  а  также  и  при  покупкЬ  земель  у  переселендевъ  въ  Томскую 
губершю,  ч'Ьмъ  они  избавлены  были  бы  отъ  того,  чтобы  итти  просить  взаймы 
денегъ  у  безчестныхъ  людей,  но  общества  крестьянъ  сами  по  себ*  устроить  это 
безъ  посторонияго  вмешательства  никакъ  не  могутъ,  потому  что  общественныхъ 
денежныхъ  капиталовъ  никакихъ  не  имЬютъ. 

X.  Сельскимъ  обществамъ  ничего  неизв'Ьстно  о  томъ,  что  бываетъ  воз- 
можно продать  сельскохозяйственные  продукты  непосредственно  для  потребно- 
ртей  казенныхъ  ведомстэъ,  а  разъ,  если  будетъ  учреждено  и  указано  обществамъ 


Ктрошй  Уездный  Комитвтъ.  Ейд 

1г6сто  доетавки,  то  крестьяне  всегда  съ  большою  охотою  сами  непосредственно 
доставить  и  продадзггъ  казн'Ь  требуемые  продукты,  такъ  какъ  для  нихъ  продать 
продукты  честнымъ  путемъ  всегда  желательно,  а  для  9того  сл^Ьдуетъ  чрезъ  упол- 
номоченныхъ  лицъ  объявлять  общеетвамъ  въ  оелен1Яхъ  заблаговременно  о  мЬ- 
стЬ  н  времени  доставки  и  о  1гЬнагь  на  продукты. 

Щ.  Кустарная  промышленность  среди  сельскаго  населен1я  отсутству  зтъ,  и, 
чтобы  принять  таковую  крестьянамъ,  то  сл'Ьдовало  бы  прежде  всего  вызвать 
желающихъ  изъ  молодыгь  людей  и  отдать  ихъ  въ  мастерски  поучиться  »тому 
ремеслу. 

Ю.  При  отход^Ь  крестьянъ  на  сельскохозяйственныя  работы  на  первомъ 
планФ  необходимо,  какъ  можно  бол^е,  удешевить  перевозку  рабочихъ  по  жел^з- 
нымъ  дорогамъ  и  водиымъ  путямъ,  что  дастъ  возможность  самымъ  б-Аднымь  от- 
лучаться на  работу  беэъ  затруднешя  со  стороны  денежныхъ  средствъ,  и  одна  эта 
м^ра  сдЬлаеть  большой  шагъ  къ  упорядочешю  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ 
промысдовъ. 


Ответы  эемскаго  гласиаго  Н.  М.  Переверзева  на  пуиктъ  Е. 

1)  О  земельныхъ  эахватахъ.  Земельные  захваты  д^аются  крестьянами  только 
изъ  общественныхъ  земель:  выгонной,  луговой,  степной  и  л'Ьсовой.  М'Ьры  къ  пре- 
сЬчетю  этихъ  захватовъ  могутъ  быть  вотъ  как1я:  предоставить  право  крестьян- 
скимъ  обществамъ  отбирать  захваты  прямо  своею  властью  по  приговору  обще- 
ства, не  входя  съ  исками  въ  судъ,  кареъ  зто  практикуется  въ  настоящее  время, 
такъ  какъ  ведете  въ  оудахъ  дЬлъ  о  захватахъ  для  общества  всегда  сопряжено 
съ  большими  расходами  деиегъ,  а  о  привдеченш  вкновныхъ  къ  отвгЬту  мгЬстныя 
власти  должны  доносить,  кому  сл^дуетъ.  Бываютъ  и  чалтные  захваты  у  кресть- 
янъ части  земли  иди  всей  полосы» — за  ато  следовало  бы  установить  иахазаше  ви- 
новныхъ  съ  платою  убытковъ  владЬльцамъ. 

2)  О  сокращеши  порубокъ.  Сократить  порубки  жЪсо^ь  можно  только  тЬмъ, 
если  будутъ  учреждены  отъ  Правительства  дЬеиые  сторожа,  а  иначе  н4ктъ  воз- 
можности сократить  порубки,  такъ  какъ  назначенные  отъ  сельскихъ  обществъ 
сторожа  часто  сами  дЬлаютъ  эти  порубки,  да  еще  въ  то  время,  когда  таковыя 
вредны  для  л^Ьсовъ,  а  также  позволяютъ  дЬлать  порубки  за  водку  или  за  дачу 
денегъ,  что  дЪлается,  конечно,  секретно  и  тайно,  такъ  что  открыть  это  невоз- 
можно. Не  мен*Ье  губительна  бываетъ  потрава  л^совъ  скотомъ,  каковой  при 
страже  8ТОЙ  уже  прямо  не  было  бы. 

3)  О  конокрадстве.  Къ  сокращетю  конокрадства  можетъ  служить  сл'Ьдую- 
щая  мЬра:  установить  въ  законодательномъ  порядкЬ,  чтобы  лицо,  которое  про- 
даетъ  лошадь,  им1^о  отъ  мЬстнаго  волостного  начальства  удостов'Ьреше  о  томъ, 
что  продаваемая  лошадь  есть  его,  съ  изложешемъ  приметь  лошади,  каковое  удо- 
стов'Ьреше  при  продажЬ  лошади  должно  быть  передано  съ  надписью  о  продажЬ 
тому,  кто  купитъ,  а  купившШ  лошадь  долженъ  предъявить  своему  местному  на- 
чальству, которое  должно  его  записать  въ  установленную  для  сего  книгу,— тогда 
конокраду  нельзя  будетъ  привести  лошадь  или  двухъ  и  сказать,  что  онъ  ихъ 
купилъ  на  ярмаркЬ  тамъ-то:  они  всегда  указываютъ  самую  отдаленную  ярмарку, 
конечно,  съ  1гЬлью;  а  если  же  лошадь  будетъ  приведена  безъ  этого  удо- 
стовгЬретя,  то  таковую  отобрать  и  представить  въ  руки  полищи  для  разслёдо- 
ватя,  а  лицо  это  привлечь  къ  ответственности. 

4)  О  воровстве  въ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ.  Воровство 
въ  садахъ  и  огородахъ  больше  дЬлается  взрослыми  дЬтьми  и  подростками.  Умень- 
шить воровство  это  можно  только  тЬмъ,  если  будутъ  установлены  стропя  меры 
о  наказаши  ворующихъ  детей  и  подростковъ,  въ  роде  отдачи  ихъ  на  известный 
срокъ  въ  домъ  исправлен1Я.  съ  тЬмъ,  чтобы  они  тамъ  не  праздно  были,  а 
учшшеь  какому-либо  ремеслу,  или  рукодел1Ю.  А  также   и  родителей   ихъ,   такъ 
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какъ  родители  часто  сани  посдабдяютъ  и  даже  аоопфяютъ  яхъ  нъ  этому  воров- 
ству и  смотрятъ  на  это,  какъ  на  обыкновенное  д-Ьдо.  Воровство  продуктовъ  съ 
полей  д^ается  уже  не  д^Ьтьми,  а  крестьянами,  конечно,  порочными  людьми  и  съ 
обдуманными  заран'Ье  ц'Ьдями;  д^Ьлается  въ  ночное  время.  Сократить  это  воровство 
очень  трудно,  пожалуй,  даже  невозможно.  Можно  было  бы  хотя  частью  пре- 
кратить это  воровство,  если  бы  были  установлены  въ  каждомъ  селешн  особые 
стражи  во  время  уборки,  которые  разъ'Ьзжали  бы  въ  поляхъ  ночью,  наблюдали 
бы  за  порочными  людыш,  тогда  все-таки  боялись  бы,  можетъ  быть,  такъ  часто 
воровать  въ  пол-Ь. 

5)  О  порч4  деревьевъ.  Порча  деревьевъ  очень  часто  д-блается  больше  пло- 
довыхъ  при  воровств-Ь  плодовЪ|  а  иногда  и  по  особой  ненависти  къ  вдад'Ьльцу 
сада;  внновнаго  въ  порч'Ь  дерева  сл-Ьдуеть  прим^^рно  наказать  и  взыскать  съ  него 
или  семейства  его  стоимость  испорченнаго  имъ  дерева,  т.  е.  ту  стошюоть,  кото- 
рая произойдетъ  отъ  оц'Ьнки  дерева  доходностью  отъ  плодовъ  съ  него  за  всю 
будущую  жизнь,  такъ  какъ  всегда  можно  опред'Ьлить,  хотя  приблизительно, 
сколько  л'Ьтъ  могло  бы  дерево  еще  жить  и  давать  пдодъ,  если  бы  оно  не  было 
испорчено,  отчего  оно  должно  преждевременно  засохнуть. 


Докладъ  Чериошияискаго  волостного  старшины  А.  Павлова  по  пунктаиъ  Г,  I,  X,  Щ,  Ю. 

Г.  Содлйствге  лчьрамъ  кь  уменьшенгю  пожаровь,  развитш  производства  и  рае- 
пространенгю  огнеупорныхь  матергаловъ. 

Для  уменьшеи1я  пожаровъ  сл^дуетъ  установить  обязательныя  правила,  что- 
бы крестьяне  холодныя  с1роен1я  возводили  не  ближе  8  саж.  отъ  избъ,  также  вы- 
давать возиаграждеше  тЬмъ  крестьянамъ,  которые,  жи^я  широк1Я  усадьбы,  согла- 
сятся часть  овоихъ  усадебъ  оставлять  незастроенными,  которая  служила  бы  раз- 
рывомъ  между  етроешями;  для  развит1Я  производства  и  распространетя  огне- 
упорныхъ  матерхаловъ  надлежало  бы  открыть  въ  больпшхъ  селахъ  аемсше  заво- 
ды для  выд'Ьдки  саманнаго  кирпича,  который  продавать  крестьянамъ  подобно 
тому,  какъ  частные  заводы  продають  крестьянамъ  кирпнчъ  для  печей.  Научив- 
шись отъ  земокихъ  мастеровъ,  крестьяне  могутъ  сами  д'Ьлать  саманъ. 

I.  Организацгя  народнаго  мелкаго  кредита. 

Для  предоставлен1я  крестьянамъ  мелкаго  кредита  надлежало  бы  учредить 
при  Волостныхъ  Правленхяхъ  или  въ  отд'Ьльныхъ  пом'Ьщен1яхъ  вътЬхъ  селахъ, 
гд'Ь  находятся  Волостныя  Правлеи1я,  государственный  кассы,  которыя  выдавали 
бы  крестьянамъ  деньги  за  недорогхе  проценты. 

X  Организацгя  непосредственной  поставки  сельскохознйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхь  вгьдомствъ. 

Для  покупки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  у  крестьянъ  для  потреб- 
ностей казенныхъ  в':Ьдомствъ  сл'Ьдовало  бы  въ  бол'Ье  населенныхъ  и  удобныхъ 
для  перевозки  продуктовъ  м^стахъ,  какъ-то:  въ  уЬздныхъ  городахъ  и  при  стан- 
Ц1яхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  открыть  казенные  склады,  которые  могли  ^бы  покупать 
у  крестьянъ  продукты  небольшими  парт1ями,  какъ  наприм'Ьръ,  хл'Ьбъ  отъ  20  пуд. 
и  бол'Ье,  а  склады  отъ  себя  отправляли  бы  продукты  въ  мЬстапотребности^такь 
какъ  сами  крестьяне,  по  малости  у  нихъ  продуктовъ,  не  могутъ  отправлять  ихъ 
въ  мЬста  требовашя,  при  чемъ  казенные  склады  покупали  бы  у  крестьянъ  продукты 
по  тЬмъ  ц'Ьнамъ,  по  которымъ  казна  покупаетъ  изъ  третьихъ  рукъ. 

Щ.  Оодпйствге  кустарной  промышленности  по  снабженгю  сыръемь,  обезпеченгю 
издплгй,  ознакомлена  съ  наи6олп>е  соверьиенными  пргемами  производства,  образ- 
цами и  т.  д. 

Для  развит1я  кустарной  промышленности  сл-Ьдовало  бы   обезпечить   сбытъ 
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нзд'ЬлШ  путемъ  оправокъ,  азатЬмъ,  объявлешемъ^кустарямъ»  куда  как1я  изд^Ьлха  ко- 
гуть  сбываться  и  по  какинъ  ц-Ьнамъ,  а  также  выдавать кустарямъ въ. кредитъмате- 
рхалы  для  тЬхъ  нвд^Ш,  на  который  бол'Ье  потребностей,  а  также  сл'Ьдовало  бы 
ознакомлять  кустарей  съ  образцами  т^хъ  нзд'ЬлШ,  цронаводство  которыхъ  бол'Ье 
выгодно. 

Ю.  Упорядоченье  сельскохозяйственпыхъ  отхоэюи>хъ  промысловъ  путемъ  посредни- 
чества для  спрсквокь  о  спрость  на  трудъ^  цпнахъ  и  т.  п.^  облегченге  отхода  на  сельско- 
хозяйственныя  работы,  органшацгл  перевозки  сельекохозлйственнлахъ  рабочихь  по  желлз- 
нымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путпямь^  устройство  въ  мпстахъ  скопленгя  этихъ  рабочихь 
врачебнО'Продовольственной  помощи. 

Справки  о  спросЬ  на  трудъ  едва  ли  могутъ  принести  пользу,  такъ  какъ  ра- 
бочже  отправляются  въ  Март^,  Апр^'Ь  и  первыхъ  числахъ  Мая  м'Ьсяцевъ;  въ  это 
время  есть  работа  только  на  заводахъ,  количество  же  потребности  рабочихъ  на 
друг1я  еельскохозяйственныя  работы  можетъ  выясниться  только  въ  1юн'Ь  м*Ься1гЬ. 
На  заработки  отправляются  люди  б'Ьдные,  а  потому,  сл^Ьдовало  бы  провозить  ихъ 
по  жел1|8нымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ  по  удешевленнымъ  тарифамъ. 


Доиладъ  члена  Комитета  М.  Г.  Богданова  объ  установлеи1И  основаигй   учрежден1Я   и    дея- 
тельности сельскохозяйственныхъ  союзовъ  (коолерац1й). 

Основан1я  учреждешя  и  д'Ьятельности  сельскохозяйственныхъ  союзовъ 
опред'Ьляются  нын'Ь  Высочайше  утвержденнымъ  13  Февраля  1898  г.  Положетемъ 
Комитета  Министровъ  и  Нормальными  Уставами  сельскохозяйственныхъ  товари- 
ществъ  и  для  м'Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  утвержденными  Ми- 
нистромъ  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  ЗО-го  1юля  1897  г.  и  28  Фев- 
раля 1898  г.  Этими  законоположен1ями  упрощенъ  порядокъ  учреждешя  сельско* 
хозяйственныхъ  союзовъ  и  достаточно  широко  нам'Ьченъ  кругъ  ихъ  деятельности. 
Но  отъ  обоихъ  законоположенШ  в'Ьетъ  духъ  опеки  и  недов'Ьр1я. 

Пунктомъ  Ш  Положен1я  Комитета  Министровъ  учрежденхе  обществъ,  огра- 
ничивающихъ  свою  д'Ьятельность  пред'Ьлами  губернш,  ставится  въ  зависимость 
отъ  разр-Ьшешл  Губернатора.  Это  проще,  конечно,  ч^Ьмъ  исходатайствоваше  санк- 
цш  Комитета  Министровъ,  но  все  же  остается  ст^сненхемъ,  которое  можетъ  па- 
рализовать проявлен1е  хозяйственной  инищативы  и  безъ  того  крайне  слабой  въ 
деревн'Ь.  Сл^дуетъ  ли  думать,  что  Губернаторъ  долженъ  оц'Ьнивать  политиче- 
скую благонадежность  учредителей,  дабы  подъ  именемъ  сельскохозяйственнаго 
союза  не  возникло  какого-либо  сообщества  для  преступной  пропаганды.  Но  орга^ 
низованная  пропов'Ьдь  въ  деревн'Ь  огласится  на  другой  же  день,  и  яЪть  ничего 
легче,  какъ  пресЬчь  ее  въ  самомъ  начале,  да  и  появлен1е  ея  совсЬмъ  нев'Ьроятно. 
Потому  особыя  предосторожности,  казалось  бы,  излишни.  Скор'Ье  можно  заклю- 
чить, что  обсуждаемое  требованхе  есть  лишь  остатокъ  той  системы  управлешя, 
по  которой  никакой  шагъ  не  можетъ  быть  сдЬланъ  обывателями  безъ  особаго 
разр'Ьшен1я  начальства.  Между  тЬмъ,  это  ст^снеше,  на  первый  взглядъ  несуще- 
ственное, можетъ  оказаться  гибельнымъ  для  развит1я  мелкихъ  союзовъ.  Неся 
отв'Ьтственность  за  свое  разр'Ьшеше,  Губернаторъ  самъ,  въ  силу  укоренившагося 
обычая,  будетъ  возбуждать  вопросъ  о  благонадежности.  На  какихъ  данныхъ 
можетъ  онъ  основывать  свое  р'Ьшеше  по  этому  вопросу?.  На  донесешяхъ  ноли- 
щи,  притомъ,  конечно,  секретныхъ.  Легко  ли  опровергнуть  инкриминацш,.  ни 
содержанхе,  ни  авторъ  которой  неизв'Ьстны  обвиняемому,  объ  этомъ  можно  су- 
дить по  им'Ьющимся  прим'Ьрамъ.  Заподозр'Ьнный  теряется  въ  догадкахъ:  въчемъ 
его  подозр'Ьваютъ,  откуда  идетъ  подозр'Ьн1е.  Изъ  отв'Ьтовъ  полицейскихъ  чиновъ, 
съ  которыми  онъ,  можетъ  быть,  и  лично  знакомъ,  обыкновенно  оказывается,  что 
никто  ничего  не  знаетъ  по  Д'Ьлу.  И  вынужденъ  челов'Ькъ,  часто  незнающШ  за 
собою  никакой  вины,   мириться  съ  аттестащей   неблагонадежности   и   съ   тЬмъ, 
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что  надолго,  если  не  навсегда,  ему  закрывается  путь  къ  дЬнтельаостн,  въ  1бото- 
рой,  мохетъ  быть,  нм1|ется  истинное  приэван1е.  Одинъ,  другой  случай  неразр'6- 
шешя  мелкаго  союза,  ин^ющаго  д^Ьйствовать  въ  предЬлахъ  волости,  и  дЬло  мо* 
жетъ  быть  убито  въ  самомъ  начал^^.  Оно  и  такъ  идетъ  не  бойко:  несмотря  на 
Нормальный  Уставъ,  союзы  не  растутъ,  какъ  грибы.  Деревенское  населеше  такъ 
долго  было  обречено  на  бездЬйствхе,  что  одннъ  прнзывъ,  да  еще  обставленный 
ненужными  формальностями,  не  подвинетъ  его  на  предпршмчивость  и  инн- 
щатнву. 

Предусматриваемое  §  2  Норм.  Уст.  1898  г.  устройство  публичныхъ  чтешй 
съ'Ьздовъ,  выставокъ,  библютекъ  общества  подчиняется  издавна  нагромождав- 
шимся стЬснешямъ  и  ограничен1Ямъ,  который  составляютъ  предметъ  постоян- 
ныхъ  жалобъ  всЬхъ  гЬхъ,  кому  приходится  работать  въ  9той  области.  §  8,  осно- 
ванный на  п.  4  Положешя,  даже  образоваше  въ  средгЬ  сельскохозяйственнаго 
общества  спещальныхъ  комитетовъ,  это  простое  и  естественное  д^о,  составляю- 
щее  неизб'Ьжное  слДдствде  активности  и  авизненности  учреждетя,  ставить  въ 
зависимость  отъ  разр'Ьшен1я  Губернатора.  По  уставу  "даже  портреты  чденовъ 
общества  не  могутъ  быть  повышены  на  стЬнахъ  беэъ  разр^шешя  Министра. 
Положимъ,  за  разр'Ьшешемъ  въ  случаяхъ  этого  рода  остановки  не  будетъ,  но 
зач'Ьмъ  всЬ  эти  формальности,  лишнШ  разъ  напомннаюпця  о  безправш,  съ  одной 
стороны,  и  мелочной  опек'Ь,  съ  другой? 

Деревня  слишкомъ  долго  спала  мертвымъ  сномъ«  и  подвинуть  ее  на  пред- 
пршмчивость, вдохнуть  въ  нее  смЬлую  хозяйственную  иниц1ативу  не  легко,  даже 
освободивъ  ее  отъ  лншнихъ  путь  и  стгЬсненШ.  Прнзывъ  къ  дЬятельности,  да  еще 
съ  оговорками  и  ограничетями,  будетъ  безсиленъ  тамъ,  гдЬ  нужна  труба 
архангела. 

Несмотря  на  Нормальные  Уставы,  сельскохозяйственные  союзы  слабо  раз- 
виваются. Достаточно  указать  на  положеше  молочнаго  хозяйства  въ  с^верныхъ 
губертяхъ,  гдЬ  эта  отрасль  скотоводства  ранбе  сд'Ьлала  зам^Ьтные  усп^Ьхи.  Къ 
какой  стадш  дЬла  применяется  тамъ  товарищеская  организац1я?  Кажется,  ни  къ 
какой.  Когда-то  возникавпия  сыроваренныя  артели  давно  не  существуютъ,  и 
приходится  заводить  подобный  снова  н  снова  отмечать  ихъ  распадете.  ТгЬмъ 
временемъ,  на  м^стахъ,  д'Ьло  попало  въ  руки  свупщиковъ  молока,  а  на  большихъ 
рынкахъ  полдюжина  торговцевъ  прибрала  къ  рукамъ  оптовую  и  розничную 
торговлю  молочными  продуктами,  несмотря  на  большой  соблазнъ,  который  могла 
бы  представлять  обычная  разность  между  оптовыми  и  розничными  1гЬнами:  въ 
Москве  40—70,  въ  Юев^  до  100,  въ  Одессе  80 — 150. 

Очевидно,  сольете  хозяева  боятся  риска,  связаннаго  съ  осложнетемъ  дЬла 
при  товарищеской  формЪ.  Необходимо  всячески  упростить  учрежден1е  товари- 
ществъ  съ  небольшимъ  числомъ  участниковъ;  старый  формы  торговыхъ  товари- 
ществъ  слишкомъ  тяжелы  для  сельскихъ  хозяевъ,  не  могущихъ  разсчнтывать  на 
больш1е  обороты.  Необходимо  допустить  льготы  въ  обложенш  для  товариществъ, 
обороты  которыхъ  не  превышаютъ  нзвФстнаго  минимума.  Необходимо  облегчить 
сельскохозяйственнымъ  товариществамъ  доступъ  къ  кредиту.  При  возникновенш 
мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  достаточно  простого  заявлен1Я  местной 
подищи  съ  сообщен1емъ  списка  учредителей  и  обязательствомъ  представлять  еже- 
годный отчетъ  въ  Министерство  Землед4л1я. 

Но  важнЬе  всего  вызвать  въ  деревнЬ  самодеятельность  и  см^ую  хозяй- 
ственную иниц1ативу.  Это  достигается  однимъ  почеркомъ  пера,  а  общ1я  условхя 
складываются  все  менФе  и  менЬе  благопргятно.  Съ  одной  стороны,  трудное  поло- 
жеше сельскаго  хозяйства  можетъ  остановить  самаго  предпрхимчиваго  отъ  новыхъ 
начинанШ,  требующихъ  затрать  и  связанныхъ  съ  рискомъ,  съ  другой,  направле- 
Н1е  общей  политики  за  посл*Ьдн1е  годы  неспособно  укрепить  у  сельскаго  хозяина 
дов4р1е  къ  своимъ  силамъ.  От6снен1е  самодЬятельностн,  ограннчете  нннщатнвы, 
ур'Ьзывате  сферы  дЬйств1я  въ  той  области,  которая,  почти  сорокъ  л*Ьть  назадъ, 
была  отмежевана  обывателю, — это  ли  должно  поддержать  въ   населен1н  энерпю 


Курск1Й  Уездный  Комитв1^&.  9д7 

и  способствовать  подъему  духа.  Между  общественнымъ  д'Ьломъ  и  хозяйственною 
жизнью  существуетъ  тЬсная,  органическая  связь:  не  о  хл'Ьб'Ь  единомъ  живъ  че- 
лов'Ькъ.  Пока  въ  общественномъ  дЬзЛ  безпред'Ьльно  господствуетъ  система,  въ 
силу  которой  взрослые  люди  разсматриваются  какъ  несовершеннол'Ьтше,  нельзя 
ожидать,  чтобы  гЬ  же  люди  прхучались  д^Ьйствовать  см^о  и  самостоятельно  въ 
другой  сфер'Ь  д'Ьятельности.  Система  недов'Ьр1я  и  мелочной  опеки  не  воспиты- 
ваетъ  предпр1имчивыхъ  людей;  это  не  такая  школа,  въ  которой  сельсшй  хозяинъ 
могъ  бы  научиться  ходить  на  собственныхъ  ногахъ.  Когда  деревенскому  населе- 
Н1Ю,  въ  качеств'^  сельскихъ  хозяевъ,  рекомендуется  см'Ьлый  нолетъ,  а  въ  качеств'^ 
общественныхъ  д'Ьятелей,  все  бол'Ье  и  бол^  подр'Ьзываются  крылья,  то  полу- 
чается непримиримое  противорЬч1е,  которое  неспособно  поднять  энерпю  и  про- 
будить инищативу. 


Доиладъ  Председателя  УЪздной  Управы  И.  Н.  Шпаиова  и  Податного  Инспектора    Курсиаго 

у%зда  Л.  И.  Л%сняка. 

О  причинахъ  елабаго  разеитгя  поставки  въ  интендантство  землевладгьльиами  и 
крестьянскими  обществами  сельскохоаяйственныхъ  продуктовъ  и  млрахъ  кь  ею  устра-- 
ненгю. 

По  мнЬтю  Комитета,  поставка  сельскохозяЙственныхъ  продуктовъ  въ  интен- 
дантство не  получаетъ  желательнаго,  широкаго  распространетя,  какъобъ  этомъ 
сообщаетъ  Интендантское  в'Ьдомство,  главнымъ  образомъ,  въ  силу  гЬхъ  крайне 
сгЬснительныхъ  правилъ,  которыми  руководствуется  последнее  при  закупк'Ь  и 
прхем*  этихъ  продуктовъ  отъ  ихъ  поставщиковъ.  Означенныя  правила,  заботясь 
почти  исключительно  только  объ  интересахъ  интендантской  части,  совершенно 
игнорируютъ  интересы  его  контрагентовъ— частныхъ  лицъ  и  крестьянскихъ 
обществъ  и,  предоставляя  слишкомъ  много  свободы  личному  усмотр-Ьтю  интен- 
дантовъ — прхемщлковъ,  тЬмъ  самымъ  лишаютъ  торговый  сд'Ьлки  съ  ними  необхо- 
димой устойчивости  и  придаютъ  благопрхятному  для  поставщиковъ  исходу  ихъ 
характеръ  сомнительности,  неопред'Ьленности  и  подчасъ  случайности.  Въ  виду 
этого  для  пользы  д-Ьла  Комитетъ  полагалъ  бы  необходимымъ  сделать  соотв'Ьт- 
ствующ1я  нзм'Ьнен1я  въ  этихъ  правилахъ,  внеся  въ  нихъ  сл-Ьдующхя  поправки: 

Съ  ц-Ьлью  развит1я  поставки  въ  Интендантство  продуктовъ  крестьянскими 
хозяйствами  сл-Ьдуетъ  указанный  въ  §  12  этихъ  правилъ  шхштиш  поставляемаго 
количества  продуктовъ  уменьшить  съ  100  пудовъ  до  50,  ч*мъ  будетъ  дана  воз- 
можность участвовать  въ  этихъ  операщяхъ  составлягощимъ,  между  прочимъ, 
громадное  большинство  крестьянскимъ  хозяйствамъ  средняго  достатка. 

§  14  необходимо  изм-Ьнить  въ  томъ  смысл'6,  что  прхемъ  въ  в'Ьд*н1е  Интен- 
дантства поставляемыхъ  продуктовъ  и  выдача  въ  этомъ  установленныхъ  кви- 
танц1Й  происходили  не  въ  м-Ьстахъ  назначен1я  покупаемаго  продукта  (въ  скла- 
дахъ  Интендантства),  а  исключительно  на  ближайшей  къ  м-Ьсту  жительства  про- 
давца станфи  жел'Ьзной  дороги  или  пристани;  практикуемый  же  въ  настоящее 
время  въ  этомъ  отношен1и  порядокъ  въ  высшей  степени  нежелателенъ,  какъ  по- 
рождающ1Й  часто  массу  недоразум-Ьшй;  это  потому,  что  теперь  хл-Ьбъ  прини- 
мается почти  всегда  въ  отсутств1и  владельца,  который  можетъ  остаться  недово- 
ленъ  оценкою  качества  его  продукта  прхемщиками  и  произведеннымъ  съ  нимъ 
расчетомъ;  кром*  того,  при  такомъ  порядк*  значительно  тормозится  самый  ра- 
счетъ  за  проданный  продуктъ,  ч-Ьмъ  нер-Ьдко  причиняется  убытокъ  интересамъ 
поставщиковъ. 

Указанная  въ  §  18  оплата  гербовымъ  сборомъ  заявлешй  о  желанш  участво- 
вать въ  поставке  продуктовъ  въ  интендантство  должна  быть  отменена,  такъ 
какъ  этотъ  сборъ  вм-Ьст*  съ  расходами  по  посылк*  образцовъ  ложится  весьма 
обременительно  на  мелшя  партш.  Признавая  указанный  въ  §  21  требован1я  отно- 
сительно °/о  сорности  и  влажности  поставляемаго  продукта    крайне    сгЬснитель- 
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ныни  и  настолько  высокими,  что  даже  является  сомн'Л^нхе  въ  возможности  для 
обыкновеннаго  рыночнаго  хл'Ьба  удовлетворить  этимъ  требоваш'ямъ  и,  им'Ья  въ 
вдду  полнМшую  невозможность  для  поставщика  онред-блить  въ  моментъ  подачи 
заявлен1я  годность  для  Интендантства  своего  продукта  по  ненм'Ьнхю  у  него  необ~ 
ходимыхъ  для  этой  ц'Ьли  весьма  сложныхъ  изм'Ьрительныхъ  аппаратовъ,  кото- 
рыми онъ  можетъ  воспользоваться  только  при  прх'Ьзд'Ь  къ  нему  пр1емщнка,  т.  е. 
тогда,  когда  онъ  уже  бываетъ  связанъ  обязательствомъ  продать  свой  продуктъ 
Интендантству,  и  когда,  следовательно,  въ  случа*  отсутств1я  въ  его  продукте 
требуемыхъ  качествъ,  онъ  можетъ  подвергнуться  всЬмъ  проистекающимъ  отсюда 
невыгодньщъ  посл'Ьдствхямъ,  (наприм'Ьръ,  онъ  можетъ  упустить  выгодно  подняв- 
шуюся за  это  время  рыночную  ц^ну,  чтобы  продать  свой  продуктъ  на  м'Ьотномъ 
хл'Ьбномъ  рынк'Ь), — Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  изм'Ьаить  §  21  въ  томъ 
смысл'Ь,  чтобы  требоваше  опред'Ьленнаго  Уо  сорности  и  влажности  было  со- 
всЬмъ  уничтожено,  а  принимался  бы  хлМъ  подъ  общимъ  назвашемъ  „хорошаго 
качества"  и  притомъ  опред-бленнаго  в'Ьса;  тЬмъ  бол'Ье,  что  в-Ьсъ  продукта  стоить 
въ  прямой  зависимости  отъ  его  чистоты  и  степени  сухости,  и,  сл'ЗЬдовательно, 
предъявляя  къ  продукту  требован1е  опред'Ьленнаго  в'Ьса,  мы  тЬмъ  самыиъгаран- 
тируемъ  въ  немъ  присутствхе  только  опредЬленнаго  %  сорности  и  влажности;  та- 
кимъ  вНЬсомъ/  обезпечнвающимъ  полную  пригодность  продукта  для  воеинаго  в-Ь- 
домства,  нужно  признать  для  ржи— 8  п.  34  ф.  въ  четверти,  муки— 7  п.  10  ф.. 
овса— 5  п.  20  ф.  и  крупы — 8  пудовъ. 

Обстоятельствомъ,  препятствующимъ  въ  настоящее  время  широкому  рас- 
пространена поставки  въ  Интендантство  продуктовъ,  нужно  признать  также 
существующей  теперь  порядокъ  прхема  этихъ  продуктовъ  отъ  ихъ  поставщиковъ, 
когда  посл'Ьдн1Й  производится  въ  складахъ  Интендантства  и  притомъ  одннмъ 
только,  ник'Ьмъ  неконтролируемымъ,  чиновникомъ  этого  в'Ьдомства.  По  мн'11Н1Ю 
Комитета,  отсюда  проистекаютъ  сл']Ьдующ1я  вредящхя  Д'Ьлу  посл'Ьдствхя:  1)  воз- 
можны разнаго  рода  недоразум'Ьшя  между  прхемщиками  и  обыкновенно  отсут- 
ствующими при  пргем'Ь  за  дальностью  разстоян1Я  влад']кльцами  продуктовъ,  про- 
ИСХ0ДЯЩ1Я  на  почв-Ь  неправильнаго  опред'Ьлешя  качества  поставленнаго  продукта 
и  производство  расчета  за  него;  означенныя  недоразум-Ьнхя  предупредить  и 
устранить  въ  настоящее  время  не  кому;  на  этотъ  счетъ  для  продавца  н'Ьтъ  ника- 
кой гарантхи.  2)  Слишкомъ  долп'й  промежутокъ  времени,  отд-Ьляющхй  въ  на- 
стоящее время  моментъ  запродажи  продукта  отъ  момента  окончательнаго  за  него 
расчета,  можетъ  вредно  отразиться  на  интересахъ  поставщика,  такъ  какъ  за 
это  время  могутъ  произойти  выгодныя  для  поставщика  колебан1я  въ  ц'Ьн'Ь 
продукта  въ  смысл'Ь  ея  увеличешя.  ч']^мъ  онъ,  связанный  договоромъ  съ  Интен- 
дантствомъ,  воспользоваться  уже  не  можетъ;  да  и  помимо  этого,  получен1е  денегъ 
за  поставленный  въ  Интендантство  продуктъ  спустя  долгое  время  постгЬ  самой 
продажи  наряду  съ  практикуемымъ  при  продаж'^  хл'Ьба  въ  лавки  немедленнымъ 
расчетомъ  естественно  скорее  заставитъ  продавца  въ  силу  русской  пословицы, 
«лучше  синицу  въ  руки,  ч'бмъ  журавля  въ  неб'Ь'',  отвезти  свой  продуктъ  въ 
ближайшую  ссыпную  лавку  какого-либо  м^стнаго  хл-Ьботорговца.  3)  При  отда- 
ленности м'Ьстожительства  интендантовъ-преемщиковъ  отъ  районовъ  закупки  ими 
хл'Ьба  и  даже,  подчасъ,  неизв-Ьстности  его  для  населен1я,  посл'Ьднее  очень  часто 
бываетъ  въ  затрудненш,  незная,  куда  обратиться  съ  заявлен1емъ  о  желанхи  при- 
нять участ1е  въ  поставк'Ь  Интендантству  хл'Ьба;  и  4)  производящгй  единолично 
закупку  хл*Ьба  пр1'Ьзж1Й  интендантсшй  чиновникъ  естественно  не  можетъ  быть 
компетентенъ  въ  правильномъ  установленш  для  данной  м'Ьстности  ц'Ьнъ  на  про- 
дукты, такъ  какъ  относительно  мЬстныхъ  рыночныхъ  ц'Ьнъ  могутъ  быть  въ 
курсЬ  д-Ьла  только  лица,  всегда  проживающхя  въ  данномъ  район'Ь.  Для  устране- 
Н1Я  всЬхъ  этихъ  нежелательныхъ  и  вредящихъ  д-Ьлу  явленш,  Комитетъ  считаетъ 
необходимымъ  учрежден1е  въ  м'Ьстахъ  закупки  продуктовъ  при  соотв-Ьтствую- 
щихъ  У-Ьздныхъ  Земскихъ  Управахъ  особой  комисс1и,  въ  составъ  которой  вошли 
бы:   интендантскШ  чиновникъ,  членъ  Уездной  Земской  Управы,  членъ  Городской 
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Управы,  податной  инспекторъ  л  членъ  по  наэначенш  оть  У4зднаго  Съ'Ьзда; 
главнымъ  назначешемъ  этой  комиссш  должно  быть  доставлен1е  хгЬнъ  на  всЬ  тре- 
бующ1еся  въ  Интендантство  продукты  и  разборъ  всЬхъ  могущихъ  быть  между 
продавцами  и  прхемщиками  недоразум-ЬнШ. 

Кром^  того,  принимая  во  вннмаше  интересы  населенхя,  а  равно  и  стремле- 
Н1Я  Военнаго  Сов'Ьта  къ  закупк-Ь  фуража  и  продуктовъ  непосредственно  отъ  ихъ 
производителей  и  съ  ц1лью  заинтересовать  продавцовъ,  Комитетъ  полагалъ  бы 
полезнымъ  закупать  продукты  въ  сыромъ  вид*  по  ц'Ьн'Ь,  превышающей  т1П1- 
тит  3  коп.  на  пудъ  противъ  таковой,  устанавливаемой  вышеуказанной  комисс1ею; 
что  же  касается  покупки  Интендантствомъ  продуктовъ  въ  обработанномъ  вид'Ь, 
желательность  каковой  высказывается  и  Военнымъ  Сов'Ьтомъ,  то  Комитетъ  пола- 
галъ бы,  въ  силу  вышеуказаиныхъ  соображен1Й,  а  равно  и  для  покрытхя  связан- 
ныхъ  съ  обработкой  расходовъ  со  стороны  продавцовъ,  указанное  въ  преды- 
дущемъ  §  увеличеше  ц-йнъ  довести  до  пшишит  15  коп.  на  пудЬ. 


Докладъ  члена  Комитета  М.  Д.  Исакова  объ  общихъ  мЪрахъ  къ  подъему  народной 

деятельности. 

Отв'Ьчая  на  предложенный  У'Ьздному  Комитету  запросъ,  мы  должны  ука- 
зать на  общ1я  м^ры,  могущ1я  повести  къ  подъему  всякой  народной  д-Ьятельно- 
сти,  въ  томъ  числ'Ь  и  сельскохозяйственной,  потому  что  безъ  проведен1я  въ  жизнь 
общихъ  началъ,  открывающихъ  возможность  полному  проявлешю  народной  силы 
и  использован1Ю  природнаго  богатства  нашей  земли,  частныя  м'Ьры,  въ  род'Ь 
улучшетя  пр^емовъ  хозяйства,  не  могутъ  получить  желаемаго  распространен1я 
и  не  будутъ   нм'Ьть   того  благотворнаго    вл1ЯВ1я,    какое  он*  способны  оказать. 

Изъ  числа  общихъ  м'Ьръ  важнейшими,  по  моему  мн^тю,  представляются 
сл'6дующ1я: 

1)  Развит1е  народнаго  образовашя,  которое  должно  быть  не  только  обще^ 
доступнымъ,  но  и  обязательнымъ.  Программа  преподаван1я  въ  начальныхъ  народ- 
ныхъ  училищахъ  должна  быть  расширена  настолько,  чтобы  окончивш1е  въ  нихъ 
курсъ  ученики  могли  переходить  въ  средн1я  учебныя  заведенхя  и  тЬмъ  откры- 
вать себ*]^  путь  къ  высшему  образован1Ю. 

2)  Полное  уравнен1е  правъ  крестьянъ  съ  правами  лицъ  другихъ  соелов1Й  въ 
личномъ  и  имущественномъ  отношешяхъ,  въ  отношети  суда  въ  порядке  граж- 
данскомъ  и  уголовномъ   и  въ  отношен1и  подчинетя  административной  власти. 

3)  Представлете  всЬмъ  плательщикамъ  земскихъ  повинностей,  безъ  разли- 
Ч1Я  сословШ,  равяом'Ьрнаго  участ1я  въ  выборахъ  гласныхъ  въ  У'Ьздяое  Земское 
Собран1е,  соотв'Ьтственно  съ  участ1емъ  въ  расходахъ  на  удовлетворен1е  земскихъ 
потребностей. 

4)  Учрежден1е  безсословной  мелкой  земской  единицы  самоуправлешя,  съ 
предоставлен1емъ  ей  права  самообложенхя  и  зав4дыван1я  общественными  д'Ьлами 
своего  района. 

5)  Учреждеше  съ'Ьздовъ  представителей  Губернскихъ  Земскихъ  Собратй  со- 
с^днихъ  губерн1Й  для  обсуждетя  и  принят1я  м'Ьръ,  касающихся  земскихъ  д'Ьлъ 
в'Ьсколькихъ  губертй. 

6)  Расширен1е  круга  д'Ьятельности  земства  до  пред'Ьловъ,  указанныхъ  въ 
Положенш  о  земскихъ  учреждетяхъ  1864  годами  введете  въ  д'Ьйств1б  вновь  По- 
ложешя  о  начальныхъ  народныхъ  училищахъ  1874  года. 

7)  Отд1и1ен1е  въ  м'Ьстныхъ  учреждешяхъ  власти  судебной  отъ  власти  адми- 
нистративной. 

8)  Отм^Ьна  косвенныхъ  налоговъ  на  сахаръ,  чай  и  керосинъ  и  замена,  какъ 
этихъ  налоговъ,  такъ  и  таможенныхъ  сборовъ  за  сельскохозяйственный  оруд1я  и 
мащины  общнмъ  подоходнымъ  налогомъ,  прогрессивно  возрастающимъ  пропор- 
щонально   съ  возрасташемъ   суммы   дохода   каждаго  плательщика,  съ  предоста* 
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влешемъ  земстваиъ  устанавливать  процентный  црибавки  къ  ^^Аоходаоиу  налогу 
для  удовлетворен1Я  м']кстныхъ  нуждъ. 

9)  Уничтожен1е  правительственной  нормировки  свекло-сахарной  промыш- 
ленности. 

Въ  качеств'Ь  м'Ьръ  мен'Ье  общаго  характера,  по  моему  мн^Ьн1Ю,  могутъ  быть 
предложены: 

10)  Выкупъ  въ  малоземельныхъ  м'Ьстностяхъ  государствомъ  у  крупныхъ 
влад'Ьльцевъ  по  д^Ьйствительной  стоимости  такихъ  сдаваемыхъ  влад^ьцамн  въ 
аренду  мелкимъ  съемщикаггь  на  коротюе  сроки  особо  отграниченныхъ  земель- 
ныхъ  участковъ,  на  которые  не  распространяется  заведенное  въ  им^Ьти  влад^ьца 
хозяйство,  для  передачи  такихъ  участковъ  подъ  условхемъ  взноса  выкупныхъ 
платежей  въ  над^ъ  малоземельнымъ  сельскимъ  жителямъ,  ведущимъ  хозяйство 
личнымъ,  трудомъ  безъ  различ1я  сословШ. 

11)  СодМств1е  со  стороны  Правительства  учрежден1Ю  союзовъ  малоземель- 
ныхъ крестьянъ  и  мелкихъ  землевлад'Ьльцевъ  всЪхъ  сословхй  для  веден1я  артель- 
наго  хозяйства  на  принадлежащихъ  имъ  соединенныхъ  земельныхъ  участкахъ, 
заключающееся  въ  открытш  подобнымъ  союзамъ,  какъ  мелюративнаго,  такъ  и 
другихъ  видовъ  кредита. 


Докладъ  ПредсЬдателя  У-Ьздной  Земской  Управы  Н.  Н.  Шпанова  по  вопросу  о  мелкомъ  кредигк. 

Экономическое  улучшеше  народа  есть  та  база,  безъ  которой  немыслимо  на- 
родное преусп'Ьянхе  ни  въ  матер1альной  области,  ни  въ  области  его  разума  и  духа. 
Потому  въ  Росс1И,  экономическая  сила  которой  покоится,  главнымъ  образомъ,  на 
сельскомъ  хозяйств'Ь,  всЬ  м'Ьропр1ят1я  должны  быть  направляемы  къ  увеличешю 
производительности  сельскохозяйственнаго  труда. 

Богатства  земли  неисчерпаемы,  но  для  того,  чтобы  извлечь  ихъ  въ  свою  пользу 
нужны  уменье  и  знанхе,  нужны  бол'Ье  совершенные  пр1емы  ея  обработки.  А 
между  тЬмъ  Росс1я,  ежегодно  вывозящая  милл10ны  пудовъ  своего  x^Лбг,  за  рус- 
скую границу  и  конкурирующая  по  вывозу  съ  западно-европейскими  государ- 
ствами, благодаря  своей  отсталости  въ  техншсЬ  обработки  земли  и  примитивно- 
сти сельскохозяйственнаго  строя,  получаетъ  сравнительно'съ  ними  невознаграждаю- 
щ1е  тяжелый  и  дорогой  трудъ  земледельца  доходы.  Въ  самомъ  д^л-Ь,  въ  то  время, 
когда  десятина  земли  въ  среднемъ  (если  брать  среднюю  всЬхъ  сортовъ  хлФба) 
приносить  въ  Бельгш  128,5  пуда  хл'Ьба,  въ  Англш  128,4  пуда,  въ  Япоши  115,7  п. 
въ  Соединенныхъ  Штатахъ  88,2  п.,  во  Фрашци  80,5  п.,  въ  Герматн  74,8  п.,  въ 
Роесш  та  же  десятина  вознаграждаетъ  трудъ  землед-бльца  лишь  въ  количеств'Ь 
38,8  п.  получаемаго  съ  нея  хд^ба;  вм^стЬ  съ  т^мъ,  для  производства  одной  чет- 
верти пшеницы  американсюй  фермеръ,  работавш1Й  еще  въ  половин*Ь  прошлаго 
в'Ька  2  ч.  80  мин.,  затрачиваетъ  нын^,  благодаря  совершенству  имъ  употребляе- 
мыхъ  оруд1Й  и  машинъ,  лишь  7'/4  минуты,  при  чемъ  и  стоимость  работы,  обходив- 
шаяся ему  тогда  въ  27  коп.,  низведена  до  5  к.,  несмотря  на  то.  что  оплата  труда 
возросла  за  часъ  съ  И  до  88  к.  въ  настоящее  время.  Мыслимы  ли  подобная  стои- 
мость выработки  хл'Ьба  и  время  на  нее  затрачиваемое  у  насъ  въ  Россги,  при  на- 
шихъ  примитивныхъ  способахъ  обработки  земли?  Чтобы  хотя  н^Ьсколько  прибли- 
зиться къ  вышеуказаннымъ  резудьтатамъ,  достигнутымъ  на  Запад'Ь,  необходимо 
русскому  землед^Ьльцу  обзавестись  и  улучшенными  сельскохозяйственными  ору- 
Д1ЯМИ,  улучшенной  породой  рабочаго  окота,  перейти  къ  минеральнымъ  удобре- 
Н1ямъ,  изменить  плодосм^Ьнную  систему  полеводства  и  пр.  и  пр.  Однако,  для  всего 
этого  нужна  затрата  капитала,  котораго  за  р'Ьдкимъ  исключетемъ  у  русскихъ 
эемледЬдьцевъ  вообще  имеется  очень  мало,  а  у  крестьянъ  въ  частности  и  вовсе 
н^тъ.  Поэтому  имъ  необходима  помощь  въ  форм-Ь  установлешя  кредита  и  при- 
томъ  дешеваго  и  продолжительиаго.  Кредитъ  народный  долженъ  обладать  выше- 
указанными качествами,  потому  что,  съ  одной  стороны,  хотя  сельское  хозяйство 
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и  считается  самымъ  в'брнымъ  промысломъ,  но  оно  приносить  бо;гЬб  низкШ  до- 
ходъ  въ  сравнеши  съ  другими  предпр1ят1ями  и  торговлей,  давая  меньш1й  про- 
центъ  на  вложенный  въ  него  капиталъ;  съ  другой  же,  потому,  что  затраченный 
капиталь  въ  сельскомъ  хозяйств'^  возвращается  по  истеченш  бол'Ье  продолжи- 
тельнаго  времени,  нежели  въ  другихъ  отрасляхъ  челов'Ьческаго  труда.  Прави- 
тельствомъ  уже  давно  была  сознана  необходимость  предоставлетя  крестьянскому 
населетю  кредита: такъ,  заботясь  о  заселенш  Новоросс1и,  на  основаши  Высо- 
чАЙшАго  повел^шя  7  1юля  1803  г.  нзь  общественныхь  доходовъ  переселив- 
шихся туда  поселенцевъ  были  образованы  различные  капиталы,  нзь  которыхъ 
выдавались  ссуды  съ  мел1оративяою  ц'Ьлью;  сь  1816  по  1818  г.  учреждались  кассы 
для  крестьянь  Прибалт1Йскнхъ  губершй;  сь  1887  г.  учреждены  были  въ  государ- 
ственныхъ  им^Ьн1яхъ  бывшей  Б'Ьлостокской  области,  такъ  называемыя,  комму- 
нальныя  кассы  н  учреждены  банки  для  уд'Ьльныхъ  крестьянь,  а  въ  1840  г.  сбе- 
регательныя  и  вспомогательный  кассы  для  крестьянь  государственныхъ;  23  Ян- 
варя 1883  г.  посл'Ьдовало  Высочайше  утвержденное  мн'Ьше  Государственнаго 
Совета  Обь  учреждети  сельскихь  банковь  и  ссудо-сберегательныхъ  кассь,  для 
которыхъ  въ  1885  г.  быль  издань  нормальный  уставь.  Наконець,  положешемъ 
перваго  1юня  1895  г.  разр'Ьшено  было  учреждать  союзы  учреждешй  мелкаго  кре- 
дита, и  изданы  были  образцовые  уставы,  предусматривагощхе  три  формы  кредит- 
ныхъ  учрежденШ:  а)  ссудосберегательныя  товарищества,  в)  сельсше  и  волостные 
банки  и  с)  кредитныя  товарищества.  Изъ  нихъ,  однако,  наибол^Ье  подходящей 
подь  услов1я  жизни  русской  деревни  является  посл*Ьдняя  форма,  такъ  какъ,  не 
требуя  необходимыхь  со  стороны  чденовъ  для  учрежденхя  ссудосберегательныхъ, 
товариществь  паевыхь  взносовь,  тормозящихъ  развит1е  таковыхъ  среди  неиму- 
щаго  населен1я,  и  не  будучи  связаны  внесенгемь  М1рскихъ  капиталовь  и  принад- 
лежностью членовь  только  къ  изв'Ьстнывсъ  сельскимь  обществамъ,  т.  е.  услов1ями, 
необходимыми  для  учреждешя  сельскихь  банковь,  кредитныя  товарищества  со- 
здаются на  средства  Государственнаго  Банка,  земствь,  общественныхь  учрежде- 
шй и  частныхь  лицъ,  и  членами  ихь  могуть  быть,  согласно  уставу,  безь  разли- 
Ч1Я  оословШ  всЬ  лица,  проживающхя  вь  район'Ь  дШстъгя  учреждаемыхь  това- 
риществь. На  жизненность  ихь,  между  прочимь,  указываешь  количество  ихь  воз- 
никновен1я  вь  Росс1и,  выразившееся  за  первое  пятил-Ьтхе  ихь  существованхя  сь 
1897  по  1901  г.  включительно  вь  разм'Ьр'Ь  118.  Правда,  судя  по  даннымь  Мини- 
стерства Финансовь,  остальныхь  двухъ  формь  народныхь  кредитныхь  учрежде- 
нШ (ссудосберегательныхъ  товариществь  и  сельскихь  и  волостныхь  банковь)  вь 
Росс1и  вь  настоящее  время  гораздо  больше,  но  если  принять  во  вниманхе,  что 
сь  1865  по  1870  г.,  т.  е.  за  первое  пятил-Ьтае  ихь  возникновешя  ихь  было  учре- 
ждено лишь  15,  и  что  къ  1901  г.,  т.  е.  кь  тридцать  первому  году  ихь  существо- 
ватя,  ихь  насчитывается  въ  Россш  1.496,  и  что  изъ  возникшихь  кь  1886  г.  уже 
395  прекратили  свои  операцш,  то  очевидно,  что  новая  форма  народнаго  кредита 
вь  видЬ  организащи  кредитныхь  товариществь  является  наибол'Ье  стойкой  и  все 
бол^е  завоевывающей  себ'Ь  вь  деревн'Ь  права  гражданства,  что  доказывается  и 
постепеннымь  ихь  увеличенхемь:  въ  первый  1897  г.  своего  возникновешя  ихь 
было  учреждено  5;  въ  1898  г.— 5;  вь  1899  г.— 14;  въ  1900  г.— 32  и  въ  1901  г.— 62. 

Несмотря,  однако,  на  ежегодно  увеличивающееся  количество  ихь  возникно- 
вен1я,  не  можеть  не  броситься  въ  глаза  недостаточность  ихь,  принявь  во  внимаше 
всЬми  сознаваемую  неотложную  нужду  въ  кредигЬ  среди  крестьянскаго  населе- 
н1я.  Изъ  данныхь  XIV  отчета  Комитета  о* ссудосберегательныхъ  товариществахъ 
за  1888  г.  явствуеть,  что  причиной  закрытая  большинства  изъ  нихъ  въ  50%  явдя- 
лось  отсутств1е  вь  деревняхъ  людей,  «которые  могли  бы  вполн'Ь  толково  и  честно 
вести  дЬло*.  Очевидно,  что  та  же  причина  является  главнымь  тормозомь  въ  раз- 
витш  кредитныхь  товариществь,  несмотря  на  то,  что  какъ  было  сказано  выше, 
эта  форма  народнаго  кредита  должна  быть  признана  наибол'Ье  подходящей  кь 
русской  деревенской  жизни.  Въ  самомь  дЬл%  гдЬ  при  существующемь  культур- 
номь  уровн'Ь  нашей  деревни   найти  членовь   правлешя   и  пов-Ьрочнаго    сов'Ьта» 
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предусмотр'Ьнныхъ  §  58  образцоваго  устава  отъ  1  1юня  18*5  г.,  могущихъ  быть 
ла  высогЬ  своего  положен1я  и  призванхя?  Можетъ  ли  Общее  Собран1е  членовъ 
сознательно  исполнить  всЬ  возлагаемый  на  него  §  89  того  же  устава  функщи? 
Мн'Ь,  кажется,  что  н'Ьтъ,  особенно  въ  виду  того,  что  территорая  д^йствШ  учре- 
ждаемыхъ  сельскихъ  кредитныхъ  товариществъ  невелика,  а  потому  и  труднее 
найти  подходящихъ  членовъ  ихъ.  Ъ'^дъ  при  настоящемъ  образовательномъ  уровн'Ь 
нашей  деревни  трудно  найти  грамотныхъ  кандидатовъ  на  должности  сельскаго 
старосты  или  сборщика  податей,  и  потому  нередко  точность  денежныхъ  отче- 
товъ  ихъ  въ  получаемыхъ  ими  сборахъ  съ  сельскихъ  обществъ  и  расходован1и 
ихъ  всец'Ьло  зависитъ  отъ  полуграмотнаго  же  сельскаго  писаря,  настолько  запу- 
тывающаго  таковую,  что  разобраться  въ  нихъ  проверяющему  лицу  предста- 
ставляется  громаднымъ  трудомъ.  Гд'Ь  же  при  подобномъ  доложен1и  найти  лицъ, 
могущихъ  правильно  вести  ссудныя,  заемныя,  вкладныя,  залоговыя  и  друг1я  опе- 
рацш,  предусмотр'Ьнныя  уставомъ  и  регламентированныявъ  100  параграфахъ  образ- 
цоваго устава  Общимъ  Собрашемъ  членовъ  товарищества;  содержан1е  избираемымъ 
въ  Правлеше  и  пов-Ьрочный  Сов'Ьтъ  лицамъ,  которое  должно  быть  такихъ  разм'Ь* 
ровъ,  чтобы  привлечь  лучш1я  силы  деревни,  при  каковомъ  условш  товарищество, 
по  моему  мн'Ьшю,  только  и  можетъ  расчитывать  на  усп'Ьхъ  д'Ьла,  а  равно  и  рас- 
ходы на  наемъ  пом'Ьщен1я  и  обстановку  посл'&дняго  для  д'Ьлопроизводства  Пра- 
влен1я  должны  лечь  большимъ  бременемъ  на  средства  товарищества.  И  въ  са- 
момъ  д'Ьл'Ь,  выражаясь  по  приблизительному  подсчету  въ  цифр'Ьнемен'Ье  1.100р. 
въ  годъ  (200  р.  Председателю  Правлешя,  по  100  р.  въ  годъ  двумъ  членамъ,  300  р. 
делопроизводителю;  тремъ  членамъ  поверочнаго  Совета  по  60  р.  и  220  р.  на 
наемъ  помещен1я,  отопленге  его,  обстановку  и  канцелярсюя  принадлежности), 
расходы  эти  должны  неминуемо  отразиться  на  чистой  прибыли  товарищества, 
которую  согласно  §  55  устава  признается  сумма,  остающаяся  за  вычетомъ  изъ  ва- 
лового дохода:  а)  процентовъ  по  вкладамъ  и  займамъ  по  ВЬе  Декабря  отчетнаго 
года,  б)  расходовъ  по  управлеши  и  в)  понесенныхъ  убытковъ  и  изъ  которой  по 
§  58  устава,  75%  товарищество  обязано  отчислять  въ  запасный  свой  капиталъ, 
служапцй  согласно  §  24  для  покрытгя  убытковъ  и  образован1я  собственнаго  ка- 
питала по  мере  возраста  позаимствованнаго.  А  такъ  какъ  разница  между  упла- 
чиваемымъ  товариществомъ  процентомъ  на  занятые  капиталы  (отъ  4%  до  6%  смо- 
тря по  источникамъ  позаимствован1я)  и  имъ  получаемымъ  (не  свыше  12%)  соста- 
вляетъ  отъ  6%  до  8%  или  же  въ  среднемъ  7%,  то  на  покрыт1е  необходимыхъ  по 
вышеприведенному  расчету  расходовъ  на  одно  лишь  содержан1е  Правленхя  и  со- 
вета, товарищество  должно  изыскать  для  своихъ  оборотовъ  капиталъ  превышаю- 
Щ1Й  150.000  р.  Врядъ  ли  возможенъ  для  товарищества  подобный  заемъ;  повыше- 
Н1е  же  взимаемыхъ  съ  членовъ  по  ссудамъ  процентовъ  сверхъ  127и  врядъ  ли  же- 
лательно, какъ  противоречащее  духу  дешеваго  кредита;  расчитывать  же  на 
усиленный  притокъ  въ  кассу  товарищества  вкладовъ  частныхъ  лицъ,  членовъ  ея  и 
учрежденШ  врядъ  ли  основательно  при  существованхи  ссудосберегательныхъ  госу- 
дарственныхъ  кассъ,  целость  вкладовъ  въ  который  гарантируется  Правительствомъ, 
При  вышеуказанныхъ  недостаткахъ  учрежден1я  кредитныхъ  товариществъ 
въ  селен1яхъ,  существоваше,  а  равно  и  правильное  фуякщонироваше  ихъ,  мне 
кажется,  не  спасетъ  предусмотренная  §  13  круговая  порука  всехъ  членовъ  по 
обязательствамъ  и  убыткамъ  товарищества  и  сохраняющая  силу  согласно  §  15 
въ  теченш  двухъ  летъ  даже  и  по  выбыт1и  членовъ  изъ  состава  ихъ,  такъ  какъ 
врядъ  ли  успёшнымъ  будетъ  взыскан1е  согласно  круговой  поруке  обязательствъ 
и  убытковъ  товарищества  съ  его  членовъ,  если  принять  во  внимание  ст.  3  за- 
кона 14-го  Декабря  1893  г.,  положительно  запретившую  крестьянскимъ  обществамъ 
и  отдельнымъ  крестьянамъ  отдавать  надельныя  земли  въ  залогъ,  хотя  бы  выкуп- 
ная ссуда  по  этимъ  землямъ  и  была  погашена,  а  следовательно,  и  отчуждать  та- 
ковыя  по  взыскан1ямъ  частныхъ  лицъ  и  учреждешй,  а  равно  и  примечанхе  3  къ 
ст.  24  Общ.  Пол.,  недозволяющее  продажу  движимаго  имущества,  необходимаго  для 
уплаты  годового  оклада  податей    и  содержаше  семейства   ответчика,  а  равно  и 
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рабочаго  и  домашняго  скота,  необходвмыхъ  для  полевыхъ  работь  д  пропиташя, 
при  чемъ  законъ  этотъ,  согласно  разъяснешямъ  Сената  17  Февраля  1895  г.  за^^ё640, 
прим'Ьняется  ко  взысканхямъ  съ  крестьянъ,  производимымъ  учрежденными  по 
д'Ьламъ  ихъ  конкурсными  управленхямн. 

Въ  силу  вышесказаннаго,  сознавая  неотложную  нужду  въ  предоставленш 
мелкаго  кредита  крестьянскому  населешю,  мн'Ь  бы  казалось  наибол'Ье  подходя- 
щимъ  учрежден1е  кредита  въ  форм'Ь  банковъ,  но  не  въ  селен1яхъ,  простирающихъ 
свои  операцш  на  небольшую  территор1ю,  а  уЬздныхъ  земскихъ,  открываемыхъ 
при  У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управахъ  и  распространяющихъ  свою  д'&ятельность  на 
населете  ц'Ьлыхъ  уЬздовъ.  Земсше  уЬздные  банки  должны  им'Ьть  ц'Ьлью  достав- 
леше  всему  землед'бльческому  населен1ю  уЬзда,  безъ  различ1я  сослов1я  и  пола» 
возможности:  а)  получать  на  необременительныхъ  услов1яхъ  небольш1я  ссуды, 
(не  превышающ1Я  150  руб.)»  для  удовлетворешя  хозяйственныхъ  потребностей,  при- 
томъ  срокомъ  не  свыше  5  л'Ьтъ;  б)  пом'Ьщать  сбережен1я  для  приращен1я  изъ 
процентовъ,  и  в)  пользоваться  посредничествомъ  при  продаж'Ь  произведетай  ихъ 
труда.  Для  указанной  Ц'Ьли  имъ  должны  быть  раэр'Ьшены  сл'Ьдующ1Я  д'Ьйствхя: 
а)  лрхемъ  денежныхъ  вкладовъ,  б)  заключеше  займовъ,  в)  выдача  ссудъ  земскому 
населешю  уЬзда  по  личному  дов-Ьрш  или  за  поручительствомъи  г)  посредничество  по 
продаже  произведен1Й  труда  населен1я  по  правиламъ,  кои  будутъ  для  этой  ц^Ьли 
приняты  Земскимъ  Собранхемъ.  При  этомъ  управленхе  д-Алами  банка  должно  быть 
возложено  на:  а)  Земсюя  У'Ьздныя  Собрашя,  б)  правленхе  и  в)  пов^Ьрочный  сов'Ьтъ. 
В'Ьд^шю  Земскихъ  Собран1Й  должны  подлежать:  1)  см*Ьта  расходовъ  по  управле- 
Н1Ю  д'Ьлами  банка;  2)  разсмотр'Ьше  и  утвержден1е  отчетовъ  правлешя  и  распре- 
д^еше  прибылей;  3)  назначеше  процентовъ,  взимаемыхъ  по  ссудамъ  и  плати- 
мыхъ  по  вкладамъ  и  займамъ;  4)  назначеше  содержанхя  участвующимъ  въ  д-Ьлахъ 
правлен1я;  5)  избранхе  членовъ  пов'Ьрочнаго  сов-Ьта;  6)  разр'Ьшеше  жалобъ  на 
правлеше  и  на  пов-^Ьрочный  сов']Ьтъ,  къ  Собран1Ю  обращеиныхъ;  7)  предположе- 
Н1Я  объ  изм']Ьнен1яхъ  и  дополнен1яхъ  уставовъ,  и  8)  предположенхя  о  прекраще- 
нш  дМствШ  банка.  ВсЬ  д'Ьла  банка  можетъ  вести  правленхе.  состоящее  изъ  со- 
става У43ДН0Й  Земской  Управы,  гг.  земскихъ  начальниковъ  и  волостныхъ  стар- 
шинъ,  которые  вступаютъ  въ  члены  правлен1я  въ  виду  того,  что  являются  ли- 
цами, хорошо  осв'Ьдомленными  о  кредитоспособности  отд^Ьльныхъ  лицъ  вв^Ьрен- 
ныхъ  имъ  участковъ  и  волостей  уЬзда.  Однако,  принимая  во  внимаше,  что  озна- 
ченнныя  лица  и  безъ  того  обременены  своими  прямыми  обязанностями,  то  засЬ- 
дан1я  правлен1я  происходить  могутъ  еженед'Ьльно  въ  опред'Ьленный  правлешемъ 
день,  а  связанные  съ  возлагаемой  на  нихъ  новой  обязанностью  расходы  могутъ 
восполняться  изъ  прибылей  банка  въ  разм'Ьр'Ь,  установленномъ  Земскимъ  Собра- 
Н1емъ.  Кром^Ь  того,  при  Управ'Ь,  сверхъ  отд'Ьльной  канцелярш,  в'Ьдающей  кредит- 
ными операц1ями,  должно  состоять  не  мен'Ье  2-хъ  лицъ,  приглашаемыхъ  Управой, 
съ  содержан1емъ,  утверждаемымъ  Земскимъ  Собранхемъ  изъ  прибылей  банка,  на 
обязанность  которыхъ  должна  быть  возложена  пров'Ьрка  на  м'бстахъ  кредито- 
способности обращающихся  за  ссудой  и  представлеше  составленныхъ  о  томъ 
каждый  разъ  актовъ  въ  Управу  на  разсмотр'Ьн1е  правленгя  вышесказанной  орга- 
низащи,  для  опред^^лешя  имъ  въ  свое1гь  еженед^льномъ  засЁдати  разм'Ьровъ  и 
условШ  выдачи  ссуды  или  отказа  въ  ней  просителямъ.  Что  же  касается  пов'Ьроч- 
наго  сов'Ьта,  который  наблюдаетъ  за  исполнетемъ  устава  банка,  законовъ, 
утвержденныхъ  правилъ,  а  равно  за  ц'Ьлостью  вв'Ьренныхъ  капиталовъ,  то  тако- 
вой долженъ  состоять  изъ  лицъ,  избранныхъ  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собранхемъ, 
при  участ1и  представителей  Министерства  Финансовъ,  Внутрениихъ  Д'Ьлъ,  Зем- 
лед'Ьл1я,  а  равно  и  представителей  учрежден1й,  на  занятый  капиталъ  которыхъ 
земсшй  банкъ  производитъ  свои  операц1и.  Займы  же  для  операщй  банка  должны 
быть  производимы  за  ручательствомъ  уЬзднаго  земства — учреждетя  вполн']^  со- 
лиднаго.и  аккредитованнаго  и  для  частныхъ  вкладовъ  и  для  займовъ  отъ  пра- 
вительственныхъ  и  общественныхъ  учрежденШ,  а  потому  у^Ьздный  земскШ  банкъ 
легко   можетъ   расчитывать   на  большхе    оборотные  капиталы   и   им'Ьть  возмож- 
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ность  широко  предоставить  ихъ  въ  кредитъ  неимущему  землед'Ьльческому  насе- 
лен1ю  своего  уЬзда.  Только  при  такой  организацш,  мн-Ь  казалось  бы,  мелкЁй  на* 
родный  кредитъ,  какъ  необходимая  м'Ьра  къ  поднят1Ю  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, а  отсюда  и  благосостояшю  иаселеноя  каждаго  изъ  уЬздовъ  обшир- 
ной Россш,  забота  о  которомъ,  по  мысли  Положенхя  1890  г.,  возложена  на  земства, 
какъ  государственныхъ  органовъ,  назначенныхъ  для  зав'Ьдыван1я  д'Ьлами  по 
хозяйственному  и  м'Ьстному  благоустройству  губернш  и  уЬзда,  находясь  въ  в-Ьр- 
ныхъ  рукахъ,  обставленный  достаточнымъ  количествомъ  интеллигентныхъ  рабо- 
чихъ  силъ  и  находящШся»  подъ  строгимъ  контролемъ,  можетъ  достигнуть  тЬхъ 
ц'Ьлей,  которыя  легли  въ  основанхе  учреждешя  и  широкаго  его  распространенгя. 
Только  участ1е  земства  въ  д'Ьл'Ь  народнаго  кредита,  предоставившаго  ссудо-сбе- 
регательнымъ  товариществамъ  по  1800  г.  въ  ссуду  свыше  400.000  рублей  и  спо- 
соботвовавшаго  учреждешю  41втовариществъ,  далотолчекъ  къ  развитш  учрежде- 
шй  его  въ  семидесятыхъ  годахъ;  однако,  выдача  ссудъ  и  предоставлеше  себ'Ь 
права  ревдз]и  черезъ  своихъ  попечителей  д^лъ  товариществъ  явилось  для  земствъ 
учаспемъ  слишкомъ  пассивнымъ;  они  скоро  усомнились  въ  полезности  этой  формы 
мелкаго  кредита  и  предпочли  организащю  его  въ  форм^  бол^е  активнаго  съ  ихъ 
стороны  участ1я-- снабжен1я  въ  долгъ  усовершенствованныхъ  оруд1Й  и  матерха- 
ловъ  для  кустарнаго  производства,  почему  на  этой  почв'Ь  возникъ  впосл^дствш 
Пермск1й  кустарный  банкъ  и  земсше  склады  сельскохозяйственныхъ  орудШ.  Орга- 
низащя  отпуска  земствомъ  въ  кредитъ  орудШ,  а  равно  и  кровельнаго  жел'Ьза  на 
н^Ьсколько  десятковъ  тысячъ  ежегодно,  доказали  ясно,  что,  при  отсутспи  непо- 
средственнаго  знакомства  съ  кредитующимся  населешемъ,  необходимаго  якобы 
для  правильныхъ  функщй  кредитныхъ  учрежденШ  и  гарантирующаго  прочность 
посл'Ьднихъ,  земства  не  только  не  терпятъ  убытковъ,  но,  широко  развивая  свои 
кредитныя  операц1и,  получаютъ  немалые  доходы,  довольствуясь  притомъ  лишь 
незначительнымъ  въ  свою  пользу  процентомъ  вознагражден1Я.  Учреждеше  уЬзд- 
ныхъ  земскихъ  банковъ,  мною  предлагаемое,  призывая  земство  въ  д'Ьл'Ь  народ- 
наго  кредита  къ  бол'Ье,  ч-Ьмъ  до  сихъ  поръ,  активному  участш,  въ  силу  всего 
вышеизложеннаго  поставитъ  кредитъ  на  прочную  дорогу  и  отнюдь,  какъ  пока- 
залъ  опытъ  съ  существующими  кредитными  операц1ями,  не  можетъ  быть  для 
земствъ  учрежден1емъ  рискованнымъ.  Что  касается  устава  уЬздныхъ  земскихъ 
банковъ,  то  мн'Ь  кажется,  что  въ  случа'Ь  признан1я  желательности  учреждений 
ихъ  въ  принцип'^,  разработку  его  легко  могутъ  взять  на  себя  У'Ьздныя  Управы 
прим-Ьнительно  къ  услов1ямъ  каждаго  уЬзда,  гд^  учреждеше  таковыхъ  банковъ 
будетъ  разр-Ьшено. 

Если  мы  коснемся  источниковъ,  изъ  которыхъ  могли  бы  быть  поза- 
имствованы необходимый  для  оборотовъ  вышесказаннныхъ  банковъ  средства,  то 
нельзя  не  согласиться  съ  мн'Ьшемъ  по  данному  вопросу  члена  Высочайше 
учрежденнаго  Особаго  Сов^щашя  генералъ-адъютанта  Чихачева,  что  необходи- 
мыя  для  сего  открытая  кредитныхъ  учрежден1Й  средства  могутъ  быть  ссужены 
подъ  определенные  проценты  изъ  Государственныхъ  ссудо-сберегательныхъ 
кассъ.  И  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  ссудъ,  нын-Ь  выдаваемыхъ  для  народныхъ  кредитныхъ 
учрежденШ  изъ  государственныхъ  банковъ  и  земствъ,  недостаточно  въ  настоя- 
щее время,  а  отсюда  естественно,  что  ссуды,  выдаваемыя  изъ  тЬхъ  же  источни- 
ковъ, не  будутъ  им-бть  возможности  удовлетворить  нуждающагося  въ  кредитЬ  на- 
селешя  Росс1и  въ  будущемъ.  Насколько,  благодаря  недостаточности  средствъ  для 
кредита,  Росс1я  отстала  въ  д^л'Ь  народнаго  кредита  отъ  другихъ  государствъ, 
дЬлается  очевиднымъ  при  сопоставленхи  количества  кредитныхъ  учреждешй  и 
доли  кредита,  какимъ  можетъ  воспользоваться  каждый  житель  изъ  современныхъ 
учреждешй  въ  ней  и  въ  другихъ  западно-европейскихъ  государствахъ.  Такъ 
изъ  отчета  Министерства  Финансовъ    явствуетъ: 
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Количество       Колич.  жите-         Обороти.  Доля  кред.,        Годъ,  къ  ко- 

кредита.  лей  на  1  капит.  упад,  на         торому  отао- 

учрежден1й.        вред.  учр.         учреждений.        одн.  жителя.      сит.  св^д'Ьн1е. 

РосС1Я 1,614  70,500  69  мил.  р.  54  КОП.  1901  г. 

ГермаН1Я 11.477  4,800        827      ,     мар.  8  руб.  1899  , 

Австро-Венг. 5,227  8,800       442      „     флор.       8     ,  1900  , 

Итал1Я 1,200  378      „     лиръ.        в      .  1898  , 

(Не  считая   аграр- 
ныхъ  кассъ). 

Поэтому,  если  бы  не  задались  мыслью  доставить  населешю  креднтъ  въ  раз- 
м'Ьр'Ь  на  половину  меньшШ  Австро-Венгрш,  т.  е.  лишь  4  руб.,  то  пришлось  бы 
средства,  которыми  располагають  существующ1Я  народныя  кредитныя  учрежде- 
Н1Я  въ  Россш  (69  милл.— 39  милл.  вкладовъ),  т.  е.  30  миллхоновъ  увеличить  въ  8 
разъ,  что  составляетъ  капиталъ  въ  240  милл10новъ.  Над'Ьяться,  чтобы  населеше, 
внесшее  въ  ссудо-сберегательныя  кассы  680  миллхоновъ,  могло  еще  внести  эту 
сумму  (240  милл.)— р'бпштельно  немыслимо;  неосуществимо  также  внесен1е  ея  со 
стороны  земствъ;  немыслимо  это  и  для  Государственнаго  Банка,  какъ  эмиссюн- 
наго  учрежден1я,  не  могущаго  ташя  суммы  изъять  нзъ  своего  оборота.  А  между 
тЬмъ,  какъ  усматривается  изъ  отчета  сберегате л ьныхъ  кассъ  къ  1  января  1901  г. 
активъ  ссудо-сберегательныхъ  кассъ  въ  Россш  определился  въ  сумм^Ь  762.208.000 
руб.,  изъ  коихъ  678.990.000  руб.  пом'Ьщены  въ  процентный  бумаги;  изъ  нихъ  239 
милл.  въ  ипотечныхъ  бумагахъ,  а  остальные  440  милл.  въ  облигащяхъ  жел^Ьзныхъ 
дорогъ,  25  милл.  на  текущемъ  счету  въ  Государственномъ  БанкЬ  и  58.542.000  въ 
4^/о  государственной  рентЬ.  А  между  гЬмъ,  ссудо-сберегательныя  кассы  въ  дру- 
гихъ  государствахъ  играютъ  весьма  значительную  роль  въ  д'Ьл'Ь  воспособлен1Я 
населен1Я  въ  области  мелкаго  кредита:  такъ,  германскхя  кассы  изъ  5  миллхардовъ 
марокъ,  не  считая  3  миллхардовъ,  пом^щенныхъ  въ  ссуды,  обезпеченныя  ипоте- 
ками, отпустили  бол'Ье  500  милл.  марокъ  подъ  личную  ответственность;  въ  Австрш 
кассы  им^ютъ  право  предоставить  свои  средства  для  снабжен1я  населен1я  мел- 
кими денежными  ссудами  подъ  личную  отв'Ьтственность;  въ  Данш  изъ  664  милл. 
кронъ,  находящихся  въ  ссудо-сберегательныхъ  кассахъ;  около  508  милл.  розданы 
въ  ссуды,  при  чемъ  67  милл.  предоставлены  заемщикамъ  въ  ссуду  по  личному  къ 
нимъ  дов'Ьр1Ю  и  служатъ  исключительно  ц'Ьлямъ  народнаго  кредита.  А  потому, 
если  у  насъ  въ  Россш  будутъ  разр'Ьшены  займы  на  нужды  мелкаго  народнаго 
кредита  изъ  государственныхъ  ссудо-сберегательныхъ  кассъ,  то  учрежденные 
уЬздные  земскхе  банки,  подъ  ручательствомъ  земства,  какъ  органа  вполне  кре- 
дитоспособнаго,  легко  могутъ  за  установленные  и  притомъ  необременительные 
проценты  черпать  свои  капиталы  изъ  кассъ  и,  являясь  въ  вышесказанной  орга- 
низацш  стойкими  и  солидными  народными  кредитными  учрежден1ями,  могуть 
обдуманно  и  широко  протянуть  руку  помощи  землед^ьческому  классу  населе- 

Н1Я  Р0СС1И,   ВПОЛН'Ь  уДОВЛеТВОрЯЯ  одной  изъ  НасуЩН'ЬЙШИХЪ   НуЖДЪ  для    П0ДНЯТ1Я 

ея  сельскохозяйственной  промышленности,  для  обсуждешя  законодательныхъ 
м^ръ, къ  которому  въ  овоихъ  безконечныхъ заботахъ о  благЬ Россш  Государю 
Императору  и  благоутодно  было  Высочайшв  учредить  Особое  Сов^щаюе. 


Докладъ  М.  Г.  Богданова    объ  улучшен1и  и  развит|||    молочнаго    хозяйства    и    содМств1и 

сбыту  его  произведена. 

Природныя  услов1я  въ  нашемъ  отечеотв'Ь,  повидимому,  достаточно  благо- 
прЫтны  для  скотоводства.  Не  по  всей  стран'Ь,  конечно,  но  все  же  на  большнхъ 
пространствахъ  луга  и  пастбища  имеются  въ  изобилш;  концентрированные  корма 
до  посл'Ьдняго  времени  (не  болФе  4-— 5  л'Ьтъ  назадъ)  были  дешевы:  конопляные 
жмыхи,  напр.,  въ  Курской  губернш,  р'Ьдко  выходили  изъ  20  к.  за  пудъ,  прода- 
вались по  12 — 15  коп.).  Однако,  на  памяти  живущаго  покол'Ьн1я,  скотоводство 
наше  не  сд'Ьлало  существенныхъ  усшЬковъ.    Почти  одна   Ярославская   губершя. 
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н'Ьсколько  десятил'Ь'пй  тому  назадъ,  при  высокихъ  ц'Ьнахъ  на  Сливочное  масло 
въ  столицахъ  и  болъшихъ  городахъ  юга,  начавшая  производить  высппе  сорта 
этого  продукта,  удерживаетъ  свое  прежнее  м*сто^  да  югъ  и  гого-востокъ  про- 
должаютъ  снабжать  столичные  рынки  мяснымъ  скотомъ.  За  посл'Ьдн1е  годы,  съ 
проведен1емъ  Сибирской  жел-Ьзной  дороги  и  Сибирь  усилила  снабжеше  столицъ 
мясомъ  и  переходить  на  выделку  сливочнаго  масла,  главнымъ  образомъ,  для 
экспорта.  Но  объ  усп'Ьхахъ  скотоводства  этиявлен1я  говорятъ  мало.  Конечно,  Сибирь, 
продавая  молоко  на  быстро  размножающ1яся  тамъ  маслод'^^льни  и  сбывая  скотъ 
въ  живомъ  вид'Ь  или  въ  вид'Ё  мяса,  выручаетъ  больше,  ч'Ьмъ  отъ  топленаго  масла 
и  сала,  въ  которыхъ  продавала  прежде  произведешя  своего  скотоводства.  Какъ 
10ибири,  такъ  и  н'Ькоторымъ  окраинамъ  Европейской  Россш,  сибирсшй  рельсовый 
путь  сослужилъ  важную  службу,  а  по  м-Ьр*  его  оборудованхя  спещальнымъ  под- 
вижнымъ  составомъ,  можетъ  оказать  еще  немалыя  услуги.  Но  когда  скотовод- 
ственные  районы  Сибири,  находящхеся  въ  пред'Ьлахъ  тягогЬн1я  жел'Ьзной  дороги, 
будутъ  достаточно  обслужены  маслод'Ьльнями,  въ  тамошнемъ  скотоводстве  снова 
можетъ  наступить  застой.  Нын'Ьшнее  оживленье  сибирскаго  скотоводства  пришло 
извн'Ь,  а  самый  строй  этой  отрасли  хозяйства,  сколько  изв']^стно,  остался  безъ 
изм'Ьнешя.  Мало  в-Ьроятности,  чтобы  сибирское  населеше  безъ  особой  поддержки 
воспользовалось  улучшившимся  положенхемъ  д'Ьлъ  для  улучшенШ  въ  этомъ  стро'Ь, 
требующихъ  коренныхъ  изм^ненхй.  Что  касается  юга  и  юго-востока  Европей- 
ской Россш,  а  также  прилегающихъ  къ  посл'Ьднему  скотоводственныхъ  районовъ 
Аз1и,  снабжающихъ  наши  внутреннхе  рынки  мясомъ,  то  тамъ  д'Ьло  обстоитъ  или 
не  лучше  или  много  хуже.  Въ  двухъ  посл'Ьднихъ  районахъ  (на  юго-восток'Ь  Евро- 
пейской Россш  и  въ  сопред'Ьльныхъ  аз1атскихъ  степяхъ),  которые  приблизились 
къ  рынкамъ  благодаря  новымъ  жел^Ьзнымъ  дорогамъ,  повидимому  можно  конста- 
тировать сер10зный  прогрессъ  въ  скотоводстве.  Приходится  читать  о  томъ,  что 
тамъ  сильно  распространяются  сЬнокооилки.  Очевидно,  большая  доходность  хо- 
зяйства, наступившая  съ  облегченьемъ  сбыта,  побуждаетъ  населеше  увеличивать 
запасы  зимнихъ  кормрвъ  даже  тамъ,  гд^  держался  вековой  обычай  содержать 
скотъ  и  зимою  преимущественно  на  пастбищ*.  Рельсовый  путь  и  американская 
машина  разомъ  поднимаютъ  кочевниковъ  почти  на  ц^лую  ступень  культуры 
выше.  Но  чего  нельзя  сделать  машиною,  въ  томъ  положенье  дЬлъ  остается 
прежнее.  Въ  годы  изобилья  сказывается  улучшете,  при  неурожае — и  человъкъ  и 
скотъ  по  прежнему  нуждаются  въ  посторонней  помощи  и  гибнутъ  отъ  голода. 
Что  касается  юга  Европейской  Россш  и  прилегающихъ  къ  нему  скотоводствен- 
ныхъ районовъ,  ран'Ье  обслуженныхъ  железными  дорогами  и  усвоившихъ  стой- 
ловое содержанхе  скота  зимою,  то  зд'бсь  и  въ  годы  изобил1я  выращиваше  и  от- 
кормъ  скота  не  оплачиваетъ  затратъ;  зд^сь,  подъ  вл1яшемъ  конкуренцш  новыхъ 
районовъ  на  столичныхъ  рынкахъ,  рогатый  скотъ  изъ  статьи  дохода  сделался 
ч'Ьмъ-то  вродЬ  необходимаго  зла.  Въ  томъ  же  положеши  находится  вся  осталь- 
ная часть  Европейской  Россш,  за  исключенхемъ  н'Ькоторыхъ  у^здовъ  Ярослав- 
ской и  сопред'Ьльныхъ  съ  нею  губернШ.  Да  и  эти  исключен1я  далеко  не  могутъ 
считаться  блестящими,  такъ  какъ  еще  не  окончился  споръ  о  томъ,  не  сопро- 
вождается ли  тамъ  повышен1е  дохода  отъ  молока  усилен1емъ  смертности  среди 
крестьянскихъ  д-Ьтей.  Улучшилась  ли  порода,  поднялась  ли  продуктивность 
скота — объ  этомъ  ничего  не  слышно.  Безспорное  исключеше  составляютъ  наши 
европейск1Я  окраины — Финлянд1я  и  БалтШсшя  губернш;  посл'Ьдн1я  насаждали  у 
себя  иностранныя  породы  молочнаго  скота  (прежде  ангельнскую,  аирширскую, 
въ  посл'Ьди1е  годы— голландскую).  Исключешемъ  являются  также  подгородтя 
хозяйства  по  близости  столицъ  и  друтихъ  бол'Ье  или  мен'Ье  крупныхъ  центровъ. 
Въ  общемъ  же  положеше  характеризуется  тЬмъ,  что  наши  рынки  переполнены 
продуктами  животноводства  настолько,  что  ц']Ьны  не  оплачиваютъ  содержашя 
скота,  а  въ  то  же  время  страна  испытываетъ  недостатокъ  въ  сал4  и  вынуждена 
пополнять  его  привозомъ  изъ-за  океана.  Такимъ  образомъ,  на  большомъ  про- 
странств'Ь  Имперш  эта  отрасль  сельскаго  зГозяйства  попала,  какъ  бы  въ  мертвый 
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кругъ.  Объ  улучшбН1И  и  думать  нечего,  пока  продолжается  такое  положеше  д'Ьлъ. 
Нужно  или  усилеше  спроса  на  продукты  скотоводства  внутри  страны  или  рас- 
ширеше  сбыта  за  границу.  Первое  предполагаетъ  общ1Й  подъемъ  благосостоянхя, 
а  это  д'Ьло  медленное  и  въ  ближайшемъ  будущемъ  не  можетъ  входить  въ  прак- 
тичесюй  расчетъ;  посл'Ьднее  оказывается  также  невозможнымъ  въ  настоящее 
время.  На  иностранныхъ  рынкахъ  мы  сталкиваемся  съ  соперниками,  или  предла- 
гающими высоше  продукты,  наряду  съ  которыми  наши  встр'Ьчаютъ  пренебреженхе 
и  разД'Ьниваются  такъ  низко,  что  не  оплачивають  издержекъ  производства,  или 
производящими  такъ  дешево,  какъ  мы  производить  не  можемъ.  Чтобы  открыть 
нашимъ  продуктамъ  скотоводства  пшрошй  доступъ  на  иностранные  рынки,  не- 
обходимо, съ  одной  стороны,  поднять  ихъ  качество,  съ  другой,  удешевить  ихъ 
производство.  Первое  относится,  главнымъ  образомъ,  къ  мясу,  второе — къмолоч- 
нымъ  продуктамъ,  ибо  къ  улучшен1Ю  выд'Ьлки  посл'Ьднихъ  до  уровня  требованхй, 
предъявляемыхъ  иностранными  рынками,  давно  прилагаж>тся  заботы. 

Оставляя  въ  сторонгЬ  мясное  скотоводство,  къ  которому  не  относится  по- 
ставленный въ  заголовк'Ь  вопросъ,  попытаемся  выяснить,  есть  ли  для  насъ  воз- 
можность сократить  издержки  производства  молочныхъ  продуктовъ?  если  есть, 
то  какой  для  зтого  кратчайшШ  путь? 

Услов1я  для  развит1я  молочнаго  хозяйства  въ  нашей  стран'Ь  достаточно 
благопр1ятны;  кормъ  дешевъ,  рабоч1я  руки  дешевле,  ч^Ьмъ  въ  странахъ  съ  бол'Ье 
высокою  культурою.  Но  издержки  производства  молока  опред'Ьляются  не  столько 
этими  двумя  факторами,  сколько  продуктивностью  скота,  его  большею  или  мень- 
шею способностью  оплачивать  кормъ.  Въ  этомъ  отношенш  нашъ  туземный  скотъ, 
за  немногими  исключен1ями,  далеко  не  удовдетворяетъ  требовашямъ  хозяйства. 
Собрать  на  деревенскихъ  базарахъ  стадо  въ  сотню  или  полсотни  головъ  съ 
среднею  удойливостью  въ  150  ведеръ  на  голову — это  такое  д'Ьло,  для  котораго 
нужно  около  десятка  л'Ьтъ  хлопотливыхъ  заботъ,  непрерывныхъ  разочарованШ, 
риску  и  убытковъ.  Это  возможно  только  при  большей  выбраковкЬ,  пополнеши 
стада  своимъ  отборнымъ  молоднякомъ  и  лишь  до  тЬхъ  поръ,  пока  организацхя 
молочнаго  стада  не  входить  въ  виды  большого  числа  хозяевъ,  а  составляетъ 
Р'Ьдкое  исключеше.  Такъ,  купивши  сотню  головъ  и  выростивпш  почти  столько  же 
молодняка  въ  своемъ  хозяйств'^,  возможно  л'Ьтъ  черезъ  10  посл'Ь  начала  опера- 
ции, при  усиленномъ  кормлеши,  получать  около  150  ведеръ  молока  на  голову. 
При  этомъ  окажется,  что  изъ  сотни  купленныхъ  коровъ  удойливость  выше  150  ве- 
деръ проявили  головъ  20—30,  да  и  тЬ  выд-Ьлялись  изъ  всей  массы  по  росту  и 
по  формамъ,  свид'Ьтельствуя  своимъ  наружнымъ  видомъ  о  прилитш  нетуземной 
крови  или  ВЛ1ЯН1И  исключитсльно  благопр1ятныхъ  УСЛОВ1Й  въ  течен1е  ряда  поко- 
л'Ьшй.  Главная  же  масса  молочнаго  скота  при  обильномъ  кормленш  не  поднимаетъ 
удоевъ  выше  1 20-- 130  ведеръ,  при  чемъ  встр'Ьчается  большой  процентъ  такихъ 
животныхъ,  которыя  едва  надаиваютъ  100  ведеръ.  Но  допустимъ,  что  путемъ 
десятил'Ьтнихъ  усилШ  и  жертвъ  сформировано  молочное  стадо  съ  среднею  удой- 
ливостью въ  150  ведеръ;  молочное  хозяйство  поставлено  на  надлежащую  ногу,— 
какой  получится  хозяйственный  результатъ?  Подавляющее  большинство  молоч- 
ныхъ фермъ  могутъ  расчитывать  на  сбыть  своихъ  продуктовъ  лишь  въ  вид'Ь 
масла,  при  чемъ  снятое  молоко,  не  тажкя  сбыта,  остается  въ  кормъ  молодняку,  вы- 
ращивать который  большинство  хозяевъ  обречены  ради  ремонта  и  улучшен1я 
своихъ  молочныхъ  стадъ.  Изъ  150  ведеръ  молока  можно  получить  пять  пудовъ 
сливочнаго  масла.  За  посл'Ьдн1Я  7 — 8  л'Ьтъ  оптовыя  ц'Ьны  на  сливочное  масло  на 
нашихъ  главныхъ  рынкахъ,  въ  Москв'Ь  и  Юев'Ь,  держатся  на  такой  высоте:  14 — 
16  рублей  за  пудъ  съ  Октября  по  Январь,  12 — 13  съ  Января  до  Великаго  поста, 
не  дороже  12  рублей  съ  Марта  по  Августъ — Сентябрь,  12 — 13  рублей  въ  Августе — 
Сентябр'Ь.  Наибольшая  масса  молока  обыкновенно  получается  съ  Марта  по  1юль 
включительно,  оттого  и  масло  въ  эту  пору  дешевле;  сл'Ьдовательно,  большая  по- 
ловина масла  пройдетъ  по  12  рублей,  около  Vв  по  14—16  рублей,  дв'Ь  шестыхъ  по 
12  руб.  50  коп. — на  кругъ  за  годъ  около  12  руо.  70  коп.  за  пудъ  на  м'ЬстЬ  сбыта. 
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Издержками  доставки  на  рыяокъ  70  коп.  почти  хгЬликомъ  погяотятся  (упаковка, 
подвозъ  къ  станщи,  перевозка  по  жел'Ьзной  дорогЬ,  пров^Ьсъ,  ялата  за  хранете, 
когда  покупатель  почему-либо  просрочить  принять  грузъ  съ  жел^^зной  дороги, 
плата  за  доставку  въ  складъ,  которая  иногда  вычитается  изъ  договорной  ц^ны). 
Впрочемъ,  на  главномъ  нашемъ  рынк'Ь  въ  Москв'Ь  договорная  хгЬна  не  въ  обы- 
чеЛ;  тамъ  покупатель  сохраняетъ  за  собою  право  расчитываться  по  рыночной 
ц^н'Ь,  которую  за  отсутствхемъ  офиц1альнаго  бюллетеня,  опред'Ьляеть  самъ,  щадя 
или  нажимая  поставпроса  по  своимъ  соображен1ямъ.  При  личномъ  свидавзи,  въ 
пер10дъ  высокихъ  1гЬнъ,  поставщикъ  можетъ  порою  натянуть  рубль  на  пудъ,  но 
за  дальностью  разстоян1Й  личныя  встр'Ьчи  р'Ьдки,  и  добавочный  рубль,  пожалуй 
и  два,  остаются  въ  карман'Ь  покупателя.  Обыкновенно  поставщикъ  долженъ  до- 
вольствоваться тЬмъ,  что  ему  даютъ,  и  благодарить  Создателя,  если  не  отказы- 
ваются принимать  его  товаръ  л'Ьтомъ,  когда  спросъ  повсюду  отстаетъ  отъ  пред- 
ложен1я.  На  югЬ  въ  обыча'Ь  договорная  ц'Ьна,  но  тамъ  чаще  полное  нарушете 
договора:  съ  наступлетемъ  весны  покупатель  обыкновенно  проситъ  масла  бол'Ье 
не  высылать,  такъ  какъ  складъ  его  заваленъ  этимъ  товаромъ. 

Итакъ,  при  нын'Ьшнихъ  ц'Ьнахъ,  можно  считать  чистую  выручку  за  пудъ 
сливочнаго  масла  на  нашихъ  рынкахъ  около  12  рублей  (г.  Риффесталь  выгводитъ 
для  Вологодской  губернш  11  руб.  8в  к.  „Изв^ст1я  Министерства  Землед^хя  и 
Г.  И.*  1902  года,  стр.  304).  Немного  бол^Ье  получится  при  настоящихъ  усдов1яхъ, 
если  отправлять  товаръ  за  границу,  да  этотъ  путь  доступенъ  только  нЬкоторымъ, 
иын'Ь  какъ  бы  привил егированнымъ  районамъ.  Сл']^довательно,  валовой  доходъ 
улучшеннаго  стада  составить  около  60  рублей  на  голову.  При  самомъ  эконом- 
номъ  веден1и  д'Ьла,  это  едва  покроетъ  расходы  на  кормъ,  уходъ  (скотники,  доиль- 
щицы, ученый  скотникъ),  погашен1е  капитала  въ  скогЬ,  строен1яхъ  и  инвентар'Ь, 
а  въ  доходъ  на  затраченный  капиталъ  останется  мало,  если  еще  что-нибудь,  не 
говоря  уже  о  предпринимательской  прибыли.  Прежде,  чЬмъ  станетъ  получаться 
достаточный  чистый  доходъ  отъ  молочной  фермы,  пройдетъ,  можетъ  быть,  дру- 
гое десятил'Ьтае,  когда  стадо  будетъ  состоять  изъ  3 — 4  покол^^шй  потомства  вы- 
дающихся особей,  улучшеннаго  подборомъ  и  соотв-Ьтственнымъ  воспитангемъ. 
Очевидно,  это  путь  длинный;  онъ  удлинится  еще  бол-Ье,  когда  на  него  станутъ 
вступать  не  отд'Ьльныя  хозяйства,  а  большое  ихъ  число.  Тогда,  при  начале  д'Ьла. 
придется  довольствоваться  матер1аломъ  еще  бол'Ье  низкимъ  по  качеству,  и  доста- 
точное улучшеше  его  потребуетъ  еще  бол'Ье  времени. 

Такая  перспектива  никого  не  соблазнить;  всего  мен'Ье — сельскаго  хозяина, 
которому  неч'Ьмъ  рисковать  и  нечего  затрачивать  въ  ожиданш  отдаленныхъ 
благъ.  Теор1я  улучшешя  скота  въ  006*6,  шгЬющая  сторонниковъ,  далеко  не  содер- 
житъ  всей  истины.  Она,  пожалуй,  вполнЬ  ум'Ьстна,  когда.  р'Ьчь  идетъ  объ  усовер- 
шенствовати  разностороннихъ  качествъ  животнаго;  тогда  при  введеши  новой 
породы,  въ  погон'Ь  за  тЬми  или  другими  свойствами,  въ  ней  особенно  ярко  вы- 
раженными, легко  просмотр'Ьть  то,  что  составляетъ  наибол^Ье  важную  особенность 
старой  породы — ея  полную  приспособленность  къ  услов1Ямъ  жизни,  который  для 
массы  скота  долгое  время  не  могутъ  измениться.  Но  когда  р'Ьчь  идетъ  объ  одно- 
стороннемъ  улучшеши,  объ  усовершенствованш  одного  качества,  то  скор'Ье  всего 
ведетъ  къ  ц'Ьли  вьггЬснен1е  породы,  неудовлетворяющей  требован1Ямъ,  другою, 
усп'Ьвшею  консолидироваться  въ  желательномъ  смысле  настолько,  что  требуемое 
качество,  высоко  развитое,  сд'Ьлалось  особенностью  расы.  Подъ  вытЬснешемъ 
старой  не  сл'Ьдуетъ  разум'Ьть  массовое  насажден1е  новой  породы  въ  стравгЬгэто, 
конечно,  кратчайшШ  путь,  но  онъ  б'Ьдной  стран'Ь  не  по  силамъ.  Можно  доволь- 
ствоваться прилипемъ  новой  крови.  Уже  въ  первомъ  покол^Ьнш  метисовъ  молоч- 
наго  стада,  если  только  отецъ  былъ  тщательно  выбранъ,  и  матери  не  брались 
безъ  разбора,  можетъ  получиться  эффектъ,  достаточный  для  того,  чтобы  обез- 
печить  безубыточное  продолжеше  д'Ьла,  съ  надеждою  черезъ  десятокъ  л'Ьтъ 
получать  удовлетворительный  доходъ  на  затраченный  капиталъ  и  н'Ькоторое  воз- 
награжден1е  за  трудъ,  рискъ  и  заботы  предпринимателя. 
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Итакъ,  для  улучшен1я  и  развит1я  иолочнаго  хозяйства  необходимо  прежде 
всего  поднять  продуктивность  молочнаго  скота,  а  этого  легче  всего  достигнуть 
прилит1емъ  крови  лучшихъ  молочныхъ  породъ. 

Нельзя  сказать,  чтобы  этого  не  д'Ьлалось  у  насъ  и  ран'Ье.  Возникли  частные 
разсадники,  съ  большими  затратами  заводившхеся  богатыми  любителями;  суще- 
ствуютъ  стада  иностранныхъ  породъ  при  казенныхъ  фермахъ.  Но  со  смерт1Ю 
любителей  и  переходомъ  насл'Ьдства  въ  друг1я  руки>  частные  разсадники  обык- 
новенно распадаются,  быстро  приходить  въ  упадокъ,  такъ  что  иногда  черезъ 
какой-нибудь  десятокъ  л-^Ьтъ  отъ  знаменитаго  н'Ькогда  завода  не  остается  ничего, 
достойнаго  внимашя.  Казенныхъ  фермъ  слишкомъ  мало  для  того,  чтобы  можно 
было  говорить  объ  ихъ  ВЛ1ЯИ1И  на  улучшен1е  м'Ьстныхъ  породъ:  р'Ьдко  кому  изъ 
хозяевъ  удается  прюбр^сти.  племенного  бычка  съ  казенной  фермы.  О  достоин- 
ствахъ  9Т0Г0  племенного  матерхала  мало  что  изв'Ьстио;  равнымъ  образомъ,  н'Ьтъ 
данныхъ  для  суждевоя  о  постановк'Ь  заводскаго  д'Ьла  на  казенныхъ  фермахъ. 
Въ  поед'Ьдн1е  годы  земства,  по  преимуществу  уЬздныя,  прим'Ьняютъ  кое-как1я 
м^ры  для  улучшен1я  м^стнаго  скотоводства,  но  по  недостатку  ли  средствъ,  или 
по  невыясненности  направлежая,  иди  же  потому,  что  громадность  задачи,  которую 
приходится  разр'Ьшать,  еще  недостаточно  сознается,  принимаемыя  м'Ьры  слиш- 
комъ мелки,  мало  д'Ьйствительны,  въ  сущности  никакого  8начен1я  не  им^ютъ. 
На  широгай  путь  улучшенШ  въ  дгЬд'Ь  скотоводства,  сколько  известно,  сд'Ьладо 
попытку  вступить  Вятское  губернское  земство.  Оно  выработало  проектъ  учре- 
жден1Я  обширныхъ  племенныхъ  разоадниковъ,  но  остановилось  передъ  большими 
затратами  на  устройство  и  содержанхе  заводовъ,  им'Ьющихъ  обслуживать  ското- 
водство ц'Ьлой  губерн1и,  да  еще  подъ  услов1емъ  поставки  племенного  матерхала 
въ  крестьянсшя  стада  по  пониженнымъ  цгЬнамъ.  Можно  пожал'Ьть,  что  правильно 
задуманный  опытъ  не  осуществился  хотя  бы  и  не  въ  столь  широкомъ  масштаб'^. 
Это  былъ  бы  первый  шагъ  въ  прим'Ьнен1и  широкаго  плана  по  улучшен1Ю  ско- 
товодства въ  Россш.  Помимо  эемствъ  и  центральное  в'Ьдомство,  в'Ьдающее 
сельскохозяйственное  д'Ьло  Импер1и,  вступило  на  новый  путь  въ  улучшен1и 
скотоводства.  Оно  поощряетъ  учрежден1е  племенныхъ  разсадниковъ  субснд1ями, 
ссудами  и  даже  даровою  раздачею  племенного  скота.  Достаточно  ли  широко 
практикуются  эти  новыя  м'Ьры— другой  вопросъ.  Едва  началось  прим-Ьнеше  ихъ, 
какъ  уже  зам-Ьчается  некоторое  колебанхе,  отчасти  подъ  вл1яшемъ  общей  финан- 
совой политики.  Такъ,  по  поводу  снабжен1я  Суджанскаго  земства  разсадникомъ 
симментадьскаго  скота  оказалось,  что  назначенный  кредитъ  далеко  не  соотв^Ьт- 
ствуетъ  рыночнымъ  1г6намъ  на  животныхъ  этой  породы,  а  пользованхе  креди- 
томъ  обусловлено  обязательствомъ  прхобр'Ьсти  животныхъ  въ  пред%лахъ  страны. 
При  полномъ  почти  отсутств1и  соотв'Ьтствующихъ  заводовъ  такое  обстоятельство 
до  крайности  ограничиваетъ  выборъ  животныхъ,  да  и  связываетъ  напрасно.  Д'Ьло 
въ  томъ,  что  при  крайней  скудности  матерхала  въ  стране,  скотъ  приводится  изъ- 
эа  границы  торговцами,  которые,  закупая  его  тамъ  и  перепродавая  въ  Россш, 
создаютъ  для  нашей  страны  обязательство  оплатить  покупку  золотомъ.  Сд-Ьдо- 
вательно,  вышеуказанный  ограннченхя,  нм-Ьющея  въ  виду  сократить  наши  пла- 
тежи заграницу,  въ  прим^Ьненш  къ  случаямъ  этого  рода,  ц'Ьли  не  достигаютъ,  а 
д^лу  ианосятъ  серхозный  вредъ. 

Изъ  того,  что  доходитъ  до  всеобщаго  св'Ьд'Ьшя,  можно  заключить,  что  м^ры, 
как1я  принимаются  къ  улучшешю  скотоводства,  слишкомъ  мелки  и  разрознены. 
Но  еслибы  он4  и  были  расширены  и  бол'Ье  объединены,  и  тогда  еще  можно 
усомниться  въ  томъ,  что  он-Ь  поведутъ  къ  ц'Ьли.  Какой  племенной  матерхалъ 
распростаняется?  Каковы  полезный  особенности  ткхъ  бычковъ,  которые  должны 
улучшать  молочность  нашихъ  стадъ? 

На  выставкахъ  у  насъ  и  заграницею  принято  опред-Ьдять  хозяйственныя 
качества  животного  по  вн'Ьшнимъ  признакамъ.  Однако  же  въ  спец1альной  лите- 
ратур'Ь  указывается  на  то,  что  способность  угадывать  внутренн1я  достоинства 
животнаго  по  наружному  виду  встр'Ьчается   крайне  р'Ьдко,   до   того  р'Ьдко,  что 
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удачный  выборъ  племенного  животного  нер'Ьдко  сравнивается  0<^  лотерейнымъ 
вьшгрышенъ.  »Идя  лишь  ощупью  и  колеблющимся  шагомъ,  усд^ваетъ  тотъ  или 
другой  счастливецъ  поймать  значительный  выигрышъ,  въ  какоиъ  судьба  отка- 
зываеть  массЬ  заводчнковъ"  ^).  „Одинъ  изъ  самыхъ  гешальныхъ  и  плодотвор- 
ныхъ  заводчиковъ,  которые  когда-либо  жили  на  земл^Ь — говорить  Э.  Поттъ  >)— 
Чарльзъ  Коллингъ,  основатель  новой  разновидности  шортгррновъ,  узнадъ 
выдающаяся  племенныя  достоинства  быка  «Губбака''  только  послгЬ  продолжитель- 
наго  наблюден1Я  надъ  получившимся  потомствомъ,  т.  е.  къ  сожал^шю»  слишкомъ 
поздно:  онъ  уже  продалъ  этого  быка,  подобно  прежнимъ  влад^^ьцамъ  животнаго, 
продержавъ  -его  въ  заводе  сравнительно  короткое  время— -3  года.  Что  случилось 
съ  Коллингомъ  по  отношен1Ю  къ  „Губбаку",  который  сыгралъ  главную  роль  въ 
улзгчшен1и  шортгорновъ»  то  случалось  съ  тысячами  заводчиковъ  по  отношен]ю 
къ  ихъ  лучшимъ  племеннымъ  животнымъ.  А  нын'Ь,  когда  задачу  племенного 
скотоводства  составляютъ  большею  частью  лишь  формы,  масть  и  раса,  т.  е.. 
чисто  формалистическ1Я  требован1я,  сплошь  и  рядомъ  случается,  что  животиыя, 
обладающая  высшими  достоинствами  для  завода,  или  холостятся,  или  отправля- 
ются на  бойню,  или  сбываются  на  сторону  только  потому,  что  не  подходить  подъ 
формальный  требован1Я".  Можно  указать  еще  на  х^блый  рядъ  прим^ровъ  изъ 
истор1и  англ1Йскаго  скакуна:  съ  племенными  животными,  прославившими  себя 
впосл'Ьдствш,  или  давшими  знаменитое  потомство,  случалось  то  же  самое,  что 
съ  „Губбакомъ*'.  „Родоначальникъ  новыхъ  американскихъ  рысаковь  «Гамблто- 
нханъ'*  жеребенкомь  такь  мало  ц'Ьнился,  что  вм'ЬстЬ  съ  своею  превосходною  ма- 
терью быль  проданъ  за  125  долларовъ;  своему  новому  хозяину  онъ  принесъ 
100  тысячъ  долларовъ  за  случки" '). 

Итакъ,  опред^Ьляя  достоинства  животнаго  по  наружнымъ  признакамь,  впа- 
даютъ  въ  грубейшая  ошибки  самые  опытные,  самые  искусные  люди,  даже  таше, 
какъ  Ч.  Коллингъ,  который  считается  генаемь  въ  скотозаводскомь  д'Ьл'Ь.  Поел* 
этого  понятно  приведенное  изреченхе,  сравнивающее  выборъ  племенного  жи- 
вотнаго съ  лотерейнымъ  выигрышемъ. 

Другой  способъ  опред'Ьлять  достоинства  животнаго  состоитъ  въ  установ- 
ленш  его  пронсхожден1я.  Съ  этою  ц'Ьлью  особи,  удовлетворяющая  изв^стнымь 
требован1Ямъ,  заносятся  въ  книгу,  которая  ведется  товариществомь  хозяевъ 
(К^еег(1ЬпсЬ^еповвеп8сЬайеп,  2исЫ;вепо88еп8сЬаЙеп,  8уп(11са18  (1'ё1еуаде  (1и  Ъё1а11). 
Въ  интересахъ  большинства  сельскихъ  хозяевъ  этоть  способъ  быль  бы  доста- 
точно пригоденъ,  если  бы  и  тутъ  не  играла  главную,  часто  исключительную  роль 
наружность.  Красота  формъ,  масть  и  т.  п.  опред'Ьляютъ,  достойно  ли  животное 
занесен1я  въ  племенную  книгу;  отмечается  его  происхожденае,  но  каковы  были 
полезныя  качества  его  предковъ  обыкновенно  остается  неизв^стнымь.  „Въ 
сельскохозяйственномъ  животноводств'Ь  въ  наше  время  бол^е,  ч^мъ  когда-либо", 
говорить  Э.  Поттъ  о  Средней  Бвроп^Ь,  *)  .преобладаеть  доктринерское  направденхе, 
полагающее  усп'Ьхъ  скотоводства  прежде  всего  въ  чистотЬ  породы,  въ  достиже? 
Н1И  и  сохранен1И  изв'Ьстныхъ  соотношенШ  вн^шнихъ  формъ,  опред'Ьлеиныхъ 
мастей,  отм'Ьтъ  и  т.  д.,  другими  словами,  въ  зоологическихъ  особенностяхъ.  Это 
направлете,  высшимь  выражешемъ  котораго  служатъ  новейшее  учеще  объ 
изм'Ьренаяхъ  животнаго  и  пунктирныя  системы,  выродилось  въ  чистый  форма- 
лизмъ.  Опираясь  на  введенный  правительствами  или  субсидируемый  ими  поря- 
докъ  выбора  производителей  для  крестьянскихъ  стадь  (Коштевеп),  находя  под- 
держку въ  неудовлетворительно  организованныхъ  товариществахъ  для  ведешя 
заводскихъ  книгь  и  союзахь  заводчиковъ,  а  также  въ  нашихъ  выставкахъ,  этотъ 
формализмъ  представляеть  сераозную  опасность,  такь  какъ  стоить  поперекъ 
дороги  прочному,  неуклонному  хозяйственному  прогрессу  въ  седьскохозяйствен- 

^)  1)ипке1Ьегв?.  См.  Е.  РоП:  Бег  1'огта118ти8  1'п  й.  1ап(11;7.  ПеггисЫ,  стр.  97. 

')  Тяиъ  же. 

3)  Тамъ  же,  стр.  98. 

*)  Тамъ  же.  Уог^^ог1. 
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номъ  живоТноводств'Ь.  По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  области  и  народы  Средней  Европы 
бол'Ье  и  бол'Ье  складываются  въ  промышленный  государства,  растетъ  потреб- 
ность въ  скотоводстве,  способномъ  развивать  большую  полезную  силу  (Ьв1в1дт^в- 
аМ^в  2исЬ1),  а  такое  возможно  только  при  направленш  племенного  скотовод- 
ства въ  сторону  усилен1я  полезныхъ  качествъ  (2исЫ;  пасЬ  Ье181лш^).  Къ  такому 
направлетю  пробило*  себ*  путь  досел'Ь  лишь  крайне  малое  число  сельскихъ 
хозяевъ  Средней  Европы  О- 

Э.  Поттъ,  профессоръ  на  сельскохозяйственномъ  отд4лен1и  высшаго  техни- 
ческаго  училища  въ  Мюнхен'Ь,  подвергнувъ  подробной  критик'Ь  современное 
направлеше  племенного  скотоводства  въ  Средней  Европ'Ь,  доказываетъ,  что  всюду 
преобладаетъ  погоня  за  красотою  формъ,  чистотою  крови,  модною  мастью 
и  т.  п.,  этого  требуетъ  рынокъ,  и  заводчикъ,  который  задумалъ  бы  не  подчи- 
ниться такимъ  требован1ямъ,  неминуемо  будетъ  разбренъ.  Потому  д*ло  откло- 
няется отъ  направлешя,  единственно  правильнаго  съ  хозяйственной  точки  зр'Ьнхя, 
выращивать  особей,  наибол'Ье  полезныхъ  для  ц'Ьлей  хозяйства.  Подборъ,  воспи- 
танхе,  подготовка  на  выставки  и  базары — все  это  ведется  въ  ущербъ  народному 
хозяйству. 

Въ  какихъ  потемкахъ  ходятъ  досел'Ь  хозяева  молочныхъ  стадъ,  показываютъ 
открыт1я,  сд'Ьланныя  въ  Даши,  этой  классической  стран'Ь  молочнаго  хозяйства. 
Съ  90- хъ  годовъ  истекшаго  стол^тхя  тамъ,  съ  помощью  правительства,  стали  раз- 
виваться, такъ  называемые,  ..контрольные*  союзы,  товарищества  сельскихъ  хозяевъ 
ставяпця  себ*  задачу,  при  посредств*  особаго  приглашеннаго  лица, , контролера", 
наблюдать  за  своими  молочными  стадами.  Такой  контроль  долженъ  выяснить: 
сколько  каждая  корова  даетъ  молока,  какой  жирности  и  сколько  потребляетъ 
корма,  чтобы  выбраковывать  убыточныхъживотныхъ,  а  разводить  потомство  только 
отъ  тЬхъ,  которыя  наилучше  оплачиваютъ  кормъ.  При  изсл'Ьдоваши  оказалось; 
что  въ  19-ти  стадахъ  изъ  236  коровъ  находились  такхя,  которыя  для  производства 
одного  фунта  масла  расходовали  корма  на  52,5  эръ  (на  руссюй  фунтъ  около 
24  коп.),  но  и  так1я,  которыя  на  1  ф.  масла  по-Ьдали  корма  на  292,9  эръ  (на  рус- 
СК1Й  фунтъ  около  1  р.  43  к.),  т.  е.  въ  5,5  разъ  бол'Ье.  Изъ  239  головъ  нашлось 
89  или  38  убыточныхъ,  т.  е.  такихъ,  кормлен1е  которыхъ  не  оплачивалось  день- 
гами, вырзгченнымн  за  произведенное  ими  масло.  Для  соотв4тствующихъ  хо- 
зяйствъ  было  бы  выгодн'Ье,  выбраковавши  эти  89  коровъ,  кормъ,  который 
остался  бы  ц'Ьлъ,  выбросить  въ  навозъ.  2). 

Только  въ  Данш,  да  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  идетъ  работа  въ  указан- 
номъ  направленш.  Въ  Дан1и  эти  товарищества  субсидируются  государствомъ. 
Въ  Феврале  1901  года  ихъ  насчитывалось  250,  и  продолжали  возникать  все  новыя 
и  новыя  '). 

Въ  другихъ  странахъ,  до  еамаго  посл'Ьдняго  времени,  не  д*лается  ничего 
или  почти  ничего  въ  этомъ  род*.  Для  оц'Ьнки  направленгя,  господствующаго  въ 
Герман1и,  достаточно  указать  на  и<5тор1ю  симментальскаго  стада  Гогенгеймской' 
академ1н.  Начиная  съ  1835  г.  и  по  1900  г.,  туда  семь  разъ  приводились  оригиналь- 
ный животныя  изъ  Швейцар1и;  сначала  съ  красною  рубашкою,  потомъ  св'Ьтлыя 
одномасггныя,  поол'Ь  рябыя.  Только  одна  парт1я,  купленная  въ  1873  г.  за  больш1Я 
деньги,  отличалась  высокой  удойливостью,  но  скоро  почти  вся  погибла.  Пресл*- 
довашеопред'Ьленной  масти  имгЬдо  ,практическ1Й*'смыслъ,— говорить  авторъ  книги, 
иэъ  которой  заимствованы  эти  св'Ьд^^тя, — такъ  какъ  до  половины  80- хъ  годовъ 
на  племенныхъ  бычковъ  академш  былъ  большой  спросъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что 
тате  бычки  были  ,, очень  пригодны*  для  улучшен1я  желтыхъ  отродШ  (напри- 
м^Ьръ,  Шейнфельдскаго),  за  пред'Ьлами  Вюртемберга,  и  если  у  бычка   не   оказы- 


1)  Таиъ  же. 

2)  Тамъ  же,  стр.  103,  105. 

')  Е11Ы1Пв*8  1ллй1Г.  гМпщ.  1901.  стр..  15а 
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1)  Ше  НоЬепЬе1тег  К1пёу1еЬееМ  уое  Рго^ея.  V.  81гс1)е1,  стр.  8,  10,  13. 

а)  Такъ  же,  стр,  66,  67. 
*)  Тань  же,  стр.  63. 

*)  Тамъ  же,  стр.  81. 
*)  Тамъ  же. 

б)  ВепсЬ!  иЬег  (1.  Ьап(1\у.  \^1п1ег$Ьа1е  и  МИсЬ^.  ЗиНоп  СизЮгкоГ.  1  Мая  1896— 30  Апреля  99. 


валось  „ни  одного  б'Ьлаго  волоска",  то  въ  возрасти  И — 13  м-ЬсяДО^^  за  него  пла-  I 

гили  до  1.360  марокъ  >).  Пока  молоко  сдавалось  скупщику  (до  188з  г.),  мало  забо-  « 

тились  о  томъ,  жирно  оно  или  н'Ьтъ  *).  Въ  результате  оказалось,  что  по  проше-  | 

СТВ1И  почти  70  л'Ьтъ  после  учреждешя  племенного  разсадника,  удойливость  ко-  ; 

ровъ  осталась  посредственною:  за  1899—1900  г.  около  200    ведеръ,    за    1900—1901  | 

около  225  ведеръ  на  голову  ^).  А  между  т^мъ,  въ  стаде  есть  отдельные  экзем- 
пляры, дающ1е  9—12  пудовъ  масла.  Для  Гогенгеймскаго  племенного  разсадника  | 
только  теперь  (въ  1902  году)  ставится  настоящая  задача:  «поднимать  въ  стаде  | 
производство  масла,  отбирая  лучш1Й  племенной  матер1алъ  для  лучшаго  исполь-  | 
зовашя  корма  и  достижен1я  более  высокой  доходности"  ^) ;  только  въ  1902  году 
спохватились,  что  дело  требуетъ  иной  постановки.  „Если  бы  при  постоянномъ 
наблюденш за  удоями  и  жирностью  молока **, — заключаетъ  цитированный  авторъ, — 
„отбирая  для  завода  хорошо  сложенныхъ  коровъ  съ  обильнымъ  и  жирнымъ  мо- 
локомъ  и  оставляя  въ  заводе  бычковъ  отъ  такихъ  коровъ,  удалось  поднять  удои 
количественно  и  качественно,  то  была  разрешена  задача  высокой  важности  для 
сельскаго  хозяйства  и  народной  экономш"  %  Въ  высшей  сельскохозяйственной 
школе,  пользующейся  всем1рной  репутащей,  было  „практично"  гоняться  за  ма* 
стью,  естественно,  пренебрегать  жирностью  молока,  и  только  въ  1902  году  заго- 
ворили объ  использован1и  корма  и  усилеши  доходности.  Заговорили,  кажется, 
подъ  вл1ян1емъ  сокрушительной  критики  Э.  Потта,  имя  котораго  встречается  не 
разъ  на  страницахъ  цитированной  книги.  Не  правъ  ли  критикъ,  по  крайней  мере, 
въ  оценке  скотоводства  Южной  Германш? 

Положен1е  делъ  въ  самой  Швейцархи  характеризуется  следующей  выдержкой 
изъ  отчета  одного  учреждешя  въ  С-тъ  Галлене,  соединяющаго  въ  себе  школу 
молочнаго  хозяйства  и  молочнохозяйственную  опытную  станщю.  „Въ  скотовод- 
ственныхъ  районахъ,— говорится  въ  отчете,— все  более  и  более  начинаетъ  у1феп- 
ляться  мысль  о  необходимости  проверять  продуктивность  животныхъ  {ЬегаЛлт^- 
ргйАш^),  и  во  многихъ  местахъ  результатами  такой  работы  уже  пользуются 
для  рекламы.  Достаточно  указать  на  близк1Й  къ  намъ  нрннеръ  въ  Алльгау. 
У  насъ  (въ  Швейцар1и)  эти  испытан1я  *  продуктивности  встречаютъ,  большею 
частью,  довольно  холодный  пр1емъ,  въ  особенности,  что  касается  оценки  продук- 
тивности по  содержашю  жира  въ  молоке ".  Это  говорилось  въ  С-тъ  Галлене 
въ  99  году.  При  крайней  скудости  швейцарской  литературы  во  скотоводству 
можно  было  ожидать,  что  ведущ1еся  тамъ  издавна  племенные  заводы  поставлены 
на  ращональную  ногу.  Но  извест1я,  приносимый  швейцарскими  источииками, 
заставляютъ  думать,  что  въ  Швейцарш  царила  полная  неурядица  не  только  въ 
постановке  скотоводства,  но  и  въ  самыхъ  умахъ.  Лишь  въ  последше  годы  швей- 
царская мысль  начинаетъ  проясняться.  Въ  1902  году  въ  „ЗсЬ^.  Ьап(1117^  2в1Ч".  напе- 
чатана статья  доктора  Г.  Глэтти  подъ  заглавгемъ:  „Скотоводство  въ  ваправленхи 
молочности"  (ЕисЬ^  пасЬ  МисЫе181ип^)  в).  „Разведеше  скота  по  модочности, 
говоритъ  авторъ,  „возможно  только  тогда,  когда  мы  знакомы  съ  молочностью 
племенныхъ  животныхъ.  Доселе  такое  знакомство  встречается  не  часто.  Воэьмемъ 
для  примера  молочность  животныхъ,  которая  у  нашнхъ  швейцарокихъ  шфодъ,  въ 
особенности,  у  бурой,  составляетъ  одну  изъ  важнейшнхъ  особенностей.  Попробуемъ 
поискать  въ  хозяйствахъ  точныхъ,  достоверныхъ  данныхъ.  Мы  будемъ  на- 
ходить ихъ  редко.  А  где  ташя  данный  имеются,  тамъ  насъ  будутъ  поражать 
разности  между  удоями  животныхъ  одинаковаго  возраста  живого  веса,  склада, 
одной  и  той  же  породы,  на  одномъ  томъ  же  дворе,  при  одинаковомъ  кормлеши. 
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Мы  найдеиъ  годовые  удои  въ  200  дитровъ  (17  ведеръ);  (не  опечатка  ли?  не 
2.000  ли  литровъ?),  иногда  еще  меньше,  въ  3.000  литровъ,  наконецъ  4.000—5.000 
литровъ  (320—425  ведеръ).  Так1я  разности  получились  при  собиран1и  св'Ьд'Ьтй  о 
молочности  коровъ  на  казенныхъ  фермахъ  и  при  опред'Ьленш  удоевъ  въ  част- 
ныхъ  хозяйствахъ,  гд4  это  д'Ьлалось  досел'Ь.  Въ  виду  такихъ  фактовъ  не  в'Ьрится, 
чтобы  владельцы  отадъ  были  осв'Ьдомлены  о  продуктивности  своихъ  живот- 
ныхъ»  а  разведете  скота  по  молочности  могло  регулироваться  само  собою. 
Правда»  отдельные  заводчики  обращаютъ  большое  вниман1е  на  подборъ  молодняка 
отъ  хорошнхъ  молочныхъ  коровъ.  Но  эти  заботы  относятся  бол'Ье  къ  телкамъ, 
ч%мъ  къ  бычкамъ,  тогда  какъ  по  отношешю  къ  посл^Ьднимъ  он-Ь  были  бы  еще 
умЬспгшЬе.  Впрочемъ»  есть  м'Ьстиости,  гдЬ  почти  веЬ  телки  оставляются  на  племя. 
ЗдЬсь  о  правильномъ  подборе  животныхъ  женскаго  пола  уже  совсЬмъ  не  можетъ 
быть  р'Ьчи,  а  для  бычковъ  р'Ьдко  или  совсЬмъ  не  спрашивается  о  молочности 
матери*. 

.Не  меиЬе,  ч^Ьмъ  молочность  въ  количественномъ  смысл'Ь,  важно  содержа- 
Н1е  жира  въ  молокЬ.  И  въ  этомъ  отношен1и,  къ  сожал-Ьтю,  сл'Ьдуетъ  при- 
знаться, что  мы  не  выработали  осиовъ  для  усп'Ьшнаго  разведешя  скота.  Продук- 
тивность коровъ  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  знакома  намъ  еще  мен'Ье*. 

Скотоводству  Англ1и  Э.  Поттъ  даетъ  такую  характеристику:    .Столь   про- 
славленная способность  оплачивать  кормъ^  свойственная  будто  бы  скоту,  выращи- 
ваемому нов'Ьйшими  англШскими  заводами,  при  ближайшемъ  разсмотр'Ьнш   ока- 
зывается вздоромъ.  Большое  число  важкЬйшихъ  заводовъ  находится   въ  рукахъ 
богачей-тори,   которые  разводить   животныхъ   преимущественно  по  формамъ  и 
красотЬ,    следовательно    по    соображен1ямъ    спорта    или,   въ  лучшемъ  случае, 
им^ютъ  въ  виду  абсолютную  продуктивность  (аЪ8о1и1е   Ье11|ш^Шц^кеи),    тогда 
какъ  единственно  важная,  относительная  продуктивность,  опред'Ьляемая  способ- 
ностью оплачивать  кормъ,  не  пользуется  внимашемъ,  какого  заслуживаетъ.    По- 
тому самый  крупный  и  красивый  англ1Йощй  скотъ  хотя  все  еще  скоросп^лъ,  но 
плохо  используетъ  кормъ;  онъ  отличается   прожорливостью,   следовательно,  со-, 
держате  его  невыгодно.  Кроме  многих^  высококультурныхъ   стадъ  англШскаго 
рогатаго  скота  и  овецъ,  этотъ  порокъ  свойствеиъ  большинству  англ1Йскихъ  ло- 
шадей; вследств1е  своего   неэкономнаго  воспитаноя   и   кормлетя   оне   предъяв- 
ляютъ  требовашя  на  кормъ,  по  нашимъ  услов1ямъ,  чрезмерный.  Проверка  удой- 
ливости и  изследовавае  молока  производятся  въ  Англ1И  крайне   редко;   во   мно- 
гихъ  знаменитыхъ  имешяхъ  не  имеется  даже  весовъ  для   скота.    Въ   англ1Йск1Я 
племенныя  книги  заносятся  данный  о  происхождеши   жнвотнаго^   но  никакихъ 
указатй    о    полезныхъ    качествахъ;   даже   въ   заводскихъ  книгахъ  отдельныхъ 
стадъ  так1я  указан1я  встречахугся  лишь  въ  виде  нвключешя.  Въ  больппя  англШ- 
СК1Я  племенныя  книги,  за  немногими  исключен1ямн,  записывается  каждое  живот- 
ное, хорошее  или  дурное,  все  равно,  лишь  бы  чистое  по  крови.  Какъ  разъ   бла- 
городнейш1я  и  самыя  красивый  англШсшя   стада,   какъ   сказано,   принадлежать 
богачамъ-дворянамъ,  которые  выращиваютъ  животныхъ  не  по  доходности  (шсЬ!- 
аи{   Кеп^е   гйсЬ^еп);  большое   число   фермеровъ   получаютъ  отъ  нихъ  племенной 
матер1алъ.  Къ  чему  это  приведетъ,  да  и  привело  уже, — нетъ  надобности  распро- 
страняться. Высокая  способность  оплачивать  кормъ,  якобы  свойственная  живот- 
нымъ,    выращиваемымъ   на   знаменитейшихъ  иэъ  числа  первоклассныхъ  англШ- 
скихъ  заводовъ,  если  оставить  въ  стороне  отдельный  англ1Йск1я  стада   рогатаго 
скота,  отдельный  отродья  овецъ  и  свиней,  представляетъ  собою  ныне  звукъ  пу- 
стой* •).  Поттъ  ссылается  также  на  другого  писателя,  Бакгауза.   Впрочемъ,   въ 
последнее  время  и  изъ  нашихъ  наблюдея1Й  можно  почерпнуть  кое-как1я  данный 
для  оценки  англ1йскаго  скотоводства.  Въ  нашей  печати  встречались  указашя  на 
малую  выносливость  англШской  лошади:  въ  Траисваальской   войне   прославлен- 
ные   англ1Йск1е    кони    гибли  будто  бы  массами.  Это  литературный  указашя,  но 


^)  Перепечатана  въ  РаЫШв  ЬапА^.  гьНянщ.  1902.  етр.  799—802. 
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факты  еще  краснор'Ьчив'Ье.  Въ  посагЬдте  годы  наше  отечество  ^е  разъ  навод- 
нялось агентами  поставщнковъ  англ1Йскаго  военнаго  в'Ьдонства,  на'Ьзжавшики 
для  закупки  нашихъ  крестьянскихъ  лошадей.  Какъ  бы  ни  объяснять  эти  факты» 
одно  очевидно:  въ  монентъ  серьезнаго  нспытан1я  англШское  коневодство  оказа- 
лось несостоятельиымъ,  и  выручать  англШскую  армш  должна  была  наша,  столь 
презираемая,  мужицкая  лошадь.  Эти  факты,  нешгЬющ1е  прямого  отношёшя  къ 
нашей  геъЛ — ^молочному  хозяйству,  важны  въ  томъ  смысл*Ь,  что  проливаютъ  яркШ 
св'Ьтъ  на  направлен1е  скотоводства  въ  Англ1и.  Критика  Э.  Потта,  осуждающая 
это  направлеше,  блистательно  оправдалась  на  д'Ьл^. 

Въ  д'Ьл^  П0ДНЯТ1Я  молочнаго  хозяйства  за  посл4дн1я  20  л-Ьтъ  достигла  за- 
м^тныхъ  усп'Ьховъ  Венгр1я.  Усилившееся  тамъ  съ  80-хъ  годовъ,  при  значитель- 
номъ  сод'Ьйствш  государства  (Спещальный  Указатель  коллективной  выставки 
1902  года  венгерскихъскотоводовъ  въ  Москв-Ь  говорить  о  безпроцентныхъссудахъ, 
о  многихъ  милл10нахъ  кронъ,  затраченныхъ  изъ  средствъ  казны),  насаждеше 
симментальской  породы  рогатаго  скота,  нын'Ь  уже  д^Ьлаетъ  возможнымъ  экспортъ 
племенныхъ  животныхъ.  Отд'Ьльныя  начинан1я  въ  этомъ  смысл'Ь  относятся  еще 
къ  вО-мъ  годамъ,  но  съ  80-хъ  д'Ьло  было  поставлено  на  широкую  ногу.  Надо 
думать,  что  и  въ  последнее  время  тамъ  еще  дЬдалось  немало  ошибокъ.  Э.  Поттъ 
приводить  слова  Абдель-Кадера,  будто  бы  сказанный  генералу  Дома:  «Наше  ко- 
неводство могло  бы  погибнуть  отъ  закупокъ,  дЬлаемыхъ  нев'Ьрными;  но  Аллахъ 
охраняетъ  правов^Ьрныхъ:  нев'Ьрные  въ  своемъ  осл'Ьплеши,  расц'Ьниваютъ  благо- 
роднаго  коня  пустыни  по  наружности,  а  потому  всегда  выбираютъчто  похуже''. 
Въ  этомъ  родЬ,  прибавляеть  Э.  Поттъ,  пожалуй,  думаетъ  немалое  число  швей- 
царскихъ  заводчиковъ  рогатаго  скота,  которые  работаютъ  для  иностраннаго 
рынка,  въ  особенности  для  н'Ьмецкаго  и  австро-венгерскаго*'  *).  Но  по  ъЛр±  того, 
какъ  распространялись  м'Ьстные  разсадники  и  зависимость  отъ  швейцарскихъ 
заводовъ  стала  уменьшаться,  разведете  симм^нтальскаго  скота  въ  Венгрш,  по- 
видимому,  становилось  на  бол'Ье  рац1ональную  ногу,  чЬмъ  въ  самой  Швейцархи. 
Тогда  какъ  въ  Швейцар1и  еще  въ  1899  году  не  считали  нужнымъ  пров'Ьрять 
удойливость  коровъ  и  жирность  молока,  |^ъ  Венгрш  ведутся  правильный  записи. 
Казенный  разсадникъ  симментальскаго  скота  въ  Баболн-Ь,  насчитывающШ  300  ко- 
ровъ, показываетъ  среднюю  удойливость  въ  2980  литровъ  или  около  238  ведеръ 
(Спещальный  Указатель,  страница  20).  Это  уже  большой  шагъ  впередъ.  Напшмъ 
хозяевамъ  можно  рекомендовать  обращаться  за  симментальскимъ  племеннымъ 
матерхаломъ  скор'1Ье  въ  Венгр1Ю,  чЬиъ  въ  Швейцарш.  Но  и  въ  Венгр1и  г^Ьны 
высоки:  средняя  ц'Ьна  годового  бычка  1.000  кронъ,  около  400  рублей.  Да  и  поста- 
новка заводовъ  не  вполн'Ь  отв'Ьчаетъ  ц'Ь1и:  молочный  скотъ  разводится  въ  на- 
правленш  абсолютной  продуктивности,  а  относительная  способность  оплачивать 
кормъ,  повидимому,  въ  расчетъ  не  принимается. 

Для  хозяина-практика,  будеть  ли  то  собственникъ  племенного  стада  или  мо- 
лочной фермы,  у  насъ  почти  всегда  вынужденный  и  воспитывать  молоднякъ, 
самая  задача  вести  стадо  въ  указанномъ  направленш  (наивыгодн'Ьйшее  исполь- 
зовате  корма)  представляетъ  трудности  неодолимыя.  Гд'Ь  брать  племенной  мате. 
р1алъ?  У  насъ  его  почти  н-Ьтъ,  за  границею  приходится  платить  доропя  ц-Ьны. 
При  господствующемъ  направленш  въ  скотоводств'Ь  и  тамъ  нелегко  найти  жи- 
вотныхъ, обладающихъ  высокими  хозяйственными  качествами:  большая  деньги 
берутъ  зачастую  за  одну  наружность,  независимо  отъ  дМствительнаго  достоин- 
ства животнаго.  Для  частнаго  лица,  имЬющаго  возможность  заводить  племенное 
стадо  лишь  въ  небольшихъ  раэм^рахъ,  устройство  завода  потребуетъ  несораз- 
м^рныхъ  затрать.  Чтобы  вести  его  въ  надлежащемъ  направлен1и,  требуется  до- 
рогая постановка.  Каждое  животное,  выращенное  въ  вавод'Ь,  будетъ  обходиться 
непомерно  дорого.  Надо  им^ть  въ  виду  еще,  что   д^о   соединено   съ   рискомъ. 


*)  Бег  РогшаИвшав,  стр.  209.,  прин1ч.  219. 
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какой  въ  другихъ  11редпр1ят1яхъ  не  встр'Ьчается:  заводъ  можетъ  погибнуть  отъ 
огня  или  заразной  бол'Ьзни,  а  страховавае  для  дорогого  стада  все  равно,  что  не 
существу етъ.  Будетъ  ли  склоненъ  предприниматель,  если  бы  такой  нашелся,  прак- 
тиковать тщательную  браковку,  безъ  которой  предпрхятхе  долго  не  дастъ  резуль- 
татовъ,  полезныхъ  для  народнаго  хозяйства?  Плененной  скотъ  дорогъ;  покупа- 
тель о  полезныхъ  качествахъ  не  спрапгаваетъ,  и  пойдетъ  въ  оборотъ  всякое 
животное,  лишь  бы  удовлетворяло  условнымъ  требовашямъ  въ  смыл'Ь  экстер1ора 
и  чистоты  породы.  Никакими  льготами  и  субсидаями  нельзя  достигнуть  того, 
чтобы  частный  разсадникъ  былъ  поставленъ  на  надлежащую  ногу.  Такой  раз- 
садникъ,  неизбежно  небольшой,  не  выдержитъ  расходовъ,  соединенныхъ  съ  ве- 
детемъ  д'Ьла  въ  направленш  единственно  полезномъ  для  хозяйства  страны.  Хо- 
зяинъ  молочной  фермы  мен'Ье  связанъ  условными  требован1ями  рынка  и  можетъ 
вести  выращиваше  молодняка  въ  направленш  большей  хозяйственной  полезно- 
сти. Но  и  молочное  хозяйство  не  даетъ  средствъ  для  надлежащей  постановки 
д'Ьла:  въ  лучшемъ  случа'Ь  достигается  повышенхе  удойливости,  а  главная  ц^ь» 
если  и  осуществляется,  то  лишь  случайно.  Достаточно  указать  на  положенхе  д-бда 
въ  Даши,  выяснившееся  недавно. 

Чтобы  вывести  скотоводство  съ  ложныхъ  путей,  на  которые  оно  попало 
почти  повсюду,  остается  одно  средство:  заводить  племенные  разсадники,  которые, 
не  увлекаясь  случайными  требовашями  рынка,  спорта  или  моды,  не  пресле- 
дуя непосредственныхъ  выгодъ,  неуклонно  стремились  бы  разрешать  одну  за- 
дачу: выращивать  животныхъ,  обладающихъ  полезными  качествами  въ  самой 
высокой  степени,  возможной  по  услов1ямъ  м'Ьста  и  времени.  Таюе  разсадники 
могуть  учреждаться  лишь  на  общественный  средства.  Э.  Потгь  рекомендуетъ 
ихъ  для  Германш  на  государственный  счетъ.  У  насъ  они  еще  бол^е  необходимы 
въ  виду  отсталости  нашего  скотоводства,  отсутств1я  удовлетворительнаго  пле- 
менного матергала  въ  стран'Ь  и  трудности  прхобр'Ьтать  его  за  границею.  У  насъ 
разсадники  должны  учреждаться  земствами  съ  пособ1емъ  отъ  государственной 
казны,  земствами  губернскими,  потому  что  уЬздному  земству  это  не  по  силамъ. 
Племенной  разсадникъ  съ  задачею  разводить  животныхъ,  обладающихъ  полез- 
ными качествами  въ  самой  высокой  степени,  доступной  при  данныхъобстоятель- 
ствахъ,  требуеть  дорогой  постановки.  Для  удовлетворительнаго  исполнешя  за- 
дачи необходимо  обставить  его  достаточными  силами.  Во  главгЬ  долженъ 
стоять  челов'Ькъ  съ  высшимъ  спещальнымъ  образован1емъ,  способный  сл'Ьдить 
за  успехами  своей  спещальности  какъ  по  литератзгр*,  такъ  и  непосред- 
ственнымъ  наблюден1ямъ.  Дал'Ье,  необходимы  два-три  лица  съ  среднимъ,  два-три 
съ  низшимъ  спещальнымъ  образован1емъ.  НизшШ  рабочШ  персоналъ  будетъ 
обходиться  дороясе  обычнаго.  При  высокой  ц'Ьнности  животныхъ  нмъ  долясенъ 
быть  обезпеченъ  наилучшШ  уходъ,  а  для  этого  необходимо  подбирать  рабочихъ, 
способныхъ  отдавать  д'Ьлу  все  свое  внимаше  и  вкладывать  въ  исполненхе  работы 
хотя  немного  мысли.  Между  обыкновенными  пастухами  и  скотниками  так1Я 
встр-Ьчаются  не  часто,  а  потому  придется  привлекать  лучш1Я  силы  повышен- 
ными окладами,  улучшеннымъ  содержан1емъ  и  т.  п.  Всего  выгодн'Ье,  въ  интере* 
сахъ  дЬла,  въ  связи  съ  разсадниками  молочнаго  скота,  учреждать  шкоды  молоч- 
наго  хозяйства;  тогда  часть  работъ,  требующая  особеннаго  вииман1я,  могла  бы 
исполняться  учениками,  легче  поддающимися  дисциплине,  ч^мъ  взрослые 
батраки. 

Такой  разсадникъ  долженъ  учреждаться  на  100  годовъ.  Единовременная  за- 
трата составить  около  100.000  рублей,  ежегодные  расходы  около  15.000  рублей. 
Причисляя  къ  последней  сумме  5.000  рублей  (интересы  и  погашен1е  затраченнаго 
капитала),  получимъ  ежегодный  расходъ  въ  20.000  рублей.  Если  разсадникъ  бу- 
детъ выращивать  ежегодно  80  головъ,  то  каждая  обойдется  въ  250  рублей  или 
годовой  бычокъ  ВОО  рублей,  телки  200  рублей.  По  такой  цЬне  трудно  разме- 
стить большое  число  животныхъ,  пока  молочное  хозяйство  слабо  развивается, 
интересъ  къ  нему  мало  распространенъ.  Необходимо  понизить  продажный  цены 
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до  200  рублей  за  бычка  и  до  100  рублей  за  телку.  Тогда  полу'!^'^  убытокъ  въ 
8.000  рублей  ежегодно,  который  и  долженъ  быть  распред'Ьленъ  ^ежду  государ- 
ственною казною  и  земствомъ.  Казна  должна  дать  субсид1Ю  въ  100.000  рублей  на 
первоначальный  затраты,  а  земство  можетъ  принять  на  себя  текущ1Й  расходъ 
по  содержанш  разсадннка;  тогда  убытокъ  земства  при  продажныхъ  ц^нахъ  въ 
200  и  100  рублей,  составитъ  3.000  рублей  ежегодно. 

Это  единственный  путь  поднять  скотоводство  на  должную  высоту  въ  срав* 
нительно  короткое  время.  Если  же  д'Ьло  будетъ  предоставлено  частной  иниц1а- 
тив'Ь  при  поддержк'Ь  ссудами  и  субсид1ями,  хотя  бы  и  значительными,  пройдетъ 
много  времени,  прежде  ч^мъ  среди  ошибокъ  и  блуждан1й  станетъ  зам^Ьтенъ  ка- 
кой-нибудь уоп^хъ.  А  время  не  ждетъ.  Опередивш1я  насъ  страны  не  будутъ 
стоять  на  одномъ  м^стЬ,  и  мы  опять  останемся  далеко  позади.  На  ихъ  сторон'Ь 
в'Ьковая  привычка  къ  самод*Ьятельности,  дешевый  и  обильный  капиталь,  уже  до- 
стигнутые усхгЬхи  (въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  да  и  въ  Пруссш  выводятся  ко- 
ровы, дающ1Я  600  пудовъ  молока,  24  пуда  масла)  и  подготовленный  личныя  силы. 
Съ  ч^мъ  выступимъ  мы  въ  состязаше  съ  соперниками,  столь  хорошо  воору- 
женными? Можно,  еще  опасаться,  что  въ  нашихъ  услов1яхъ  субсид1и  и  ссуды  не 
всегда  будутъ  попадать  въ  надлежащгя  руки. 

Въ  пользу  частной  иниц1ативы  какъ  будто  говорить  успехи  англ1Йскаго 
скотоводства;  но  это  только  такъ  кажется.  Скотоводство  Англш  обязано  своими 
несравненными  усп'Ьхами  небольшому  числу  лицъ,  которыхъ  и  принято  считать 
гетями,  но  и  они  делали  капитальный  ошибки,  а  нын4  и  англШское  скотовод- 
ство попало  на  ложные  пути.  Гейш  р'Ьдки,  а  для  средннхъ  людей  единственный 
способъ  изб'Ьгать  ошибокъ,  даетъ  методическое  исполнете  задачи,  правильно 
поставленной,  неуклонное  осуществленхе  плана,  в'Ьрио  нам^Ьченнаго.  Этому  тре- 
бованш  лучше  всего  отв'бчаютъ  племенные  разсадники  въ  рукахъ  обществен- 
ныхъ  учрежденШ. 

Так1е  разсадники  будутъ  обслуживать  преимущественно  помгЬщичьи  хозяй- 
ства. Но  помЬщичьи  стада  стаяутъ  давать  подходяпцй  матерхалъ  для  улучшен1Я 
крестьянскаго  скота.  Бычки  изъ  пом^щичьихъ  стадъ,  удовлетворительно  поста- 
вленныхъ  въ  смысле  содержатя  и  контроля  (записи),  могутъ  пр1обр'Ьтаться  для 
крестьянъ  при  помощи  земства. 

На  тему  содЬйств1я  сбыту  произведенШ  молочнаго  хозяйства  н^Ьтъ  надоб- 
ности много  распространяться.  Желательно  сод'Ьйств1е  наилучшей  постановкЬ 
маслод'Ьл1я  везд'Ь,  гд^Ь  требуется  помощь;  движете  вагоновъ-холодильниковъ  по 
всЬмъ  направлешямъ,  по  которымъ  перевозятся  или  могутъ  перевозиться  молоч- 
ные продукты;  включен1е  ц'Ьнъ  на  молочные  продукты  въ  офищальные  бюл- 
летени; сод^йств1е  экспорту  молочныхъ  продуктовъ  и  всЬ  м-бры,  необходимый 
для  поддержашя  дов'Ьрхя  къ  нимъ  на  ииоетранныхъ  рынкахъ.  Желательно  вы- 
звать появлете  товариществъ  хозяевъ  для  удучшенШ  въ  скотоводств'Ь,  выд1м[кЬ 
молочныхъ  продуктовъ  и  для  бол^  выгоднаго  сбыта.  Въ  настоящее  время  вла- 
д^шецъ  молочнаго  стада,  ввфучая  за  сливочное  масло  12  рублей  запудъ,  можетъ 
быть  доволенъ,  если  въ  прибыль  (валовую,  въ  сущности  въ  счетъ  интересовъ  на 
затраченный  капиталъ)  останется  одинъ  рубль  отъ  пуда.  Между  т^мъ,  посред- 
никъ-торговецъ,  купивпий  этотъ  продуктъ  въ  дорогую  пору  по  14  рублей,  про- 
даетъ  врозницу  въ  большнхъ  городахъ  по  20,  22  даже  по  24  рубля,  т.  е.  полу- 
чаетъ  на  оборогЬ  валовой  прибыли  б — 10  рублей  на  пудъ  или  отъ  44  до  71,4®/«. 
Добрая  половина  могла  бы  оставаться  въ  пользу  хозяевъ  молочныхъ  стадъ  при 
товарищеской  форм^^  сбыта.  Это  былъ  бы  сильный  стимулъ  для  поднят1Я  и  раз- 
ВИТ1Я  молочнаго  хозяйства.  Но  малочисленность  молочныхъ  хозяйствъ  въ  глуши 
провинщи,  в'Ьковая  разрозненность  хозяевъ,  не  воспитавшая  привычки  вести  дгЬло 
сообща,  слабость  денежныхъ  средствъ  и  отсутствге  предпр1имчивости  д^аютъ 
то,  что  очевидныя  выгоды,  какъ  будто  никого  не  привлекаютъ.  Была  попытка 
частнаго  лица  создать  товарищества  изъ  ярославскихъ  крестьянъ  въ  форм'Ь  ар- 
твльиыхъ  сыроваренъ,  но  отъ  этихъ  артелей  скоро  остались   одяЬ  вывески,   ко- 
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торыя  и  донын'Ь  напоминаютъ  одной  изъ  нашихъ  столицъ  о  безплодности  по- 
пытки. Очевидно,  товарищеская  органнзащя,  не  скоро  привьется  и  въ  этомъ  д'Ь- 
л±  безъ  особыхъ  поощренШ. 


Докладъ  Г.  I.  Пушкарева   о  м-Ьрахъ  къ  охранЪ  садовъ. 

Какъ  на  одну  изъ  причинъ,  вредно  вл1яющихъ  на  развитхе  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  сл'Ьдуетъ  указать  еще  на  весьма  малую  наказуемость 
или  в'Ьрн'Ье  почти  на  полную  безнаказанность  различнаго  рода  правонарушенШ, 
причиняемыхъ  сельскому  хозяину.  Такъ,  ст.  145  Уст.  о  нак.  гласить:  «за  само 
вольное  на  чужихъ  земляхъ,  но  не  въ  вид'Ь  кражи,  срываше  плодовъ  или  ово 
щей»  за  собираше  ягодъ  или  грибовъ,  за  поврежденхе  деревьевъ  въ  садахъит.д 
виновные  подвергаются  денежному  взыскашю  не  свыше  десяти  рублей**.  Возни 
каетъ  вопросъ,  какъ  понимать  выражеше  „но  не  въ  вид4  кражи",  такъ  часто  по- 
дающее на  практик'Ь  поводъ  къ  значительнымъ  сомн'Ьшямъ.  Завладеть  чужимъ 
нмуществомъ  безъ  разр'Ьшешя  и  в'Ьдома  хозяина  можно  только  посредствомъ 
кражи.  Очевидно,  употребляя  это  выражен1е,  законъ  нм^лъ  въ  виду  не  способъ 
завлад'Ьшя,  а  свойство  предмета  (его  предполагаемую  дешевизну)  и  нам^реше 
виновнаго  (потребить  безъ  ц'Ьлн  безмездной  наживы).  Подчеркивая  незначитель- 
ность проступка,  законъ  назначаетъ  и  весьма  легкое  за  него  наказаше.  Если  же 
мы  примемъ  во  внимаше,  что  виновными  въ  „срыванш,  собиранш  и  поврежде- 
ши*  является  исключительно  деревенская  молодежь — подростки,  ребятишки  и 
парни,  еще  не  вжкющге  р'Ьшительно  никакого  своего  имущества,  то  увидимъ, 
что  ни  воэнаграждешя  за  причиненные  хозяину  убытки,  ни  этого  штрафа  «не 
свыше  десяти  рублей"  искать  съ  нихъ  н'Ьтъ  возможности,  почему  на  д!Ьл*Ьвс']Ь  эти 
проступки  остаются  совершенно  безнаказанными. 

Едва  ли  такое  положенхе  вещей  нормально.  Если  мЬриломъ  наказуемости 
брать  только  причиненный  вредъ,  то  большинство  деревенскихъ  правонарушенШ 
должно  будетъ  остаться  безнаказанными  (кража  охапки  дровъ,  вязанки  сЬна, 
оглобли  и  т.  д.).  Иными  словами,  сельскШ  хозяинъ,  муравьиная  д'Ьятельность  ко- 
тораго  вся  состоитъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  мелочей,  окажется  стоящимъ  вн'Ь 
закона.  Совершенно  непонятно,  почему  въ  то  время,  какъ  кража  ведра,  метлы  въ 
город'Ь  будетъ  кражей, — кража  десятка  кочановъ  капусты  съ  гряды — ^таковой  не 
будетъ. 

Такое  печальное  недоразум'Ьше  (фактическая  ненаказуемость)  им^^етъ  по- 
сл'Ьдств1емъ,  что  зачастую  ц'Ьлыя  ватаги  парней,  особенно  подъ  праздники,  за- 
бираются въ  близлежащ1е  сады  и  обносятъ  десятки  деревьевъ.  Результатомъ 
этихъ  нашествШ  являются:  1)  попорченная  изгородь,  2)  поломанный  деревья  и 
3)  масса  уворованныхъ  фруктовъ,  а  еще  больше  ихъ  валяется  побитыхъ  и  по- 
топтанныхъ  подъ  деревьями.  Кром'Ь  того,  что  искать  не  съ  кого,  да  и  трудно 
опред'Ьлить  убытокъ,  причиненный  поломкой  отд'Ьльныхъ  деревьевъ.  Н'Ьтъ  почти 
возможности  рыночно  опред-Ёлить  стоимость  для  хозяина  каждаго  въ  отд'^Ьль- 
ности  дерева,  его  посадки,  поливки,  окулировки,  окопки,  подвязки,  обвязки  на 
зиму,  борьбы  съ  зайцами,  мышами  и  пр.  Какъ,  наконецъ,  выразить  въ  деньгахъ 
тЬ  заботы  и  хлопоты,  который  хозяинъ  употреблялъ  въ  теченхе  12 — 15  л'Ьтъ 
прежде.  ч'Ьмъ  ему  удалось  дождаться  этихъ  непредставляющихъ  собой  ц'Ьнности 
фруктовъ.  Какъ  оц'Ьнить  лишеше  хозяина  той  отрады  и  удовольств1я,  такъ  крайне 
р-Ьдко  выпадающихъ  на  долю  сельчанина,  которое  онъ  видитъ  въ  варварскомъ 
уничтоженш  результатовъ  своихъ  многол'Ьтнихъ  трудовъ.  Понятно,  что  долженъ 
почувствовать  садоводъ  при  вид'Ъ  поломанныхъ  деревьевъ,  потоптанныхъ  ку- 
старниковъ. 

Съ  другой  стороны,  наб'Ьги  молодежи,  зачастую  кончающхеся  трофеями,  въ 
вид'Ь  грушъ.  яблокъ,  ихъ  розсказни  объ  удальств*,  съ  которымъ  одинъ  пере- 
скочилъ  плетень,  другой  сломалъ  усЬянную  плодами  в'Ьтку, — не    могутъ  не  ока- 
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эывать  деморализующаго  вшятя  на  подростающее  покодгЬв1е,  Х>олкая  и  его  ис- 
пытать свою  ловкость.  Результатомъ  всего  этого  является:  съ  Одной  стороны, — 
со  стороны  влад^ьца — крайне  непрхязненное  отношеше  къ  ворншкамъ,  а  со 
стороны  посл'Ьднихъ — все  увеличивающаяся  дерзость.  Начинаются  взаимныя 
высл'Ьживан1я,  подсиживашя,  нанимаются  сторожа.  Уже  не  говоря  о  томъ,  что 
сторожа  ложатся  крайне  тяжелымъ  бременемъ  на  бюджетъ  небольшого  хозяй- 
ства, но  д'Ьло  не  обходится  иногда  безъ  столкновешй  между  сторожами  и  моло- 
дежью подчасъ  серьезныхъ,  кончающихся  даже  ув'Ьчьями.  Итакъ,  изъ-за  безнака- 
занности первоначально  только  шалости  д'Ьло  ведетъ  ко  взаимной  затаенной  и 
озлобленной  вражде. 

Резюмируя  все  сказанное  въ  н^Ьсколькихъ  словахъ,  повторю,  что  фактиче- 
ское оставлеше  садовлад^ьцевъ  вн'Ь  охраны  закона  наносить  не  только  огром- 
ный матер1альный  имъ  вредъ,  а  сл'^Ьдовательно,  и  народному  хозяйству,  но  им^етъ 
и  дурное  моральное  вл1яше  на  народную  массу.  Говорю  „огромный"  потому 
что  воровство  фруктовъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  нашей  м'Ьстностн,  зло  укоренив- 
шееся, а  между  тЬмъ  садоводство  и  огородничество  въ  средней  полосЬ  Россш 
достигло  почтенныхъ  разм'Ьровъ,  такъ:  Курская  губерн1я  вывозить  фруктовъ  въ 
Петербургь,  Москву  и  даже  на  югъ  на  сумму  по  хгЬнности  равную  Крыму,  а  по 
количеству,  конечно,  неизм'Ьримо  больше  Крыма. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  теперешнее  отношеше  закона  по  охран*Ь  са- 
довъ  и  огородовъ  является  немалымъ  тормозомъ  для  нашего  садоводства  и  ого- 
родничества. 

Намъ  кажется,  что  воровство  фруктовъ  и  овощей  вполн'Ь  справедливо  мож- 
но и  даже  должно  было  бы  приравнять  къ  воровству  вообще,  а  за  порчу  де- 
ревьевъ  въ  садахъ  и  паркахъ  сл*Ьдовало  бы  назначить  значительно  большее  на- 
казанхе,  ч^мъ  сзгществуетъ  нын'Ь. 


Докладъ  Г.  I.  Пушкарева  о   вредномъ   вл1ян1и    на    сельскохозяйственную    промышленность 

чрезвычайнаго  обил1я  праздниковъ. 

Въ  ряду  явлетй,  невыгодно  вл1яющихъ  на  русскую  сельскохозяйственную 
промышленность,  необходимо  отметить  чрезвычайное  обилхе  нерабочихъ  дней, 
т.  е.  праздниковъ.  Изв'Ьстно,  что  кром'Ь  воскресенШ  и  двунадесятыхъ  праздниковъ 
русск1Й  крестьянинъ  празднуетъ  еще  очень  много  другихъ  церковныхъ  и  м-Ьст- 
ныхъ  праздниковъ,  коихъ  въ  нашей  м'^Ьстности  насчитывается  57.  Чтобы  не  быть 
голословнымь,  привожу  точное  ихъ  исчнслеше:  Января  1-го  Обр-Ьзанхе  Христово; 
7-го  Соборъ  Св.  1оанна  Крестителя;  17-го  пр.  Антон1Я  Великаго;  20-го  Св.  Евфим1я 
Великаго;  25-го  Св.  Григор1я  Богослова;  30-го  Св.  Васил1я  Великаго,  Григорхя 
Богослова  и  1оанна  Златоустаго.  Февраля  12-го  Иконы  Бож1ей  Матери  Иверской; 
24-го  Обр'Ьтенхе  Главы  1оанна  Предтечи.  Марта  9-го  Сорокъ  мучениковъ:  Сева- 
ст1Йскихъ;  30-го  Иконы  Б.  М.  Похвалы  Богородицы.  Апр'Ьля  23-го  Великомученика 
Геортя.  Мая  3-го  преп.  Феодос1я  и  Иконы  Б.  М.  Юево-Печерской;  8-го  Преполо- 
венье;  0-го  Николы  вешняго  (перенесете  мощей  Св.  Николая  Чудотворца); 
11-го^  Св.  Кирилла  и  Мееодая;  20-го  Св.  Алексхя  Митропол.  Московскаго;  21-го  Св. 
Константина  и  Елены;  25-го  Обр-Ьтете  Главы  Св.  1оанна  Предтечи;  26-го  „Сели- 
грады-  Селигерской  Иконы  Б.  М.  1юня  4-го  празднуется,  какъ  третШ  день  Троицы  *); 
7-го  .Семицкая  пятница"  хотя  по  календарю  никакого  праздника  не  значится; 
11-го  Св.  Ап.  Варфолом^Ьй  и  Варнавы;  23-го  Иконы  Б.  М.  Владим1рской;  24-го  Ро- 
ждество Св.  1оанна  Предтечи;  27-го  преп.  Сампсона;  28-го  Ик.  Б.  М.  Троеручицы; 
29-го  Св.  Ап.  Петра  и  Павла;  30-го  Балыканской  Ик.  Б.  М.  1юля  1-го  Косьмы  и 
Дам1ана;  5-го  пр.  АфанаС1я;  8-го  Казанской  Ик.  Б.  М.;   15-го  Кирика  и  1улитты; 


^)  ВсЬ  иереходящ{е  праздники  обоввачены  числами  1902  г. 
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20-го  ^Ильннъ  день";  24-го  „Барышъ-день*  (Св.  Бориса  и  Гд'Ьба);  27-го  .Палея" 
(великом.  Пантелеймона);  28-го  „Смолея"  (Смоленской  Иконы  Б.  М.)-  Августа  1-го 
происхождеше  древъ  Креста  Господня  и  „Медовый  Спасъ";  1в-го  празд.  Неруко- 
творенному  образу  1нсуса  Христа  и  Костромской  Ик.  Б.  М.;  18-го  Флора  и  Лавра; 
29-го  УсЬкновенхя  честяыя  главы  Св.  1оанна  Предтечи.  Сентября  4-го  Ик.  Б.  М. 
Неопалимыя  Купины;  в-го  чудо  Св.  Арх.  Михаила;  7-го  преддверге  Воздвиженхя; 
17-го  Цареградской  и  Макарьевской  Ик.  Б.  М.;  25-го  преп.  Серг1я,  Афанас1я  и 
Феодос1я;  2в-го  Св.  1оанна  Богослова.  Октября  5-го  Св.  Петра,  Алекс1я»  1оны  и 
Филиппа;  9-го  „Керсонской"  Ик.  Б.  М.  (Корсунской);  26-го  великомуч.  Дмитрия. 
Ноября  1-го  Косьмы  и  Дам1ана;  д-го  Соборъ  Архистратига  Михаила  и  прочихъ 
силъ  беэплотныхъ;  12-го  Св.  1оанна  Милостиваго  и  Иконы  Б.  М.  Мидостивиой; 
13-го  Св.  1оанна  Златоустаго;  14-го  Ап.  Филиппа;  ЗО-го  Ап.  Андрея.  Декабря  5-го 
преп.  Саввы;  в-го  «Николы  зимняго"  (Св.  Николая  МгрликШскаго). 

{Съ  этимъ  57  праздннкамъ  надо  прибавить  13  дней  двунадесятыхъ  (такъ  какъ 
день  Св.  Духа  празднуется  два  дня);  51  воскресенье  (такъ  какъ  одно  изъ  нихъ 
совпадаетъ  съ  днемъ  Св.  Духа);  8  дней  Рождества  Христова  (не  считая  1-го  дня» 
который  уже  вошелъ  въ  счеть  двунадесятыхъ,  не  считая  также  1-го  воскресенья 
по  Р.  X.  и  Обр'Ьзан1я,  которые  также  уже  посчитаны:  1-е  въ  числ'Ь  воскресен1Й, 
2-е  въ  числ^  церковныхъ  праздниковъ)  шесть  дней  Пасхи,  (опять-таки  не  считая 
1-го  дня,  уже  вошедшаго  въ  число  воскресешй)  и  3  дня  масляной  недЬли  (тоже 
безъ  воскрееенья).  Въ  сумм'Ь  получается  138  дней  и  не  принимая  во  вниман1е 
дней  табельныхъ,  которые  въ  большинств'Ь  народомъ  не  празднуются,  хотя  низшая 
полищя  иногда  д'Ьлаетъ  попытки  заставить  народъ  и  эти  дни  проводить  праздно. 
Но  этого  мало.  Къ  данной  цифр'Ь  надо  прибавить  местные  престольные  праздники 
и  дни  выноса  и  приноса  м^Ьстныхъ  иконъ.  Эта  прибавка  гЬмъ  бол^Ье  значительна, 
что  престолы  празднуются  часто  по  н'Ьскольку  дней.  Обыкновенно  три  дня,  да  и 
на  четвертый  еще  не  всЬ  могутъ  притти  въ  себя  посл'Ь  трехдневнаго  празднества. 
Принимая  въ  виду  этого  обстоятельства  для  нашей  м'Ьстностн  141  праздникъ, 
мы  им'Ьемъ,  такимъ  образомъ,  всего  лишь  224  рабочихъ  дня  въ  году. 

Правда,  н'Ькоторые  праздники  совпадаютъ  между  собою  и  этимъ  число  ихъ 
уменьшается,  но  нельзя  упускать  изъ  вида,  что,  помимо  этихъ  общепризнанныхъ 
праздниковъ,  есть  еще  мен'Ье  значительные,  въ  которые  не  работаютъ  только 
V»  дня  .(до  обАда"). 

Кром'Ь  того,мног1е  въ  пятницу  почему-то  считаютъ  гр'Ьхомъ  пахать,  а  жен- 
щины— прясть  и  потому  по  пятницамъ  этихъ  работъ  не  производятъ. 

А  между  тЬмъ,  число  рабочихъ  дней,  наприм'Ьръ,  во  Францш  опред'Ьляется 
въ  300 — 306  дней  для  Парижа  и  департамента  Сены  и  293  для  прочихъ  департа- 
монтовъ.  Вообще  же  въ  Западной  Европ'Ь  число  это  колеблется  между  280  и  300. 
Разница,  такимъ  образомъ,  не  въ  нашу  пользу  отъ  5в  до  82  дней  въ  году,  разница, 
очевидно,  весьма  существенная.  При  этомъ  надо  добавить,  что  особенно  тягостно 
на  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленности  отражается  обилхе  празд- 
никовъ, приходящихся  на  рабочую  пору.  Такъ  въ  Ма'Ь,  время  окончан1я  сЬва 
яровыхъ,  начало  всякой  полки,  а  иногда  и  сЬнокоса,  страшно  сказать,  14  празд- 
никовъ. (Числа:  3,  5,  6,  8.  9,  11.  12,  14,  19,  20,  21,  23,  25,  26).  Въ  1юн4  время  с4но- 
коса— 13  праздниковъ.  (Числа:  2,  3,  4,  7,  9,  11,  16,  23,  24,  27,  28,  29,  30).  При  чемъ 
конецъ  м'Ьсяца  представляетъ  изъ  себя  сплошной  праздникъ  и  это  въ  разгаръ 
уборки  сЬна.  1юль,  этотъ  м-Ьсяцъ  деревенской  страды,  когда  дорогъ  буквально 
каждый  часъ,  им-Ьотъ  12  праздниковъ.  (Числа:  1,  5,  7,  8,  14,  15,  20,  21,  22,  24, 
27,  28). 

Къ  сожал'Ьн1ю,  отрицательное  ^  влхяше  праздниковъ,  значительное  само  по 
себ'Ь,  еще  усугубляется  самымъ  способомъ  праздноватя,  который  вредно  вл1яетъ 
не  только  на  матерхальную,  но  и  на  моральную  сторону  сельской  жизни.  ВсЬмъ 
известно,  что  праздники  у  насъ  проводятся  не  такъ,  какъ  то  требуется  религхей, 
т.  с.  въ  славослов1и  и  богоугодныхъ  д'Ьлахъ,  а  какъ  разъ  наоборотъ— въ  скверно- 
словш  и  пьянстве.  Едва  усп'Ьетъ  «отойти"  об'Ьдня,  какъ  винная  лавка,  зачастую 
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въ  виду  той  же  церкви,  д'Ьлается  центромъ  и  душою  праздника.  При  чеыъ  пьянство 
со  времени  введешя  винной  монополш,  выброшенное  за  ст^^ы  винной  лавки, 
приняло  общественный  характеръ,  происходить  на  глазахъ  у  всЬхъ.  Нечего  и 
говорить,  какое  вшяше  им-Ьеть  оно  и  на  женщинъ  и  на  д'Ьтей,  а  въ  особенности 
на  подрастающее  покол-Ьше,  которое  на  глазахъ  «улицы*  желаетъ  не  только  не 
отстать  отъ  старшихъ,  но  и  перещеголять  ихъ...  В^дь  изв-Ьотно,  что  въ  глазахъ 
русскаго  челов-Ька  способность  поглотить  наибольшее  количество  вина  составляетъ 
свойство,  достойное  похвалы.  Про  безопасность  имущественную,  а  въ  особенности 
личную  во  время  этого  уличнаго  пьянства  лучше  и  не  говорить.  Зам-Ьчательно. 
что  иной  начинаетъ  пить,  не  побывъ  даже  въ  церкви,  еще  до  об'Ьдии.  Хотя  казенная 
винная  лавка  до  окончашя  богоолужешя  закрыта,  но,  какъ  говорятъ,  сами  праздио- 
ватели  ,винопол1я  закрыта,  а  подвинополш  торгуютъ",  другими  словами — проис- 
ходить тайная  продажа  вина,  заранее  пршбр'Ьтеннаго  въ  той  же  «монополш". 
Вообще,  «кто  празднику  радъ,  тотъ  до  св4ту  пьянь*.  Эта  и  друг1Я  подобный 
пословицы  кратко,  но  м'Ьтко  характеризують  наше  праздничное  времяпрепро- 
вождеше. 

Для  довершешя  характеристики  нашихь  праздниковъ  небезиитереено  от- 
м^Ьтить,  что  въ  некоторые  иэъ  нихъ  крестьяне  не  считають  возможнымъ  работать 
не  только  изъ  почтен1я  кь  тому  или  другому  святому  или  икон'Ь,  но  и  по  другимъ 
причинамь.  Такь,  15  1юля  на  Кирика  и  Гулитты  нельзя  работать  потому,  что  вти 
святые  грозные  (страшный  праздникъ)  и  непрем-Ьнио  отомстить  тому,  кто  будеть 
производить  работу.  24  1юля  въ  день  Бориса  и  Гл'Ьба— ярмарка.  Крестьяне  пере- 
д'Ьлали  этоть  день  въ  какой-то  «барышь-день*,  в'Ьроятно,  отъ  слова  .барышевать", 
не  работають  и,  повидимому,  думають,  что  торговля  единственно  правильное 
занят1е  въ  этоть  день.  27-го  1юля,  день  Св.  Пантелеймона,  н-бть  никакого  празд- 
ника; въ  святцахь  календаря  день  этоть  не  отм'Ёчень  даже  простымь  крестикомь, 
какимъ  отмечаются  малые  церковные  праздники.  Крестьяне  же  перед'Ьлали  Пан- 
телеймона въ  какого  то  «Палея*  и  строго  празднують  его  изъ  опасен1я  пожара. 
По  ихъ  уб'Ьжденш  «Палей*  спалить  имущество  того,  кто  вздумаеть  въ  этоть 
день  приняться  за  работу.  По  этой  же  причин*Ь  нельзя  работать  4-го  Сентября 
въ  день  Ик.  Б.  М.  Неопалимый  Купины.  26-го  Мая  день  Иконы  Б.  М.  Селигерской. 
Крестьяне  переделали  эту  икону  въ  «Селиграды*  н^что  въ  роде  «сей  грады*  или 
«Селиградскую*,  вероятно,  не  безь  вл1яшя  Цареградской  иконы,  которую  празд- 
нують несколько  раньше,  т.  е.  отъ  перваго  назватя  взято  начало,  отъ  второго 
конецъ,  но  уже  въ  другомь  значеши,  и  получено  новое  совершенно  своеобразное 
назваше,  ни  съ  той,  ни  съ  другой  иконы  по  своему  значеяш  ничего  общаго  не- 
шсеющее.  Селигерская  икона,  т.  е.  икона  появившаяся  на  острове  Солнце  Твер- 
ской губернш,  превратилась  въ  какую-то  сеятельницу  градовь  и  по  убеждвн1Ю 
крестьянь  градъ  побьеть  поле  того,  кто  нарушить  этоть  праздникъ. 

Въ  заключеше,  все  содержате  этой  записки  кратко  можно  выразить  такъ: 
вредное  вл1ян1е  чрезвычайнаго  обил1я  праздниковъ  на  нашу  сельскохозяйственную 
жизнь  выражается  въ  следующемь:  1)  слишкомь  малое  число  рабочихъ  дней; 
2)  слишкомъ  больш1б  расходы  населешя  на  водку  и  3)  моральный  вредь,  при- 
носимый праздничнымь  разгуломь.  Конечно,  средства  борьбы  съ  такого  рода 
положен1емЬ  вещей  должны  быть  моральнаго  свойства:  для  взрослыхь  церковная 
кафедра,  а  для  детей  школа,  который  должны  приложить  все  усил1Я  искоренить 
въ  народе  глубоко  засевшге  предразсудки  и  убедить  народь  въ  действительномь 
значенш  праздниковъ  и  безгрешности  честнаго  труда. 

Докладъ   Г.   I.  Пушкарева   по  пункту  Ж. 

1)  Въ  нашемь  законе  имеется  общее  правило,  изложенное  въ  1374  ст.  I  ч. 
X  т.  Св.  Зак.  Граж.,  гласящее,  что  «меняться  недвижимыми  имуществами  запре- 
щается*. Нужно  полагать,  что  такое  правило  законе дателемь  установлено  лишь 
въ  охраненхе  интересовь  государственнаго  фиска,  дабы  недвижимый  имущества 
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прн  переходе  изъ  рукъ  въ  руки  не  ускользали  отъ  платежа  пошлииъ.  Призна- 
вая все  общегосударственное  значеше  оказаннаго  закона,  предотавителямъ  Кур- 
ской губерши  нельзя  не  указать  на  б'Ьдственньш  посл'Ьдств1я  его  прии^Ьнен1я 
для  сельокаго  населен1я,  именно,  Курской  губерши  и  не  высказать  пожеданиК, 
чтобы  наша  губерн1я  была  въ  зтомъ  случа'Ь  поставлена  въ  исключительное  по- 
ложеше  въ  виду  особенностей  ея  землепользовашя,  потги  ей  одной  свойствен- 
ныхъ.  Д'Ьло  въ  сл'Ьдующеиъ:  въ  пред'Ьлахъ  Курской  губернш  большая  половина 
крестьянокаго  населен1я  состоитъ  изъ  бывшнхъ  государствеиныхъ  крестьянъ, 
предковъ  коихъ  Московское  государство  въ  XVI  вгЬк^  высылало  на  свои  границы, 
который,  иеэкду  прочюгь,  составляла  тогда  и  вся  область,  занимаемая  нын'Ь  Кур- 
скою губершею,и  здЬсь  сетшло  ихъ  въ  качеств-Ь  слуяшлыхъ  людей,  возлагая  на 
нихъ  защиту  границъ  государства  отъ  нашествхя  полудикихъ  безнокойныхъ  со- 
сЬдей  и  главнымъ  образомъ  татаръ,  и  9тихъ  своихъ  защитниковъ  над^яло  зе- 
млями, отъ  которыхъ  они  |,кормились*  и  за  пользованге  которыми  несли  свою 
службу.  Земли  9ти,  подъ  назватемъ  земель  четвертнаго  права*  искони  находи- 
лись и  до  сего  времени  находятся  въ  подворномъ  владЬиш  потомковъ  этихъ  слу- 
жилыхъ  людей,  называвшихоя  потомъ  государственными  крестьянами.  Эти  по- 
дворные участки,  переходя  на  прав'Ь  частной  собственности,  по  наследству  изъ 
покол'Ьн1я  въ  покол-Ьше,  отъ  предка  къ  потомкамъ,  д^лежонъ  раздробились  те- 
перь на  крайне  мелюе  участки,  и  это  дроблеше  дошло  уже  до  того,  что  иногда 
встр'Ьчается  столь  малокЬроятное  явлеше,  что  одна  десятина  бываетъ  располо- 
жена въ  20  особыхъ  участкахъ.  А  при  такомъ  разм^р^  земельныхъ  участковъ, 
къ  тому  же  зачастую  значительно  удаленныхъ  другъ  отъ  друга  и  отъ  усадеб- 
ной осЬдлости,  нЬтъ  никакой  возможности  и  думать  о  какой-либо  бол^,  ч'Ьмъ 
нын'Ь,  совершенной  культур-Ь,  ибо  Д'Ьло  доходитъ  до  того,  что  пахарь  затруд- 
няется пройти  по  своему  участку  бороною,  чтобы  не  повредить  поо^^ва  своего 
сосЬда.  Само  собою  разум'Ьется,  что  обм^нъ  такими,  хотя  бы  маломгкрными  участ- 
ками, съ  ц-блью  возможнаго  ихъ  объединен1я  въ  одной  ивяЛ,  а  также  обмЬнъ 
участками,  удаленными  на  ц^Ьлыя  версты  отъ  поселешй  ихъ  владЬльцевъ,  кои 
при  обмане  могли  приблизиться  чуть  не  къ  усадьбамъ,  имЬлъ  бы  благодетель- 
ный пооледств1Я  для  земледельчеокаго  промысла.  Въ  настоящее  же  время,  прн 
оуществован1И  вышеуказаннаго  закона,  обм^нъ,  въ  особенннсти  мелкими  участ- 
ками, фактически  почти  невозможенъ  даже  путемъ  купли-продажи  въ  виду  до- 
роговизны этихъ  сд^локъ  и  сопряженныхъ  съ  ними  побочныхъ  расходовъ,  хло- 
потъ  и  проволочекъ.  Чтобы  произвести  обм^нъ  этимъ  путемъ,  нужно  меняю- 
щимся выдать  другъ  другу  купч1я  крепости,  но  купчая  крепость  на  участохъ 
земли  четвертнаго  права,  положимъ  въ  одну  десятину,  при  нынешнихъ  нота- 
р1альныхъ  порядкахъ  стоить  не  ниже  25  рублей,  а  две  купчихъ,  следовательно, 
50  рублей,  да  это  еще  не  считая  того  времени,  которое  будетъ  потрачено  сто- 
ронами и  техъ  мытарствъ,  который  они  вынесутъ,  ибо  имъ  надо:  забрать  массу 
документовъ  огь  Волостного  Правлетя,  общественный  приговоръ,  что  часто  бы- 
ваегь  сопряжено  съ  величайшими  трудностями,  засвидетельствовать  его  у  зем- 
скаго  начальника,  затемъ  отправиться  аъ  уездный  городъ  къ  нотар1усу  для  оо- 
вершея1я  купчихъ,  а  отъ  него  непременно  въ  губернскШ  городъ  къ  старшему 
нотариусу  для  утверждетя  ихъ,  ибо  законъ  съ  последнимъ  допускаетъ  сношенкя 
только  личныя  или  черезъ  повереннаго  и  воспрещаетъ  всяк1я  сношен1Я  по  почте. 
Процедура  же  утвержден1я  актовъ  у  старшаго  нотар1уса,  по  крайней  мере  въ 
Курскомъ  .нотаргате,  длится  нередко  до  3-хъ,  4-хъ  месяцевъ,  при  чемъ  нота- 
р1альный  архивъ,  отстоящШ  иногда  отъ  места  жительства  сторонъ  более  чемъ 
на  100 — 150  верстъ,  нужно  посетить  не  меньше  трехъ  разъ,  ибо  надо:  въ  первый 
разъ — подать  акть  для  утвержден1я;  во  второй  разъ — по  его  утверждешй,  кото- 
рое происходить  черезъ  2—3  месяца,  пр1ехать  и  внести  пошлины,  и  въ  трет1Й 
разъ — ^явиться  за  получетемъ  выписи  акта,  что  происходить  приблизительно  че- 
резъ месяцъ  по  его  утвержден1И.  Но  эти  три  поездки  въ  нотарматъ  являются 
необходимыми  при  самомъ  благопргятномъ  ходе  дела,  а  если  старшгй  цотархусъ 
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встр-Ьтить  въ  утвержденш  акта  какое-либо  затруднеше  и  потребует!»  какихъ- 
либо  дополните льныхъ  справокъ,  то  придется  еще  не  разъ  побывать  у  него.  Усчи- 
тайте всЬ  эти  неофиц1альные  расходы,  которые,  в'Ьроятно,будутъ  равняться  сумм-Ё 
расходовъ  офиц1альныхъ,  примите  во  внимате  всЬ  невзгоды  и  страдан1я,  кото 
рыя  долженъ  въ  такихъ  передрягахъ  перенести  малограмотный,  а  иногда  и  со- 
в&ЬтАъ  неграмотный  крестьянинъ,  и  вы  поймете,  почему  такого  рода  сд'Ьлки  не- 
мыслимы, почему  он'Ь  теперь  совсЬмъ  не  совершаются.  А  если  это  такъ,  то  Пра- 
вительство не  лишится  никакихъ  доходовъ,  допустивъ,  въ  вид'Ь  исключен1я  для 
Курской  губернш,  обм^нъ  землями  между  владельцами  одной  и  той  же  дачи, 
при  условш  одномерности  участковъ,  если  м'Ьра  таковыхъ  не  превышаетъ  опре- 
д^леннаго  пипхтиш'а,  положимъ  5  десятинъ,  и,  конечно,  если  права  собствен- 
ности каждаго  на  м'Ьняемое  количество  земли,  несомненно,  доказывается  надле- 
жащими документами,  а  сделки  объ  этихъ  обм^нахъ  совершать  или  въ  Волост- 
ныхъ  Правлен1яхъ,  съ  непременною  запискою  ихъ  въ  книгу  сд^локъ  и  догово- 
ровъ,  или  у  нотар1усовъ,  но  не  крепостнымъ  порядкомъ.  Въ  представленш  же 
этихъ  променныхъ  актовъ  для  утвержденхя  старшему  нотар1усу  или  на  пред- 
меть  внесен1я  ихъ  въ  крепостной  реестръ,  казалось  бы,  не  представляется  ровно 
никакой  надобности,  такъ  какъ  при  такого  рода  сделкахъ.  не  будетъ  изме- 
няться ни  количественный  составъ  владен1я,  ни  дача  владешя,  что  только  въ 
крепостныхъ  реестрахъ  нашихъ  нотар1альныхъ  архивовъ  и  отмечается,  а  изме- 
нится лишь  место  владен1я  въ  одной  и  той  же  даче  однимъ  и  тЬмъ  же  коли- 
чествомъ  земли.  Такого  рода  легко  совершаемые  обмены  для  значительной  части 
креотьянъ  Курской  губерши,  владеющихъ  землями  четвертнаго  права  подворно, 
да  и  для  лицъ  друтихъ  сослов1Й,  находящихся  относительно  землвпользован1я  въ 
томъ  же  положеши,  несомненно,  имели  бы  немалое  значен1е  и  отразились  бы 
на  благосостоянш  массы,  какъ  одно  изъ  средствъ,  способствуюпщхъ  къ  увели- 
чен1ю  доходности  хозяйства.  Между  темъ,  какъ  уже  сказано,  въ  настоящее  время, 
въ  виду  существующаго  закона,  никакхе  акты  ни  въ  какой  форме  объ  обмене 
земли  не  совершаются  и  совершаемы  быть  не  могутъ. 

2)  До  сихъ  поръ  еще  громадное  количество  земель  Курской  губернш  остается 
въ  неразмежеванныхъ  дачахъ,  т.  е.  въ  общемъ  и  чрезполосномъ  владенш  между 
частными  землевладельцами  и  обществами  бывшихъ  государственныхъ  кре- 
стьянъ.  При  такомъ  порядке  землепользован1я,  какъ  всякому  понятно,  не  только 
нетъ  возможности  приступить  къ  улучшвн1Ю  и  изменешю  культуръ  сель- 
скаго  хозяйства,  но  часто  даже  нетъ  возможности  применить  более  рац10наль- 
ные  пр1емы  въ  культуре  существующей  много  вековъ  трехпольной  системы  по- 
леводства, разъ  они  во  времени  будутъ  расходиться  съ  прхемами  обработки  зе- 
мли массою  совладельцевъ  дачи.  На  такое  ненормальное  и  печальное  положеше 
вещей  обращало  не  разъ  вниманхе  Правительство  и  Курское  земство  и  Курское 
дворянство,  ходатайствуя  о  скорейшемъ  размежеван1и  чрезполосныхъ  дачъ,  но 
все  эти  ходатайства  не  имели  решительно  никакихъ  результатовъ,  чему,  по  всей 
вероятности,  олужатъ  препятствгемъ  относящ1еся  до  межевашй  стародавше  наши 
законы,  почевсу  необходимо  сделать  въ  нихъ  надлежащхя  изменен1я  и  поспе- 
шить съ  окончангемъ  межеванШ,  прекративъ  такимъ  образомъ  ненормальное  и 
бедственное,  съ  точки  зрен1я  земледельческой  промышленности,  ноложете  ве- 
щей для  вдадельцевъ  неразмежеванныхъ  дачъ. 


Докладъ  Г.  I.  Пушкарева  иъ  вопросу  о  крецигЬ. 

Для  веден1я  сельскаго  хозяйства,  какъ  промысла,  само  собою  разумеется, 
необходимъ  капиталъ,  несомненному  отсутств1Ю  котораго  у  землевладельцевъ 
долженъ  помочь  правильно  организованный  сельскохозяйственный  кредитъ.  Кре- 
дитоспособность сельскохозяйственныхъ  промышленниковъ,  естественно,  должна 
соразмеряться  со  стоимостью  ихъ  земельной  собственности,   права    на   которую 
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должны  быть  ясны,  опред'Ьленны  и  непоколебимы,  а  кредитъ  и  способъ  пользо- 
ван1я  имъ  долженъ  быть  простъ,  дешевъ,  быстръ  и  удобенъ. 

Разсмотримъ  же  положеше  нашихъ  землевлад'&льцевъ:  а)  если  они  состоять 
собственниками  въ  неразмежеванныхъ  дачахъ,  то  часто  сами  не  уверены,  что 
земля,  нын'Ь  принадлежащая  имъ,  по  размежеванхи  не  будетъ  принадлежать  дру- 
гимъ,  и  что  количество  земли  посл'Ь  межеванхя  не  изменится  въ  ту  или  другую 
сторону,  а  при  такихъ  услов1яхъ  нигд^Ь  кредиторовъ  не  отыщешь.  Сл^Ьдова- 
тельно,  чрезполосное  влад^Ьнхе  и  въ  этомъ  случа'Ь  является  б'Ьдствхемъ;  б)  при 
всякомъ  другомъ  положен1И  землевлад'Ьшя  кредитъ  хотя  и  существуетъ,  но  онъ 
крайне  ограниченъ  и  дорогъ.  Въ  то  же  время  нельзя  сказать,  однако,  чтобы  у 
насъ  не  было  капиталистовъ,  не  было  въ  обращенш  денегъ,  ибо  таковыя  чуть 
не  милл1ардами  несутся  въ  Банки  и  помещаются  въ  процентныя  бумаги,  при 
чемъ  капиталисты  довольствуются  весьма  малымъ  процентомъ,  отказывая  въвы- 
дачахъ  ссудъ  землевладельцу  за  процентъ  въ  полтора  раза  больппй,  ч^мъ  по- 
лучаемый ими  отъ  кредитныхъ  учрежден1Й. 

Въ  чемъ  же  причина  такого,  казалось  бы,  ненормальнаго  положешя  вещей? 
Объясняется  это,  съ  одной  стороны,  отсутствхемъ  ясныхъ  указан1й  кредитоспо- 
собности землевладельца,  т.  е.  отсутств1емъ  определеннаго  показателя  ценности 
его  имущества  съ  указанхемъ  количества  лежащихъ  на  ономъ  долговъ,  а  оъ  дру- 
гой стороны,  необычайною  трудностью  совершенгя  нотар1альныхъ  сделокъ,  прочно 
обезпечивающихъ  кредитора.  То  и  другое  неудобства  въ  обоюдныхъ  интере- 
сахъ  заемщиковъ  и  кредиторовъ  устранены  въ  техъ  государствахъ  Европы, 
которыя  ввели  у  себя  ипотечную  систему  взаменъ  нашего  громоздкаго,  медлен- 
наго  и  дорогого,  въ  особенности  для  мелкихъ  сделокъ,  нотархальнаго  порядка. 
Такимъ  образомъ,  замена  последнюй  ипотечною  принесла  бы  громадную  пользу 
земледельческой  промышленности  въ  смысле  облегченья  и  развитгя  кредита. 

При  этомъ  крайне  важно,  чтобы  ипотечныя  учреждетя  были  ближе  къ  на- 
селенш,  чемъ  нынешше  нотархальные  архивы,  изъ  которыхъ  каждый  действуетъ 
чуть  ли  не  на  целую  губернш. 


Докладъ  М.  Г.  Богданова  о  всесословной  волости. 

Необходимость  новыхъ  формъ  для  общественной  жизни  деревни  выводится 
нередко  из1>  потребности  восполнить  пробелъ  въ  земскомъ  устройстве.  Такая 
точка  зрен1я  не  захватываешь  сущности  дела.  Еакъ  ни  важна  задача,  которая 
имеется  въ  виду,  но  она  не  исчерпываетъ  идею  мелкой  земской  единицы  во  всей 
полноте.  Необходимость  мелкаго  самоуправляющагося  союза  вытекаетъ  изъ  ос- 
новного требован1я  общежит]я — дать  организац1Ю  деревне.  Это — потребность  ко- 
ренная, элементарная;  она  настоятельно  требуетъ  удовлетворешя,  признавать  ли 
пробелъ  въ  земскомъ  устройстве  или  нетъ.  Она  сознавалась  везде  и  во  все  вре- 
мена, какъ  только  человечество  вышло  изъ  дикаго  состояи1Я  и  удовлетворялось 
более  или  менее.  Она  была  менее  настоятельна  при  существоваши  рабства,  кре- 
постного права,  пока  былъ  въ  силе  патрхархальный  строй  семьи.  Съ  паденхемъ 
неволи,  съ  ослаблешемъ  патргархальныхъ  устоевъ,  она  сказывается  все  сильнее 
и  сильнее.  Если  удовлетворенхе  такой  насущной  потребности  не  везде  достигало 
надлежащей  меры,  то  объяснен1я  надо  искать  въ  законахъ  общественныхъ  явле- 
Н1Й  и  укореняющихся  привычкахъ  мысли.  Съ  одной  стороны,  законодательство 
всегда  склонно  отставать  отъ  нарождающихся  потребностей,  съ  другой, — старый 
формы  жизни  упорно  переживаютъ  свое  первоначальное  содержанхе,  а  обыден- 
ный явлен1я,  какъ  бы  уродливы  ни  были,  перестаютъ  замечаться,  когда  сдела- 
лись привычками. 

У  насъ  за  последн1е  годы  делались  попытки  дать  деревне  организац1Ю:  оне 
выразились  въ  реформахъ  предшествугощаго  царствоватя.  Но  эти  реформы  не 
достигли  цели:  въ  умахъ  и  дЬлахъ  деревни  царитъ  полная  неурядица,  наиболее 
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яркое  выражеяхе  которой  представляютъ  недавшя  событ1я  въ  Полтавской  и  Харь- 
ковской губерн1яхъ.  Неудачу  означенныхъ  рефориъ  легко  объяснить  ткыъ,  что 
въ  ихъ  основан1е  была  положена  слишкомъ  узкая  мысль.  Обновлеше  сельской 
организащи  им'Ьло  въ  виду  не  вс^^  потребности  общежитхя,  а  главньигь  обра- 
зонъ — одну:  обезпечить  вн'ЬшнШ  порядокъ  и  точное  исполненхе  правительствен- 
ныхъ  предначертанШ.  Конечно,  и  эта  потребность  коренная  и  элементарная,  но 
опытъ  показываетъ,  что  и  ея  удовлетвореше  не  можетъ  быть  обезпечено  однимъ 
механическимъ  воздЬйствхемъ  сверху  безъ  д'Ьятельнаго  участхя  самого  населешя. 
Пока  живые  люди,  наибол'Ье  заинтересованные  въ  дгЬл'Ь,  оставляются  въ  сторон*]^ 
пассивными  зрителями  нестроенШ  и  совершающихся  золъ,  законы  и  учрежден1я 
остаются  мертвыми. 

Нужно  ли  доказывать,  что  общественная  жизнь  нашей  деревни  не  им'Ьетъ 
устройства.  Правильн'Ье  сказать:  деревня  въ  1гЬломъ  не  жила  и  не  живетъ  обще- 
ственною жизнью,  потому  что  н'Ьтъ  соотв'Ьтствующихъ  формъ.  Государственныя 
учрежденхя,  судебныя,  административныя  и  полицейсшя,  им'Ьющ1яся  въ  деревн'Ь, 
стоять  въ  сторон'Ь  отъ  нея.  Преследуя  свои  спещальныя  ц-бли,  они  им'Ьютъ  д'Ьло 
съ  жизнью  деревни  лишь  въ  отрицательныхъ  ея  проявлен1яхъ;  положительное 
ея  содержаше,  созидательныя  задачи  или  въ  кругъ  ихъ  в'ЬдЬн1я  не  входятъ  или 
оказываются  имъ  не  по  силамъ.  Организована,  пожалуй,  одна  группа  сельскаго 
населешя — крестьянство.  Она  —  самая  многочисленная  и,  если  бы  крестьянское 
управленхе  достаточно  удовлетворяло  нужды  хотя  бы  только  одного  сословхя,  а 
возложенныя  на  крестьянство  общегосударственныя  повинности  не  ложились  бы 
на  него  тяжелымъ  бременемъ,  то  можно  было  бы  и  не  сп'Ьшить  введен1емъ  новой 
организащи.  Но  д'Ьло  въ  томъ,  что  сельское  управленхе  и  крестьянскгй  судъ 
давно  з^гратили  дов1р1е  среди  самихъ  крестьянъ.  И  въ  правительственныхъ  сфе- 
рахъ  не  разъ  ставился  на  очередь  пересмотръ  законодательства  о  крестьянахъ. 
Но  какъ  бы  ни  улучшалось  это  законодательство,  ц'Ьль  не  будетъ  достигнута, 
если  пересмотръ  не  выйдетъ  изъ  обычныхъ  рамокъ  сословнаго  устройства.  Кре- 
стьянское управлен1е  неудовлетворительно  д-Ьйствуетъ  не  потому  только,  что  въ 
соотв'Ьтствующихъ  законахъ  много  проб'Ьловъ  и  недостатковъ,  а  потому,  что 
крестьянство,  предоставленное  самому  себ'Ь  при  настоящихъ  услов1яхъ,  не  въ 
силахъ  побороть  нестроенШ  въ  своей  собственной  сред'Ь.  Происходить  это  отъ 
того,  что  волею  ли  судебъ,  или  въ  силу  реальныхъ  причинъ,  историческихъ  и 
иныхъ,  здоровые  элементы  крестьянства  чувствують  себя  угнетенными.  Проник- 
нутая недов'Ьрхемъ,  одержимая  страхами  всякаго  рода,  лучшая  часть  крестьянъ 
сторонится  отъ  дЬятельнаго  участхя  въ  общественной  жизни,  уклоняется  отъ  об- 
щественныхъ  должностей,  изб'Ьгаетъ  суда,  остерегается  высказываться  публично 
и  всегда  готова  на  всякхя  уступки,  лишь  бы  не  притти  въ  столкновете  какъ  съ 
начальствомъ,  такъ  и  съ  односельцами.  Такимъ  образомъ,  наибол'Ье  многочислен- 
ная, мирная,  трудолюбивая,  трезвая,  нравственная,  словомъ,  созидающая  часть 
населен1я  обречена  на  безсилхе;  обыкновенно  беретъ  верхъ  другая  часть,  мало- 
численная, но  совм'Ьщающая  въ  себ'Ь  противоположныя  качества:  мен'Ье  щекотли- 
вую сов'Ьсть  съ  сильными  корыстными  инстинктами  или  съ  дерзкою  разнуздан- 
ностью. Это— мхро-Ьды,  кулаки  и  сельская  босая  команда.  Посл-Ьдняя,  въ  большихъ 
селетяхъ,  буйная,  разгульная  и  дерзкая,  доходящая  нер'Ьдко  до  последней  сте- 
пени— озв'Ьрен1я,  дЬлаетъ  спокойное  существованхе  въ  деревн'Ь  невозможнымъ. 
Реформа  законодательства  о  крестьянахъ  не  изм-Ьнитъ  къ  лучшему  неблагопргят- 
наго  соотношен1я  силъ  въ  крестьянской  сред*,  пока  крестьянство  будетъ  отде- 
ляться сгЬною  отъ  другихъ  С0СЛ0В1Й.  Облегчить  ему  выходъ  изъ  нын'Ьшняхъ  не- 
строетй  можетъ  только  привлечете  къ  участхю  въ  сельскомъ  управленш  бол^Ье 
культурныхъ  слоевъ  деревенскаго  населен1я.  Среди  посл4днихъ  скорее  можно 
встретить  тотъ  ВЫС0К1Й  строй  ума  и  воли,  которымъ  будто  бы  обусловливается- 
удовлетворительное  дЬйствхе  самоуправлен1я.  Собственно  говоря»  такой  строй 
составляетъ  довольно  р-Ьдкое  явлен1е  на  всЬхъ  ступеняхъ  культуры;  недостатокъ 
егр  или  прдное  отсутствхе  среди  крестьянъ  не  можетъ  служить  препятствхемъ  къ 
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усвоегаю  столь  скромной  реформы,  какъ  всесословная  волость.  Какъ  ни  отстало 
крестьянство,  но  среди  него  найдется  достаточно  простого  смысла  для  постройки 
разумнаго  управлешя  въ  деревн'Ь.  Нужно  только  дать  точку  опоры  лучшей  части 
крестьянъ;  они  отлично  знаютъ,  потому  что  на  себ'Ь  испытываютъ  всЬ  невыгоды 
нын'Ьшнихъ  нестроен1Й  и  охотно  будутъ  поддерживать  всякое  начинан1е,  направ- 
ленное къ  улучшетю  условШ  деревенской  жизни.  А  этого  достаточно  для  пра- 
вильнаго  хода  деревенскаго  самоуправлешя.  Многаго  мы,  конечно,  не  достигнемъ 
на  первыхъ  порахъ,  за  недостаткомъ  силъ  и  скудостью  средствъ,  но,  во  всякомъ 
случа'Ь,  со  введешемъ  всесословной  волости,  всЬ  живыя  силы  деревни  будутъ 
привлечены  къ  общей  работЬ,  и  общественному  д'Ьлу  будетъ  обезпеченъ  усп'Ьхъ, 
безъ  всякаго  сравнен1Я,  больш1Й,  ч^мъ  нын'Ь.  И  народное  продовольствхе,  и  на- 
родное здрав1е,  и  народное  просв'Ьщеихе,  и  пути  сообщен1я,  и  охраненхе  имуще- 
ства, личности  и  жизни,  можетъ  только  выиграть.  Выиграетъ  порядокъ  и  спокой- 
ств1е,  благочин1е  и  благоустройство.  Въ  Волостномъ  Суд*,  реорганизованномъ  на 
всесословномъ  начал'Ь,  можетъ  водвориться  больше  правосуд1я,  съ  соблюдешемъ 
формъ  судопроизводства  и  безъ  нарушешя  м'Ьстныхъ  обычаевъ.  Тогда  и  благо- 
состоянхе  деревни,  пришедшее  въ  упадокъ,  скор'Ье  можетъ  подняться.  Для  но- 
выхъ  начинанШ  въ  д'Ьл'Ь  общёственнаго  призр'Ьнгя,  въ  области  кредита,  сельско- 
хозяйственныхъ  союзовъ  и  всякихъ  улучшенШ  въ  сельскомъ  хозяйстве,  всесо- 
словная волость  впервые  создаетъ  сколько-нибудь  благопрхятную  почву. 

Дать  дереви'Ь  всестороннюю  организащю — д^^о  первой  необходимости.  И  мы 
стоимъ  передъ  дилеммой:  устроить  деревню  въ  вид^Ь  самоуправляющагося  союза, 
или  распространить  бюрократическШ  строй  до  самыхъ  мелкихъ  захолуст1Й  де- 
ревни. Последнее  и  дорого,  и  не  достигаетъ  ц'Ьли  —  вывести  сельское  населеше 
изъ  настоящаго  упадка. 

Для  сохранен1я  порядка  и  спокойств1я,  для  искоренен1я  правонарушенхй 
есть  два  пути:  усилеше  репресс1и,  съ  одной  стороны,  м'Ьры  предупреждешя  и 
воспитан1я, — съ  другой.  Одна  репрессия  во  всЬ  времена  оказывалась  безсильною 
пересоздать  нравы;  палка  —  плохое  орудле  воспиташя.  Остается  одинъ  исходъ: 
воспитывать  людей  въ  школ'Ь  жизни,  предоставивъ  имъ  устраивать  свои  дЬла  къ 
лучшему — собственными  силами. 

Совм'Ьстная  работа  на  пользу  общаго  д'Ьда  будетъ  благотворна  во  всЬхъ 
отношен1яхъ.  Она  будетъ  содействовать  лучшему  взаимному  пониманхю  и  пове- 
детъ  къ  сближешю  сослов1Й,  нын'Ь  разд'Ьленныхъ  стЬною;  она  проложитъ  пзггь 
къ  смягчеи1Ю  классовыхъ  контрастовъ.  Самоуправлен1е — лучшая  школа  для  вос- 
питан]я  нравовъ,  лучшее,  если  не  единственное,  средство  предупредить  въ  буду- 
щемъ,  какъ  нер-Ьдки  нын'Ь  массовые  эксцессы,  такъ  и  погромы,  подобные  т'Ьмъ, 
свид'Ьтелями  которыхъ  мы  были  еще  недавно. 


Донладъ  капитана  А.  Д.  Анитова  о  м%рахъ  къ  у|1еньшеи1Ю  пожаровъ. 

Одна  изъ  наиболее  зам'Ьтныхъ  нуждъ,  которая  косвеннымъ  образомъ  отно- 
сится къ  нуждамъ  сельскохозяйственной  промышленности,  есть  наши  сельсше 
пожары:  разорительность  и  гранд103ность  ихъ  изв'Ьстны  всЬмъ,  а,  между '  гЬмъ, 
въ  томъ,  чтобы  таковые  по  возможности  уменьшились,  почти  ничего  никакими 
подлежащими  учрежден1ями  не  сд'Ьлано.  Нельзя  считать  за  что-то  незначитель- 
ную прем1Ю  въ  вид'Ь  награды,  выдаваемой  земствомъ  за  постройки  тЬмъ  крестья- 
намъ,  которые  д'Ьлаютъ  таковыя  глинобитными. 

Сколько  ни  приходилось  вид'Ьть  сельскихъ  пожаровъ,  причина  ихъ  гранд103- 
ности  главнымъ  образомъ  происходить:  1)  отъ  скученности  построекъ;  2)  горю- 
чести матер1ала,  изъ  котораго  он*  состоять,  подразумевая  туть  и  стЬны  и  крыши; 
3)  неимен1я  въ  достаточномъ  количестве  пожарныхъ  инструментовъ;  4)  неумЬлости 
пользоваться  и  тЬмъ  пожарнымъ  инструментомъ,  который  есть,  и  5)  полной  не- 
распорядительности во  время  пожаровъ  сельскихъ  властей    и,  грустно  сознаться. 
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полная  индеферентность  самихъ  же  крестьянъ  во  время  поЖЯрОвъ.    Постараюсь 
ответить  на  первые  три  вопроса,  такъ  какъ,  два  послгЬдше  отв%.^^  очевидны. 

1)  Скученность  построекъ  въ  напгахъ  селахъ  и  деревнягь  необходимо,  по- 
возможности,  уменьшить,  д'Ьлать  это  можно  постепенно,  выселяя  на  эарангЬе  на- 
меченные участки  погор'Ьльцевъ,  которые  раздавать  по  жребхю.  Правда,  ко- 
личество над'Ьльной  земли  у  крестьянъ  и  такъ  мало,  но  почти  каждое  сельское 
общество  шгЬетъ  выгонъ  для  скота,  который  въ  дЬйствительности  пользы  об- 
ществамъ  никакой  не  приносить,  такъ  какъ  всЬ  эти  выгоны  представляютъ  про- 
странство земли,  лишенной  всякой  растительности,  а  сл'Ьдовательно,  и  непри- 
годной для  пастьбы  скота.  2)  Во  времена  далекой  древности  строились  глино- 
битный постройки,  которыя  стоятъ  и  до  нашего  времени;  это  указываетъ  ихъ 
прочность;  между  тЬмъ  изъ  такого  матерхала,  какъ  глина,  которая  им'Ьется  всегда 
подъ  рукою,  глинобитныя  постройки  совсЬмъ  не  въ  унотребленш,  и  ч^мъ  это 
объяснить — ^трудно  ответить,  а  между  т*мъ  даже  при  дороговизне  л^са  должны 
были  бы  натолкнуть  мысль  заменить  дорого  стоящШ  горюч1Й  матвр1алъ  ч*Ьмъ- 
либо  другимъ.  Правда,  последнее  время  во  многихъ  м^стахъ  глинобитныя  по- 
стройки стали  входить  въ  употреблеше,  но,  къ  сожал^нш,  только  не  въ  крестьян- 
скихъ  хозяйотвахъ,  а  между  тЬмъ  казалось  бы  существеннымъ,  чтобы  наши 
деревни  были  исключительно  построены  изъ  глины.  Много  приходится  слышать, 
что  глинобитныя  постройки  сыры,  негишеничны,  но  это  вое  говорится  голо- 
словно, я  же  утверждаю — ^все  это  неправда,  я  испыталъ  глинобитныя  постройки 
и  могу  указать  на  жилую  хату  у  себя  на  хутор*,  которая  стоить  12  л-Ьть  и  ни- 
какой сырости  и  въ  помин*  даже  н*тъ,  а  напротивъ  того  хата  суха  и  тепла,  а 
разм'Ьръ  ея  не  маленькШ:  длиною  86X12  аршинъ,  съ  с*нями  холодными  въ  сере- 
дин*. Им*ю  также  глинобитныя  постройки  для  скота  на  другомъ  хутор*,  кото- 
рыя строились  н*сколько  другимъ  способомъ,  простояли  годъ  и  опять,  кром* 
хорошаго,  про  нихъ  ничего  сказать  нельзя.  Стоимость  глинобитныхъ  построекъ 
въ  сравнен1и  съ  деревянными,  не  говоря  уже  про  каменныя,  дешевле  въ  10  разъ, 
и  каждый  крестьянинъ  совершенно  свободно  можетъ  д*лать  ихъ  самъ,  а  этимъ 
еще  бол*е  удешевляется  ея  стоимость. 

Крыши  у  насъ  въ  деревняхъ  крыты  соломой  съ  глиною;  такая  крыша  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  достаточную  огнеупорность,  но  чуть  эта  крыша  простоитъ 
н*сколько  л*тъ,  она  далеко  теряеть  это  качество,  хотя  все  же  загорается  не  такъ 
скоро,  какъ  просто  соломенная,  и  т*мъ  замедляетъ  распространеше  пожара.  За- 
м*нить  соломенный  крыши  необходимо  черепичными,  которыя  положительно 
огнеупорны  и  необыкновенно  прочны;  могу  указать  черепичный  крыши  въ  гор. 
Чугуев*,  Харьковской  губернш,  которыя  стоятъ  еще  со  временъ  Аракчеева — это 
на  юг*  и  на  с*веро-запад*  въ  г.  Риг*,  гд*  вся  древняя  часть  города  до  сихъ 
поръ  им*етъ  черепичный  крыши.  Производство  черепицы,  конечно,  требуетъ 
подходящей  глины  и  матерхальныхъ  затратъ,  но  бояться  этого  нечего,  стоитъ 
только  поискать  годной  глины — найдется  очень  во  многихъ  м*стахъ,  а  заводъ 
устроить  всегда  доступно  земству,  которое  на  это  можетъ  израсходовать  часть 
страхового  капитала;  если  же  бы  нашлись  глинные  предприниматели,  то  надо 
въ  широкихъ  разм*рахъ  притти  къ  нимъ  на  помощь,  обязавши  продавать  чере- 
пицу по  изв*стной  ц*н*,  сколько  мн*  изв*стно,  разговоръ  объ  этомъ  уже  былъ 
поднять  въ  Губернскомъ  Земскомь  Собранш.  Такимь  образомъ,  разселивши 
крестьянъ  бол*е  широко,  сд*лавши  постройки  и  ст*ны  глинобитныя  и  крыши 
черепичныя,  см*ло  можно  сказать,  что  число  пожаровь  уменьшится  на  75%. 
3)  При  Волостныхъ  Правлен1яхъ,  правда,  пожарный  инструментъ  находится  въ 
хорошемь  С0СТ0ЯН1И  и  удовлетворяетъ  своему  назначешю,  но  въ  обыкновенныхъ 
селахъ  и  деревняхъ  пожарный  обозь  это  каррикатура,  и  проще  совс*мъ  его  не 
им*ть,  ч*мъ  им*ть  такой,  какой  онъ  есть,'  а  значить,  и  польза  отъ  него  сводится 
къ  нулю. 
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Докладъ  Курскаго  Губернскаго  Агронома   В.  Г   Фраиковсиаго   о   нреетья  некой   аренде    въ 

Курскомъ  уЬздЪ. 

По  даннымъ  подворно-статистической  переписи  20  л'Ьтъ  тому  назадъ  въ 
Курскомъ  уЬзд!  арендой  вн^Ьнад^льныхъ  земель  занималось  в.484  домохоз.  на 
пространств*  30.627  дес,  что  составляло,  въ  среднемъ,  4,8  дес.  на  арендный  дворъ 
и  1,4  дес.  на  надельный  ^).  Число  арендующихъ  эти  земли  къ  общему  числу  на- 
д-Ьльныхъ  домохозяевъ  уЬзда  равнялось  ЗО^/о,  каковой  %  равенъ  среднему  для 
сЬверо-восточной  многоземельной  части  губернш;  средн1Й  %  по  губернш  87%. 
Если  предположить,  что  средшй  над'Ьлъ  въ  уЬзд*  (9,1  дес.)  не  уменьшился  и 
въ  настоящее  время,  то,  какъ  увидимъ  ниже,  онъ  не  можетъ  обезпечить  пропи- 
тан1я  земледельческой  семьи  средняго  состава  изъ  6,2  чел.,  каковая  уЬздная 
средняя  почти  равна  средней  по  губернш.  По  исчисленш  статистическаго  бюро 
над'Ьлъ  въ  8,9  дбс«  20  л'Ьтъ  тому  назадъ  составлялъ  необходимый  минимумъ  для 
пропитан1я  состава  семьи  изъ  6,3  душъ  при  тогдашнемъ  урожа'Ь;  при  такомъ 
услов1и  над'Ьлъ  въ  9,1  дес.  могъ  прокормить  семью  изъ  6,4  челов'Ькъ.  Но  по 
даннымъ  текущей  сельскохозяйственной  статистики  теперешшй  урожай  на  1  де- 
сятин*  уменьшился  въ  среднемъ  для  ржи  на  0,1  четверти,  для  гречи  и  ячменя 
на  0,8  четверти  и  для  овса  на  3  четверти:  отсюда  видно,  что  какъ  средтй  по- 
губернсшй  над'Ьлъ,  такъ  и  над'Ьлъ  Курскаго  уЬзда.  не  прокармливаютъ  теперь 
земледЬльческой  семьи  соотв'Ьтствующаго  состава.  Итакъ  ясно,  что  для  воспол- 
нен1я  недостатка  въ  над'Ьльной  земл'Ь  около  V8  над^льныхъ  домохозяевъ  должны 
приб'Ьгать  къ  аренд'Ь.  Впрочемъ,  для  опред'Ьлетя  числа  арендующихъ,  равно  какъ 
и  величины  арендуемой  площади,  не  им'Ьется  въ  настояще  время  никакихъ 
данныхъ. 

Преобладающей  формой  аренды  въ  у'Ьзд'Ь  является  подесятинная  сдача  на 
1  посЬвъ  (96%  домохозяевъ  и  87%  арендуемой  земли),  которая  въ  свою  очередь 
распадается  на  три  вида — денежную,  испольную  или  изъ  части  и  за  отработокъ. 
Самый  распространенный  видъ — это  денежная  аренда,  составляющая  въ  настоя- 
щее время  77%  общаго  количества;  натуральные  виды — испольная  и  за  отра- 
ботки близки  въ  количественномъ  отношенш— 10%  и  13%.  (По  губврн1и  денеж- 
ная 73%,  испольная  17%,  отработочная  10%).  Къ  сожал'Ьнш,  н'Ьтъ  данныхъ  для 
того,  чтобы  судить,  какой  изъ  видовъ  аренды  увеличился  или  уменьшился  въ 
уЬзд4  за  20  л'Ьтъ. 

Что  аренда  какъ  вообще  въ  губернш,  такъвъ  частности  и  въ  Курскомъ 
ЗгЬзд'Ь,  не  составляеть  выгоднаго  промысла,  это  будетъ  видно  изъ  посл-Ьдующаго 
разомотр'Ьн1я  преобладающаго  ея  вида — денежной  подесятинной  на  частновла- 
д-Ьльческихъ  земляхъ.  При  такой  форм*  сдачи  среднхя  арендныя  ц4ны  за  пе- 
р10дъ  1882—1886  г.  равнялись  для  уЬзда— 15  р.  50  к.  для  ярового  и  28  р.  50  к.  для 
озимаго.  Въ  настоящее  время  за  перходъ  1898—1901  г.  он-Ь  равны  12  р.  82  к.  для 
ярового  и  22  р.  75  к.  для  озимаго.  Сл'Ьдовательно,  произошло  значительное  ихъ 
понижеше  въ  особенности  для  ярового.  Что  арендныя  ц'Ьны  въ  посл'Ьднее  время 
опять  возрастають,  видно  изъ  сл'Ьдующей  таблички: 

Годы  подъ  яровое  подъ  озимое. 

1898  11  руб.  30коп.  21руб.90коп. 

1899  12    .     40    „  21    „     90    , 

1900  14    ,      10    ,  28    ,     —    , 

1901  18    „     50    ,  24    ,     20    , 

За  3  года:  увеличете  на  2  руб.  20  коп.;  увелячете  на  2  руб.  30  коп.  (исклю- 


^)  Крол1гЬ  того,  11.684  дес.  арендовали  общества  в  товарищества,    а  4.062  домохоз.  арендовали 
15.931  дес.  над1льно1  вемлн. 
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чеше  составляетъ  только  паденхе  ц^Ьны  за  яровое  въ  1901  ^Оду  по  сравнен1ю 
съ  1900  г ). 

Также  точно,  хотя  и  не  пропорцхонально,  увеличивае1Ч5я  и  продаясная  ц'Ьна 
за  землю  въ  згЬздЬ;  за  перюдъ  1882—1886  г.  она  равнялась,  въ  среднемъ,  при 
продаж'Ь  ц^ыми  и1гЬн1ями-138  руб;  за  2  посл-Ьдше  года  средняя  ц'Ьна  превы- 
шаетъ  уже  190  рублей. 

Для  того,  чтобы  им'Ьть  представлен1е,  можно  ли  существовать  арендой  при 
ея  теперешнихъ  ц'Ьнахъ,  разсмотримъ  денежную  аренду  при  подесятинной  сдач'Ь 
земли,  пользуясь  везд^  средними  данными  текущей  сельскохозяйственной  ста- 
тистики за  чвтырвхл'Ьт1е  1898 — 1901  года. 

1.   Аренда   подъ    яровое. 

Средняя  Ц'Ьна  арендованной  десятины  равна  12  р.  82  к.^)  (по  губернш  18  р. 
40  к.).  Въ  виду  того,  что  сдаваемые  клины  весьма  р-Ьдко  удобряются  и  обраба- 
тываются крестьянскимъ  инвеитаремъ,  урожай  на  такихъ  землЪхъ  не  превышаетъ 
урожая  крестьянскихъ  над^овъ;  поэтому  для  расчета  взятъ  зфожай  над'Ьльной 
земли,  при  чемъ  для  ярового  усчитанъ  овесъ.  Чистый  сборъ  съ  1  десятины  овса 
равеиъ^34,5  пуд.,  соломы  53,6  пуд.,  половы  съ  хоботьемъ  9  пуд.;  средняя  по- 
у^здная  базарная  Ц'Ьна  для  зерна  49,1  к.,  для  соломы  8,3  к.,  половы  съ  хоботьемъ 
12,4.  к.з).  Сл-Ьдовательно,  зерно  даетъ  16  р.  94  к.,  солома  4  р.  45  к.,  полова  съ  хо- 
ботьемъ 1  р.  12  к.,  а  вм-ЬстЬ  22  р.  51  к.  дохода.  Вычитая  отсюда  аренду— 12  р. 
82  к.,  получимъ,  не  считая  труда,  9  р.  69  к.  прибыли  съ  1  десятины. 

Высчитанная  при  тЬхъ  же  условгяхъ  средняя  погубернская  прибыль  равна 
всего  7  р.  19  к„  т.  е.  меньше,  ч'Ьмъ  въ  Курскомъ  у^зд*  на  2  р.  50  кош 

Сд'Ьльная  обработка  1  дес.  подъ  яровое,  въ  среднемъ,  для  уЬзда  равна  3  р. 
70  к.;  уборка  1  две.  со  свозкой  и  укладкой  стоитъ  5  р.  24  к.,  молотьба  съ  очист- 
кой приблизительно  1  р.  80  к.  %  вся  работа  Ю  р.  74  к.  Вычитая  изъ  стоимости 
работы  общую  прибыль,  получимъ,  что  арендаторъ  1  дес.  ярового  получаетъ 
убытокъ  1  р.  5  к. 

Сд^авъ  подобные  подсчеты  для  всей  губерши,  получаемъ,  считая  трудъ  по 
его  рыночной  ц'Ьн'Ь,  убыль  въ  3  р.  15  к.  на  дес.  Сл'Ьдовательно,  аренда  въ  Кур- 
скомъ уЬзд4  выгодн'Ье  средней  по  губернш  на  2  р.  10  к.  Такая  разница  доказы- 
ваетъ,  что  им'Ьются  уЬзды,  гд*  аренда  1  дес.  ярового  даетъ  убыль  уже  не  1  р. 
5  к.,  а  гораздо  больше. 

2.  Аренда  подъ  озимое. 

Средняя  цгЬна  арендованной  дес— 22  р.  75  к.*)  (по  губернш  21  руб).  Сред- 
ней чистый  урожай  ржи  за  4  года  равенъ,  зерна  49,4  пуда,  соловш  92,2  пуда  по- 
ловы съ  хоботьемъ  7,4  п.  Средняя  поуЬздная  базарная  ц4на— для  зерна  49,8  к. 
для  соломы  4,8  к.  и  для  половы  съ  хоботьемъ  7,2  к.  Следовательно,  обпрй  до- 
ходъ  отъ  зерна  равняется  24  р.  60  к.,  отъ  соломы  4  р.  43  к.,  отъ  половы  съ  хо- 
ботьемъ 53  коп.,  а  вм^стЬ  29  р.  56  к.  Вычитая  отсюда  стоимость  аренды  (22  р. 
75  к.),  получимъ  доходъ  съ  1  десятины,  не  считая  положеннаго  труда,  въ  6  р. 
81  к.  По  губернш  этотъ  доходъ  равенъ  9  р.  62  к.,  сл'Ьдовательно  больше,  ч^мъ 
для  Курскаго  уЬзда  на  2  руб.  81  к. 

Средняя  стоимость  обработки  1  десятины  подъ  озимое  равна  5  руб.  52  коп., 
уборка  1  десятины  со  свозкой  и  укладкой  б  р.  36  к.,  молотьба  съ  очисткой  при- 


*)  Колебан1я,  въ  среднемъ,  за  4  года  8  руб.  25  коп.— 18  руб.  37коп. 

2)  Для  опред11ов1а  колюгесопа  половы  съ  хобопемъ  взято  среднее  ея  отношев1е  кь  количе- 
ству солоны>-17Уо  для  яровой  и  8%  для  озимой;  Для  оаред'Ълен)я  ц'Ьны — полуторная  цФна  соломы,  вы- 
веденной нзъ  д-клепя  средней  базарной  ц'Ьны  воза  на  15  р.  • 

3)  Обмолоть  1  копны  19,3  коп.  Очистка  1  четверти  5,2  к. 
^)  Колебан1Я  въ  среднемъ  за  4  года  77  р.-  28  р. 
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близительно  2* р.  78  к.**)  вся  работа  14  р.  66  к.  Вычитая  изъ  стоимости  работы 
общую  прибыль,  получинъ,  что  арендаторъ  1  дес.  подъ  озимое  получаетъ  убытка 
7  р.  85  к. 

При  подсчете  для  всей  губернш  получается  убыль  съ  1  десятины  озимаго 
въ  4  р.  85  к.,  сл'Ьдовательно,  аренда  подъ  озимое  убыточнее  въ  Курскомъ  у-бзд*, 
ч^мъ  въ  среднемъ  по  всей  губерти  на  В  рубля. 

Покончивъ  эти  подсчеты,  сл'Ьдовало  бы  сказать  хотя  несколько  словъ  и  о 
натуральной  аренд^Ь.  Хотя  для  Курскаго  уЬзд!  им'Ьются  интересные  матерхалы 
относительно  видовъ  натуральной  аренды  подъ  яровое,  но  недостатокъ  времени 
не  позволилъ  мн'Ь  перевести  ихъ,  ради  сравнен1я,  въ  денежную  форму.  Можно 
думать,  что  аренда  испольная  подъ  яровое  приноситъ  арендатору  небольшой 
доходъ,  аренда  же  за  отработки  даетъ  только  убытокъ. 

Итакъ,  арендаторъ  Курскаго  у*Ьзда  не  только  не  оплачиваетъ  своего  труда, 
но  еще  получаетъ  солидный  убытокъ,  равный  въ  среднемъ  4  р.  45  к.  съ  деся- 
тины. Чтобы  арендующШ  не  приплачивалъ  своимъ  трудомъ,  следовало  бы  аренду 
ярового  понизить  до  11  р.  77  к.  и  аренду  озимаго  до  14  р.  90  к.,  что  составить 
на  кругъ  8  р.  96  к.  или  4,7%  со  стоимости  земли. 

Подсчитывая  стоимость  одной  десятины  аренды  на  кругъ,  получимъ,  что 
десятина  при  трехполь'Ь  приноситъ  влад'Ьльцу  (12  р.  82  к.-Й22  р.  83  к. :  3)  11  р. 
86  к.  дохода.  Считая  среднюю  продажную  стоимость  земли  въ  у*ЬздЬ,  равной 
190  руб.»  получимъ,  что  аренда  составляетъ  6,2%  съ  капитала.  Такъ  какъ  средняя 
стоимость  десятины  20  л'Ьтъ  назадъ  равнялась  138  руб.,  а  стоимость  аренды  на 
кругъ  13  р.  или  9,4  съ  капитала,  то  отсюда  видно,  что  за  20  л^Ьтъ  %  понизился 
въ  1,5  раза.  Весьма  в'Ьроятно,  что  этотъ  %  со  временемъ  еще  понизится  съ  обо- 
юдной выгодой  для  землевладЬльцевъ  и  ареидаторовъ,  при  возможномъ  пере- 
ход'Ь  аренды  изъ  краткосрочной  въ  долгосрочную,  каковое  понижевпе  и  теперь 
им'Ьется  налицо,  такъ  какъ  н'Ькоторые  случаи  долгосрочной  аренды  для  Кур- 
скаго уЬзда  въ  1900  году  даютъ  въ  среднемъ  9  р.  50  к.,  что  составляетъ  всего 
5%  на  капиталъ. 

Что  долгосрочная  аренда  выгодна  для  арендатора,  въ  этомъ,  конечно,  н'Ьтъ 
сомн'Ьтя:  только  при  этомъ  условш  оиъ  можетъ  обзавестись  инвентаремъ  уна- 
воживать паръ,  сдЬлать  кое-как1я  мелхорацш,  между  гЬмъ  какъ  краткосрочная 
аренда  несовм'Ьстима  ни  съ  развит1емъ  мелкой  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, ни  съ  поднят1емъ  производительности  народнаго  труда.  Но  система 
долгосрочной  аренды  гораздо  выгодн'Ье  и  для  влад'Ьльца.  Крупная  земледЬльче- 
ская  промышленность  капиталистическаго  типа  немыслима  безъ  высокой  пред- 
принимательской прибыли,  но  для  того,  чтобы  эта  прибыль  получилась,  необхо- 
днмъ  постоянный  оборотный  капиталъ,  отсутствхе  котораго  или  его  недостатокъ 
составляютъ  одну  изъ  главныхъ  причинъ  постепеннаго  упадка  крупной  земле- 
дельческой промышленности.  Но  для  того,  чтобы  хозяйство  поставить  на  долж- 
ную высоту,  еще  недостаточно  расчета,  что  этимъ  капиталомъ  можно  будеть 
оперировать  въ  будущемъ  году;  такой  расчетъ  долженъ  быть  сд'Ьланъ  впередъ 
и  на  мнопе  годы.  На  выручку  въ  даиномъ  случа'Ь  и  является  образован1е  посто- 
янныхъ  долгосрочныхъ  арендныхъ  статей,  при  чемъ  оборотный  капиталъ  для 
крупнаго  хозяйства  дастъ  хозяйство  мелкое,  арендующее.  Для  полученхя  доста- 
точнаго  оборотнаго  капитала,  быть  можетъ,  не  потребуется,  въ  такомъ  случа*, 
ни  оокращен1Я  производства,  ни  территорш  владЬн1я,  фактически  уже  сокра- 
щенной подесятинными  арендами,  а  если  и  потребуется,  то  отъ  этого  хозяйство 
только  выиграетъ. 

Необходима  только  ув'Ьренность,  что  этотъ  капиталъ  явится  въ  видЬ  на- 
дежной постоянной  ренты;  этой,  именно,  ув'Ьренности  въ  настоящее  время  п±ть 
и  таковая  неув'Ьренность  въ  уплатЬ  причитающейся  аренды  и  служитъ  главной 
причиной   существован1я   и  преобладанхя    системы   краткосрочныхъ   арендъ  на 


♦*)  Обмолоть  1  копны— 14,5  к.  Очистка  1  четверти  -5,2  к. 
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1  посЬвъ.  Кажется  в'Ьроятнымъ,  что  въ  даыномъ  вопросе  мог^^о  бы  принести  су- 
щественную помощь  вм'Ьшательотво  государства;  въ  такоМЪ  случае  отношения 
между  землевладельцами  и  арендаторами  могли  бы  быть  урегулированы  изв']^ст- 
ными  аграрными  законами,  обезпечивающими,  съ  одной  стороны,  ненарутимость 
аренднаго  договора,  съ  другой,  —  надежное  и  срочное  поступлен1е  арендной 
платы. 

При  такой  обезпеченностн  могла  бы  возникнуть  со  временемъ  выгодная  си- 
стема безсрочныхъ  арендъ,  каковыя»  напр.,  издревле  практикуются  въ  Португал1и, 
подъ  спецхальнымъ  назвашемъ  „А{одатеп1;о"  или  въ  Бельпи  „Век^етге^'',  и  су- 
ществуютъ  къ  обоюдной  выгод'Ь  об^ихъ  сторонъ. 

Вообще,  система  долгосрочныхъ  и  безсрочныхъ  арендъ,  несомн'Ьнво,  сослу- 
жила бы  службу  и  прогрессу  сельскохозяйственной  промышленности  вообще  и 
поднят1ю  низкой  производительности  труда  м^стнаго  сельскохозяйственнаго  ра- 
бочаго  въ  частности;  мало  того,  она  повл1Яла  бы  на  поднятхе  техники,  такъ  ка1гъ 
изв;Ьстныя  техничесюя  усовершенствован]я  могли  бы  сделаться  основнымъ  уело- 
В1емъ  долгосрочнаго  аренднаго  договора. 

Въ  только  что  изданной  уполномоченнымъ  по  Тульской  губ.  г.  Новиковымъ 
книжк*:  ,0  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  Тульской  губ."  находимъ  на  стр. 
30—31  сл'Ьдующее  интересное  разсуждеше: 

„Тяжелое  экономическое  состоян1е  какъ  крестьянъ,  такъ  и  частныхъ  вла- 
д'Ьльцевъ  естественно  ведетъ  къ  ненормальности  отношен1Й,  къ  антагонизму 
между  ними.  Выходъ  изъ  такого  положен1я  отчасти  указывается  самой  жизнью", 
и  дальше:  „...въ  губерши  замечается  такого  рода  хозяйственная тенденщя:  вла- 
дельцы стремятся  къ  тому,  чтобы,  оставивъ  для  самостоятельнаго  хозяйства  из- 
вестную, конечно,  прежде  всего,  центральную  часть  земельной  площади,  отда- 
ленные участки,  хутора  сдать  крестьянамъ  при  услов1и  правильнаго  веден1я  ими 
хозяйства. 

Такую  реорганизац1Ю  своего  хозяйства,  между  прочимъ,  признаетъ  жела- 
тельною и  И.  А.  Стебутъ.  Въ  содЬйствхи  къ  осуществлетю  договорныхъ  согла- 
шенШ  между  владельцами  и  крестьянами  въ  указанномъ  выше  смысле, — продол- 
жаетъ  Новиковъ, — и  въ  помощи  крестьянамъ  правильнаго  веден1я  хозяйства  на 
перешедшей,  такимъ  образомъ,  въ  ихъ  пользоваше  земельной  площади,  можетъ 
за^ючаться  одна  изъ  очень  благо дарныхъ  задачъ  местнаго  агронома*. 

Кажется  мне,  что  вышесказанное  всецело  могло  бы  быть  отнесено  и  къ 
Курской  губ.,  а  въ  частности  и  къ  Курскому  уезду. 

Подобный  вопросъ  былъ  затронуть  недавно  въ  Суджанскомъ  Экономиче- 
скомъ  Совете,  въ  журнале  заседанхя  котораго  за  9-е  1юня  1902  г.,  между  про- 
чимъ, сказано:   частные   владельцы  при  организац1и  хозяйства    не  могутъ 

окончательно  игнорировать  земельную  нужду  ихъ  соседей-крестьянъ  и,  входя  въ 
ихъ  положение,  должны  бы  предоставлять  имъ  пастбище  и  известную  часть  землИ' 
въ  аренду "        ' 


Докладъ  М.  Г.  Богданова  объ  устройстве  зериохранилищъ. 

Во  всеподданнейшемъ  докладе  Министра  Внутреянихъ  Делъ  о  правитель- 
ствецныхъ  меропр1ят1яхъ  по  неурожаю  1901  г.  признается  полезнымъ  выяснить 
вопроръ  рбъ .  образоваши  центральныхъ  складовъ  хлеба  въ  меотностяхъ,  куда 
доставка  зерна  въ  неурожайные  годы  бываетъ  затруднительна. 

На  громадномъ  пространстве,  занимаемомъ  Росс1Йскою  Импер1ей,  при  край- 
немъ  разнообразди  климатичеокихъ,  почвенныхъ  и  культуряыхъ  уолов]й>  неуро- 
жаи составляютъ  неизбежное  хроническое  бедств1е,  ежегодно  постигающее  ту 
иди  другую  местность  въ  большей  или  меньшей  степени.  За  последн1Я  12  леть 
было  4  крупныхъ  неурожая  (по  распространенности  бедствхя),  несколько  менее 
зпачительныхъ,   а  мелюе   недороды,   не  захватывающхе  большихъ  простраяствъ, 
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повторяются  почти  изъ  года  въ  годъ.  Какъ  бы  ни  развились  общественныя  ра- 
боты, представдяющ1я  собою  дучшШ  видъ  пособ1я  бедствующему  населешю,  но 
при  большихъ  неуроасаяхъ  еще  долго  придется  оказывать  непосредственную  по- 
мощь на  продовольств1е  и  на  обсЬменете  полей;  притомъ,  несомн'Ьнно,  помощь 
продовольственная  должна  быть  расчитана  мен-Ье  скупо.  ч'Ьмъ  нын-Ь,  чтобы 
предотвращать  разстройство  б-Ьдствующихъ  хозяйствъ,  трудно  поправимое.  Чтобы 
помощи  поспЬвала  во  время  и  обходилась  возможно  дешевле,  необходима  посто- 
янная организац1я,  пршгЬнвтедьно  къ  потребностями  большихъ  районовъ  со 
сходными  климатическими  услов1ями.  Устройство  большихъ  зеряохранилищъ  въ 
узловыхъ  пунктахъ  желЬзныхъ  дорогь  и  на  приотаняхъ  судоходныхъ  р'Ькъ  было 
бы  вполи'Ь  ц'Ьлесообразно.  Запасы,  прхобр'Ьтенвые  по  дешевымъ  ц^Ьнамъ  въ  уро* 
жайные  годы,  могли  бы  обслуживать  и  отдаленные  районы,  когда  ближайш1Я 
м1котности  не  подпали  подъ  неурожай.  Вокругъ  цеитральныхъ  скдадовъ  зерна 
должны  учреждаться  мен^Ье  крупные  для  меиьшихъ  районовъ,  и  съ  течешемъ 
времени»  когда  с^ть  будетъ  достаточно  густа,  эти  запасцые  склады  продоволь- 
ственнаго  и  сЬменного  хл^ба  могутъ  заменить,  хотя  отчасти,  запасные  магазины 
сельскихъ  общеотвъ. 

Запасы  должны  пополняться,  какъ  сказано,  въ  урожайные  годы  по  деше- 
эымъ  ц'Ьнамъ  и  выпускаться  изъ  складовъ  въ  годы  неурожая,  когда  ц^ны  склонны 
подниматься  до  значительной  высоты.  Попутно  достигалась  бы  и  другая  ц'Ьль— 
уменьшете  колебанШ  ц^нъ  на  наши  главные  хлгЬба.  Снятае  съ  рынка  значитель- 
лыхъ  количествъ  въ  уроясайные  годы  и  выпускъ  изъ  складовъ  въ  годы  неуро- 
жая—так1я  операщи,  который  не  преминуть  выгодно  повл1ять  на  положете  сель- 
скохозяйственнаго  промысла,  внеся  большую  устойчивость  въ  колеблющуюся 
изъ  года  въ  годъ  расценку  его  произведен^  и  въ  самую  доходности  промысла. 
Такая  постановка  продовольственнаго  д'Ьла  будетъ  благопр1ятна  для  страны  въ 
таможенной  борьбе,  угрожающей  снова  разыграться.  Не  будучи  боевою  м'Ьрою, 
она  будетъ  значительно  ослаблять  невыгодное  д'Ьйствхе  таможенныхъ  пошлинъ 
существующихъ  за  границей.  Таможенный  пошлины  на  хл^бъ  въ  годы  неурожая 
когда  предложете  сокращается,  а  спросъ  усиливается,  падаютъ  на  ввозящую 
страну,  въ  которой  установлены,  и  только  въ  годы  уроясая,  при  обратномъ  отно* 
шенщ  между  спросомъ  и  предложешемъ,  могутъ  быть  переложены  на  страну, 
вывозящую  хл'Ьбъ.  Вотъ  тутъ-то  снят1е  съ  рынка  зиачительныхъ  количеств'^ 
хл'Ьба  будетъ  ум'Ьрять  невыгодное  д-Ьйствхе  таможенныхъ  пошлинъ,  введевныхъ 
другими  странами  и  идущихъ,  повидимому,  къ  дальн'Ьйшему  повышеихю. 

Устройство  зернохраиилищъ  товариществами  сельскихъ  хозяевъ— д'Ьло  бу- 
дущаго,  пока  не  близкаго.  Нын'Ь  на  иниц1ативу  деревни  разсчитывать  нельзя. 
Предпршмчивость  деревни  встр^чаеть  на  своемъ  пути  и  матер1альныя  и  психи- 
чесшя  препятств1я,  трудно  одолимыя:  скудость  денежныхъ  средствъ  и  упадокъ 
духа,  близкШ  къ  безнадежности. 


Домдадь  М.  Г.  Богданова  объ  улучшен!!!  условМ  норовозм!!  11ро!13ведеИ1й  оельсмаго  хоаяй* 

СТВа  !!  жнвотноводстм. 

Главное  зло  въ  д'Ьд'Ь  перевозки  произведетй  оельскаго  хозяйства  составдя- 
ютъ  изъ  года  въ  годъ  повторяющхяоя  залежи  на  станц1яхъ  ясед'Ьзныхъ  дорогъ. 
Он'Ь  вносятъ  разстройство  въ  хл'Ьбную  торговлю,  принаровленную  нын*]^  къ 
быстрому  обороту  и  ведущуюся  съ  малыми  капиталами.  Увеличивая  расходы  и 
рискъ  торговца,  залежи  угнетаютъ  м^стныя  ц'Ьны.  Вредъ  особенно  усиливается 
т^мъ,  что  ]^е  на  всЬхъ  станцхяхъ  им'Ьется  достаточно  пом'Ьщетй  для  хранен1я 
грузовъ. 

Съ  падея1емъ  доходовъ  жел'Ьзиодорожныхь  предпр1ЯТ1Й,  частныя  компав1И, 
стремясь  сократить  расходы  эксплоатацш,  часто  переходятъ  надлежащую  м1|ру. 
На  небольшихъ  станщяхъ   сокращеше  личнаго  состава   олужащихъ  доходить  до 
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того,  что  онъ  бываетъ  не  въ  силахъ  справляться  съ  лежаШ^Ъ  яа  яемъ  работою. 
Сд'Ьлавшись  пр1емщикомъ  грузовъ  и  отв'Ьтственнымъ  ъЛсОВщвкомъ,  яачальникъ 
станц1и,  занятый  встр'Ьчею  и  отправленхемъ  пассажирскях'ь  по'Ьздовъ,  иногда 
подолгу  эадерживаетъ  приходящхе  на  станщю  обозы  съ  хл'Ьбомъ,  а  при  малМ- 
шемъ  опозданш  обоза,— оставляегь  его  до  другого  дня.  Это  поднимаетъ  издержки 
подвоза  къ  станщн.  Отв'Ьчая  за  пров'Ьсъ,  начальникъ  станщи,  при  пр1е1гЬ  груза, 
старается  взв'Ьшивать  его  съ  «походомъ",  посл*Ьдств1бмъ  чего  оказывается  про- 
в^съ  для  отправителя,  доходящ1Й  до  5 — 10  пудовъ  на  вагонъ.  Само  собою  разу- 
м'Ьется,  что  убытокъ  въ  конц'Ь  концовъ  перекладывается  на  сельскаго  хозяина. 
Тактгь  образомъ,  перевозка  въ  ссыпную,  введенная  для  уменьшен1Я  расходовъ 
транспорта  и  оокращен1я  провгЬсовъ,  не  достигаетъ  ц^ли.  Борьба  съ  этою  неуря- 
дицею для  нелкаго  торговца  не  по  силамъ  и,  как1я  бы  м4ры  ни  принимались 
Правительствомъ  для  искоренен1Я  непорядковъ  разнаго  рода  на  жел'Ьзныхъ  доро- 
гахъ^  он'Ь  не  будутъ  дМствительны  до  тЬхъ  поръ,  пока  на  помощь  ему  не  будетъ 
призванъ  общественный  контроль  въ  той  или  другой  форм'Ь.  Благ1Я  нам^Ьрен1Я 
Правительства  разбиваются  о  пассивное  противод'Ьйств1е  жел'Ьзнодорожныхъ  ком- 
пан1Й,  который  и  понынЬ  остаются  ч'Ьмъ-то  въ  род'Ь  государства  въ  государств'^. 

Для  улучшен1Я  условШ  перевозки  произведен1й  животноводства  железный 
дороги  должны  быть  оборудованы  спецхальнымъ  подвижнымъ  составомъ.  Въ 
этомъ  смысл'Ь  д^Ьлается  немало,  но  заботы  направлены  исключительно  на  тЬ  обла- 
сти, гд-Ь  ожидаются  значительные  грузы.  Такъ  въ  газетахъ  часто  сообщается  о 
заказе  новыхъ  ледниковъ-вагоновъ  для  перевозки  оливочнаго  масла  изъ  Сибири. 
Коренный  же  области  Импер1И,  за  немногими  исключен1ями,  считаются,  повиди- 
мому,  обреченными  вести  зерновую  культуру.  Такъ  изъ  Курска  совершаетъ  пра- 
вильные рейсы  вагонъ-ледникъ  по  направлетю  къ  Москв'Ь,  а  на  югь,  къ  Харь- 
кову и  Кхеву,  вагоны-ледники  хотя  и  ходягь,  но  въ  неопред*Ьленное  время.  Кур-. 
ско-Кхевская  дорога,  сколько  взв'Ьстно,  своего  подвижного  состава  зтого  рода  не 
им^^етъ:  Такиигь  образомъ,  жел'Ьзнодорожная  политика  ка1съ  бы  поощряетъ  исто- 
рически СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ  тяготЬтя  въ  ущербъ  народному  хозяйству.  Одинъ  изъ  про- 
дуктовъ  животноводства—сливочное  масло  идетъ  изъ  Курской  губернхи  въ 
Москву,  а  югъ  получаетъ  его  изъ  Москвы;  въ  Юев'Ь  московск1е  торговцы  нм'Ь- 
ютъ  склады  молочныхъ  продуктовъ.  Напрасный  путь,  который  д'Ьлаетъ  товаръ 
до  Москвы  и  обратно,  влечетъ  за  собою  двойную  потерю:  излишн1Й  расходъ  по 
псревозк'Ь  и  понижеше  качества  товара.  За  то  и  другое  расплачивается,  конечно, 
производитель. 

Области  зернового  хозяйства  не  мен^Ье  нуждаются  въ  улучшея1И  животно- 
водства, ч'Ьмъ  районы  съ  бол^е  развитымъ  скотоводствовсъ.  Эти  посл4дн1е  меньше 
страдаютъ  01ъ  сельскохозяйственнаго  кризиса;  для  первыхъ  улучпгенхе  скотовод- 
ства составляетъ,  повидимому,  единственный  путь  къ  ослабленхю  гнета,  подъ 
которымъ  ОН'Ь  живутъ.  Такое  улучшеше,  въ  свою  очередь,  невозможно  при 
нынЬшней  бездоходности  скотоводства.  Поднят1е  доходности  этой  отрасли  хозяй- 
ства составляетъ  нын'Ь  одну  изъ  важн'Ьйшихъ  задачъ  экономической  политики. 
Однивгь  изъ  средствъ,  ведунщхъ  къ  9той  ц'Ьли,  является  улучшете  условШ  пере- 
возки. Съ  этимъ  улучшен1емъ  вельая  дожидаться,  пока  та  или  другая  м'Ьстность 
станетъ  предъявлять  большое  количество  грузовъ:  улучшен1е  само  по  себ'Ь  создастъ 
лишшй  стимулъ  для  развит1я  Д'Ьла,  тогда  какъ  безъ  этого  улучшешя  значитель- 
ныхъ  грузовъ,  можетъ-быть,  никогда  и  не  будетъ. 


Докладъ  Л.  Д.  Моисеева  о  животноводстве. 

Высочайше  учрежденнымъ  Особымъ  Сов'Ьщанхемъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйстъенной  промышленности,  въ  одномъ  изъ  пунктовъ  его  программы 
нам'Ьчено: 

„Поднятие  въ  количеотвенномъ    и  качественномъ    отношеши   всЬхъ   отра* 
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слей  животноводства.  Особый  м'Ьры  въ  прим'Ьнеиш  къ  крестьянскому  хозяйству". 

Вопросъ  о  поднятш  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш  вс^Ьхъ 
отраслей  животноводства  уже  по  самому  своему  названхю  есть  вопросъ  очень 
серьезный  и  трудный  для  разр']Ьшен1я,  свид-ЬтельствуютШ  о  томъ,  что  если 
животноводство  требу егъ  П0ДНЯТ1Я  въ  какой-либо  стран'Ь,  то  значить  оно  упало, 
а  если  такъ,  то  значить,  есть  как1я-либо  коренныя  причины  его  упадка,  требу- 
ЮЩ1Я  всесторонняго  выяснен1я.  Кто  хорошо  знакоиъ  сь  русскимъ  сельскимъ 
хозяйствомъ,  тоть  признаеть,  что  это  есть  Ахиллесова  пята  русскаго  землед'^^л1я, 
а  кто  знакомъ  оъ  м1ровой  торговлеей  сельскохозяйственными  продуктами,  тоть 
долженъ  сказать,  что  это  есть  зеркало,  въ  которомъ  отражается  народное  благо- 
состояше  землед'Ьльческой  страны. 

Въ  виду  сказанной  серьезности  вопроса,  я  не  р'Ьшаюоь  въ  короткомъ  доклад'Ь 
приступить  къ  его  разр'Ьшенш,  но  нахожу  необходимымъ  подойти  къ  выяснен1ю 
нашего  современиаго  животноводства  и  коснуться  тЬхъ  причинъ,  которыя  слу- 
жать,  по  моему  мн'Ьнш,  тормозомъ  его  развитхя. 

Говорить  о  скотоводств'Ь  какъ  о  самостоятельной  отрасли  хозяйства  невоз- 
можно, такъ  какъ  развитхе  его  или  упадокъ  обусловливается  состоян1емъ  земле- 
д'Ьл1я  той  страны,  которой  оно  служить  и  совокупностью  причинъ  его  создаю- 
щихъ.  Просл-Ьдить  состоян1е  земле д^л1Я  въ  Росс1и  и  въ  частности  Курской  губер- 
Н1И  въ  смысл'Ь  его  прогресса  или  регресса  со  стороны  технической  также  невоз- 
можно, за  отсутствхемъ  по  этому  предмету  данныхъ.  На  основаши  же  данныхъ, 
имеющихся  по  скотоводству,  можно  судить  до  н-Ькоторой  степени  и  о  состоянш 
земледЬл1я. 

Прежде  ч^мъ  приступить  къ  м-Ьрамъ,  могущимъ  служить  къ  поднят1Ю 
животноводства,  нужно  составить  бол^Ье  полную  картину  его  современиаго  состоя- 
Н1Я  и  уяснить  причину  его  упадка,  а  такая  картина  можеть  быть  выяснена  не 
безотносительно,  а  путемъ  сравнен1Я  его  съ  животноводствомъ  другихъ  странъ  и 
уяснен1емъ  кормовыхъ  средствъ,  которыми  обладаеть  страна. 

Если  мы  начнемъ  выяснен1е  состоян1я  животноводства  за  40  лЬтгь,  т.  е.  съ 
того  времени,  когда  Росс1я  перешла  къ  свободному  труду  (съ  19-го  Февраля 
1861  года),  то  получатся  сл-Ьдующхя  цифры: 

Для  лошадей: 

Количество  на  100  жителей. 

Въ  1861  году 26,5  головъ. 

.     1882 25,6 

п     1898 17,6 

Изъ  приведенныхъ  цифръ  видно,  что  въ  ^/о7о  количество  лошадей  сократи- 
лось на  34®Я 

Рогатаго  скота  на  1000  жителей: 

Въ  1861  году 357  головъ. 

.     1882      ,        306 

п     1898      .       252 

т.  е.  рогатаго  скота  сократилось  на  327о. 
Овецъ  на  1000  жителей: 

Въ  1861  году 731  голова. 

„     1882      »        609  головъ. 

,     1898      ,        .     .     .     , 397 

т.  е.  овецъ  сократилось  почти  на  50®/о. 
Свиней  на  1.000  жителей: 

Въ  1870  году 137  головъ. 

.     1882      ,       119 

п     1898      .,       94  головы. 
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т.  е.  свиней  сократилось  на  40%  только  съ  1870  года.  Съ'Ьд'Ь^Ш  съ  1861  года  хотя 
и  н'Ьтъ,  но  нужно  думать,  что  цифры,  служащ1я  для  выяснв^хя  упадка  этой  отра- 
сли животноводства,  представляли  бы  въ  поражающихъ  разм'брахъ,  такъкакъ  вывозъ 
сала  въ  нашей  вывозной  торговл'Ь  им'Ьлъ  большое  значен1б. 

Если  сравнить  разм'Ьры  нашего  животноводства    съ  иностраннымъ,   то    это 
выразится  въ  сл'Ьдующихъ  цифрахъ: 

На  1000  десятинъ  удобной  земли: 

Лошадей        Рог.  ок.         Овецъ     Свиней. 


Въ 

Росош 

94 

252 

219 

51 

п 

Германш 

119 

349 

515 

876 

т 

Франщи 

» 

434 

668 

235 

п 

Австрш 

96 

514 

190 

211 

п 

Венгр1И 

171 

499 

602 

543 

п 

Бельгш 

167 

799 

211 

874 

.       С,-Ам.Совд.Шт.  124  390  829  390 

Изъ  приведенныхъ  мною  выше  св'Ьд'ЬнШ,  относящихся  къ  русскому  живот- 
новодству, выясняется,  что  упадокъ  его  по  различнымъ  отраслямъ  животновод- 
ства съ  1861  года  выразился  отъ  32%  до  50,  последняя  же  таблица  указываетъ 
насколько  наше  животноводство  ничтожно  при  сравненш  его  съ  другими  стра- 
нами. Въ  этомъ  перечн*  для  сравнен1я  мною  не  указаны  такхя  страны,  въ  кото. 
рыхъ  животноводство  наиболее  развито  въ  силу  своихъ  естественныхъ  услов1Й 
и  обилзя  пастбищъ,  какъ  не  указано  на  Канаду,  Аргентину,  Австрал1Ю  и  Ново- 
зеланд1Ю.  Сравнеше  съ  такими  странами  указало  бы  еще  большую  ничтожность 
нашего  животноводства.  Чтобы  не  могло  быть  сд'Ьлано  предположешя»  что  съ 
упадкомъ  животноводства  въ  Росс1и,  можетъ  быть,  таковой  существуетъ  и  въ 
другихъ  странахъ  и  есть  какъ  бы  причины  общ1я,  способствующ1я  этому  упадку, 
какъ  полагаютъ  некоторые,  я  укажу,  наприм'Ьръ,  хотя  н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ,  а 
именно,  какъ  на  ближайшую  сосЬдку  Герман1Ю  и  бол'Ье  отдаленныя  заокеансшя 
влад-Ьнхя  С.-Амер.  Соед.  Шт.: 

Въ  Германш  отд-Ьльные  виды  животноводства  прогрессируютъ  въ  сл-Ьдую- 
щемъ  порядкЬ: 


Лошадей 

Рог.  ск.         Овецъ       Свиней. 

В     ъ       т 

ы      с      я 

чах 

ъ. 

Въ  1853  г. 

3.523 

15.787         19.190          9.206 

.     1892  г. 

3.836 

17.556         13.590        12.174 

„     1897  г. 

4.038 

18.491         10.867        14.275 

,     1900  г. 

4.184 

19.001           9.672        16.758 

С.-Ам.  Соед.  Шт.  въ 

тысячахъ 

голов'ь: 

ЛогаадеЯ 

1       Мул,  и  осл.        Рог.  ев 

Овецъ 

Свиней. 

Въ  1850  г.        4.336 

0.539 

17.779 

21.723 

30.354 

,     1860  г.         6.249 

1.151 

25.620 

22.471 

33.513 

,     1870  г.         7.145 

1.125 

23.820 

28.478 

25.134 

,     1880  г.       10.857 

1.813 

35.915 

35.192 

47.681 

,     1890  г.       14.976 

2.247 

52.895 

43.431 

50.625 

Въ  указанныхъ  вьипе  странахъ  въ  Гермаши  и  С.-Ам.  Соед.  Шт.,  какъ  приве- 
дено въ  означенныхъ  таблицахъ,  животноводство  изъ  года  въ  годъ  прогресси- 
руетъ.  Въ  Гермаши  прогрессируютъ  всЬ  виды  его  за  исключешемъ  овцеводства, 

Св^дФшя  заимствованы:  у  Лохтина  сИтогн  къ  XX  в1к'Ь  состоян1я  сельскаго  хозяйства  въ  Рос- 
сии,  изъ   заиисвн   Министерства   Внутренних»  Я^лъ  сОбзоръ  развит1я  и  подожеше  ветеринарнаго 
дфла    въ    Росс1и    въ    связи   съ  положев1оиъ  скотоводства»,  С.  С.  Бехт1ева  .Хозяйственные  итоги" 
Мстнивь  Фннанеовъ". 
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которое  зам'Ьтно  вытЬсняетса  другими  видаии  животноводства,  в ъ  С.-Ам.  С.  Шт. 
за  тотъ  же  перходъ  времени,  когда  наше  животноводство  сократилось,  при  уве- 
личившемся населен1и  мен^е  ч-Ьмъ  въ  три  раза,  животноводство  возрасло:  для 
лошадей-'бол'Ье  трехъ  разъ,  муловъ  и  ословъ— въ  пять  разъ,  для  рогатаго  ско- 
та— въ  три  раза,  для  овецъ — бол^е  ч'Ьмъ  удвоилось  и  для  свиней — удвоилось. 

Не  утомляя  приведешемъ  статнстическаго  ■  матергала,   им'Ьющагося  по   жи 
вотноводству  для  другихъ  странъ,  изъ  ознакомлешя   съ  нимъ   можно   признать 
что  животноводство  прогрессируетъ  везд'Ь  и  разв'Ь»  только  одна  Испан1я  можетъ' 
итти  въ  сравнеше  съ  Россхей. 

Выясняя  упадокъ  животноводства,  намъ  приходится,  считаться  съматерхаломъ, 
им'Ьюшимся  для  всей  Россш,  для  которой  упадокъ  выразился  въ  такомъ  большомъ 
процентЬ  (отъ  32  до  50%),  какъ  приведено  выше,  но  имФющШся  матерхалъ  для 
Курской  губерн1и  служить  несомн'Ьннымъ  доказательствомъ,  что  упадокъ  живот- 
новодства въ  пред'Ьлахъ  Курской  губерн1и  идетъ  съ  большей  быстротой,  ч'Ьмъ 
на  пространств'^  остальной  Росс1и,  такъ  какъ  уЬздъ,  занимающ1Й  почти  среднее 
м'Ьсто  по  недоимочности  въ  губерши,  ФатежскШ,  въ  которомъ  два  раза  произ- 
водились переписи  скота  въ  1885  и  1896  гг.,  обнаруживаетъ,  что  въ  течете  не 
сорокал'Ьтняго  перюда,  какъ  принято  нами  для  всей  Россш,  а  въ  теченхе  11  л'Ьть 
разные  виды  животноводства  сократились  отъ  20  до  50%. 

Такое  явлон1е,  выражающееся  въ  цифрахъ,   быстро   прогрессирующихъ,    не 
можетъ  уже  называться  упадкомъ.  Н']^которые  изсл-Ьдователи  въ    Россш    начали 
называть  его  «удрученнымъ",  „угнетеннымъ"  состояшемъ  животноводства,  а  счи- 
таясь съ  жизнью  и  наблюдая  то  вл1ЯН1е,  которое  этотъ  упадокъ  животноводства  \ 
оказываетъ  на  землед'ЁЛ1е  нашей  губернш,  переводя  на    простой   языкъ,   нужно  | 
назвать  его  разоренхемъ. 

Выясняя  упадокъ  животноводства  въ  количественномъ  отпошеши,  т.  е.  под- 
счетомъ  головъ,  мы  не  можемъ  не  обратить  вниман1я  на  то,  что  въ  качествен- 
номъ  отношен1н  разм'1Ьры  животныхъ  и  ихъ  живой  в'Ьсъ  поражаютъ  при  сравне- 
нш  съ  иностранными.  Въ  то  время,  когда  у  насъ  среднШ  в'Ьсъ  лошади  въ  пом'Ь- 
щичьнхъ  и  крестьянскихъ  хозяйствахъ  составляетъ  не  бол'Ье  18  пудовъ,  а  крест. 
12  пуд.,  въ  Америк*  легшя  -бздовыя  лошади— 28  пуд.,  рабоч1Я  отъ  41—42  пуд.,  въ 
Англ1и  до  55  пудовъ.  Что  касается  в-Ьса  рогатаго  скота,  то  нашъ  лучш1Й  степной 
скоть,  какъ  по  в-Ьсу,  такъ  и  по  качеству  товара  относится  къ  третьему  сорту 
мяса,  ц'бнимому  англичанами   вдвое  дешевле  первыхъ  сортовъ. 

Такая  печальная  картина  отечественнаго  животноводства  и  постепенный 
прогрессъ  этой  отрасли  хозяйства  въ  другихъ  странахъ  наводить  на  мысль,  что 
животноводство  у  нихъ  развивается  на  нашъ  счетъ  и  находитъ  себ'Ь  подтверж- 
ден1е  въ  томъ,  что  отд'Ьльные  виды  животноводства,  которыхъ  все  бол'Ье  и  бол-^^е 
требуетъ  международный  рынокъ,  у  насъ  быстр-Ье  падаютъ. 

Уяснивъ  картину  современнаго  состоянхя  отечественнаго  животноводства 
вообще  и  руководствуясь  давно  знакомой  намъ  изъ  жизни  картины  Курской  гу- 
бернш въ  частности,  невольно  напрашивается  вопросъ,  какая  же  причина  упадка 
нашего  животноводства  и  почему  мы,  жители  той  страны,  которая  въ  м1ровой 
торговл-Ь  стояла  на  видномъ  М'ЬсгЬ  и  давно  заслужила  назваше  житницы  Евро- 
пы, такъ  изолированы  отъ  всЬхъ  странъ  мхра.  Отв'Ьтомъ  на  этотъ  вопросъ  слу- 
жатъ,  по  моему  мн'Ьшю,  три  причины: 

1)  Некультурность  нашего  сельскаго  хозяйства  и  отсутствхе  интенсивности 
землед&11я. 

2)  Отсутствхе  кормовыхъ  средствъ. 

3)  Невозможность  для  землевлад'Ьльцевъ  Россш,  а  въ  особенности  черно- 
земнаго  района  считаться  съ  требованхями  и  выгодами  для  себя  международнаго 
рынка. 

Вполн'Ь  сознавая,  что  указанный  причины  служатъ  тормозомъ  не  только 
развит1Я  животноводства,  но  и  землед'Ьл1я  вообще,  что  при  устранен1и  ихъ  воз- 
дастся и  бол'Ье  правильное  землед'Ьлгв,  мы  постараемся  коснуться  ихъ  лишь    въ 
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той  м'Ьр'Ь,  въ  какой  этого  требуютъ   интересы    животновод^^^а.  Дриведемъ  жк- 
который  данный  по  поводу  нашего  хозяйства. 

По  подсчету  количества  удобной  земли,  кро]гЬ  л'Ьсной,  въ  50-ти  губершяхъ 
Европейской  Роосш  насчитывается  179.483  тыс.  дес,  что  составляетъ  на  одного 
челов'Ька  населенхя  вообще  2,01  дсс.  При  сравненш  этого  количества  съ  количе- 
ствомъ  приходящимся  на  долю  одного  челов'Ька  въ  другихъ  странахъ,  Росс1я 
стоитъ  въ  числ'Ь  первыхъ  четырехъ.  Изъ  сл'^Ьдующей  таблицы  видно  сколько  на 
одного  челов'Ька  землед'Ьльческаго  населенхя  причитается  земли  въ  разныхъ 
странахъ: 

Канада 4,60 

Соединенные  Штаты 4,40 

Соединенныя  Королевства 2,82 

Болгар1я 2,82 

Лан1я 2,70 

Россдя 2,59 

Аргентина 2,40 

Франц1я 1,81 

Испан1Я   . 1,80 

Герман1я .  1,75 

Алжиръ ,     .     .    .  1,40 

Бельг1Я 1,31 

Австр1Я 1,26 

Швец1Я 1,22 

Румын1я ,    .    .  1,11 

Итал1Я 1,01 

Венгр1я 0,96 

Британская  Инд1я 0,54 

Япошя 0,28 

Приведенный  таблицы,  указывающ1я  доли  земли,  приходящ1яся  на  каждаго 
сельскаго  жителя  въ  различныхъ  странахъ,  свид'Ьтельствуютъ  о  томъ,  что  только 
въ  странахъ  новыхъ,  съ  недавнимъ  пришлымъ  населешемъ,  количество  земли, 
приходящейся  на  долю  1  жителя  деревни,  значительно  превосходитъ  причитаю- 
Щ1ЯСЯ  доли  другихъ  странъ,  такъ,  наприм'Ьръ,  въ  С+эверо-Американскихъ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ  и  Канад'Ь,  гд'Ь  захватъ  новыхъ  земель  давалъ  н'Ькоторую  сво- 
боду пользовашя  участками  большихъ  разм']Ьровъ  и  причитающаяся  доля  на 
сельскаго  жителя  превышаетъ  4  дес.  (но  и  тамъ  537о  соотв'Ьтствуютъ  русскимъ 
над-Ьламъ).  Что  же  касается  второй  группы  странъ,  то  въ  ней  Россхя  стоитъ  по 
над'Ьленности  землею  почти  наравн'6  съ  Соединенными  Королевствами,  Болгаргей 
и  Дан1ей.  Въ  остальныхъ  странахъ,  обладающихъ  высокой  культурой  землед'Ьл1я, 
степень  над'Ьленности  землею  значительно  меньше,  а  иногда  въ  восемь  разъ  ме- 
в'Ье,  ч'Ьмъ  въ  Росс1и.  Несмотря  на  это,  однако,  землед'Ьльцы,  стоящхе  въ  равныхъ 
услов1яхъ  съ  Росс1ей  по  над'Ьлснности  землею,  получаютъ  дохода  во  Францш  и 
Германш  300—400  рублей,  кромЬ  доходности  отъ  скотоводства,  а  въ  Британской 
Инд1и,  Япон1и  и  Кита'Ь  считаются  даже  богатыми. 

Приводя  эти  цифры  над'Ьленности  землею  въ  Россш  сравнительно  съ  дру- 
гими странами,  нужно  сд'Ьлать  оговорку,  что  цифры  эти  приведены  не  для  того, 
чтобы  затрогивать  охватившШ  Россш  вопросъ  малоземелья,  но  чтобы  уяснить 
причины,  м^шаюпця  экономическому  благосостоян1ю  и  ея  культурному  развитхю. 
Для  уяснен1Я  интересующаго  насъ  вопроса  не  столько  серьезное  значеше  им'Ьетъ 
степень  над'Ьленности  землею,  сколько  степень  зфожайности  и  доходности,  полу- 
чаемой отъ  этой  земли. 

Если  взять  урожайность  50-ти  губернШ  Россхи  за  16  л-Ьтъ,  съ  1883  по  1898  гг., 
то  она  определится  въ  сл-Ьдующихъ  цифрахъ,  въ  пудахъ: 
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Сборъ.  С^Ьмена.       Чистый  остатокь. 

1883  г 35,5  8,4  27Д 

1884 38Д  8,5  29,6 

1885  ^ 32,4  8,5  23,9 

1886 36,8  8,5  28,3 

1887 42,4  8,4  34,0 

1888 41,1  8,5  82,6 

1889  , 31,1  8,5  22,6 

1890 37,1  8,5  28,6 

1891 29,0  8,5  20,5 

1892 36,1  8,4  27,7 

1893 49,2  8,4  40,8 

1894  ^ 49,5  8,4  41,1 

1895 44,6  8,5  36,1 

1896 43,5  8,4  35,1 

1897  .       .....       36,1  8,5  27,6 

1898 41,9  8,5  33,4 

Среднее .    .      38,8  8,5  30,3 

Въ  другдхъ  отранахъ: 

Сборъ.  С^кнна.  Ооатоп. 

Бельпя 128  9  119 

Соед.  Королевства  .      123  9  114 

Япошя 115  4  111 

Норвепя 120  10  110 

Голланд1Я.     ,     ...       113  10  108 

Дашя 110  10  100 

ШвефЯ 95  9  85 

Аргентина    ....       88  5  83 

Канада 87  5  81 

Соедин.  Штаты    .    .       83  4  78 

Венгр1Я 83  8  74 

Грец1Я 78  6  72 

Франц1Я     ,    ....        80  8  71 

Британ.  Инд1я.     .    .        74  3  71 
Приблизительно: 

Уругвай 75  4  71 

Гериашя 77  ю  66 

Испан1я 72  7  65 

Австр1Я 69  9  59 

Румышя 64  6  57 

Болгар1Я 57  5  52 

Итал1Я 57  5  52 

Австрал1Я      ....        53  6  50 

Алжиръ 50  6  44 

Серб1Я 50  6  44 

Среднее     .    .       83,7  7,1  76,6 

Изъ  показанной  таблицы  видно,  что  средняя  урожайность  хлМовъ  въ  Рос- 
С1И  съ  одной  десятины  пахотной  земли  равна  въ  среднемъ  38,8  пуд.,  а  за  выче- 
томъ  сЬмянъ  30,3  пуд.,  среднШ  же  урожай  для  всЬхъ  остальныхъ  странъ  88,7  пуд., 
а  за  вычетомъ  сЬмянъ  76,6  пуда. 

Изъ  сопоставленШ  этихъ  цифръ  можно  вывести  заключен1е,  что  урожай  для 
всЬхъ  странъ,  стоящихъ  какъ  на  высокой,  такъ  и  на  низкой  степепени  культуры, 
въ  совокупности  превышаетъ  въ  среднемъ  урожай  Россш  бол^^е  ч^^мъ  въ  два  съ 
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половиною  раза  и  н'Ьтъ  ни  одной  страны  на  земномъ  шар^^  въ  которой  бы  по- 
лучалось съ  десятины  земли  меньше  зерна,  ч^мъ  въ  Росс10^»  а  стало  быть  н'Ьтъ 
страны,  въ  которой  бы  землед-Ьяхе  велось  хуже.  Нужно  оговориться,  что  пока- 
занный цифры  урожая,  при  сопоставлешн  ихъ  съ  цифрами  другихъ  странъ,  да- 
ютъ  погр'Ьшность  въ  пользу  большей  урожайности  у  насъ,  въ  виду  того,  что 
он'Ь  приняты  на  десятину  распашной  земли,  а  не  на  всю  площадь  земли,  какъ 
для  другихъ  странъ,  гд-Ь  почти  не  существуетъ  непроизводительной  паровой 
земли.  Д'Ьлая  эту  поправку,  общее  количество  урожая  у  насъ  понизится  съ 
30,3  пуд.  до  23,3  пуда. 

При  сличенш  нашихъ  урожаевъ  съ  урожаями  другихъ  странъ,  должно  обра- 
щать вниман1е  еще  и  на  то  обстоятельство,  что  отношеше  сЬмянъ  къ  общему 
сбору  составлявтъ  21,97о.  тогда  какъ  за  границей  8,5^о. 

Ч-Ьмъ  бол-Ье  приходится  знакомиться  съ  статистикой,  относящейся  къ  на- 
шему землед'Ьлш,  гЬмъ  бол'Ье  приходится  убеждаться,  что  оно  представляетъ 
ц'Ьлый  рядъ  ненормальностей.  Это  и  заставляетъ  насъ  задать  такой  вопросъ:  Что 
считать  для  Россш  нормальнымъ— урожай  или  неурожай? 

Обращаясь  къ  отв'Ьту  на  этотъ  вопросъ  и  принимая  выведенную  цифру 
средней  урожайности  въ  30,3  пуда,  мы  находимъ,  что  въ  теченхе  приведеннаго  ряда 
18  л-Ьтъ  выше  средняго  урожай  былъ  только  7  л-Ьтъ,  остальные  девять  ниже  сред- 
ней цифры,  почему  эти  годы  и  должны  признаваться  неурожайными,  а  если  та- 
кой фактъ  обнаруженъ,  то  для  Россш  нормальнымъ  явленхемъ  долженъ  счи- 
таться неурожай. 

Представленная  картина  на  нашихъ  поляхъ  не  можетъ  еще  быть  вполн'Ъ 
обрисована  указанхемъ  общаго  урожая,  безъ  разд'Ьленхя  земель  влад'Ьльческихъ 
отъ  крестьянскихъ.  Въ  сред*  частновлад'Ьльческихъ  хозяйствъ,  хотя  и  суще- 
ствуютъ  так1я,  которыхъ  давно  уже  коснулась  агрономическая  наука,  но,  къ  со- 
жал'Ьнш,  они  представляютъ  только  оазисы  среди  общей  Росс1Йской  пустыни  и. 
разум'Ьется,  затериваются  въ  общей  массЬ  влад']^льческихъ  земель,  не  только  не- 
культу рныхъ,  но  даже  съ  прХемами  хищническаго  хозяйства  крестьянскихъ 
земель. 

Н-Ьтъ  данныхъ  для  того,  чтобы  выд'Ьлить  эти  руссюя  культурпыя  хозяйства 
и  уяснить  результаты  ихъ  урожайности,  чтобы  отм'ктить  т*  посл-Ьдствая,  какихъ 
можно  достигнуть  на  русской  почв'Ь  при  правильномъ  къ  ней  отношен1и.  В']^ро- 
ятно,  русскому  челов-Ьку,  считаясь  съ  современнымъ  направлетемъ  хищническаго 
хозяйства,  придется  скоро  потерять  и  т*  фазисы,  которые  могли  бы  быть  въ 
Росс1и  проводниками  культурнаго  землед^лгн.  Для  полноты  картины  необходимо 
отметить  урожайность  тЬхъ  земель,  который  носятъ  назваше  влад'Ьльческихъ. 
При  сравнен1и  ихъ  съ  крестьянскими,  урожайность  определится  въ  следующихъ 
цифрахъ: 

Сборы  чистаго  скота. 
У  влад'Ьльцовъ.        У  крестьявъ. 


1891  ГОДЪ  . 

31,0  п. 

16,7  п 

1892   „    .  . 

32,4  . 

24,2  „ 

1893   „ 

47,4  , 

38.2  . 

1894   ,    .  . 

45,9  . 

38,1  „ 

1895   „ 

41.4  . 

82.7  . 

1896   . 

41,1  . 

33.3  , 

1897   . 

32,8  . 

25,7  . 

1898   , 

41,6  . 

29,8  . 

Хотя  приведенная  таблица  составлена  на  основанш  всЬхъ  влад'Ьльческихъ 
хозяйствъ  безъ  различхя,  но  всл'бдотвхе  того,  что  въ  числ'Ь  ихъ  состоятъ  и 
хозяйства  бол'Ье  культурпыя,  общШ  уровень  урожайности  за  всЬ  годы  стоить 
выше. 
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Характернымъ  явленгемъ  представляется  разница  урожайности  во  время 
годовъ  наиболгЬе  неурожайных!».  Н'Ьтъ  способа  опред'Ьлять  жизненный  явлен1я 
иначе  какъ  посредствомъ  статистическаго  иатерхала.  Онъ  одннъ  только  иожетъ 
дать  верную  картину  интересующей  насъ  действительности.  Считаясь  съ  этою 
д'Ьйствительностью,  мы  можемъ  уяснить  то  положен1е,  въ  которое  мы  должны 
стать  по  отношешю  къ  той  или  другой  отрасли  промышленности.  Картина  уро< 
жаевъ  свид^тельствуеть,  что  неурожайиость  наша  есть  явлеше  нормальное,  не 
находящее  подражан1я  на  всемъ  эемномъ  шар'Ь,  что  это  явлеше — не  только  су- 
ществующее въ  данный  моментъ,  но  такое,  которое  будетъ  повторяться  изъ 
года  въ  годъ  и  нести  за  собою  новые  неурожаи  и  голодовки,  требуюпце  и  но- 
выхъ  жертвъ  ео  стороны  государственнаго  казначейства. 

Данный,  который  приведены  мною  по  поводу  урожайности  и  будзггь  еще 
полнгЬе  обрисованы  ниже,  служатъ  несомн^инымъ  доказательствомъ,  что  никатя 
услов1Я  нашихъ  кдиматическихъ  невзгодъ  не  мгЬияютъ  дгЬла. 

Только  наша  закосн'Ьдость  и  отсутствхе  знашя  заотавляютъ  подводить  итоги 
года  и  объяснять  результаты  его  въ  одномъ  году  гЬмъ,  что  пересохло,  а  въ 
другомъ  гЬмъ,  что  перемокло.  Н'Ьтъ,  съ  одной  стороны,  знашя,  а  съ  другой,  же- 
лан1я  объяснить  тЬмъ,  что  мы  уже  вычерпали  наши  почвенныя  богатств  и  за 
это  несемъ  возмездае.  Иногда  не  нужно  ходить  за  сравненхемъ  съ  хозяйствомъ 
другихъ  странъ,  нужно  перейти  межу,  отд']^ляющую  крестьянскую  землю  отъ 
сосЬдняго  владельца,  гд'Ь  можно  зам'Ьтить,  что  ч^мъ  больше  пересохнетъ  и  пере- 
мокнетъ,  гЬмъ  бол-Ье  разницы  въ  пудахъ  хл'Ьба  образуется  между  урожаемъ 
этого  крестьянина  и  влад'Ьльца.  Нужно  только  этому  влад'Ьльцу,  если  его  хозяй- 
ство д'Ьйствительно  культурно,  сд'Ьлать  обм'Ьнъ  земли  и  по  прошествш  в,  7  или 
10  л'Ьтъ,  въ  зависимости  01ъ  средствъ  влад'Ьльца,  на  этихъ  участкахъ  получится 
обратное  явлеше. 

Совокупность  указаяныхъ  данныхъ  заставляетъ  признать,  что  расхищеше 
нашихъ  почвенныхъ  богатствъ,  можеть  быть,  скоро  приведетъ  къ  тому,  что  отно- 
шен1е  сЬмянъ  къ  урожаю  будетъ  не  22%,  какъ  теперь,  а  возрастетъ  до  30%  и 
бол'Ье,  когда  истощенныя  земли  придется  совсЬмъ  исключить  изъ  оборота  и, 
кажется,  скоро  насту пнтъ  то  время,  когда  для  над'Ьлен1я  обездоленныхъ  хл^бомъ 
крестьянъ.  Крестьянскому  Банку  будетъ  предстоять  нелегкая  задача  прхобр'Ьсти 
всю  Европу. 

Наша  некультурность  постоянно  вызываетъ  жалобы  на  Герман1Ю  и  боевыя 
пошлины  на  хл^бъ,  олужащ1я  будто  бы  нашимъ  об'Ьднешемъ,  но  в-Ьдь  сама  Гер- 
ман1я  вс^мъ  своимъ  пространствомъ  и  громаднымъ  животноводствомъ  могла  бы 
поместиться  на  напшхъ  некультурныхъ  паровыхъ  поляхъ. 

Разумеется,  переходъ  къ  высшей  культуре  при  нашей  з)|долженнооти  и 
недоимочности,  задача  нелегкая.  Для  этого  требуется  время  и  те  средства,  ко- 
торые выражаются  словами:  деньги,  деньги  и  деньги. 

Лучше  эти  средства  теперь  же  направить  на  предупреждеше  бедств1Й,  чемъ 
нести  непроизводительный,  затраты,  обязываясь  на  вечное  кормден1в  голодающаго 
земледельческаго  населешя.  Въ  этихъ  средствахъ  уопехъ  будущаго  земаедел1я, 
а  также  и  всехъ  видовъ  животноводства. 

Вторая  причина,  служащая  тормозомъ  къ  развитш  животноводетва~отсут- 
ств1е  кормовыхъ  средствъ.  Сокращеще  эашихъ  кормовыхъ  средствъ  слагалось 
исторически:  существоваше  техническнхъ  отбросовъ  въ  виде  винокуренъ»  соста- 
влявшихъ  принадлежность  каждаго  сколько-нибудь  значЦтедьнаго  нмен1я  давало 
значительный  запаоъ  кормовъ,  обезпечивавпшхъ  существовавшее  тогда  животно* 
водотво.  Уничтожеше  малыхъ  заводовъ  седьскохозяйствениыхъ  вннокуренъ  въ 
рилу  позднейшихъ  правительственныхъ  раопоряжешй,  отнимало  возможность 
искать  эти  кормовыя  средства  на  местахъ.  Съ  этого  времени  уже  началась 
новая  эра  въ  нашемъ  сельскомъ  хозяйстве:  хлебъ,  поступавппй  въ  сельевохозяй- 
ственныя  винокурни,  не  находя  прнменен1я  въ  собственномъ  хозяйстве,  вместо 
приготовленнаго  изъ  него  спирта,    сталъ  вывозиться  целикомъ,  иц  такимъ  обра- 
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зомъ,  вм'ЬстЬ  съ  увозинымъ  хд'Ьбомъ  стали  увозиться  и  т4  почвенный  богатства, 
который  въ  немъ  имелись.  Создавш1яся  новыя  условхя,  неминуемо  сокращали 
запасъ  кормовыхъ  средствъ  въ  вид*Ь  барды;  животноводство  не  находило  уже 
того  обил1я  пищи,  которое  было  раньше,  сосредоточилось  около  крунныхъ  заво- 
довъ,  въ  вид'Ь  промышленнаго  скотоводства.  Такимъ  образомъ,  продуктомъ  сбыта 
явился  исключительно  зерновой  хл'Ьбъ,  стремлеше  къ  наибольшему  вывозу  ко- 
тораго,  какъ  нродажнаго  продукта,  отразилось  на  увеличенш  распашки  земель 
на  счетъ  пастбищныхъ  и  луговыхъ  пространствъ,  площадь  которыхъ  сократи- 
лась, а  сокращен1е  этой  площади  гЬмъ  самымъ  способствовало  и  сокращешю 
средствъ,  служащнхъ  къ  поддержанш  животноводства. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  безъ  возникновен]я  на  м4ст:Ь  прежнихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  винокуренъ,  новыхъ  техническихъ  производствъ,  дающихъ 
необходимые  отбросы,  могущ1е  зам'Ьнить  барду,  съ  одной  стороны,  и  сокращенхе 
площади  пастбищныхъ  пространствъ, — съ  другой,  неминуемо  должно  было  вести 
къ  сокращенш  животноводства.  Однако,  несмотря  на  то,  что  количество  паст- 
бищъ  начало  сокращаться  и  въ  настоящее  время  Росс1я  им'Ьетъ  33,7%  (безъ  д'Ьса) 
луговъ  и  пастбищъ  при  сравненш  этого  количества  съ  колнчествомъ  луговъ  и 
пастбищъ  другихъ  странъ,  оказывается,  что  таковыхъ: 

Въ  Румыши 10,3 

Во  Францш 18,8 

Въ  Бельгш 20,9 

„    Венгрш 22,2 

,    Германш 24,6 

„    Италш 26,9 

„    Соед.  Штатахъ  .    .    .  28,0 

п    Канад* 28,8 

^    Испанш ,  20,5 

„    Швецш 31,1 

,    Россш  .     , 33,7 

„   Данш 35,8 

„    Австр1И 38,8 

ЗдЬсъ  не  упомянуто  Соединенное  Королевство,  Голландая  и  Норвепя,  тд± 
луга  и  пастбища  занимають  половину  всей  удобной  земли.  Кромок  укаэаннаго 
выше  количества  луговъ  и  пастбищъ,  Росс1я  обладаетъ  еще  такимъ  запасомъ, 
котораго  не  имЪютъ  друг1я  стртны,  а  именно:  .паръ  и  залежи*.  Если  присоеди- 
нить ихъ  къ  опред'Ьленному  выше  количеству,  то  таковыхъ  (Зв  миллхоновъ  де- 
сятинъ)  окажется  55,4%.  Такой  продовольственной  площади  не  им^Ьетъ  ни  одна 
другая  страна,  кром4  Австрал1и,  Аргентины  и  Урагвая.  Несмотря  на  это,  ското- 
водство Росс1н  находится  въ  неудовлетворительномъ  состояти,  ка1сь  сказано 
выше,  постепенно  сокращается,  а  съ  этнмъ  вм'ЬстЬ  падаетъ  живой  и  убойный 
в^съ  животныхъ  сравнительно  съ  заграничнымъ.  Это  служить  новымъ  доказа- 
тельстврмъ  недостатка  питательныхъ  веществъ.  Въ  то  время,  когда  Энгельгардтъ 
лисалъ  свои  , Основы  землед'Ьл1я'', — когда  распашка  земель  не  шла  еще  такъ 
форсированно,  какъ  поздн'Ье,  и  почвенный  богатства  не  были  еще  настолько 
расхищаемы  какъ  теперь,— онъ  высказалъ,  что  —  „и  животныя,  подобно  расте- 
шямъ»  развиваютея  роскошно  только  тогда,  когда  получаготь  въ  пищ'Ь  въ  доста- 
точномъ  кодхчеетв-Ь  в&к  тЬ  элементы,  которые  необходимы  для  ихъ  развит1я. 
Кормите  животное  какого  угодно  пищею,  но  если  въ  этой  пингЬ  не  будетъ  хотя 
только  одного  изъ  иеобходимыхъ  элементовъ,  животное  увфетъ  съ  голода.  Если 
въ  шпц^Ь  будетъ  этого  элемента  мало,  то  животное  разовьется  несовершенно. 
Если  почва  содержитъ  большой  запасъ  питательныхъ  элементовъ,  то  и  растен1е 
и  животное,  и  люди,  вскормленные  этой  пищей  будутъ  рослы,  сильны,  здоровы. 

Приходить  полкъ  рослыхъ,  громадныхъ  солдатъ-кавалергардовъ,  наприм'Ьръ: 
прислушайтесь  къ  говору— хохлы.  Гонять  гурть  рослыхъ,   тучныхъ    воловъ. — 
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Откуда?— Изъ  Малоросс1и!— Низеньюй,  корявый,  тщедушный  мужиченко  ведетъ 
тощую  коровенку,  изъ  которой  выйдетъ  не  боогЬе  четырехъ  пудовъ  мяса — б'Ьло- 
руссъ. 

Мы  удивляемся  теперь  громаднымъ  англ1Йскимъ  быкамъ,  а,  между  гЬмъ,  сто 
л'Ьтъ  тому  назадъ  и  въ  Англ1и  скотъ  былъ  мелокъ  и  тощъ.  Только  съ  тЬхъ  поръ, 
какъ  англичане  стали  со  всЬхъ  концовъ  М1ра  ввозить  кости  и  ими  удобрять  свои 
поля,  ростъ  скота  сталъ  увеличиваться*.  Вьппе  было  указано,  что  мы  обладаемъ, 
кром'Ь  большой  площади  луговъ  и  пастбнщъ,  еще  большимъ  количествомъ  ц'Ьн- 
ныхъ  земель.  Это  указан1е,  однако,  не  можетъ  относиться  къ  нашему  чернозем- 
ному району,  гд'Ь  большинство  залежей  уже  использовано,  но  богатому  т^мъ  не 
менЬе  паромъ,  составляющимъ  большое  пространство  непроизводительныхъ  уго- 
Д1Й.  Еще  въ  то  время,  когда  Императрица  Екатерина  приглашала  въ  Росс1ю,  для 
реформирован1я  сельскаго  хозяйства,  Шубарта,  онъ  высказался  такъ:  ,Прогонъ 
скота  черезъ  чуж1я  поля,  пастьба  по  нимъ  и  паръ— вотъ  чума,  губящая  земле- 
д'Ьлхе*'.  Земли  подъ  паромъ  у  насъ  бол-Ье  ЗО^/о  въ  то  время,  какъ  по  свид'Ьтельству 
профессора  Бонскаго  университета  Фонъ-деръ-Гольца  въ  Германш  въ  начал'Ь 
нын-Ьшняго  стол'Ьт1я  было  также  337>^0'  а  въ  78  году  паръ  составлялъ  уже  8,897^ 
въ  83  г.  7,057»,  93  г.  5,917*. 

При  сравнен1и  съ  другими  странами  оказывается,  что  паровой  земли: 

во  Францш 130/0 

въ  Англш 27о 

п  Голланд1и      1,57о                   » 

„   Британской  Индш 14,87о 

„  Бельпи  .    .    , 2,87о 

.  Данш ,    .    .    .    .  7,370 

„  Швецш 12,27о 

„   Алжир-Ь 227о 

Само  собою  разум'Ьется,  что  уменьшеше  пара  во  всЬхъ  другихъ  странахъ 
создало  такое  количество  кормовыхъ  средствъ,  о  которыхъ  русск1я  хозяйства^  не 
могутъ  им'Ьть  представлеп]я,  а  результатомъ  этого  значительное  увеличеихе  уро- 
жаевъ  хл'Ьбовъ,  которое  выяснено  нами  раньше,  съ  одной  стороны,  и  большое 
развитее  животноводства,  съ  другой,  а  это  посл'Ьднее  и  даетъ  жизнь  землед'Ьлхю 
всего  св'Ьта,  кром'Ь  Росс1и. 

Для  прим'Ьра  возьмемъ  нашу  ближайшую  сосЬдку  Герман1Ю,  гд'Ь  по  дан- 
нымъ  н'Ьмецкой  статистики,  доходность  землед'Ьлхя  распред'Ьляется  между  отд'Ьль- 
ными  предметами  сл'Ьдующимъ  образомъ; 

Производство  мяса  и  молочныхъ  продуктовъ    ....  40,6% 

зерна  „  „  ....  26,4% 

,  другихъ  землед^^ьческихъ  продуктовъ  .  16,3% 

остальные  9%  получаются  отъ  доходности  техническихъ  производствъ. 

Въ  С'Ьверо-Американскихъ  Соединенныхъ  Штатахъ  также  главнывсъ  4охо- 
домъ  служатъ  продукты  животноводства  и  значительно  меньшимъ  продукты 
зернового  хозяйства,  такъ,  наприм'Ьръ,  въ  пер10дъ  90— 91-х'^  годовъ  изъ  С'Ьв.-Ам. 
Соед.  Штатовъ,  (переводя  въ  рубли),  если  считать  долларъ  равнымъ  2-мъ  руб- 
лямъ,  вывезено  зерна  и  муки  на  256  милл10новъ  рублей,  а  скота  и  продуктовъ 
животноводства  на  373  милл10ца  рублей.  Но,  что  касается  вывоза  вообще,  то 
мн'Ь  придется  касаться  его  ниже,  теперь  же  возвращаюсь  къ  вопросу  о  кормо- 
выхъ средствахъ.  Недостатокъ  ихъ  въ  отд4льныхъ  хозяйствахъ  характеризуется 
почти  полнымъ  отсутств1емъ  травосЬятя  и  корнеплодовъ.  Въ  различныхъ  м-Ьст- 
ностяхъ  Россш  подъ  травосЬянхемъ  занято  земли: 
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Въ  ПрибаятШскихъ  губертяхъ 1о% 

п    С'Ьверо-Западныхъ ^»^6% 

,    С'Ьверныхъ 2,  2% 

„    Проиышленныхъ 1»93% 

»    Западныхъ 0,84% 

п    Южныхъ  степныхъ  .........  0,78% 

„    Средне-черноземныхъ 0,76% 

п    Юго-Западныхъ 0,71% 

,    С'Ьверо-черноземныхъ   ........  о,50»/о 

,    Средне-Волжскихъ 0,377о 

„    Нижне-Волжскихъ 0,20^0 

Заволжокнхъ 0,20^о 


Въ  среднемъ  .    .    1,88о/о 

Что  касается  земли,  занятой  подъ  корнеплодами,  то  на  сто  десятинъ  пахот^ 
ной  земли  ПрибалтШскихъ  губернШ  приходится  6,60  десятинъ. 

Западныхъ 3,84  дес. 

Юго-Западныхъ 3,38    „ 

С'Ьверо-Западныхъ 2,25    „ 

Промышленныхъ 2,06    ,* 

С-Ьверо-черноз 1,76    „ 

Срвд.-черноз 1,40    „ 

С'Ьверныхъ ,  1,35    п 

Южно-Степ 1,11     „ 

Средне-Волжскихъ.    .....  0,67    „ 

Нижне-Волжскихъ  и 

Заволжскихъ.    .......  0,61  две. 

Подводя  итоги  сказанному  относительно  площади  непроизводительнаго 
пара,  ничтожнаго  распространешя  травос^яшя  въ  Росе1И  и  незначительности 
пространства,  занятаго  корнеплодами,  мы  можемъ  сказать,  что  вс^  эти  услов1я 
указываютъ  на  повсем'бстный  недостатокъ  кормовыхъ  средствъ  и  не  благопрхят- 
ствуютъ  распространетю  и  улучшен1го  животноводства.  Является  одной  изъ  на- 
стоятельныхъ  необходимостей  немедленно  приступить  къ  увеличенш  кормовой 
площади. 

При  нашихъ  современныхъ  условгяхъ  хозяйства  основными  кормами  нашего 
скота  являются  сЬно  и  солома.  По  подсчету,  сд'Ьланному  въ  Россш  за  9  л*гь, 
крестьяне  им^и  сЬна  1.194,6  милл.  пуд.;  соломы,  приравниваемой  по  питательно- 
сти къ  сЬну  953,2  милл.  пуд.  а  всего  2.147,8  милл.  пуд.,  что  составляетъ  на  одного 
челов'Ька  крестьянскаго  населен1я  31,  о  пуд.,  а  при  сравненаи  количества  кормо- 
выхъ средствъ,  а  также  чистаго  остатка  зерна  и  картофеля  на  одного  челов'Ька 
землед'Ьльческаго  населенхя  оказывается,  что: 


Кормовыхъ  средспъ: 

Остатка  верна  и 

вартофедя: 

Соед.  Штаты  .    .    820    пуд. 

140     пуд. 

Канада    ....    577 

99        п 

Бельпя    ....    266      » 

109,2      , 

Соед.  Корол.    .    .    286,4   , 

73.3      „ 

Данм 233,7   . 

130,2      „ 

Франц1Я   ....    155,9    „ 

66,7      , 

Гермашя      .    .    .    118,9   . 

64.3      . 

Швещя    ....    109,6  ■„ 

41,3      . 

Австр1я    ....      77,1    „ 

43,3      „ 
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Венгр1Я  ....  61,5  ^  43,3  » 

Итал1я     ....  66,8  „  23,6  . 

Алжиръ  ....  56,3  щ  36,6  ^ 

Румышя      ...  51,0  „  54,4  , 

Росс1я  (крестьяне)  31,0  .  20,4  , 

Первая  цифра,  указанная  въ  таблице  для  русскаго  крестьянина  составляетъ 
на  крвстьянск1Й  дворъ  160  пудовъ  корма  въ  среднемъ,  количество  настолько  не- 
достаточное, что  обезпечиваетъ  только  прокормленхе  одной  скотины.  Вторая. же 
цифра,  указывающая  остатокъ  зерна  и  картофеля,  также  указываетъ  на  то,  что 
зд-Ьсь  н-бть  остатх^а,  могущаго  служить  для  прокормдешя  животнаго.  Эти  цифры 
служатъ  новымъ  подтверждешемъ  того,  что  при  существующемъ  запасЬ  кормо- 
выхъ  средствъ  невозможно  развит1е  животноводства  въ  крестьянскихъ  хозяй- 
ствахъ  въ  особенности. 

Кром'6  указанныхъ  назш  существующихъ  кормовыхъ  средствъ  и  могущихъ 
быть  добытыми  путемъ  увеличенхя  площади  кормовыхъ  растеши,  мы  им'Ьемъ 
еще  запасъ  отбросовъ  технической  переработки  нашего  зерна  въ  масдобойномъ, 
мукомольномъ  и  крупорушномъ  производств'^.  Эти  кормовыя  средства  могли  бы 
явиться  серьезнымъ  подспорьемъ  для  того,  чтобы  подвинуть  наше  скотоводство, 
если  бы  мы,  руссюе  люди,  им-Ьян  возможность  охранять  наше  замлед']Ьл1е  и  наши 
почвенныя  богатства,  какъ  охраняютъ  ихъ  наши  западные  сосЬди.  Если  бы  мы 
им'Ьли  возможность  удержать  въ  своихъ  рукахъ  и  вернуть  въ  свои  хозяйства  тЬ 
почвенныя  частицы  нашей  земли,  который  мы  вывозимъ  съ  зерномъ  въ  наши  го- 
рода, то  мы  могли  бы  хотя  этой  долей  возм'Ьстить  земл'Ь  извлекаемое  изъ  нея 
десятками  л'Ьтъ  и  вмЬстЬ  съ  т]Ьмъ  поддержать  наше  упавшее  животноводство. 
Современныя  услов1я  и  наша  вывозная  политика  не  даютъ  возможности  осу- 
ществить этого. . 

Въ  начал'Ь  нашего  доклада  уже  упомянуто  предположете,  что  животноводг 
ство  нашихъ  западныхъ  сос:Ьдей  развивается  на  нашъ  счетъ.  Если  мы  обратимся 
къ  цифровымъ  даннымъ  вывоза  за  границу  продуктовъ  техническаго  производ- 
ства, какъ-то:  жмыховъ,  отрубей  и  разныхъ  продуктовъ  крупорушальнаго  и  му- 
комольнаго  производства  до  посл'^^днихъ  сортовъ  муки  включительно*  идущихъ 
подъ  видомъ  отрубей,  то  увидимъ,  что  безпошлинный  вывозъ  ихъ  растетъ  «е^е: 
годно,  не  только  оскужая  наше  скотоводство,  но  временно  лишая  мЬстнаго  по- 
купателя самой  возможности  прхобр^Ьсти  искомый  продуктъ,  особенно  во  время 
усиленнаго  спроса  на  него  заграницей.  Явлете  это  настолько  ощутите^льно  для 
нашего  сельскаго  хозяйства,  вообще,  а  для  животноводства  въ  частности^  что 
требуетъ  обращешя  на  него  особеннаго  внимангя.  Обращаясь  къ  цифровымъ  дан- 
нымъ по  этому  предмету,  мы  уясняемъ  себ'Ь  сл'Ьдующее:  вывозъ  опред'Ьляется  въ 
ниже  приведенныхъ  разм'Ьрахъ  въ  среднемъ. 

Въ  течете  5  л'Ьтъ  годовой  вывозъ: 

въ  среднемъ  съ  1889—1894  гг.  жмыховъ  10.412  тыс.,  отрубей  9.789  тыс.,  въ 
среднемъ  съ  1894—1899  гг.  жмыховъ  17.934  тыс.,  отрубей  20.271  тыс.  и  въ  1899  Г. 
жмыховъ  24.407  тыс.,  отрубей  22.688  тыс. 

Изъ  этого  числа  вывезено  въ  Гермашю  въ  1899  г.  8.121  т.  жмыховъ,  а  отру- 
бей 16.670  тыс.  Если  бы  мы  им^ли  возможность  удержать  это  количество  вывоз- 
ного продукта  и  направить  его  на  служенхе  ц'Ьлямъ  русскаго  хозяйства^  а  не  от' 
давать  н^мцамъ  и  другимъ  западнымъ  сосЬдямъ,  то  Европа  была  бы  вынуждена 
произвести  или  крупный  затраты  или  притти  къ  сокращешю  своего  животновод^ 
ства.  По  питательному  достоинству  этихъ  кормовъ  (по  количеству  протеина)  для 
зам'Ьны  одного  пуда  жмыха  потребовалось  бы  3  пуда  кукурузы  (таблица  Вольфа 
пит.  кормовъ).  Для  зам^Ьны  одного  пуда  отрубей  нужно  полтора  пуда  кукурузы, 
поэтому  для  зам'Ьны  24  съ  половиною  миллюновъ  жмыха  (по  лондонской  ц'ЬиЬ 
въ  1  р.  10  к.,  а  въ  Гамбург*  по  1  руб.  за  пудъ),  въ  среднемъ  1  р.  5  к.,  все  коли- 
чество будетъ  стоить  24  съ  половиною  миллхона  рублей,    а    74  миллюна  пудовъ 
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кукурузы,  которые  могутъ  его  заменить  при  ц'Ьн'Ь  ея  на  т^^ъ  же  рынкахъ  88  к., 
обойдутся  65  1ШЛЛ.  руб.,  т.  е.  на  40  милл.  рублей  дороже.  Ло  такому  же  учету, 
зам'Ьнивъ  отруби  кукурузой,  при  цЬя±  отрубей  75  коп.,  составится  около  18  мил- 
Л10новъ  рублей,  а  всего  бол'Ье  50  милл.  Если  прим'Ьннть  этотъ  же  расчетъ  для 
Герман1и,  то  Германсше  хозяева  переплатятъ  24  миллхона  рублей  по  гамбург- 
скимъ  ц^намъ. 

Заканчивая  вопросъ  о  кормовыхъ  средствахъ,  необходимо  сказать,  что  уве-* 
личен1е  площади  кормовыхъ  растеши  въ  нашихъ  хозяйствахъ  можетъ  быть  со- 
здано только  постепенно;  что  же  касается  отбросовъ  техническихъ  производствъ, 
беэпошлинно  вывозимыхъ  теперь,  то  таковые  не  только  могутъ,  но  и  должны 
быть  задержаны  теперь  въ  ц^ляхъ  поднят1я  животноводства.  Это  задержанхе  мо- 
жетъ быть  сделано,  если  не  запретительными  пошлинами,  то  возвышен!емъ  та- 
рифа на  вывозимые  продукты.  Это  возвышеше  тарифа  въ  то  же  время  можетъ 
создать  фондъ  для  улучшен1я  животноводства  въ  Россхи. 

Теперь  перейдемъ  къ  объяснен1Ю  третьей  причины,  служащей  тормозомъ  къ 
разввт1ю  животноводства,  а  именно:  невозможности  для  землед'Ьлхя  Росс1и,  а  въ 
особенности  черноземнаго  ра10на,  еъ  выгодою  для  себя  считаться  съ  требова- 
Н1ЯМИ  международнаго  рынка.  Изъ  приведеннаго  нами  выше  уже  выясняется  съ 
достаточной  ясностью,  на  чемъ  построено  въ  настоящее  время  сельское  хозяй- 
ство Западной  Европы  и  другихъ  культурныхъ  странъ.  Это  производство  и  вы- 
возъ  наибол'Ье  1гЬнныхъ  продуктовъ,  съ  потребленхемъ  въ  то  же  время  наиболь- 
шаго  количества  хл'Ьба  внутри  страны.  Установившееся  на  этихъ  основатяхъ 
землед'Ьл1е  этихъ  странъ  дало  возможность  реформировать  свои  хозяйства  въ 
смысле  лучшей  культуры  землед^клхя,  дать  средства  заработка  населен1Ю  и  со- 
средоточить вывозъ  свой  на  исключительно  1гЬнныхъ  продуктахъ  животно- 
водства. 

Отсутств1е  сбыта  такихъ  ц'Ьнныхъ  продуктовъ  въ  настоящее  время  суще- 
ствуетъ  только  для  Росс1н.  Никакая  страна  съ  культурнымъ  земледЪлхемъ  не  мо- 
жетъ въ  настоящее  время  признавать  нормальнымъ  отсутств{е  сбыта  высоко  ц'Ьн- 
ныхъ  продуктовъ  животноводства  въ  то  время,  когда  спросъ  на  эти  продукты 
постоянно  предъявляется  и  растетъ.  Это  отсутствхе  сбыта  для  Россхи,  при  суще- 
ствованш  спроса  и  спроса  грома днаго,  является  сл'Ьдств1емъ  „невозможности* 
вывозить  изъ  страны  продукты  животноводства,  о  чемъ  будетъ  говорено  ниже 
теперь  же  укажемъ  на  тотъ  спросъ,  который  постоянно  обнаруживался:  такъ 
наприм'кръ,  въ  1887  г.,  требоваше  англШскаго  рынка  на  мясные  продукты  равня- 
лось общей  сумм'Ь  303  милл.  руб.,  а  въ  1897  г.,  т.  е.  въ  течен1е  10  л'Ьтъ  спросъ 
увеличился  па  200  милл.  на  томъ  же  англ1Йскомъ  рынк-Ь  *). 

1887  г.  1897  г. 

Свинины  во  всЬхъ  формахъ    .    .  13  м.  п.  на  89  м.  р. 

Бычьяго  мяса  во  всЬхъ  формахъ.  3  „  »    18  „ 

Баранины 2,5  „  „15  . 

Разныхъ  мясныхъ  консервовъ.    .  1,5  „  »    13 

Бйтыхъ  кроликовъ —  „  »    —  » 

Масла  коровьяго 4,5  „  „75 

Маргарина 4  „  „    зв  „ 

Сыра 6  „  »   42  „ 

Свиного  сада 3  „  «15  „ 

Птицы —  „  „    —  „ 

Яицъ      —  „  „23  „ 


22,6  м 

.  П. 

на 

127,5  М. 
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*)  См.  Крювовъ— АНГЛ1Я,  какъ  рыновъ  сельско-хозяйствеяныхъ  продуктовъ.  ВЪстникъ  Финан- 
совъ  }898  года,  №  18. 
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Въ  то  время,  когда  всЬ  страны  сд'блали  колоссальные  усп'Ьхя  въ  различныхъ 
отрасляхъ  сельскаго  хозяйства  и  животноводства,  Росс1я  не  сд'Ьлала  не  только 
шага  впередъ,  но  вывозъ  ея  даже  сократился  въ  т4хъ  продуктахъ,  которые 
раньше  служили  предметомъ  вывоза,  и  на  эначнтельныя  суммы.  Въ  то  время, 
когда  Дан1я  получаетъ  всем1рную  изв'Ьстность  своими  усп'Ьхами  на  пути  вывоза 
продуктовъ  сельскаго  хозяйства,  усп'Ьхами  особенно  яркими,  благодаря  кратко- 
сти срока,  въ  который  они  были  достигнуты,  когда  Канада  совершила  рядъ  ре- 
формъ  и  иэъ  б'Ьдной  страны  обратилась  въ  передовую,  культзгрную,  когда  даже 
Серб1я,  несмотря  на  всЬ  препятств1я,  соэданныя  Австро-Венгерскимъ  правитель- 
ствомъ,  съ  помощью  Францш  и  своихъ  агентовъ,  создала  вывозъ  продуктовъ  жи- 
вотноводства, принявшихъ  теперь  значительные  размЬры,  когда  воя  м1ровая  тор- 
говля сельскохозяйственными  продуктами  пересоздалась,  Росс1я  не  подвинулась 
ни  на  шагъ  впередъ  въ  этомъ  отношенш. 

Изъ  выясненнаго  раньше  мы  вид'Ьли,  что  всЬ  виды  животноводства  падаютъ 
въ  количественномъ  и  въ  качественномъ  отношен1и,  за  исключешемъ  свиновод- 
ства, которое  падало  въ  количественномъ  отношеши  даже  въ  большей  степени, 
ч'Ьмъ  остальные  виды  животноводства,  но  въ  качественномъ  отнотен1И  значи- 
тельно улучхпилось. 

Толчкомъ  этого  улучшен1Я,  съ  одной  стороны,  служило  требовате  на  сви- 
ные продукты  въ  Англ1И,  съ  другой  стороны,  и  отзывчивость  на  желан1я  рус- 
скихъ  хозяевъ,  которую  проявило  Министерство  Государственныхъ  Имуществъ. 
Желан1е  вывоза  свиныхъ  продуктовъ  въ  Англш  обнаружилось  въ  80-хъ  годахъ; 
стремлеше  хозяевъ  федней  Росс1и,  особенно  черноземнаго  района,  сказалось  уже 
въ  сер10зныхъ  начинатяхъ.  Въ  различный  м'Ьстности  Росс1Лс  были  ввезены  изъ 
Англш  свиньи  улучшенныхъ  породъ,  требующихся  для  разведей1Я,  какъ  наибо- 
л*Ье  высокоц'Ьнныя  на  англШскомъ  мясномъ  рынк^.  Съ  лихорадочною  Д']^тель- 
ностью  взялись  за  это  д^^о,  какъ  сельскохозяйственный  общества,  такъ  и  отд-Ьль- 
ные  хозяева.  Свиноводство  въ  н'Ьсколько  л*тъ  сд'Ьлало  таше  усп'Ыси  въ  черно- 
земной Россш  въ  качественномъ  отношети,  что  совершенно  реформировало 
наше  прежнее  безпородистое  свиноводство.  Усп'бхи,  сдгЬланные  въ  этомъ  отно- 
шен1и,  обратили  внимаше  англичанъ. 

Создаются  въ  различныхъ  мЬстностяхъ  Россхи  учрежден1я,  им^юпця  1гЬяью 
двинуть  д-Ьло  сбыта  въ  Англ1Ю  малосольнаго  свиного  товара,  какъ  бол'Ье  высо- 
коц'Ьнимаго  англичанами.  Устраиваются  бойни  и  солильни,  какъ  отд'Ьльными  ли- 
цами, такъ  и  союзами  сельскихъ  хозяевъ:  гг.  Смагинымъ,  Мекомъ,  Дьюрингомъ, 
Санкеромъ,  Кабештовымъ,  въ  гор.  Курск*  устройствомъ  товарищества  Курской 
бойни  и  солильни.  Министерство  Государственныхъ  Имуществъ  пришло  на  по- 
мощь выпиской  мастеровъ  изъ  Англ1и  для  разделки  и  упаковки  товаровъ,  со- 
гласно требован1Ю  англШскаго  рынка,  само  создало  черезъ  своихъ  уполномочен- 
ныхъ  и  устроило  опыты  отправки  малосольнаго  товара.  Узнавъ  объ  этой  деятель- 
ности русскихъ  сельскихъ  хозяевъ  и  Министерства  Государственныхъ  Имуществъ, 
англичане,  съ  своей  стороны,  стали  прйзжать  въ  Россхю,  привозя  капиталы  для 
устройства  боенъ,  закупки  товара  и  отправки  его  въ  Англ1Ю.  Это  было  такое 
время  въ  оживленной  деятельности  сельскихъ  хозяевъ,  такой  подъемъ  духа,  со- 
здавались так1я  надежды,  царило  такое  настроен1е,  которое  едва  ли  запомиятъ 
хозяева  въ  теченхе  многихъ  десятковъ  л^Ьтъ.  Нужно  было  только  побывать  на 
различныхъ  собран1ЯХъ  сельскихъ  хозяевъ,  побывать  въ  Курск*,  въ  Харьков*, 
Ельц*,  Грязяхъ  для  того,  чтобы  В00Ч1Ю  уб-Ьдиться  въ  томъ,  как1Я  возлагались  на 
это  д*ло  надежды.  Хозяевамъ  казалось,  что  наступаетъ  новая  эра,  когда  съ  по- 
мощью Правительства  начнется  серхозный  вывозъ  продуктовъ  животноводства. 
Первые  опыты  приготовлешя  малосольной  свинины  уже  д*лались.  Намъ  каза- 
лось, что  мы  наканун*  улучшен1я  нашего  животноводства  вообще,  что  насту- 
паетъ время  улучшен1я  и  вывоза  нашего  крупнаго  скота  на  англхйсюе  рынки, 
ожидали  этого  потому,  что  этимъ  вселялась  надежда  реформировать  наши  хо- 
зяйства по  западнымъ  образцамъ,  доказательствомъ  чего  служило  содЬйствхе  Пра- 
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вительства,  такъ  какъ  Мннистерствомъ  Государствеиныхъ  Инуществъ  было  до- 
стдгнуто  разр'Ьшенхе  на  срочную  доставку  по  нашинъ  жел'Ьзнымъ  дорогамъ 
скоро  портящихся  продуктовъ.  Объ  этомъ  новомъ  распоряженш,  такъ  интересо- 
вавшемъ  сельскихъ  хозяевъ,  было  офиц1ально  сообщено  Министерствомъ  Госу- 
дарствеиныхъ Имуществъ  въ  различныя  учрежден1я,  союзы  сельскихъ  хозяевъ  и 
сольскохозяйственныя  общества.  Эти  изв-Ьщешн  гласили,  что  съ  этого  момента 
установлена  срочная  доставка  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  5  су- 
токъ  и  6  часовъ  отъ  Курска  до  Либавы.  Казалось,  д'^Ьло  было  обставлено  компе- 
тентными лицами  и  учрежден1ями  настолько,  что  сл-Ьдовало  ожидать  наилучшихъ 
результатовъ.  Они  немедленно  обнаружились:  съ  первыми  отправками  по  сроч- 
ному росписан1ю  до  Либавы  начались  ташя  сер1озиыя  замедлешя,  которыхъ  не 
ожидали  ни  Министерство,  ни  сельскхе  хозяева.  Оказалось,  что  по  русскимъ  же- 
л'^^знымъ  дорогамъ,  несмотря  на  всЬ  принятыя  м'Ьры,  отъ  Курска  до  Либавы  въ 
5  сутокъ  и  С  час.  до'Ьхать  нельзя.  Первое  время,  какъ  Министерство  во  время 
своихъ  опытовъ,  такъ  и  частные  предприниматели  сносили  на  убытки  первыя 
отправки,  выжидая,  что  это  д'Ьло  установится,  но  результаты  не  замедлили  обна- 
ружиться еще  худпие.  Цачали  совс^мъ  теряться  вагоны  съ  товаромъ  срочной 
отправки,  теряться  такъ,  что  было  неизв-Ьстно,  гд-Ь  ихъ  искать.  Наконецъ,  поел* 
розыска  трехъ  вагоновъ,  пропадавшихъ  бол']^е  трехъ  нед'Ьль  и  разыскан- 
ныхъ  впосл'Ьдств1и  на  запасномъ  пути  за  Двинскомъ  (Динабургомъ).  что, 
конечно,  над'Ьлало .  много  шума,  выяснилось,  что  товаръ  отправленный  выписан- 
ными изъ  Англ1и  спещалистами-мастерами,  самый  дорогой  въ  Англш  и  требую- 
Щ1Й  самой  скорой  доставки,  по  вскрытш  оказался  весь  исцорченнымъ.  Эти  об- 
стоятельства уб/Ьдили  всЬхъ,  что  срочность  доставки,  столь  соблазнительная  для 
русскихъ  хозя)Эвъ  и  прибывшихъ  въ  Росс1Ю  англичанъ,  оказалась  только  на  бу- 
ма!"*.  Всл'Ьдъ  за  этимъ,  несмотря  на  ходатайства  съ  разныхъ  сторонъ  заинтере- 
сованныхъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  лицъ  и  учрежден1Й,  Министерство  Государствеиныхъ 
Имуществъ  цризнало  себя  безсильнымъ  добиться  подтвержден1я  срочной  до- 
ставки. Заинтересованныя  въ  этомъ  лица  должны  были  притти  къ  уб'Ьжденш, 
что  руссшя  жел'Ьзныя  дороги  не  могутъ  служить  интересамъ  русскаго  сельскаго 
хозяйства.  Настроеше  среди  хозяевъ  быстро  упало,  наступила  паника,  Министер- 
ство прекратило  свои  опыты,  англичане-мастера  были  распущены,  англичане- 
предприниматели,  потерявъ  затраченный  средства,  съ  жалобами  на  руссюе  по- 
рядки, возвратились  въ  Англхю.  Отд'Ьльные  предприниматели  стремились  къ  лик- 
видащи  своихъ  д'Ьлъ.  4*1^0  было  похоронено. 

Разведя  значительное  количество  свиней,  хозяевамъ  желательно  было  найти 
имъ  сбытъ.  Лзв±(упе  объ  открыт1н  австрШской  границы  для  провоза  живыхъ  сви- 
ней воскресило  временно  надежды  развязаться  съ  оставшимся  на  рукахъ  това- 
ромъ. Изъ  различныхъ  м'Ьстностей  Россш,  въ  томъ  числ'Ь  и  изъ  Курска»  была 
отправлена  парт1я  свиней  въ  надежд'Ь,  что  живой  товаръ  не  испортится,  но  и 
тутъ  надеждамъ  не  пришлось  осуществиться.  Парт1я,  отправленная  изъ  Курска, 
тянулась  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  до  австрШской  границы  въ  течете  17  дней. 
Въ  т'Ьхъ  пунктахъ,  гд'Ь  было  предположено  кормлен1е  свиней,  кормить  не  уда- 
лось по  разнымъ  непредвид'Ьннымъ  и  случайнымъ  обстоятельствамъ.  Такъ,  на- 
прим^ръ,  между  пересадочными  станщями  Бахмачемъ  1-мъ  и  2-мъ  возникъ  споръ 
о  томъ,  гд*  должно  кормить  свиней:  на  Бахмач-Ь  1-мъ  или  2-мъ,  и  когда  выяснился 
споръ  въ  пользу  кормлешя  на  БахмачЬ  1-мъ,  то  всЬ  вагоны  оказались  передви- 
нуты уже  на  Бахмачъ  2-й  для  дальн'Ьйшей  отправки.  Результатъ  былъ  тотъ,  что 
свиньи  не  "Ьди  въ  течете  трехъ  сутокъ,  посл'Ь  чего  стали  падать.  Итоги,  подве- 
денные по  этой  отправк'Ь,  лишили  всякой  надежды  на  отправку  свиней  живыми, 
Посл^  всего  сказаннаго,  можно  ли  упрекнуть  хозяевъ  въ  отсутствш  самод'Ьятель- 
ности  и  инищативы. 

Заканчивая  этотъ  докдадъ,  я  считаю  необходимымъ  высказать,  что,  остано- 
вившись на  вопрос^^  объ  улучшен1и  животноводства,  я  не  задавался  ц'Ьлью  гово- 
рить о  породахъ,   производителяхъ,   разсадникахъ  племенныхъ  животныхъ,   по- 
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тому  что  считаю,  что  всЬ  эти  ьгЬропр1Ят1я  по  улучшенхю  скотоводства  могутъ 
быть  достигнуты  м-Ьстными  силами  отд'Ьльныхъ  лицъ  или  земскихъ  учреждешй 
лишь  при  субсид1яхъ  отъ  Правительства.  Что  же  касается  до  пересоздан1Я  тЬхъ 
услов!й,  который  служатъ  тормозомъ  къ  развит1Ю  животноводства,  то  таковыя 
безъ  содМств1я  Правительства  при  участ1и  м*стныхъ  д'Ьятелей  пересозданы  быть 
не  могутъ.  Что  же  касается  того,  насколько  Правительство  можегь  подвинуть 
д'Ьло  впередъ  при  желанш,  можегь  служить  иллюстрац1ей  то  оживленхе  торговли 
продуктами  молочнаго  хозяйства,  какое  зам'Ьчается  въ  Сибири  съ  проведен1емъ 
жел'Ьзной  дороги,  снабжетемъ  ея  вагонами-ледниками  и  командировкой  на  м']Ьсто 
производства  опытныхъ  руководителей-маслод^ловъ.  Результаты,  достигнутые 
вс^^мъ  этимъ,  могутъ  быть  выражены  въ  цифрахъ: 

Въ  1899  году  вывезено  масла  на  5  съ  половиною  милл10новъ  рублей,  въ 
1900  г.  на  10,75  милл.  рублей,  въ  1901  г.  на  20,84  милл.  руб.  Такой  вывозъ  со  всЬми 
усовершенствованными  приспособлен1Ями  создался  для  Сибири,  тогда  какъ  цен- 
тральная Росс1я  уже  десятки  л-Ьтъ  добивалась  улучшенной  перевозки  скоропор- 
тящихся продуктовъ  и  до  сихъ  поръ  добиться  не  могла.  Можно  сказать,  что 
только  тогда  поднимется  въ  Россш  землед'Ьл1е,  когда  таковая  будетъ  признана 
за  страну  землед^Ьльческую  и  само  Правительство  заставитъ  свои  учрежденхя  слу- 
жить на  пользу  и  развит1е  этого  земдед'Ьл1я.  Закончу  выдержкой  изъ  р-Ьчи  Бра- 
енна,  произнесенной  9-го  1юня  1896  года  въ  Чикаго:  , Сожгите  ваши  большхе  го- 
рода, но  оставьте  намъ  наши  больш1я  и  плодоносныя  фермы,  и  ваши  города  вы- 
ростутъ  вновь,  какъ  по  волшебству.  Но  уничтожьте  наши  фермы,  ичерезъ  годъ 
улицы  вашихъ  большихъ  городовъ  порастзггь  сорными  травами". 


Докладъ  К0МИСС1И  о  необходимости   изм%нбН1я  постановки   преподаван1я  животноводства  въ 

ветеринарныхъ  институтахъ. 

Комисс1я  пришла  къ  заключен1Ю,  что  для  поднятхя  животноводства  въ 
качественномъ  отношеши  необходимы  лица,  вполн'Ь  компетентныя  по  вопросамъ 
скотоводства  и  зоотехши,  каковыхъ  лицъ  въ  Росс1и  почти  н-Ьтъ  или  очень  мало. 
Чтобы  им'Ьть  такихъ  лицъ  въ  достаточномъ  числ*,  необходимо  изменить  поста- 
новку преподавашя  животноводств.а  въ  спецхальныхъ  высшихъ  учебныхъ  заведе- 
Н1яхъ  и,  главнымъ  образомъ,  въ  ветеринарныхъ  институтахъ,  такъ  какъ  никто 
такъ,  какъ  ветеринарные  врачи,  основательно  и  подробно  не  изучаютъ  организмъ 
домашняго  животнаго,  никто  лучше  ихъ  не  можетъ  знать  нормальное  и  анор- 
мальное отправленхе  его  функщй,  никто  такъ  не  изучаетъ  основы  животновод- 
ства— анатомш,  физ1олог1Ю  и  патолопю  животныхъ,  какъ  ветеринарные  врачи, 
которые  ознакамливаются  съ  основами,  теор1ями  и  выводами  и  другихъ  естественно- 
историческихъ  наукъ.  Безъ  основательнаго  же  познашя  этихъ  наукъ  нельзя  быть 
вполн'Ь  компетентнымъ,  тЬмъ  бол^е  авторитетнымъ  въ  р'6шен1и  вопросовъ  ското- 
водства. Въ  этомъ  отношен1и  высшее  значен1е,  р'Ёшающая  роль  должны  быть 
признаны  исключительно  за  ветеринарными  врачами.  Но  для  того,  чтобы  вете- 
ринарные врачи  д-Ьйствительно  могли  быть  такими  вполн*  компетентными  лицами, 
необходимо  изменить  въ  ветеринарныхъ  институтахъ  постановку  преподавашя 
животноводства,  т.  е.  желательно,  чтобы  при  ветеринарныхъ  институтахъ  были 
учреждены  высш1я  школы  животноводства  или  же  преподаванхе  животноводства 
было  расширено  въ  самихъ  институтахъ,  именно,  чтобы  въ  бол'Ье  обширныхъ 
разм^рахъ  и  бол'Ье  продолжительно  читался  курсъ  общаго  и  частнаго  животно- 
водства, мясов'Ьд'Ьшя  и  молоков'Ьд'Ьн1я,  и  чтобы  рядомъ  съ  историческимъ  непре- 
м'Ьнно  шло  и  практическое  преподаванхе,  для  чего  при  институтахъ  должны 
быть  устроены  скотоводческ1Я  и  молочныя  фермы.  А  такъ  какъ  и  друг1я  науки, 
преподаваемый  въ  ветеринарныхъ  институтахъ,  им-Ьготъ  своимъ  предметомъ 
домаши1Й   скотъ,    то   желательно,    чтобы   и  вся  постановка  образованхя  въ  вете- 


388  Курсктй  Уъздный  Комитетъ. 

ринарныхъ  институтахъ  была  улучшена  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  куроъ  образова- 
Н1Я  въ  ветеринарныхъ  институтахъ  былъ  увеличенъ,  и  каждый  профессоръ  читалъ 
только  одинъ  предметъ,  а  не  н'Ьсколько  сразу,  какъ  теперь;  кромгЬ  того,  жела- 
тельно, чтобы  всЬ  практическхя  занятхя  были  поставлены  и  обставлены  возможно 
лучше,  такъ  какъ  сейчасъ  они  обставлены  крайне  б'Ьдно.  Помимо  того,  что  вете- 
ринарные врачи,  при  надлежащей  постановке  въ  ветеринарныхъ  институтахъ 
прикладного  животноводства,  по  самому  своему  существу  должны  являться  самыми 
компетентными  людьми  въ  вопросахъ  животноводства,  но  этотъ  родъ  спещали- 
стовъ  въ  настоящее  время  самый  распространенный  и  наибоЛ'Ье  доступный  для 
населен1я  и  съ  развит1емъ  д'Ьда  будетъ  еще  распространенн'Ье  и  доступн'Ье  по 
самому  своему  назначен1ю. 


ЛьговекШ  У'1^здный  Еомнтетъ  о  нуждахъ  шьекохозяйетвенвоВ 

промышленвоети. 

Шурийлъ  зааьдамш  24  110ля  1902  г. 

Въ  первое  засЬдаше  У'Ьзднаго  Комитета  Высочайше  учрежденнаго  Осо- 
баго  Сов-Ьщанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  прибыли: 
Председатель  Комитета— Льговсюй  У-Ьздный  Предводитель  Дворянства  князь  И.  В. 
Барятинск1Й  и2  гг.  члены  Комитета:  Н.  В.  Ширковъ,  Е.  И.  Штейнъ,  А.  В.  Ржев- 
СК1Й,  Н.  П.  Кусаковъ,  Н.  В.  Рышковъ,  С.  Д.  Спицинъ,  А.  Н.  Лагофетъ,  Н.  Н.  Бор- 
зенко,  0.  Г.  Орловъ,  князь  Н.  В.  Гагаринъ,  П.  П.  Стремоуховъ,  В.  Л.  Анненковъ, 
А.  Е.  Кулыжный  и  В.  А.  Волобуевъ.  Секретаремъ  засЬданхя  избранъ  В,  Л.  Аннен- 
ковъ. 


Открывая  засЬдате»  кн.  И.  В.  БарятинскШ  познакомилъ  Комитетъ  съ  ре- 
зультатами подготовительныхъ  работъ  Особаго  Сов'Ьщангя  и  съ  программой  за- 
НЯТ1Й,  выработанной  этимъ  Сов'Ьщанхемъ. 

Председатель  Земской  Управы  Н.  В.  П1ирковъ  прочиталъ  свой  докладъ  по 
предметамъ  занятхй  Комитета  применительно  къ  программе,  предложенной  Со- 
вещатемъ,  и  предложилъ  дополнить  программу  некоторыми  пунктами  для 
обсуждетя  меропрхятхй,  имеющихъ  особенное  значенхе  для  Льговскаго  уезда. 

Б.  И.  Штейнъ  указалъ  на  некоторую  теоретичность  программы,  не  имею- 
щей, по  его  мнешю,  достаточной  жизненности,  и  полагалъ  бы,  что,  въ  виду  кри- 
тическаго  положен1я  нашего  земледел1я,  следовало  бы  обратить  преимуществен- 
ное внимате  на  причины  коренныя  и,  главнымъ  образомъ,  недостатки  крестьян- 
скаго  землепользовашя,  несовершенство  организащн  сельской  полищи  и  невоз- 
можность при  господстве  общиннаго  землевладен1я  вводить  въ  жизнь  как1я-либо 
меропр1ят1Я  по  улучшетю  сельскаго  хозяйства. 

Н.  В.  Ширковъ  и  С.  Д.  Спицинъ,  поддерживая  критическШ  взглядъ  Е.  И. 
Штейна  на  предложенную  программу,  находили  также  крайне  важными  затро- 
нутые имъ  вопросы. 

По  предложенш  кн.  И.  В.  Барятинскаго,  Комитетъ  выразилъ  благодарность 
Н.  В.  Шнркову  за  представленный  имъ  докладъ  и,  соглашаясь  съ  основными 
положен1ями,  выраженными  въ  трехъ  пунктахъ  въ  конце  доклада,  призналъ  по- 
лезиымъ  дополнить  программу  пунктами,  изложенными  въ  докладе. 

Относительно  порядка  работъ  Комитетъ  согласился  съ  предложен1емъ  Гу- 
бернскаго  Комитета  разбить  вопросы  на  три  группы:  экономичесте,  правовые 
и  техническхе,  обративъ  прежде  всего  вниман1е  на  первые.  Сообразно  съ  этимъ 
распределен1емъ  предположено  организовать  три  комиссш  для  предварительнаго 
обсужден1я  соответствующихъ  докладовъ;  для  разработки  же  вопросы  переданы 
отдельнымъ  членамъ  Комитета  въ  такомъ  порядке:  И.  В.  Ширковъ  взялъ  на  себя 
пункты  программы:  Т,  У,  Ф,  Ц,  I,  Щ,  К  и  вопросъ  объ  упорядоченш  хлебной  тор- 
говля; С.  Д.  Спищгнъ— пункты:  X,  Л;  Е.  И.  Штейнъ — вопросы  о  крестьянскомъ 
землевладеши  и  объ  общей  финансовой  политике-,  А.  Н.  Лагофетъ — пункты:  Д, 
И,  Ч,  Ш;  В.  А.  Волобуевъ— А;  В.  Л.  Анненковъ— Г,  В;  И.  Н.  Борзенко— Ю;  П.  П. 
Стремоуховъ— Е.  Следующее  заседайте  Комитета  назначено  на  10  Августа,  въ 
4  часа  дня,  и  на  И  Августа,  если  10-го  все  вопросы  не  будутъ  закончены. 

После  этого  Председатель  объявилъ  заседан1е  закрытымъ. 
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Шурналъ  аас/ьдан/я  Подготовительной  Иомиссш  24  Августа  1902  г, 

Въ  засЪданхе  прибыли:  князь  И.  В.  Барятинсшй,  Н.  В.  Ширковъ,  А.  Н.  Ла- 
гофетъ.  А.  В.  РжевскШ,  И.  В.  Ковалевск1Й,  А.  Е.  Кулыжный.  Секретаремъ  избранъ 
А.  Е.  Кулыжный. 


Заслушанъ  докладъ  Н.  В.  Ширкова  „о  мелкомъ  кредит*";  докладъ  принять 
ц'Ьликомъ.  Заслушанъ  докладъ  В.  Л.  Анненкова  „о  содМствш  м'Ьрамъ  къ  умень- 
шен1Ю  пожаровъ,  развитхю  производства  и  распространенш  огнеупорныхъ  мате- 
рхаловъ";  постановлено:  1-й  пунктъ,  какъ  мало  относящейся  къ  вопросу  о  стра- 
хованш  крестьянскихъ  построекъ,  какъ  м^ры  къ  предупреждена  пожаровъ, 
отвергнуть;  2-й  пунктъ  желательно  было  бы  изм'Ьнить  такъ:  необходимо,  чтобы 
было  дМствительное  наблюденхе  за  исполненхемъ  населешемъ  необходимыхъ  пре- 
дулреднтельвыхъ  м']Ьръ  къ  прекращен1Ю  пожаров7>;  3-й  и  4-й  приняты  безъ  изм'Ь- 
нешя;  5-й  изм'^Ьнить,  указавъ  только  на  необходимость  учебной  черепичной  ма- 
стерской, не  указывая,  за  чей  счетъ  таковая  должна  быть  оборудована;  в  и  7 
принять;  8-й  признать  неохватывающимъ  такого  важнаго  вопроса,  какъ  распла- 
нирован1е  селенШ,  и  подлежащимъ  разработке  совм'Ьстно  съ  вопросомъ  разсе- 
лен1я;  9-й  формулировать  такъ:  необходимо,  чтобы  въ  распоряженш  м:Ьстныхъ 
земствъ  были  достаточныя  средства  на  работы  по  обводнешю  и  вообще  по  зе- 
мельному улучшенш;  10-й  формулировать  такъ:  ,Но  главнымъ  факторомъ  про- 
веден1я  ъ(Лхъ  вообще  м'Ьропр1ят1Й  по  борьб-Ь  съ  пожарами  является  культур- 
ность и  самод-Ьятельность  населешя,  что  достижимо  только  при  введеши  все- 
общагообучен1я";  кром^того,  докладъ  дополнить  ещеп.  11-мъ.  „Такъ  какъ  прове- 
дете въ  жизнь  многихъ  изъ  указанныхъ  м'ЬропрхятШ  находится  въ  зависимости 
отъ  приближен1я  земской  организацш  къ  населен1ю,  то  усп'Ьшное  проведен1е 
ихъ  въ  жизнь  д^^йствительно  возможно  только  при  введен1н  мелкой  земской 
единицы". 


Шурналъ  ваегьдам/я  Номитвта  10  Августа  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  Комитета,  Его  С1ятельство  князь  И.  В. 
БарятинскШ,  члены  Комитета:  П.  П.  Стремоуховъ,  С.  Д.  Спицинъ,  Н.  В.  Шир- 
ковъ, И.  В.  Ковалевсшй,  от.  I.  Поповъ,  П.  Н.  Б'1^левцевъ,  Н.  Н.  Борзенко,  В.  А. 
Волобуевъ,  Н.  И.  Толмачевъ,  Ф.  Г.  Орловъ,  Л.  Г.  Сочава,  А.  Ф.  ШатковскШ,  А.  Н. 
Лагофетъ,  Н.  В.  Рышковъ,  А.  В.  Ржевскхй,  Н.  В.  Муравьевъ,  Е.  И.  Штейнъ  и 
А.  Е.  Кулыжный. 


По  открытш  зас'Ьдан1я  секретаремъ  избранъ  А.  Е.  Кулыжный. 

Заслушанъ  журналъ  прошлаго  засЬданхя. 

А.  Н.  Лагофетъ  заявилъ,  что  онъ  не  можетъ  принять  на  себя  разработку 
переданныхъ  ему  прошлымъ  засЬданаемъ  вопросовъ. 

Князь  И.  В.  Барятинск1Й  взялъ  на  себя  разработку  вопроса  Ж. 

Заслушанъ  циркуляръ  господина  Курскаго  Губернатора  о  срокахъ  доста. 
вленхя  работъ  м'Ьстныхъ  губернскихъ  Комитетовъ.  Что  же  касается  сроковъ  для 
У-Ьздныхъ  Комитетовъ.  то  присутствовавшхй  на  засЬданш  Губернскаго  Ковштета 
П.  П.  Стремоуховъ  заявилъ,  что  срокъ  для  вопросовъ  юридическихъ  и  экономи- 
ческихъ  назначенъ  на  1  Орстября,  а  для  техническихъ  на  1  Декабря. 

А.  Н.  Лагофетъ  находить  путь  разработки  и  разсмотр']Ьн1я  вопросовъ  Коми- 
тетомъ  н'Ьсколько  неправильнымъ.  По  его  мн'Ьнш,  для  сокращенхя  работы  жела- 
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тельио,  чтобы  была  избрана  подготовительная  комиссгя,  предварительно  разсматри- 
вающая  доклады  членовъ  и  представляющая  ихъ  съ  своими  заключен1ями  эъ  Ко- 
митетъ»  и  окончательно  редакц10нная  комисс1я  для  редакцш  положен1Й  Комитета. 

Оъ  предложен1емъ  А.  Н.  Лагофета  согласился  и  поддерживалъ  его  Н.  В. 
Ширковъ. 

Посл^  пренШ  по  этому  вопросу  Председатель  Комитета  князь  И.  В.  Варя- 
тинскШ  поставилъ  на  баллотировку  сл'Ьдующ1е  вопросы: 

1)  Необходима  ли  редакщонная  комисс1я  для  окончательной  редакцш  пред- 
ложен1Й  Комитета? 

2)  Необходимо  ли  избраше  подготовительной  комиссш  одной  или  3-хъ  для 
предварительнаго  обсужден1я  вопросовъ  разработанныхъ  членами  Комитета? 

3)  Избрать  ли  одну  комисс1Ю  для  всЬхъ  вопросовъ  или  же  три  комиесхи  со- 
образно группировк'Ь  вопросовъ? 

Постановлено:  первые  два  вопроса  решить  въ  утвердительномъ  смысл'Ь,  по 
третьему  вопросу — избрать  одну  комисс1Ю  для  вопросовъ  всЬхъ  группъ,  при  чемъ 
въ  К0МИСС1И  просить  принять  учаспе  Н.  В.  Ширкова,  А.  Н.  Лагофета,  А.  В. 
Ржевскаго,  И.  В.  Ковалевскаго,  князя  И.  В.  Барятинскаго,  Н.  И.  Толмачева  и 
А.  Е.  Кулыжнаго. 

КромЪ  того  въ  составъ  комиссШ  могуть  входить  вс^  члены  Комитета  по 
желанш. 

ВсЬ  доклады  поступаютъ  сначала  въ  подготовительную  комиссхю  и  посту- 
паютъ  съ  заключешями  последней  въ  засЬданхя  Комитета. 

Н.  В.  Ширковъ  предложилъ  заслушать  въ  сегодняпшемъ  засЬданхи  подго- 
товленные уже  доклады  безъ  заключешя  подготовительной  комиссш.  Предло- 
жен1е  Комитетомъ  принято,  посл'Ь  чего  заслушанъ  докладъ  члена  Комитета  В.  Л. 
Анненкова:  ,о  сод'Ьйствш  м'Ьрамъ  къ  уменьшен1Ю  пожаровъ,  развитхю  производ- 
ства и  распространешю  огнеупорныхъ  матерхаловъ''. 

Н.  В.  Ширковъ  находить,  что  н-Ьтъ  причинъ  точно  определять,  куда  дол- 
женъ  итти  государственный  поземельный  налогъ,  а  достаточно  упомянуть  о  же- 
лательности помощи  Правительства,  такъ  какъ  вопросъ  водоснабжешя  есть  во- 
просъ  общегосударственный. 

По  предложешю  Председателя  Комитета  князя  И.  В.  Барятинскаго  поста- 
новлено докладъ  передать  въ  комиссш,  прен1я  же  по  докладу  отложить  до  при- 
быпя  В.  Л.  Анненкова. 

После  этого  заслушанъ  докладъ  Н.  Н.  Борзенко  по  пункту  Ю, 

Н.  В.  Ширковъ  не  находитъ  возможнымъ  согласиться  съ  тЪмъ,  что  количе- 
ство идущихъ  въ  отхож1е  промыслы  увеличивается.  Причиной  этому  онъ  счи- 
таетъ  ростъ  свекло-сахарной  промышленности  и  распространете  оруд1й  и 
машинъ  въ  хозяйствахъ  южныхъ  губерн1Й. 

Уходить  земледельческихъ  рабочихъ  мало.  Большинство  же  уходящихъ — ка- 
меньщики,  плотники  и  шахтеры.  Правильная  организащя  бюро  спроса  и  предло- 
жешя  труда  при  управахъ  можетъ  быть  осуществима,  по  мненш  Н.  В.,  только 
при  организацш  общегосударственной.  Единичныя  же  земства  безсильны  спра- 
виться съ  этимъ  вопросомъ.  Только  при  правильной  общегосударственной  орга- 
низацш справочнаго  бюро  при  всехъ  земствахъ  и  постоянной  статистике  отхо- 
жихъ  промысловъ  возможно  знать,  где  и  как1е  рабочге  требуются. 

А.  Н.  Лагофетъ  находитъ,  что  большинство  отправляющихся  въ  отходъ  не 
земледельчесюе,  а  заводсше  рабоч1е.  Организовать  бюро  для  заводскихъ  рабо- 
чихъ, хотя  и  трудно,  но  возможно  при  участ1и  земствъ  при  непременномъ  усло- 
вш  довер1Я  Правительства  къ  земству  въ  этомъ  деле. 

Постановило  докладъ  со  сделанными  замечан1ями  передать  въ  комиссш  для 
заключен1я. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  Н.  В.  Ширкова  «о  мелкомъ  кредите*'. 

Постановлено  докладъ  передать  въ  комиссш  для  заключешя. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  Е.  И.  Штейна  по  пунктамъ. 
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Посл'Ь  продолжительныхъ  прен1Й  по  этому  докладу,  въ  виду  сложности  эатро- 
нутыхъ  въ  не11ъ  вопросовъ,  постановлено  передать  его  въ  комиосш  для  предва- 
рительнаго  разсмотр'Ьтя. 

Поол'Ь  этого  была  проомотр'Ьна  снова  программа  вопросовъ,  и  распред'Ьлены 
н'Ькоторые  остальные  вопросы  программы  между  членами  Комитета. 

Сл^^дующее  засЬданхе  Комитета  24  Августа  въ  5  ч.  вечера. 

ПредсЬдателемъ  Комитета  засЬдаше  закрыто. 


Шуриааъ  зас1ьдаи1я  27  Сентября  1902  г. 

Въ  зас']Ьдан1е  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета  князь  И.  В.  Барятинск1й, 
члены:  А.  В.  РжевскШ,  И.  В.  КовалевскШ,  А.  Н.  Лагофеть,  Н.  В.  Рышковъ,  А.  Ф. 
Шатковсшй,  Н.  Н.  Борзенко,  П.  П.  Стремоуховъ,  Священникъ  о.  1оаннъ  Поповъ. 
С.  Д.  Спицинъ,  Н.  В.  Ширковъ  и  А.  Е.  Кулыжный. 


ПредсЬдатель  Комитета,  объявивъ  засЬданхе  открытымъ,  предложилъ  избрать 
секретаря;  избранъ  А.  Е.  Кулыжный. 

Прочитанъ  журналъ  прошлаго  зас'Ьдан1Я  Комитета,  а  также  прочитанъ  и 
утвержденъ  докладъ  подготовительной  комиссги;  Н.  В.  Ширковъ  предложилъ  для 
ускорен1я  д^а  выбрать  редакщонную  комисс1ю  и  поручить  ей  къ  следующему 
засЬданш  Комитета  представить  проектъ  положенхй  Комитета  по  всЬмъ  докла- 
дамъ,  заслушаннымъ,  какъ  въ  подготовительной  комисс1и,  такъ  и  въ  общемъ  со- 
бранш  Комитета.  Въ  редакцюнную  комисс1Ю  избраны:  князь  И.  В.  Варятинсшй, 
А.  Н.  Лагофеть,  Н.  В.  Ширковъ,  А.  В.  Ржевстй  и  И.  В.  КовалевскШ. 

Посл'Ь  этого  прочитанъ  докладъ  о  содействш  кустарной  промышленности 
А.  Б.  Кулыжнаго.  Постановлено   передать  докладъ  въ  редакщонную  комисс1Ю. 

Председатель  Комитета  князь  И.  В.  Барятинсюй  прочиталъ  докладъ  Коми- 
тету по  пункту  ЛГ;  постановлено  съ  докладомъ  согласиться,  передать  его  въ  ре- 
дакщонную комисс1ю  и  благодарить  докладчика. 

После  этого  заседан1е  объявлено  закрытымъ,  следующее  зас^данхе  назна- 
чено на  12  Октября. 


Журиаяъ  засгьдашя  18  Октября  1902  г. 

Въ  заседаше  прибыли:  Председатель  Комитета  князь  И.  В.  Барятинсшй, 
члены  Комитета:  Н.  В.  Ширковъ,  В.  Л.  Анненковъ,  П.  Н.  Бедевцевъ,  А.  В.  Ржев- 
СК1Й,  И.  В.  Ковалевотй,  А.  Н.  Лагофетъ,  С.  Д.  Спицинъ,  В.  А.  Волобуевъ,  Ф.  Г. 
Орловъ  и  А.  Е.  Кулыжный. 

Секретаремъ  избранъ  А.  Ё.  Кулыжный. 


По  открытхи  заседан1Я,  заслушанъ  докладъ  редакщонной  комисс1и  съ  проек- 
томъ  положешй  Комитета  по  юридическимъ  и  экономическимъ  вопросамъ  про- 
граммы. 

Соглашаясь  въ  общемъ  съ  положен1Ями,  высказанными  въ  докладе  редак- 
щонной К0МИСС1И,  и  встречая  возражен1я  некоторыхъ  членовъ  лишь  по  некото- 
рымъ  вопросамъ,  главнымъ  образомъ,  въ  деталяхъ,  Комитетъ  постановилъ  при- 
нять докладъ  редакщонной  комиссш.  Кроме  того,  Комитетомъ  въ  дополнеше  къ 
положен1ямъ  редакщонной  комиссш  внесены  еще  яовыя  положешя;  по  пункту 
Ш  Комитетъ  постановилъ  при  настоящемъ  матерхальномъ  положен1и  деревни 
признать  невозможнымъ  прнвлечен1е  крестьянскихъ  обществъ  къ  затратамъ  по 
выселен1ю  прироста,  хотя  переселеше  и  необходимо;  по  пункту  Ю  Комитетъ,  по 
предложен1ю  члена  его  И.  В.  Ковалевскаго,  постановилъ  признать  желательнымъ. 
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чтобы  и  городсшя  общественный  учрежден1я  были  привлечены  къ  сод'Ьйствхю 
справочнымъ  бюро. 

По  вопросу  о  размежеван1и,  возникшему  по  поводу  пункта  Ж,  Комитетъ 
постановнлъ  признать^  что  чр^зполосное  влад'Ьше  настолько  м1^шаетъ  улучше- 
шю  сельскаго  хозяйства,  что  путенъ  ли  принудитеяьнаго,  подюбовнаго  или  су- 
дебнаго  размежевашя  необходимо  уничтоакеше  чреэполосяцы.  Желательно»  чтобы 
нроектъ  изм1нен1я  закоположенШ  о  раэмежеванш  былъ  переданъ  на  предвари- 
тельное обсуждеше  земскихъ  собранШ. 

ЗатЬмъ  членъ  Комитета  Н.  В.  Ширковъ  додожи^^ь  свою  запиеву  объ  уиоря- 
доченш  хл'Ьбной  торговли  и  заключеше  записки  Министерства  Финанеовъ  по  тому 
же  вопросу,  переданной  въ  Комитетъ  Льговскимъ  сельокохозяйственнымъ  обще- 
ствомъ,  на  обсузвдеше  котораго  она  была  прислана. 

Докладъ  Н.  В.  Ширкова  и  заключеше  записки  Министерства  Финанеовъ 
были  Комитетомъ  приняты.  Кром-Ь  того,  Комитетъ  нашедъ  необходимымъ  внести 
еще  сл'Ьдующее  подожеше:  желательно  было  бы  возстановдеше  пудоверстнаго 
тарифа,  дабы  поставить  каждую  мгЬстиоеть  въ  ея  естественный  9юономическ1я 
услов1я;  но  въ  виду  уже  д4йотв1Я  дифереищадьной  системы  тарифовъ,  необхо- 
димо оодабдеи1е  диферешцальной  системы,  тахъ  какъ  понижеяныя  ставки  для 
отдаленныхъ  разотоянШ  были  причиной  увеличен1я  ихъ  для  раэотояиШ  корот- 
кихъ,  въ  цкляхъ  наверстан1Я  убытковъ  жед41зныхъ  дорогъ  при  неревозкгЬ  гру- 
зовъ  изъ  отдаленныхъ  м^Ьстностей. 

Заслушанъ  докладъ  члена  Комитета  В.  А.  Волобуева  по  пункту  А;  поста- 
ноэлено  принять  докладъ  и  благодарить  докладчика. 

ЗатЬмъ  засЪдаше  было  закрыто. 


Шурмалъ  зааьдаи/я  23  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Председатель  Комитета  князь  И.  В.  Барятинешй» 
члены:  И.  В.  Ковалевск1Й,  С.  Д.  Спицинъ,  Н.  Н.  Борзенко,  Ф.  Г.  Орловъ,  П.  Н. 
Б'Ьлевцевъ,  В.  А.  Волобуевъ  и  А.  Б.   Кулыжный. 

По  открыли  засЬдатя  заслушанъ  докладъ  П.  П.  Стремоухова  по  п.  Е— охрана 
сельско-хозяйственной  собственности.  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  учреж- 
деше  общественныхъ  присяжныхъ  сторожей  съ  правомъ  посл^днихъ  привлекать 
вивовныхъ  къ  ответственности  и  своей  власт1Ю  удалять   жнвотныхъ. 

Поел*  этого  по  предложен1ю  князя  И.  В.  Барятинскаго  былъ  обсужденъ  во- 
просъ  о  землепользованш.  Поел*  продолжительныхъ  пренШ  по  этому  вопросу 
Комитетъ  призналъ  желательнымъ  изм*Ьнен1е  землепользован1я  въ  смысл*  воз- 
можнаго  перехода  отъ  общиннаго  землепользованхя  къ  личной  собственности,  что, 
по  мненш  Комитета,  явится  однимъ  изъ  стимуловъ  къ  развит1ю  самодеятельности 
населетя  и  поднят1я  его  личности.  Но  въ  меропрхяпяхъ  по  переходу  отъ  одного 
вида  землепользоватя  къ  другому  необходимы  осторожность  и  предварительное 
выяснеше  путемъ  опытовъ  на  м^стахъ  различныхъ  способовъ  практическаго 
разрешеюя  этого  вопроса.  Переходу  отъ  общины  къ  личному  владен1ю  должно 
сопутствовать  разселен1е,  при  чемъ  Комитетъ  находить  необходимымъ  заметить, 
что  во  иэбежаше  сильнаго  дробленхя  участковъ  желательно  установить  пред^лъ 
ихъ  неделимости. 

После  этого,  по  предложен1Ю  Председателя  Комитета,  былъ  обсужденъ  во- 
просъ  о  возобновлеши  судоходства  по  реке  Сейму,  протекающему  по  средине 
уезда.  Признано  желательнымъ,  чтобы  река  Сеймъ  въ  недалекомъ  будущемъ 
была  сделана  судоходной. 
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Докладъ  Н.  В.  Ширкова  по  вопросу  объ  упорядочен1и  хлебной  торговли  въ  связи  съ  пунктами 
С,  Т,  У,  Ф    и  Ц  программы  Особаго  СовЪщан1Я. 

Пункты  С,  Т,  У,  Ф,  Ц  касаются  кром*  пункта  Т,  торговли  сельско-хозяй- 
ственными  продуктами  вообще,  но  для  нашего  уЬзда  главными  сельско-хозяйствен- 
ными  продуктами  торговли  еще  долго  будетъ  являться  торговля  продуктами  зер- 
новыми, объ  ней  я  только  и  буду  говорить:  изъ  зерновыхъ  продуктовъ  самыми 
важными  являются  рожь,  пшеница  (во  влад'Ьльц.  хоз.)  и  овесъ.  Греча  и  просо 
им'Ьютъ  значен1е  подчиненное;  конопля  стоить  особо,  и  вопросъ  о  ея  культуре 
относится  скор'Ье  къ  пункту  П  программы.  Считая  крестьянское  населеше  у4зда 
въ  104  т.  (Вернеръ,  теперь  бол'Ье)  получимъ,  что  при  потреблен1и  въ  18  п.  озимаго 
хл'Ьба  на  продовольств1е  крестьянскаго  насел етя  потребно  1.872.000  пудовъ. 

КрестьянскШ  пос^въ  озимыми  хл'Ьбами  занимаетъ  площадь  около  30  тысячъ 
десятинъ,  что  при  урожа'Ь  въ  50  пуд.  съ  десятины  дастъ  1.500.000  пуд.  ржи.  Съ 
част1ю  влад'бльческихъ  земель  тоже  около  30  т.  дес.  заняты  озимымъ  посЬвомъ 
и  при  урожа^Ь  около  70  пуд.  съ  дес.  дадутъ  2.100.000  пудовъ.  Такимъ  образомъ, 
все  производство  озимыхъ  хл^Ьбовъ  вьфазится  суммой  3.600.000.  На  продовольотвхе 
населен1я  всего  убзда,  130.000  челов'Ькъ,  при  той  же  норм'Ь  въ  18  пуд.  на  челов-Ька 
необходимо  2.340.000. 

По  статистическимъ  нзсл'Ьдовангямъ  83  года  числится  въ  уЬзд^  1  в,7в4  кресть- 
янскихъ  дворовъ,  считая  по  10  пуд.  на  дворъ  на  скотъ,  получимъ  что  для  удов- 
летворешя  этой  потребности  необходимо  168.000  пуд.  Наконецъ,  на  обс'Ьменен1е 
60  тысячъ  дес.  по  8  пудовъ  на  десятину  необходимо  480.000  пудовъ.  Отсюда  видно 

1)  Что  изъ  3.600.000  пуд.  озимыхъ  хл'Ьбовъ  на  удовлетвореше  потребностей 
уЬзда  надо  2,988,000,  и  что  свободный  остатокъ  дла  вывоза  за  пред'Ьлы  у^зда  ра- 
венъ  612.000  пуд. 

2)  Что  крестьянскому  населен1ю  уЬзда  необходимо  на  продовольств1е 
1.872.000  пудовъ,  на  сЬмена  240.000  пуд.  и  на  продовольствхе  скота  168.000,  т.  е. 
всего  2.280.000,  т.  е.  надо  ирюбр'^стл  сверхъ  своего  урожая  (1.500.000)  еще  780.000  п. 
что  и  делается  путемъ  покупки,  аренды  или  испольщины. 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что  повышеше  ц']^ны  одного  озимаго  хл'Ьба 
на  10  коп.  дало  бы  населешю  около  60  т.  рублей,  т.е.  сумму,  почти  равную  зем- 
скому обложешю  всей  земли  въ  уйзд*,  на  уЬздныя  нужды;  съ  другой  стороны 
ненормальное  повышенхе  ц-Ьны  ржи  въ  мелочной  продаж'Ь  къ  весн'Ь,  когда  ее  на 
чинаетъ  покупать  и  крупная  часть  населенхя,  ведетъ  къ  переплат*  этой  и  безъ 
того  большимъ  числомъ  б'Ьдн'Ьйшей  части  населетя  значительныхъ  суммъ,  пере- 
ходящихъ  въ  карманъ  промышляющихъ  мелкой  скупкой  и  продажей  торговцевъ 
и  хранящихъ  съ  этой  ц-Ьлью  до  весны  хл-Ьбъ  наибол'Ье  зажиточныхъ  креотьянь- 
Кром'Ь  озимаго  хл-Ьба  на  рынокъ  поступаетъ  много  яроваго  хл'Ьба,  который  у 
крестьянъ  часто  служить,  какъ  для  оплаты  аренды  за  озимое,  такъ  и  вм4огЬ  съ 
коноплей  для  уплаты  повинностей  всякаго  рода  и  выкупныхъ  платежей,  да  и  ко- 
личество озимаго  хл'Ьба,  обращающагося  въ  торговл*  въ  уЬзд-Ь,  много  больше, 
ч-Ьмъ  свободный  къ  вывозу  остатокъ  хотя  и  поддается  учету  съ  трудомъ,  гЬмъ 
не  мен-Ье  кромЬ  хл'Ьба,  вывозимаго  за  пред-Ьлы  уЬзда  много  его  обращается  вну- 
три уЬзда.  Какъ  у  землевлад'Ьльцевъ,  такъ  и  у  изв-Ьстнаго  %  крестьянъ  стоя- 
щихъ  выше  средняго  уровня  благосостояшя,  им'Ьется  избытокъ  хл'Ьба,  посту- 
пающхй  на  рынокъ,  а  крупная  часть  населен1я  покупаетъ  этотъ  хл'Ьбъ  для  про- 
довольств1я,  н-Ькоторымъ  крестьянамъ  своего  хл'Ьба  не  хватаетъ.  Такнмъобразомъ^ 
вопросъ  объ  упорядочевш  хл-Ьбной  торговли  распадается  на  три  тЬсно  связан- 
ныхъ  вопроса: 

1)  Урегулироваше  торговли  и  ц'Ьнъ  внутри  уЬзда. 

2)  Получеше  наибольшей  ц'Ьны  изъ  установившихся  на  рынк'Ь  за  вывозимый 
изъ  уЬзда  хл'Ьбъ  и 
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8)  Если  возможно,  повышенхе  этой  самой  хгЬны  на  рынкЬ. 

Прежде  ч'Ьмъ  говорить  о  регулироваши  1гЬнъ  въ  у^Ьзд'Ь  на  рожь,  я  нахожу 
нужнымъ  сказать,  что  среднюю  постоянную  ц'Ьну  я  считаю  тЬмъ  благод^тельн'Ье, 
ч^мъ  она  выше — если  я  буду  говорить  о  регулированш  ц'Ьнъ,  то  только  о  ненор- 
мальныхъ  колебан]яхъ,  повторяющихся  ежегодно:  къ  весн^  о  колебанш  ц'Ъны  въ 
мелкой  продажЬ,  опадеши  ц'Ьны  осенью  и  поднят1И  въ  случа'Ь  ведородовъ  чисто 
временномъ.  Для  регулурован1Я  ц-Ьнъ  въ  у^Ьзд'Ь  могутъ  быть  прим'Ьнены: 

1)  ссуды  подъ  хл-Ьбъ;  2)  покупка  за  счетъ  земства  креотьянскаго  хд^Ьба; 
В)  продажа  его  по  заготовительной  ц'Ьн'Ь  населешю,  и  4)  измАнеше  продоволь- 
ственнаго  д'Ъда.  Конечно  при  нын'Ьшней  постановк^Ь  продовольственнаго  д'^а 
оно  ничему,  кром'Ь  продовольств1я,  служить  не  можетъ,  да  и  въ  случа'Ь  сер1оз* 
ной  нужды  въ  продоводьствш  является  лишь  далеко  недостаточнымъ  паллхати- 
вомъ,  но  при  иной  постановк'Ь  д^а  оно  бы  могло  явиться  круинымъ  факторомъ 
упорядочешя  хл'Ьбной  торговли  въ  у*Ьзд^  и  большимъ  обезпечешемъ  на  случай 
нужды,  будучи  связано  съ  продажей  по  заготовительной  цгЬн4.  Теперь  нашъ  у^здъ 
началъ  переходить  отъ  натуральныхъ  запасовъ  для  продоводьств1я  къ  образова- 
Н1Ю  продовольственныхъкапиталовъ, — способъ,  по-моему,  неращоиальный  самъпо 
оеб'Ь  въ  такой  стран'Ь,какъ  наша,  но  при  иын4|швихъ  хл^кбозапасныхъ  магази- 
нахъ,  число  которыхъ  соотв^Ьтствуетъ  числу  обществъ,  которые  (магазины)  часто 
у  маленькихъ  обществъ  сами  стоять  дороже,  ч^мъ  подлеясащЁй  засышгЬ  въ  нихъ 
хзгкбъ,  при  каждомъ  изъ  этихъ  магазиновъ  додженъ  быть  вахтеръ,  которому  надо 
платить,  при  подномъ  отсутств1и  средствъ,  для  провАтриватя  и  просушки,  кром'Ь 
разноса  хл'Ьба  по  хатамъ  безъ  обратяаго  приноса,  большею  частью— при  такихъ 
хл^Ьбовапасныхъ  магазинахъ  иной  системы  обезпечетя  кровгЬ  денежной  и  прово- 
дить въ  жизнь  нельзя.  Надзоръ  за  магазинами  сводится  болЛ%  или  мен'Ье  къ  фик- 
щи,  хл'Ьбъ  въ  нихъ  гн1етъ,  такъ  какъ  роздать  его  для  пров'Ьтривашя  не  разр*- 
шаютъ — не  соберешь  назадъ — требуютъ  зам'Ьнить  хл%бъ  другнмъ,  раньше  раз- 
борки засыпаннаго,  а  гд'Ь  же  взять  другой  въ  МартЬ  или  Апр'Ьл^,  когда  хл^^бъ 
большею  частью  начинаетъ  портиться— и  понятно  въ  результате  пудъ  хл*Ьба  въ 
нату1кЬ  въ  магазине  стоить  пожалуй  столько,  сколько  два  на  рынк^к  даже  въ  годъ 
недорода.  Но  иэъ  недостатковъ  нын'Ьшней  натуральной  системы  вовсе  не  сл*Ь- 
дуетъ»  чтобы  денежные  капиталы  служили  бы  наилучшей  системой  обеэпечетя 
народнаго  продоводьств1я,  норма  продовольствхя  опред^ена  на  у*Ьздъ  около 
500  т.  пудовъ,  что  при  средней  ц^ЬшЬ  въ  53  коп.  соотв'Ьтствуетъ  капиталу  въ 
265000  р.  Если  недородъ  охватываеть  больпхую  часть  Росс1и,  то  1гЬны  легко  мо- 
гутъ повыситься  7о  на  50,  и  вм^Ьсто  8  пуд.  каждый  платившШ  на  образоваше  про- 
довольственныхъ  калиталовъ  получить  около  5  пуд.,  продовольств1е  вновь  явится 
не  обезпеченнымъ  даже  въ  предлолагаемомъ  разм'Ьр'Ь  8  пуд.  на  душу  теперь  при- 
дется выдавать  ссуды  отъ  казны  дорогимъ  продовольственнымъ  хл^бомъ  и  въ 
дешевые  годы  взыскивать  за  дорогой  хл'Ьбъ;  переходъ  къ  денежной  системе  въ 
нын'Ьшней  форм'Ь  увеличиваетъ  количество  хл-Ьба,  предлагаемаго  на  рынк'Ь 
(раньшсонъ  шелъ  въ  хл-Ьбозапаснын  магазины)  и  конечно  осенью,  когда  его  про- 
даетъ  большая  часть  крестьянъ,  не  увеличивая  спроса  на  него  въ  то  же  время, 
т.  е.  ведеть  къ  еще  большему  упадку  ц^нъ.  Между  тЬмъ  на  всЬ  эти  деньги  дол- 
женъ  составляться  д'Ьйствительный  продовольственный  запасъ  въ  угЬзд'Ь  путемъ 
покупки  хл'Ьба  осенью  (т.  е.  регулирован1я  ц'Ьнъ),  долясна  быть  организована  по- 
купка хл'Ьба  для  продажи  по  заготовительной  ц'Ьн'Ь  населенш  и  просто  скупка 
хл^ба  для  продажи  его  парт1ями  казеннымъ  вгЬдомствамъ  или  частнымъ  лицамъ, 
для  удержашя  искусственнаго  падешя  ц^нъ  осенью.  Въ  общемъ  количество  скуп- 
леинаго  хл'Ьба  должно  составлять  тысячъ  100.  Но  вс^и  вышеуказанными  м^Ьрами 
можно  только  регулировать  ц'Ьну — не  допускать  ея  слишкомъ  быстрыхъ  колеба- 
н1й,  слишкомъ  сильнаго  упадка  ц'Ьны  ржи  осенью,  слишкомъ  большого  вздоро- 
жашя  весной  и  въ  годы  недорода,  но  поставить  свою  ц'Ьну  нельзя — ^ц-Ьна  опре- 
д'Ьляется  М1ровымъ  рынкомъ,  и  единственное,  что  можно  сд'Ьдать,  это  добиться, 
что<5ы  этоть  рынокъ  расц'Ьнивалъ  нашъ  товаръ  не  ниже,  а  можетъ  быть  и  выше 
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другихъ,  и  чтобы  изъ  х^Ьны  получаемой  за  хл'Ьба  наибольшее  количеетво  доста- 
валось бы  производителю  хл'Ьба  и  возможно  меньше  посредникамъ,  а  положенхе 
наше,  именно,  обратно — покупка  нашего  товара  считается  за  границей  наибол'Ье 
рискованной,  передаточныхъ  инстанщй,  да  еще  плохого  качества  очень  много. 
Вступая  на  м1ровомъ  хл'Ьбномъ  рынк'Ь  въ  борьбу  съ  нашимъ  главнымъ  конку- 
рентомъ  С'Ьверной  Америкой,  мы  находимся  въ  положенш  челов'Ька  съ  дубиной, 
вышедшаго  сразиться  съ  к'Ьмъ-нибудь  не  только  вооруженнымъ  всЬми  послед- 
ними изобр'Ьтен1ями  для  уничтожен1я  врага,  но  еще  ум^ющинъ  ихъ  отлично  при- 
м'Ьнить.  Американецъ  производить  хл'Ьбъ  дешевле  насъ  (дешевыя  рабоч1я  руки 
нетребовательнаго  русскаго  рабочаго  не  могутъ  бороться  съ  американскимъ  до- 
рогимъ  рабочимъ,  работающимъ  много  интенсивнее  и  дешевыми  машинами,  низ- 
водящими примененае  дорогого,  но  и  за  то  сознательнаго  труда  американскаго 
рабочаго).  АмериканскШ  рабочШ,  вымолотившШ  свой  хл^бъ,  больше  о  немъ  не 
заботится;  онъ  сдаетъ  его  въ  элеваторъ,  тамъ  его  и  очистятъ  до  нужной  степени 
и  проветрятъ,  и  просушатъ,  если  онъ  сыръ,  и  сохранятъ  его;  онъ  не  тратится  на 
доропе  амбары,  которые  у  насъ  то  не  вмещаютъ  урожая,  заставляя  продавать 
осенью,  чтобы  мочь  продолжать  молотьбу,  то  стоятъ  полупустые;  въ  сырой  годъ 
американсшй  хозяинъ  б^гаеть  каждую  минуту  смотреть  не  сгорал ся  ли  его  хл^Ьбъ 
възакромахъ,  не  покупаетъ  и  не  строитъ  зерносушилокъ — онъ  дувсаетъ,  какъ  бы 
дешевле  собрать  зерна  со  своего  поля.  Снабженный  свид4пгельствомъ  элеватора, 
которому  верить  всяк1й,  онъ  или  продаетъ  по  немъ  хл^бъ,  или  закладываетъ  втотъ 
хл^бъ  безъ  той  массы  формальностей  и  волокиты,  которая  требуется  для  залога 
хлеба  у  насъ.  Покупающ1Й  у  него  хл^бъ  знаетъ,  гарантированный  свидетедь- 
ствомъ  элеватора,  какой  товаръ  онъ  получитъ,  не  боится  купить  и  заграничный 
покупатель:  онъ  тоже  верить  свидетельству  портового  элеватора,  анавтъ,что  въ 
случае  недоразумен1я  продавецъ  подчинится  решенхю  арбитражной  комиссш 
того  рынка,  куда  посланъ  хлебъ.  Не  то  положеше  дела  у  насъ:  сохранивъ  хлебъ 
у  себя  часто  съ  большими  хлопотами  и  излишними  расходами,  производитель 
продаетъ  его  торговцу,  самъ  часто  точно  не  зная  качества  своего  товара  (въ 
Америке  его  определяетъ  спещалистъ  при  элеваторе),  которое  торговецъ  ста* 
рается  представить  ему  возможно  худшимъ.  Если  хлебъ  действительно  хорошъ, 
то,  такъ  какъ  заграничный  покупатель  не  имеетъ  этому  довазательотвъ  кроме 
образчика,  онъ  все-таки  не  даетъ  за  него  дороже,  и  поэтому  его  ухудшаютъ 
примесью  худшаго,  а  въ  редкихъ  случаяхъ  и  прямо  обязуются  доставить  въ 
портъ,  и  начинается  канитель,  но  тутъ  железная  дорога  снимаетъ  съ  себя  ответ- 
ственность срочной  доставки  грузовъ,  и  вотъ  первый  разъ  заграничный  покупа- 
тель уже  обмануть.  Наконецъ,  хлебъ  съ  опоздав1емъ  приходитъ  на  место  наз- 
начен1я  заграницу  и  оказывается  не  по  образцу — онъ  обращается  къ  арбитраж- 
ной К0МИСС1И  места  назначенгя  хлеба,  а  руссшй  торговецъ  объявляетъ,  что  онъ 
не  обязанъ  ей  подчиняться,  надо  обращаться  къ  русскимъ  судамъ.  Но  пока 
идетъ  дело,  все  имущество  русскШ  экспортеръ  успеваетъ  скрыть,  или  его  прямо 
нетъ  и  не  было  вовсе;  возня  съ  судомъ  совершенно  не  входила  въ  виды  ино- 
страннаго  покупателя,  да  врядъ  ли  онъ  что-нибудь  и  получитъ — следующхй  разъ 
онъ  еще  сбавить  цену  русскому  экспортеру — это  будеть  ему  служить  страховкой 
убытковъ  отъ  непорядковъ  русской  хлебной  торговли.  Бели  же  иностранный 
покупатель  нарушить  условхя,  русск1Й  экспортеръ  воспользуется  всеми  преиму- 
ществами существован1я  арбитражной  комисс1и  тамъ,  куда  онъ  продалъ  свой 
хлебъ.  При  такой  постановке  дела  экспортъ  превращается  въ  азартную  игру — и 
сами  иностранные  покупатели  тоже  перестаютъ  обращаться  постепенно  къ  со- 
лиднымъ  русскимъ  фирмамъ  (оне  еще  существуютъ,  но  ежегодно  число  ихъ  умень- 
шавтся--оне  не  могутъ  продавать  такъ  дешево,  какъ  фирмы  недобросовестныя). 
Иностранный  же  покупатель  соблазняется  дешевизной  товара  несодидныхь  про- 
давцовъ,  онъ  надеется,  что,  очистивъ  парт1Ю,  все-таки  будеть  въ  барыше,  что 
чистый  хлебъ  изъ  сорной  дешевой  парт1И  придется  ему  дешевле  въ  конце  кон- 
цовъ,  чемъ  купленный  въ  солидной  фирме,  но  дороже.  Упорядочеше  вывозной 
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хл'Ьбной  торговли  уравняло  бы  ц'Ьны  нашего  хл^ба  съ  ц'Ьнами  хл'Ьба  амери- 
канскаго,  особенно  если  бы  имъ  не  наводняли  рынки  съ  осени,  и  лучш1Й 
товаръ,  предлагаемый  въ  избытк*  и  сразу,  можетъ  продаваться  только  дешево — 
тутъ  для  предупреждешя  осенняго  переполнен1я  рынка,  уже  допженъ  выступить 
на  сцену  правильно  организованный  кредить,  осуществлетя  котораго  при  си- 
стем* элеваторовъ  легко  достигнуть,  да  можно  организовать  и  безъ  нихъ,  но 
тогда  оно  многосложн'Ье.  Но,  кром'Ь  улучшен1я  качества  товара  и  современности 
его  предложеи1я,  главн'Ьйшнмъ  факторомъ  подъема  ц^ны  на  товаръ  является 
уменьшен1е  предложенхя,  и  этого  мы  также  могли  бы  добиться.  Надо  открыть 
доступъ  нашимъ  хл']Ьбамъ  внутрь  страны,  туда,  гд'Ь  является  бол'Ье  выгоднымъ 
производство  другихъ  продуктовъ,  гд*  своего  хл-Ьба  не  хватаетъ,  но  гд*  его 
потребляютъ  слишкомъ  мало  прямо  въ  ущербъ  питан1Ю  населен1я,  благодаря 
б'Ьдиости  этого  населен1я;  надо  создать  внутреин1е  рывки,  удешевивъ  тарифы 
внутреиняго  сообщен1я  и  поднявъ  благосостоян1е  всего  С'Ьвера  Росс1и,  который 
не  можетъ  продовольствовать  себя  оамъ;  надо  снабжать  пшеницей  всю  Среднюю 
Аз1ю  изъ  Волжскаго  района— при  невыеокомъ  тариф'Ь  тамъ  бросятъ  ее  сЬять. 
разовьютъ  посЬвы  хлопка  и  ц'Ьнныхъ  растеши;  надо  думать  объ  организацш 
сбыта  хл'Ьбовъ,  а  не  о  сокращен1и  площади  ихъ  посЬва — еще  не  скоро,  по  моему 
мн'Ьн1ю,  вывозъ  скота  и  другихъ  продуктовъ  хозяйства  зам^нитъ  у  насъ  вывозъ 
хл±бв.  настолько,  чтобы  зерновыя  хозяйства  являлись  у  наоъ  не  главной  отраслью 
хозяйства,  почти  второстепенной,  но  надо  возможно  выгодно  вывозить  лишь 
избытокъ  нашихъ  хл'Ьбовъ,  а  не  заставлять  хозяевъ  путемъ  искусственныхъ 
мЬръ,  какъ  наши  тарифы,  и  неурядицами  въ  организацш  кредита  и  нашей  хл'Ьб- 
ной  торговли  съ  осени  переполнять  нашими  хл-Ьбамн  вс*  хл'Ьбные  рынки — при 
правильномъ  ход-Ь  Д'Ьла  и  за  меньшее  количество  товара  мы  получимъ  гЬ  же 
деньги  изъ-за  границы,  и  вывозъ  не  будетъ  производиться  въ  ущербъ  питанш 
населешя.  Конечно,  всЬ  м':Ьры  для  отыскан1я  способовъ  зам'Ьнить  зерновые  хл-Ьбв. 
дрзггими  полевыми  растешями  применятся,  но  я  только  не  думаю,  чтобы  можно 
было  ихъ  найти  много,  кром'^^  вышеуказанныхъ;  большую  бы  роль  сыграло  уве- 
личеше  культуръ  промышленныхъ  растен1Й,  но  изъ  всЬхъ  такихъ  культуръ 
никакая  сейчасъ  на  значительное  расширенхе  расчитывать  не  можетъ,  но 
одна  изъ  нихъ  могла  бы  сильно  развиться  при  изм'Ьненш  н'Ькоторыхъ  усло- 
В1Й,  и  для  нашего  землед^льческаго  района  это  им'Ьло  бы  крупное  значен1е, 
такъ  какъ  онъ  по  своимъ  естественнымъ  услов1ямъ  благопр1Ятенъ  этой  куль- 
тур'Ь  —  я  говорю  о  культур'Ь  сахарной  свеклы,  но  для  этого  надо  увеличен1е 
числа  свеклосахарныхъ  заводовъ,  значительный  ростъ  внутренняго  потребле- 
шя  сахара  (на  экспорты  над']^яться  нечего — мы  вывозимъ  сахаръ  себ*]^  въ  убытокъ), 
а  для  развит1я  потреблен1я  сахара,  надо  удешевлеше  его  особенно  въ  виду  б']^д- 
ности  населешя — поэтому  сложеше  акциза  съ  сахара  или  очень  большое  понижеше 
его  оказало  бы  благо д'Ьтельное  вл1яше  на  рынокъ,  уменьшивъ  значительно  коли- 
чество зериовыхъ  посЬвовъ  въ  нашемъ  райои'Ь,  т.  е.  оказало  бы  д'Ьйств1е  на  хл':Ьб- 
ныя  ц'Ьны  на  м1ровомъ  рынк*.  подобное  отыскан1Ю  рынковъ  внутреннихъ  для 
нашего  хл'Ьба.  Изъ  всего  вышесказаннаго  сл^дуетъ,  что  для  упорядочен1я  д^ла 
хл'Ьбной  торговли  или,  ставя  вопросъ  шире,  упорядочен1я  обращен1я  хл^ба  въ 
нашеиъ  зНЬздЬ,  конечно  тЬсно  связаннаго  съ  таковымъ  же  во  всемъ  государств!}, 
надо,  для  урегулирован1я  торговли  внутри  уЬзда,  изм'Ьиить  нын'Ь  существующШ 
способъ  обезпечен1я  народнаго  продовольств1я,  для  чего: 

а)  Нын'Ь  существующ1е  хл'Ьбозапасные  магазины  уничтожить,  зам'^Ьнивъ  ихъ 
5 — 6  зернохранилищами  на  уЬздъ  съ  приспособлен1Ями  для  сушки  и  пров'Ьтриван1я 
хл'Ьба. 

б)  Скупать  въ  благо  прхятные  годы  на  продовольственные  капиталы,  собран- 
ные съ  населен1я,  хл'Ьбъ  для  образован1Я  этихъ  запасовъ  въ  натур-Ь,  что  можетъ 
исполнить  изъ  существующихъ  организащй  уЬзда  одно  земство. 

в)  Земство  уже  обязано  связать  эту  операщю:  1)  съ  продажей  ржи  населенш 
по  заготовительной  ц'Ьи'Ь  и  ссудной  операщей  подъ  хл^бъ,  2)  со  скупкой  ржи  для 
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казенныхъ  в'Ьдомствъ  или  даже  для  продажи  скупленной  ржи  частнымъ  лицамъ 
съ  выдачей  барыша  отъ  операцШ  мелкимъ  производителямъ  ржи  по  ликвидац1и 
операцш.  Закупка  100  т.  каждую  осень  явится  вполн'Ь  достаточной  для  регулиро- 
ван1я  ц'Ьнъ  въ  у^зд-Ь,  удержан]я  отъ  безобразнаго  упадка  ц'Ьнъ  осенью  и  ненор- 
мальнаго  повышешя  ихъ  весной.  Правильно  поставленный  кредитъ  дастъ  возмож- 
ность покупать  и  той  части  населен1я,  которая  переплачиваетъ  весной  изъ-за  того, 
что  беретъ  хл-^^бъ  въ  долгъ.  Сл'1^довало  бы  начать  д-Ьло  въ  годъ  дешеваго  хл'Ьба, 
хорошаго  качества — тогда  можно  см'Ьло  не  опасаться  убытковъ.  Въ  годы  сырого 
хл'Ьба  скупку  надо  значительно  ослаблять,  а  сухого  усиливать — въ  годы  высо- 
кихъ  ц'Ьнъ  реализировать  ихъ,  но  никогда  не  истощать  запасы,  ^тобы  всегда 
быть  въ  состоянш  вл1ять  на  ц'Ьны;  надо  въ  сырые  годы  им^ть  хоть  часть  амба> 
ровъ  съ  приспоблен1ями  для  сушки  хл'Ьба,  иначе  въ  эти  годы  придется  пр10ста- 
навливать  сушку.  Такова  въ  общихъ  чертахъ  организащя  торговли  въ  у^д^, 
при  которой  будетъ  возможна  наибольшая  выручка  за  рожь  для  большинства 
населед1я  и  въ  то  же  время  продажа  его  м^Ьстному  потребителю,  возможно  де- 
шево. Связать  скупку  и  продажу  помощью  системы  квитанщй  или  инымъ  спо- 
собомъ  съ  организащей  кредита  въ  у^зд'Ь  не  будетъ  трудно. 

Для  получешя  наибольшей  изъ  существующихъ  ц'Ьнъ  въ  данный  моментъ, 
упорядочить  хл'Ьбную  торговлю  въ  государств'Ь  путемъ: 

1)  Организацш  кредита  подъ  хл^бъ. 

2)  Устройства  сЬти  зернохранилшцъ. 

8)  Нормировки  засоренности  хл^ба,  допускаемаго  къ  экспорту,  и  введен1я 
хл'Ьбной  инспекцш. 

4)  Упорядочен1Я  жел'Ьзнодорожной  доставки  хл'ббныхъ  грузовъ  въ  смысл'Ь 
срочности  доставки,  оборудован1я  станщй  местами  хранешя  хзЛбв.  до  на- 
грузки и  з^еньшенгя  законнаго  количества  груза,  могущаго  нехватать  при  вы- 
грузк*  хл'Ьба. 

Для  ПОДНЯТ1Я  абсолютной  ц-Ьны  на  хл-Ьбъ,  что  почти  самое  главное,  необходимо 
открыт1е  внутреннихъ  рынковъ,  для  чего  надо: 

а)  удешевить  тарифы  для  внутренней  переводки  хл'Ьба; 

б)  увеличить  покупательную  силу  С'Ьверной  Росс1и; 

в)  по  возможности  уменьшить  площадь,  засЬваемую  зерновыми  хлебами, 
чего  сейчасъ  трудно  достичь  въ  большомъ  разм']^р']Ь  для  всей  Росс1И,  но  воз- 
можно въ  нашемъ  район'Ь  при  услов1и  получеи1я  числа  свеклосахарныхъ  за- 
водовъ,  для  чего  надо  сложить  акцизъ  съ  сахара  или  очень  значительно  его 
понизить. 


Докладъ  П.  П.  Стремоухова  по  пункту  Е. 

Считая  совершенно  излишнимъ  распространяться  о  вред^к,  наиосимомъ  каж- 
дому сельскому  хозяину  нарушенхемъ  его  правъ  собственности,  я  приступаю  къ 
изложен1Ю  тЬхъ  м'Ьръ,  который,  по  моему  мн'Ьшю»  могли  бы,  если  не  новореиить, 
то,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  сократить  это  ужасное  зло.  Бороться  съ  этимъ  аломъ  до- 
вольно трудно,  благодаря  тому,  что  наше  народонаселеше  не  им'Ьетъ  никакого 
П0НЯТ1Я  объ  уваженш  правъ  частной  собственности,  а  также  всл^Ьдствхе  уста- 
новившагоя  съ  давнихъ  поръ  взгляда,  что  украсть  что-либо  или  захватить  у 
челов'Ька  состоятельнаго  не  есть  грАхъ — онъ  и  безъ  того  богатъ;  если  же  тоже 
самое  замгЬчается  и  въ  крестьянской  сред-Ь,  то  за  исключешемъ  кражъ,  произве- 
денныхъ  професс10нальными  ворами,  большею  частью  происходить  это  изъ  же- 
лан1я  нанести  вредъ  по  злоб'Ь  своему  односельчанину,  хотя  наше  законода- 
тельство предусмотр'Ьло  подобный  нарушен1я  правъ  и  караетъ  ихъ,  но  кары  эти 
слишкомъ  слабы  и  мягки,  и  сл-Ьдовало  бы  принять  бол'Ье  стропя  и  энергичесшя 
м'Ьры.  Желательно  было  бы,  чтобы  во  вс&хъ  народныхъ  школахъ  по  возможно- 
сти чаще   устраивались  бы   народный   чтен1я   на   тему  объ  уваженш  и  святости 
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частной  собственности,  и  чтобы  къ  этому  привлекалось  и  м'Ьстное  духовенство, 
и  чтобы  также  земство  распространяло  въ  народ-^^  даровыя  брошюры  на  ту  же 
тему. 

Обращаясь  зат^мъ  къ  м'Ьрамъ,  необходимымъ  для  сокращенхя  порубокъ, 
потравъ,  порчи  деревьевъ,  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ 
полей  и  огородовъ  и  конокрадства,  желательно  было  бы  учреждеше  полевыхъ  и 
луговыхъ  сторожей,  непременно  присяжныхъ  и  притомъ  отв'Ьтственвыхъ,  въ 
тЬхъ  же  м^стностяхъ»  гд^  имеются  и  общественные  л1^са,  и  л'Ьсныхъ  сторожей. 
Количество  вышеозначенныхъ  сторожей  должно  зависЬть  отъ  м'Ьстности  и  ко- 
личества охраняемой  земли.  Содвржан1е  ихъ  должно  равном'Ьрно  падать,  какъ 
на  крестьянъ,  такъ  и  на  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ  по  количеству  обладаемой 
земли.  Сторожа  должны  быть  избираемы  по  общему  соглас1Ю  обществъ  и  вла* 
д'Ьльцевъ  и  утверждаемы  въ  этихъ  должноетяхъ  земскими  начальниками  по 
удостов^ренш  въ  ихъ  благонадежности  и  неподкупности. Сторожа  должны  быть 
снабжены  ружьями,  при  чемъ  имъ  должно  быть  дано  право  въ  случа'Ь  потравы 
зеленей  птицами  (домашними)   стр'Ьлять  по  нимъ. 

ВсЬ  д'Ьла  о  земельныхъ  захватахъ  должны  быть  разбираемы  не  позже  2-не* 
дгЬльнаго  срока  по  полученхи  жалобъ  о  томъ,  при  чемъ  виновные  должны  быть 
привлекаемы  къ  уголовной  отв'Ьтственности;  въ  такомъ  же  порядкЬ,  т.  е.  уголов- 
номъ,  должны  быть  привлекаемы  и  виновные  въ  потрав'Ь  въ  томъ  случа'Ь,  если 
можетъ  быть  доказана  злая  воля.  Вообще,  всЬ  д'Ьла  о  нарушен1яхъ  правъ  соб- 
ственности должны  быть  разбираемы  немедленно  не  въ  очередь,  при  чемъ  р'Ь- 
шен1я  по  подобнымъ  д'Ьдамъ,  по  вступленш  ихъ  въ  законную  силу,  должны  быть 
приводимы  къ  исполнешю  тотчасъ  же,  невзирая  ни  на  праздники,  ни  на  рабочзгю 
пору,  какъ  это  практикуется  теперь  изъ  гуманности.  Только  энергичными  м'йрами 
можно  искоренить  установившШся  взглядъ  народа  на  чужую  собственность  и 
тЬмъ  упорядочить  правильное  ведеше  хозяйства. 


Докладъ  В.  А.  Волобуева    о  народномъ  обраэован1И,  какъ  средств-Ь  для  улучшен1Я  промыш- 
ленио-экономическаго  благо€встояи1Я  населен1я,  и  о  необходимости  распростраиеи1я  элемен- 
тарныхъ  сельскохозяйствениыхъ  св'Ьд1н1й  черезъ  начальный  школы. 

Въ  настоящее  время  всЬми  сознается  чрезвычайная  важность  народнаго 
образования,  въ  которомъ  всЬ  просв'Ьщенные  люди  видятъ  самый  главный  и  не- 
изб'Ьжный  залогъ  къ  поднят1Ю  духовно-нравственнаго  уровня  народа  и  промышг 
денно-экономическаго  его  благосостояшя. 

На  всгЬхъ  собран1Яхъ  и  съ'Ьздахъ  д'Ьятелей  по  различнымъ  опецхальнымъ 
отд'Ьламъ  приходится  слышать  везд'Ь  общ1Й  голосъ,  что  безъ  народнаго  образо- 
ван1я  немыслимы  никашя  м4ропр1ят1я  и  ии  въ  какой  опец1альной  области,  вотъ 
почему  всЬ  культурные  народы  такъ  сильно  стремятся  къ  самому  широкому,  какъ 
общему,  такъ  и  спещадьному  образоватю  народа. 

Общее  образоваше,  ВЛ1ЯЯ  на  развитге  умственной  и  религ103но-нравственной 
стороны  народа,  конечно,  не  можетъ  не  отразиться  и  на  промышленно-экономи- 
ческомъ  его  положенш,  но  это  вл1ян1е  все-таки  будетъ  не  прямое,  а  косвенное. 
Прямой  же  путь  къ  поднят1ю  большаго  матер1альнаго  обезпечен1я  населен1я, 
нужно  искать  въ  тЬхъ  спещальныхъ  знашяхъ,  который  необходимы  для  усп'Ьш- 
наго  занят1Я  тЬмъ  или  другимъ  отд'Ьдомъ  сельскаго  хозяйства  или  техническаго 
производства. 

Нашему  сельскому  населенш,  которое,  главиымъ  образомъ,  занято  сельскимъ 
хозяйствомъ  и  землед'Ьлхемъ  на  ряду  съ  общимъ,  также  необходимо  и  спещаль- 
ное  сельскохозяйственное  образованхе,  хотя  бы  даже  и  элементарное. 

Самымъ  главиымъ  средствомъ  къ  поднят1Ю  сельскохозяйствениыхъ  знан1Й 
въ  народ'Ь,  конечно,  могли  бы  служить  низшхя  сельскохозяйственный  школы  по 
Положенш  27  Декабря  1883  г.;  он*  скорМ  бы  достигли  своей  цЬли,  такъ  какъ тамъ 
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учащ1еся  на  ряду  съ  теор1бй  практически1съ  путенъ  на  опытныхъ  поляхъ  и 
фермахъ  знакомились  бы  съ  культурой  разныхъ  зигЬбовъ,  травъ,  плодовыхъ  де- 
ревьевъ,  а  также  веденхемъ  скотоводства,  пчеловодства,  молочнаго  хозяйства  и 
проч.,  а  потомъ,  по  окончан1и  образован1я,  служили  бы  проводниками  этихъ  зна 
Н1Й  въ  среду  народа.  Но,  къ  сожал'Ьн1Ю,  школъ  у  наоъ  такихъ  очень  мало»  и 
учреждение  такихъ  школъ  сопряжено  съ  большими  затрудненхями,  такъ  какъ  для 
этого  прежде  всего  требуется  довольно  значительный  участокъ  земли  (около 
100  десятинъ)  и  кром^  того  больш1Я  средства  на  постройку  и  первоначальное 
обзаведенхе  школы. 

Наша  начальная  народная  школа  при  всей  краткости  ея  курса  и  ограни- 
ченности учебнаго  времени  можетъ  и  должна  служить  источникомъ  въ  дЬл*Ь 
распространения  сельскохозяйственныхъ  знашй,  если  только  программа  курса 
будетъ  поставлена  на  иной  ладъ,  и  если  учащхе  въ  ней  будутъ  стоять  на  вы- 
сотЬ  своего  положен1я,  будутъ  обладать,  кром'Ь  педагогическаго  образованЕя,  и 
необходимыми  св'ЬдЬн1ями  по  естествознашю  и  сельскому  хозяйству.  Школа 
наша  сплошь  и  рядомъ  своимъ  питомцамъ  даетъ  камень  вм-Ьсто  хл'Ьба  и  вгаого 
тратитъ  дорогого  времени  на  усвоеше  малопригоднаго  матер1ала. 

Крестьяне  теперь  не  удовлетворяются  вполне,  если  д'Ьти  ихъ  читаютъ  басни, 
иди  сказки,  занимаются  вычислешемъ  замысловатыхъ  ариеметическихъ  формулъ 
и  малопригодныхъ  грамматическихъ  правилъ,  который  въ  первый  же  годъ  по 
выход'Ь  изъ  школы  часто  совершенно  забываются.  Народъ  нашъ  требуетъ  отъ 
школы  утилитарныхъ  энан1Й,  необходимыхъ  для  жизни  и  для  улучшетя  мате- 
р1альнаго  его  благосостояшя.  Поэтому  дорогое  время  школьнаго  учетя  съ  боль- 
шой пользой  было  бы  употреблено  на  классное  чтенхе  статей,  искусжо  подобран- 
ныхъ  и  содержащихъ  въ  себ1|  элементарный,  популярно  изложенныя  естественно- 
историчесшя  и  сельскохозяйственныя  св'ЬдЬн1я,  который  им'кютъ  громадное 
практическое  прим'Ьненхе  въ  жизни,  и  съ  которыми  на  каждомъ  шагу  приходится 
встр'^Ьчаться  сельскому  жителю.  Так1Я  знан1я  никогда  не  могутъ  забываться,  а  на- 
оборотъ  будутъ  укр'бпляться  и  ученики,  прошедш1е  курсъ  такой  школы,  больше 
пр1обр'Ьтутъ  охоты  къ  чтешю,  больше  полюбить  книгу  и  будутъ  пользоваться 
ею,  какъ  источникомъ  къ  дальиМшему  самообразоватю,  а  на  школу  будутъ 
смотр'Ьть,  какъ  своего  друга,  а  не  какъ  на  лишнюю  обузу.  Питомцы  такой  новой 
школы  не  прервутъ  связи  съ  ней,  они  при  первой  возможности  въ  часъ  своего 
досуга  охотно  будутъ  посещать  вечертя  заняли,  воскресныя  чтен1Я  и  библ10- 
теки-читальни,  въ  которыхъ  всегда  найдутъ  для  себя  ц'Ънный  матер1алъ  для  чте- 
Н1Я  въ  доступной  популярно  изложенной  форм4  по  во^мъ  отраслямъ  сельскаго 
хозяйства.  И  только  тогда  всЬ  благоразумный  м'Ьропр1ят1Я  и  иововведен1Я  со 
стороны  Правительства  и  земства  не  будутъ  чужды  народу,  а  будутъ  им'Ьть 
надлежащую  ц^Ьну  въ  его  глаэахъ.  Но  возлагать  больш1я  надежды  на  одну  на- 
чальную школу,  въ  которой  даже  сообщались  бы  св'Ьд^^Н1я  по  сельскому  хозяйству, 
едва  ли  будетъ  возможно.  Ученики,  выходящ1е  изъ  школы,  бываютъ  въ  возраетЬ 
отъ  11 — 14  л'Ьтъ  и  применять  полученный  сельскохоэяйотвенныя  8нан1я,  конечно 
не  могутъ;  имъ  приходится  стать  въ  подожеше  хозяевъ  только  черезъ  довольно 
значительный  промежутокъ  времени,  когда  уже  большая  часть  св^д^ЬнШ  можетъ 
быть  забыта,  и  тогда  хозяйство  ихъ  опять  поведется  по  старому  рутинному 
порядку. 

Желательно  бы  было,  чтобы  бывшхе  ученики,  по  прошеств1и  н*Ьсколькихъ 
л'Ьтъ,  вновь  возвратились  въ  школу  и  въ  свободное  зимнее  время  прослушали 
бы  хотя  кратк1Й  курсъ  по  той  спещальной  области  сельскаго  хозяйства,  которая 
въ  той  или  другой  м^Ьстности  бол^е  распространена,  а  сл'Ьдовательно,  для  насе- 
лен1я  бол'Ье  интересна. 

Так1Я  занят1я  со  взрослыми  возможно  вести  при  гЬхъ  же  начальныхъ  шко- 
лахъ  съ  особыми  передвижными  учителями,  которые  бы  поочередно  занимались 
въ  н'Ьсколькихъ  сосЬднихъ  школахъ  во  вн^^классное  или  вечернее  время,  какъ 
это  теперь  ведется  въ  н'Ькоторыхъ  у^здахъ  нашей  губерн1и. 
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Воскресныя  чтетя,  которыя  теперь  такъ  легко  я  просто  открываются,  также 
сослужили  бы  великую  службу  въ  д'Ьл']^  распространетя  сельскохозяйственыыхъ 
знашй.  Чтен1я  эти  весьма  охотно  посещаются  слушателями,  а  особенно,  когда 
они  сопровождаются  гЬневыми  картинами,  когда  матерхалъ  для  чтетя  удачно 
подобранъ,  и  когда  они  ведутся  хорошимъ  чтецомъ;  посл^  такихъ  чтенШ  прочи- 
танный книги  и  бропхюры  охотно  берутся  слу1пателями  для  домашняго  чтен1я. 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  им'Ью  честь  предложить  Сов'Ьщан1Ю  признать 
желательными  сл'Ьдующ1я  положен1я: 

1)  Стремиться  ^съ  самому  широкому  распространёшю  общаго  образован1я 
народа,  т.  е.  сд'Ьлать  образовате  общедоступнымъ  и  ходатайствовать  передъ  Пра- 
вительствомъ  о  возможно  большей  денежной  помощи  въ  этомъ  дЬл'Ь, 

2)  Ходатайствовать  объ  изм'Ьнети  программы  курса  начальной  школы  въ 
томъ  смысл^Ь,  чтобы  исключить  изъ  нея  все  отжившее  механическое  и  заменить 
его  реальнымъ,  практическн-жизненнывгь,  необходимымъ  каждому  челов'Ьку  въ 
его  обыденной  жизни.  Для  этого  сл^дуетъ,  взам'Ьнъ  механическихъ  правилъ 
и  упражненш  по  ариеметик'Ь  и  грамматик'Ь,  усилить  письменныя  и  устныя  упраж- 
нен1я  въ  изложеши  мыслей,  въ  составленш  писемъ,  расписокъ,  дЬловыхъ  бумагъ, 
больше  упражнять  учащихся  въ  умственномъ  очетЬ  и  на  торговыхъ  счетахъ, 
ввести  въ  программу  курса  возможно  больш1я  св'Ьд'Ьтя  по  естественной  истор1И 
и  хотя  бы  элементарныя  св±дЬтя  по  сельскому  хозяйству  и  правов'Ьд'Ьнхю. 

3)  Заботиться  о  возможно  большемъ  вн'Ьшкольномъ  образовашн  народа  и 
ходатайствовать  объ  упрощен1и  разр'Ьшбтй  на  открыт1е  библ10текъ-читаленъ. 

4)  Ходатайствовать  объ  открытш  въ  каждомъ  у^^зд^  по  одной  низшей  сель- 
скохозяйственной школ'^Ь  по  Уст.  27  дек.  1883  г.  съ  большей  затратой  со  стороны 
казны  и  съ  отводомъ  казеннаго  участка  земли  около  100  десят.  или  же  отпус- 
комъ  денегъ  изъ  казенныхъ  суммъ  на  прюбр'Ьтенхв  необходимаго  участка. 

5)  Ходатайствовать  объ  учрежденш  особаго  типа  низшихъ  школъ  по  отд^^ь- 
нымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  какъ,  иаприм'Ьръ:  садоводству,  огородни- 
честву, пчеловодству  и  т.  п.,  притомъ  въ  тЬхъ  пунктахъ,  гд*  какая-либо  изъ 
назваиныхъ  отраслей  бол'Ье  необходима.  Так1я  школы  по  своему  общеобразо- 
вательному курсу  и  по  расходамъ  на  нихъ  могутъ  быть  подведены  подъ  типъ 
министерскихъ  образцовыхъ  2-хъ  классныхъ  училищъ  съ  той  лишь  разницей, 
что  для  нихъ  необходимо  отвести  участокъ  земли  отъ  5 — 10  деоятинъ  и  къ  обык- 
новенному штату  преподавателей  добавить  еще  одного  спещалиста  по  одной 
изв'Ьстной  отрасли  сельскаго  хозяйства. 


Донладъ  Члена  Уездной  Зеисной  Управы   Н.  Н.  Борзенно  по  пункту  Ю. 

Нашего  крестьянина  нужда  гонитъ  искать  обезпечивающихъ  заработковъ, 
но  это  обезпечензе  находятъ  не  мноие,  благодаря  тЬмъ  плохимъ  услов1ямъ,  въ 
которыя  поставденъ  нашъ  отхожхй  промыселъ. 

Годъ  отъ  году  число  ищущихъ  заработковъ  сильно  возрастаетъ,  въ  виду 
прироста  населеи1я  и  машиннаго  способа  обработки  земли;  некоторые  отправ- 
ляютъ  своихъ  сыновей  не  на  заработки,  а  чтобы  избавиться  отъ  лишняго  'Ьдока. 

1)  Движеше  на  заработки  можетъ  быть  упорядочено  путемъ  посредни- 
чества для  справокъ  о  спросЬ  на  трудъ.  Въ  данное  время  постановка  движен1я 
такова:  отправляются  большими  и  малыми  парт1ями  на  поиски  за  работой,  за- 
держиваются по  н'Ьсколько  дней  на  жел'Ьзной  дорогЬ,  наконецъ,  до'Ьзжаютъ  до 
нам'Ьченнаго  м'Ьста,  но  и  зд'Ьсь  тратятъ  много  понапрасну  времени  на  отыскан1е 
подрядчиковъ,  при  чемъ  въ  отношеши  ц'Ьнъ  на  рабоч1я  руки  приходится  наблю- 
дать полный  произволъ,  и  вотъ,  когда  у  изнуреннаго  рабочаго  люда  средства 
изсякнутъ,  то  уже  подрядчики  диктуютъ  имъ  ц'Ьны  и  услов1я  найма. 

Для  достижен1я  ц'Ьли  улучшенхя  по  данному  вопросу,  полагаю,  могли  бы 
притти  на  помощь  м'Ьстные  органы,  Земсшя  Управы   и  земск1е  начальники,    пу- 
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темъ  установлешя  справочныхъ  бюро,  которыя  заран'Ье  до  рабочаго  сезона  вхо- 
дили бы  въ  переписку  также  съ  м-Ьстными  органами,  х'Д*,  сколько  и  кате  ра- 
бочхе  требуются,  и  каковы  условхя. 

Этимъ  устранится  трата  времени  на  поиски  работы  и  подрядчиковъ,  а  также 
и  9ксплуатац1я  посл'Ьднихъ  въ  отношенш  ц*нъ  и  услов1Й  найма. 

2)  По  вопросу  облегченхя  отхода  на  сельскохозяйственныя  работы  могу 
сказать,  вся  тяжесть  лежитъ  на  финансовой  сторон*,  но  разъ  разрешится  въ 
утвердительномъ  смысл'Ь  организац1я  мелкаго  кредита,  вопросъ  исчерпывается. 
Все  остальное,  находящееся  въ  связи  съ  даннымъ  вопросомъ,  носитъ  второсте- 
пенный характеръ  и  можетъ  быть  легко  устраняемо. 

3)  Передвиженхе  рабочихъ  массъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  по  воднымъ  путямъ 
представляетъ  очень  мрачную  картину:  въ  м^^стахъ  посадки,  узловыхъ  стан щяхъ 
и  м'Ьстахъ  высадки,  ужъ  не  говоря  о  закрытыхъ  станщонныхъ  пом'Ьщен1яхъ,  но 
и  открытый  платформы  въ  полномъ  смысл'Ь  слова  запружены.  Забол*Ьваемость 
рабочихъ  стоитъ  въ  прямой  и  непосредственной  связи  съ  услов1ями  передви- 
жения: спанье  на  открытомъ  воздух-Ь,  скученность,  грязь  и  плохое  питаше — та- 
кова иллюстрац1я. 

Къ  м'Ьрамъ  упорядочен1я  могу  отнести  требовате  отъ  жел^знодорожныхъ 
правленШ  перевозки  рабочихъ  безъ  пересадки  съ  м'Ьста  отправлешя  до  м'Ьста 
назначен1я,  ускорешя  хода  рабочихъ  по-бздонъ,  устройства  на  н*которыхъ  стан- 
Ц1яхъ  котловъ  съ  горячей  пищей,  по  ц^н'Ь  доступной  для  каждаго  крестьянина; 
въ  м^Ьстахъ  скоплен1я  рабочаго  люда  для  заболёвшихъ  необходимо  устройство 
амбулаторШ  и  бараковъ  для  пом^^щетя  больныхъ,  не  могущихъ  по  свойству 
своей  бол'Ьзни  продолжать  дороги  или  поступать  на  работу. 

Къ  сожал'Ьтю,  не  им'Ью  подъ  рукавга  источниковъ  для  осв'Ьщенгя  сказаннаго 
цифровыми  данными,  однако  могу  сказать,  что  изъ  нашего  уЬзда  ежегодно  на 
заработки  отходитъ  до  12.000  челов'Ькъ. 

Высказанное  вкратц'Ь  свое  ышЬяге  им'Ью  честь  представить  на  усмотр'Ьн1е 
У'Ьзднаго  Комитета. 


Докладъ   землевладельца  В.  Л.  Анненкова  о  содЪйствж   м-Ьрамъ  къ  уменьшен1Ю  пожаровъ, 
развит1ю  производства  и  распространена  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

Кто  близко  стоитъ  къ  нашей  деревенской  жизни,  тому  хорошо  знакомо,  ка- 
кимъ  бичемъ  этой  жизни  являются  пожары,  уничтожающхе  въ  какой-нибудь  часъ- 
два  ц'Ьлыя  сотни  крестьянскихъ  дворовъ  со  всбмъ  имуществовгь,  а  подчасъ  и 
со  свезеннымъ  уже  съ  полей  хл'^Ьбомъ.  Намъ,  представителямъ  Льговскаго  уЬзда, 
это  особенно  близко  знакомо,  такъ  какъ  Льговск1Й  уЬздъ  въ  теченхе  ц^Ьлаго  ряда 
л-Ьтъ  занималъ  въ  списк^^  у^Ьздовъ  губерши  чаще  всего  первое,  или  одно  изъ 
первыхъ,  къ  сожал'Ьн1Ю.  м-Ьстъ  по  количеству  сгор-Ьвшаго  имущества  и  сумм* 
выданнаго  пожарнаго  вознаграждения.  Усп-Ьшно  бороться  съ  огнемъ  при  дан- 
ныхъ  услов1яхъ  деревенской  жизни   почти  немыслимо  по  многимъ  причияамъ. 

У  насъ  есть  ц'Ьлыя  громадныя  села  въ  несколько  сотъ  дворовъ,  какъ,  напр., 
хотя  бы  Банищи,  гд*  насчитываютъ  лишь  несколько  десятковъ  построекъ,  по- 
крытыхъ  подъ  глину,  среди  тысячи  крышъ  изъ  простой  соломы;  есть  ц-Ьлыя  села, 
гд*  благодаря  т^сногЬ  усадебъ  сотня  и  больше  дворовъ  стоять  вплотную  одинъ 
возл*  другого,  не  им'Ья  между  собой  ни  одного  прорыва.  Правда,  земство  вы- 
даетъ  крестьянамъ  безплатно  пожарныя,  трубы,  и  въ  большинстве  селъ,  благо- 
даря этому,  устроены  бол^е  или  мен^е  хорошхе  пожарные  обозы,  но  очень  часто 
и  при  наличности  пожарнаго  обоза  и  достаточной  рабочей  силы  пожаръ  на  виду 
у  вс-Ьхъ  пожираетъ  постройку  за  постройкой  въ  виду  полнаго  отсутствхя  воды, 
или  невозможности  ея  подачи.  Наконецъ,  при  вс*хъ  остальныхъ  условхяхъ  не- 
достаточный уровень  развит1я  населешя,  неорганизованность  пожарной  помощи, 
неуменье  обращаться  съ  машиной,    а  нередко  и  недостатокъ  сознан1я  необходи- 
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мости  дружной  общей  работы  м'Ьшаютъ  усп-Ьшной  борьб-Ь  съ  огнемъ.  Эта  же  не- 
культурность населен1я  служить  сплошь  и  рядомъ  причиной  возникновен1я  по- 
жара путемъ  ли  поджога  или  до  крайности  неосторожнаго  обращешя  съ  огнемъ. 
Все  это  составляетъ  больную  сторону  деревенской  жизни  вообще  и  у  насъ,  въ 
Льговскомъ  згЬзд4,  можетъ  быть,  еще  больше,  ч*мъ  въ  другихъ  м'Ьстахъ. 

Полъ-горя,  что  сгораютъ  постройки;  пожарное  вознагражден1е  даетъ  воз- 
можность какъ-нибудь  возстановить,  если  не  всЬ,  то  хотя  бы  часть  ихъ.  Гораздо 
важн^Ье  потеря  при  пожар'Ь  скота  и  имущества  движимаго,  того  незам^тнаго  хо- 
зяйственнаго  скарба,  который  накопляется  исподволь,  годами,  упорнымъ  тру- 
домъ  и  путемъ  серхозныхъ  лишенШ.  Еще  тяжед'^е  потеря  хл'Ьба  и  кормовъ,  что 
такъ  часто  бываетъ  при  осеннихъ  пожарахъ,  такъ  какъ  за  уничтоженхемъ  этого 
продукта  годовой  работы  неизбежно  почти  сл-Ьдуеть  упадокъ  хозяйства,  могу- 
щаго  оправиться  лишь  въ  течете  ряда  л'Ьтъ,  да  и  то  при  благопрхятныхъ  Ьбстоя- 
тельствахъ.  Уничтожешемъ  хл'Ьба  и  кормовъ  въ  самомъ  начал'Ь  хозяйственнаго 
года  хозяйство  ставится  въ  необходимость  въ  течете  ц'Ьлаго  года  покупать  все 
необходимое  для  обсЬменетя  и  продовольствхя,  запродать  свою  будущую  работу. 
д^Ьлать  займы,  не  говоря  уже  о  потерянномъ  драготгЬнномъ  времени,  о  невоз- 
вратной потер'Ь  удобреш'я,  что  непосредственно  отражаемся  на  благополуч1и  зе- 
млевлад'Ьльца,  понижая  на  несколько  л'Ьтъ  тфоизводительность  его  земли. 

Такое  безпомощное  положен1е  нашей  деревни,  сплошь  построенной  иэъ  де- 
рева и  соломы,  составляетъ  постоянную  заботу  земства,  какъ  учреждетя,  наибо- 
л'Ъв  заинтересованнаго  въ  благополуч1и  всЬхъ  ткхъ,  чьи  интересы  связаны  съ 
землей.  Нельзя  не  прив'Ьтствовать  м'Ьропр1ят1Й,  которыя  съ  большимъ  или  мень- 
шимъ  усп'Ьхомъ  наше  земство  проводить  въ  жизнь  уже  х^Ьлый  рядъ  л'Ьтъ  съ 
хгЬлью  уменьшить  опасность  отъ  пожара  и  помочь  населетю  въ  борьб'Ь  съ  этимъ 
б'Ьдствхемъ,  но,  съ  другой  стороны,  нельзя  не  пожал']Ьть,  что  широкому  развит1ю 
этихъ  мЬропр1ят1й  препятствуетъ  множество  причинъ,  лежащихъ  въ  основ'Ь  юри- 
дическаго,  экономическаго  и  культурнаго  порядка  жизни  нашей  деревни.  На 
устранете  такихъ  препятствШ,  выходящихъ,  по  большей  части,  изъ  пред^ловъ 
компетенцш  или  средствъ  м'Ьстныхъ  учрежденхй,  поставленныхъ  въ  необходи- 
мость работать  въ  гЬсно  очерченныхъ  рамкахъ  для  ихъ  д-Ьятельности,  съ  огра- 
ниченнымъ  закономъ  о  фиксац1и  земскихъ  см^тъ  средствами,  и  должно  быть 
обращено  особенно  серюзное  внимате  государственной  власти. 

Необходимо  остановиться  бол'Ье  подробно  на  м'Ьропр1ят1яхъ,  осуществляемыхъ 
въ  настоящее  время  земствомъ,  такъ  какъ  всЬ  больныя  стороны  жизни  уже  затро- 
нуты ими,  хотя  подчасъ  и  въ  слабой  степени.  Обратимся  прежде  всего  къ  поста- 
новке взаимнаго  земскаго  страховатя.  Въ  экономической  жизни  правильная 
постановка  страхового  д1^а  является  очень  важнымъ  факторомъ  общаго  благо- 
СОСТОЯН1Я.  Поэтому  задача  земскаго  страхованхя,  чуждаго  въ  своей  основ'^Ь  чисто 
спекулятивныхъ  ц'Ьлей,  пресл'Ьдуемыхъ  акцюнерными  обществами,  состоитъ.  въ 
томъ,  чтобы  дать  населен1Ю  возможность  постройки  и  продукты  хозяйства  обез- 
печить  отъ  пожара  въ  возможно  бол'Ье  высокой  суммЬ  при  наименьшихъ  затра- 
тахъ  и  съ  возможно  низкой  прем1ей.  Выполнить  эту  задачу  возможно  только 
11редпр1ЯТ1Ю,  прочно  поставленному,  съ  возможно  большимъ  числомъ  страхова- 
телей, съ  разумно  выработаннымъ  тарифомъ  и  съ  возможностью  путемъ  пере- 
дачи части  рисковъ  другимъ  учрежден1ямъ  гарантировать  себя  отъ  чрезвычай- 
ныхъ  убытковъ,  могущихъ  въ  короткое  время  подорвать  самое  прочное  пред- 
пр1ЯТ1е.  Этой  последней  возможности  лишено  только  взаимное  земское  страхо* 
ван1е,  почему  сл'Ьдовало  бы  ходатайствовать  о  скор'Ьйшемъ  разргЬшенш  Прави- 
тельствомъ  вопроса  о  взаимномъ  между  земствами  перестрахованш.  Въ  области 
м'Ьропр1ят1Й  чисто  противопожарнаго  характера  прежде  всего  сл'Ьдуетъ  обратить 
вниманхе  на  обязательный  постаповлен1я  о  м'Ьрахъ  предосторожности  отъ  пожа- 
ровъ  и  тушен1и  ихъ,  д'Ьйствующ1я  у  насъ  въ  редакц1и  1891  года,  такъ  какъ  это 
самый  больной  вопросъ  въ  области  предупредительнаго  етрахован1я.  Возлагая 
на  основанш  Положетя  о  взаимн.    зем.    страховати    изв'Ьстныя    общественныя 
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обязанности  на  отд'Ьльныхъ  лицъ,    какъ  въ  области  деревенскаго  строительства, 
такъ  и  въ  отношенш  предуирвжденхя   и  тушен1я  пожаровъ,    земсюя  учрвждвн1я 
совершенно  лишены  возможности  какого-либо  контроля  за  исполненхемъ  своихъ 
постановлен1Й.  Задача  эта  лежитъ    на    обязанности    м'Ьстной    полищи,    но    при 
нын'&шней  ея   организацш    фактическхй  контроль   почти  отсутствуетъ,  и  обяза- 
тельныя  постановлен1я    остаются    мертвой  буквой,    им-Ья  за  собой    только  силу 
нравственной  обязательности,    что  при  низкомъ  культурномъ  уровн-Ь     населешя 
представляется  совершенно  недостаточнымъ.  Поэтому  надлежить  ходатайствовать 
о  такой  организац1и  м'Ьстной  сельской  политики,   при  которой  таюя  полезный  и 
важныя  м'кропр1ят1я,  какъ  м'1^ры  предупрежден1я  и  тушенхя  пожаровъ,    а  также 
правила  возведеная  построекъ  въ  селешяхъ,    получили  реальную  жизнь    и  оста- 
вались никому  ненужнымъ  балластомъ.    Изъ  м*ръ  къ  улучшенш  качества  сель- 
скихъ  построекъ  можно  указать  на  распространеше  огнеупорныхъ  строительныхъ 
матер1аловъ  и  поощрительныя  прем1и  за  возведеше  таковыхъ  въ  селешяхъ.  Уже 
съ  1897  г.   курскимъ  земствомъ  установлены  поощрительныя  прем1и   изъ  страхо- 
вого капитала  за  возведен1е  каменныхъ,  саманныхъ,  глинобитныхъ  и  вальковыхъ 
построекъ  въ  раэм'1^р'Ь  до  30  руб.  за  избу,  а  также  прем1и    за   устройство    чере- 
пичныхъ  и  соломоглиняиыхъ,  по  новгородскому    способу,   крышъ.    Кром^^  того 
приняты  м'Ьры    къ  подготовк'Ь  мастеровъ    огнеупорныхъ  построекъ.    Нельзя  не 
отм'Ьтить,  что  въ  н'Ькоторыхъ  уЬздахъ  эти  м'Ьры  привели  къ  прекраснымъ  резуль- 
татамъ,  уб*дивъ  населен1е  въ  целесообразности  подобнаго  рода  построекъ.  Есть 
ц'Ьлыя  волости,  гд*  ежегодно  выростаютъ  десятки  огнеупорныхъ  построекъ.   Къ 
сожал'Ьн1ю,  нельзя  сказать  того  же  про  нашъ  Льговсюй  уЬздъ,  тдЬ,  несмотря  на 
высокую  пожарность,  огнеупорныя  крыши  и  постройки  не  могутъ  никакъ  прюб- 
р*сти  правъ  гражданства.  Однако,  эта  область  всецело  принадлежитъ  компетенщн 
земскихъ  учрежден1Й,  располагающихъ  для  этого  достаточнымъ  фондомъ  въ  вид'Ь 
запасного  страхового  капитала.  Есть  все  же  такая  сторона  д^ла,  гд-Ь  безъ  сод-Ьй- 
СТВ1Я  Правительства   м']Ьстныя  учрежден1я  безсильны  устранить   неблагопраятныя 
явлен1я.  Такъ,  уже  ц^лый  рядъ  лНЬтъ  не  только  курское,  но  и  друпя  земства  озабочены 
вопросомъ  о  распространен1и  черепицы,  какъ  наилучшаго  кровельнаго  матергала, 
и,  однако,  результаты  достигнуты  самые  плачевные:  возить  заграничную  черепицу^ 
благодаря  громадности  разстоян1й,  несмотря  на  сравнительно  невысокШ  тарифъ 
до  1/100   коп.  съ  пуда  и  версты,  не  представляетъ  выгоды,  да  и  нежелательно,  такъ 
какъ    подъ   руками    очень    много   вполн*  пригоднаго  для  выд-Ьлки  черепичнаго 
матер1ала;  устройство  же  заводовъ  на  м^стахъ,  особенно   заводовъ   небольшихъ, 
т.  е.  типа  наиболее  желательнаго  въ  ц*Ьляхъ  широкаго  распространенхя  черепицы, 
требуетъ  значительныхъ  затрат-ь  на  оборудован1е  и  обзаведенхе  машинами,  такъ 
какъ   машины  для  изготовлен1я  черепицы  особенно  хороши  заграничный,  опла- 
чиваемыя    высокой    пошлиной.    Было    бы  крайне  важно  въ  интересахъ  развит1я 
черепичнаго   производства    сложить  пошлину  съ  ввозимы  хъ  для  ея  иэготовленгя 
машинъ.  Кром'Ь  того,  желательно  обязать  жел'Ьзныя  дороги  устраивать  необхо- 
димый   приспособлен1я    для  перевозки  черепицы,  такъ  какъ  перевозка  ея,  хотя 
бы  на  небольшое  разстояше,  сопряжена  съ  порчей  н']^которой  части  товара,  безъ 
ответствен ности  за  это  железной  дороги.  Установленхе  такой  ответственности  въ 
изв4стныхъ  хотя  бы  пред^лахъ  также  содействовало  бы  некоторому   удешевле- 
Н1Ю    черепицы.    Затемъ   малое    развит1е  черепичнаго  производства,  несмотря  на 
выдаваемыя  земствомъ  небольшхя  безпроцентныя  ссуды  на  устройство  заводовъ, 
объясняется  еще  и  полнымъ  отсутствхемъ  подготовяенныхъ  для  этого  мастеровъ. 
Въ    этомъ    отношен1и    правительственная  помощь    была  бы,   какъ  нельзя  более, 
уместна   и  могла  бы  выразиться  въ  устройстве   подъ  руководствомъ  опытныхъ 
инструкторовъ   учебныхъ   мастерскихъ   для  подготовки  мастеровъ  черепичнаго 
дела    на    местахъ,  при    наличности  которыхъ,  а  также  образцоваго  небольшого 
завода  подвинулось  бы  дело  развит1я  черепичнаго  производства,  какъ  заводскаго, 
такъ   и   кустарнаго.   Развит1емъ  кустарнаго  производства  черепицы  цена  на  эту 
последнюю  достигла  бы  того  уровня,  при  которомъ  она  стала  бы  доступна  каж- 
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дому  крестьянину.  Необходимо  также  открытхе  возможно  широкаго  кредита,  какъ 
заводчнкамъ  на  устройство  и  ведете  черепнчныхъ  заводовъ,  такъ  и  кустарямъ 
на  несложное,  но  все  же  кром'Ь  знаная  требующее  и  расходовъ,  оборудоваи1е 
черепичной  мастерской.  Независимо  отъ  воспособлен1я  вышеназванному  промысл5^ 
съ  неменьшей  пользой  для  д'Ьла  сл'Ёдуетъ  всем'брно  заботиться  и  о  распростра- 
ненш  въ  деревн'Ь  жел'Ьза,  которое  теперь  даже  въ  среднихъ  влад'Ьльческихъ  хозяй- 
ствахъ  не  является  господствующимъ  кровельнымъ  матерхаломъ.  Препятствуетъ 
этому  крайне  высокая,  благодаря  высокимъ  таможеннымъ  пошлинамъ,  я^Ьна  въ 
Россш  на  кровельное  жел'Ьзо.  Условхя  внутренняго  рынка,  повидимому,  не  въ 
силахъ  воздгЬйствовать  на  заводчиковъ  въ  смысл'Ь  поннжен1я  ц'Ьнъ,  при  нын'Ьш- 
нихъ  же  ц'Ьнахъ  жел'Ьзо  долго  еще  будетъ  роскошью  у  пом'Ьщика,  не  говоря 
уже  о  крестьянахъ.  Сл-Ьдуетъ  возбудить  ходатайство  о  возможномъ  пониженги 
таможенныхъ  пошлинъ  на  кровельное  жел'Ьзо  и»  вообще,  о  м-Ьрахъ  къ  значитель- 
ному удешевлен1ю  этого  продукта  первой  необходимости.  Безъ  этого  еще  мнопе 
годы  солома  вм^Ьсто  того,  чтобы  итти  на  удобреше  полей  и  повышенхе  урожаевъ, 
будетъ  служить  преобладаюпшмъ  матер1аломъ  для  крышъ  и  удобной  пищей  для 
деревенскаго  пожара.  Указавъ  въ  начал'Ь  этого  доклада  на  скученность  построекъ, 
какъ  на  одну  изъ  причинъ,  затрудняющихъ  борьбу  съ  пожаромъ  въ  деревн'Ь, 
нельзя  не  указать  на  затруднен1я,  как1я  встр'Ьчаетъ  земство  при  проведенш  въ 
жизнь  вопроса  о  разселенш  крестьянъ  и  о  расширенш  малом'Ьрныхъ  усадебъ. 
Не  затрагивая  зд'Ьсь  экономическаго  значешя  разселенхя,  я  им'Ьлъ  въ  виду  лишь 
указать  на  затруднительность  разр'Ьшенгя  этого  вопроса  и  незначительные  резуль- 
таты, достигаемые  земствомъ,  несмотря  на  выдачу  довольно  крупныхъ  безвоз- 
вратиыхъ  поооб]й  переселяющимся  на  новыя  м'Ьста.  Главнымъ  тормозомъ  явля- 
ются услов1я  крестьянскаго  землепользован1я  и  затруднительность  разверстки 
прежней  усадьбы  и  вновь  заселяемой.  Облегчеше  способовъ  передачи  земли 
между  крестьянами  поступило  бы  къ  значительному  развитш  переселен1Й  въ 
новые  поселки  и  улучшешю  пожарныхъ  условШ  деревни.  Остается  еще  упомя- 
нуть объ  организацш  пожарной  помощи.  Въ  этомъ  отношеши  наша  деревня 
недалеко  ушла  отъ  первобытнаго  состояшя.  Правда,  земство  безплатно  выдаетъ 
каждому  сельскому  обществу,  выразившему  пожелание  им'Ьть  пожарную  трубу,  и 
такихъ  трубъ  им-Ьется  въ  губернш  очень  значительное  количество,  но,  какъ  было 
указано  въ  начал'Ь  доклада,  недостатокъ  воды,  неудобство  ея  подачи,  неум'Ьнге 
обращаться  съ  трубой  и  недостатокъ  организац1и  очень  часто  парализуютъ 
пользу  этого  благого  начинан1я.  Вопросъ  о  водоснабженш  безводныхъ  селешй 
поставленъ  теперь  на  очередь  Курскимъ  земствомъ  и  получилъ  уже  н'Ькоторое 
разр'Ьшенхе  съ  учрежден1емъ  должности  гидротехника  и  ассигнован1емъ  25.000  руб. 
на  первый  работы.  Но  запросы  на  эту  спец1альность  такъ  велики,  нужда  въ  вод-Ь 
такъ  ощутительна  въ  громадномъ  количеств'^  селъ,  что  земство  на  первыхъ  же 
порахъ  наталкивается  на  фактическую  почти  невозможность  удовлетворительно 
разрешить  эту  задачу.  Какъ  ни  велики  средства  страхового  капитала,  но  они 
являются  лишь  каплей  въ  этомъ  мор'Ь  нужды  и  безвод1Я.  М'Ьстныя  средства  также 
невелики,  благодаря  общему  экономическому  упадку,  центральнаго  землед^ль- 
ческаго  района,  къ  которому  принадлежитъ  Курская  губерн1я.  А  между  гЬмъ 
факты  говорить  сами  за  себя.  Про'Ьхавъ  хотя  бы  по  Льговскому  уЬзду,  не  трудно 
уб'Ьдиться,  насколько  ухудшились  у  насъ  услов1я  водоснабжения,  что  неминуемо 
и  прямо  отражается  на  сельскомъ  хозяйств'^.  Сплошь  и  рядомъ  можно  вид'Ьть 
среди  селъ  остатки  старыхъ  размытыхъ  плотинъ,  и  тамъ,  гд-Ь  20—30  л-Ьтъ  назадъ 
стояли  мельницы  и  были  пруды,  обильно  снабженные  водою,  теперь,  по  большей 
части,  протекаетъ  небольшой  ручеекъ,  пересыхающШ  въ  сухое  л-Ьто,  и  села, 
н'Ькогда  богатый  водой,  нуждаются  въ  ней  не  только  на  случай  пожара,  но  и  для 
водопоя.  Охранить  еще  уц'Ьл'Ьвш1я  водохранилища,  возобновить,  гд'Ь  можно,  ста- 
рый и  устроить,  гд'Ь  нужно,  новыя — ^вотъ  задача,  которую  необходимо  разр'Ьпшть* 
но  предоставить  это  только  м'Ьстнымъ  средствамъ  невозможно.  Изсл'Ьдованхе  вод- 
ныхъ   источниковъ,   регулирован1е   р^къ,    вообще,  всЪ   м'Ьропр1ят1я  по  водному 
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хозяйству  стоять  въ  тЬсной  связи  съ  изн'Ьнен1емъ  компатическихъ  условгй  и 
ивгЬютъ  широкое  общегосударственное  значеше.  Поэтому,  справедливо  было  бы 
просить  Правительство  обратить  внимаше  на  этотъ  важный  вопросъ  и  притти 
на  помощь  м-Ьстнымь  силамъ  и  средствамъ,  уже  приступившимъ  къ  его  разр-Ь- 
шен1Ю.  Сельскохозяйственному  Комитету  надлежитъ  высказаться  въ  томъ  же 
смысл'Ь,  въ  какомъ  возбуждено  было  въ  1901  г.  Губернскимъ  Земскимъ  Собра- 
шемъ  ходатайство  о  предоставленш  въ  распоряжеше  земства  хотя  бывъ  течете 
10  л-Ьтъ,  суммъ  государственнаго  поземельнаго  налога  въ  разм'Ьр'Ь,  взимаемомъ 
съ  земель  Курской  губернш,  всего  195.233  руб.  въ  годъ  съ  тЬмъ,  чтобы  средства 
эти  расходовались  на  изсл'Ьдованхе  водяныхъ  источниковъ,  на  работы  по  земель- 
нымъ  улучшен1ямъ,  по  укр'Ьплен1Ю  овраговъ,  обл'Ьсешю  ихъ,  устройству  запрудъ 
и  регулнровашю  водныхъ  хранилищъ. 

При  обил1И  подъ  руками  воды  является  только  одно  препятств1е  къ  ц^Ьлесо- 
образной  борьб'Ь  съ  пожаромъ — это  неорганизованность  работы  и  неум'Ьнье  взяться 
за  д'Ьло.  Въ  этомъ  смысл'Ь  сд'Ьлано  очень  мало,  сельскихъ  пожарныхъ  дружинъ 
почти  н'Ьтъ,  несмотря  на  помощь  этимъ  дружинамъ  со  стороны  земства,  но  такого 
рода  крайне  полезныя  организащи  возможны  только  при  общемъ  поднят1и  куль- 
турнаго  уровня  населен1я.  При  нын'Ьшней  косности  и  недостатке  развитая  въ 
массЬ  населешя  н'Ьтъ  еще  сознан1я  идеи  общей  пользы  и  необходимости  ради 
этого  жертвовать  иногда  собственными  личными  интересами;  безъ  поднят1я 
общаго  культзфнаго  уровня  невозможно  ожидать  бол^е  осторожнаго,  ч'Ьмъ  теперь, 
обращешя  съ  огнемъ,  невозможно  требовать  и  сознательнаго,  разумнаго  отношешя 
къ  издаваемымъ  обязательнымъ  постановлен1ямъ,  трудно  ожидать  инищативы  въ 
организацш  хотя  бы  дружной  пожарной  помощи,  какъ  трудно  этого  ожидать  и  въ 
другихъ  отрасляхъ  народнаго  труда.  Необходимо,  поэтому,  на  ближайшую  оче- 
редь выдвинуть  вопросъ  объ  общедоступности  народнаго  образовашя^  просить 
въ  этомъ  отношенш  д'Ьятельной  и  живой  поддержки  м'Ьстнымъ  учреждешямъ  со 
стороны  Правительства,  просить  скорМшаго  устранешя  всего,  что  м'Ьшаетъ  этому 
доброму  д^у  съ  яснымъ  сознашемъ,  что  безь  поднятая  общаго  кулыурнаго 
уровня  населешя  невозможно  ожидать  сколько-нибудь  зам'^Ьтныхъ  усп'Ьховъ  въ 
области  сельскохозяйственныхъ  начинанШ,  не  говоря  уже  о  сознательномъ  отно- 
шензи  къ  вопросу,  о  борьб'Ь  съ  пожарами  и  и±рахъ  къ  ихъ  предупреждешю. 

Вое    вышеизложенное  можно  свести  къ  сл':Ьдующимъ  общимъ  положен1Ямъ: 

1)  Въ  виду  желательности  поставить  возможно  прочно  взаимное  земское  страхо- 
ван1е,  сл'Ьдуетъ  ходатайствовать  о  скорМшемъ  разр'Ьшенш  въ  утвердительномъ 
смысл'Ь  вопроса  о  взаимномъ  между  земствами  перестрахованш. 

2)  Ходатайствовать  о  такой  организацш  сельской  полнцш,  при  которой 
было  бы  дМствительно  наблюденге  за  исполнешемъ  населенаемъ  необходимыхъ 
м'Ьръ  по  предупрежден1Ю  и  прекращенхю  пожаровъ. 

3)  Въ  видахъ  развитая  черепичнаго  производства  сл-Ьдуетъ  ходатайствовать 
о  сложенаи  пошлины  съ  ввозимыхъ  из'ь-за  граниа^ы  машинъ  для  ея  изготовленая. 

4)  Во  нзб'Ьжанае  порчи  черепиацл  при  перевозк'Ь  сл'Ьдуетъ  обязать  жел^зныя 
дороги  устраивать  необх^одимыя  хфиспособленая  въ  вагонахъ,  а  также  возложить 
на  желЬзныя  дороги  ответственность  за  порчу  черепиахы  при  перевозке. 

5)  Въ  виду  невозможности  развить  черепичное  производство  при  отоутстваи 
опытныхъ  мастеровъ,  сл^дуетъ  ходатайствовать  объ  устройстве  Правительствомъ 
образа^овой  учебной  мастерской  черепичнаго  производства. 

6)  Для  развитая  этого  д^ла  необходимо  также,  чтобы  былъ  открыть  по  воз- 
можности широкай  кредитъ  на  устройство  и  оборудованае,  какъ  череагачныхъ 
заводовъ,  такъ  и  кустарныхъ  мастерскихъ. 

7)  Въ  а^еляхъ  расааространеная  кровельнаго  железа,  необходимо  принять 
меры  асъ  значительному  его  удешевлешю,  почему  следовало  бы  ходатайствовать 
о  возможномъ  пониженаи  таможенныхъ  пошлинъ  на  кровельное  железо. 

8)  Въ  виду  затрудневай  по  разверстасе  земли,  встречаемыхъ  при  выселеши 
крестьянъ  съ  прежнихъ  усадебъ  на  новыя  места,  желательно  въ  а|еляхъ  развитая 
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разселен1я  облегчить  услов1я  перехода  усадебной  земли  отъ  одного  къ  другому. 

9)  Необходимо  ходатайствовать  о  предоставленш  изъ  Государственнаго 
Казначейства  суммъ»  равныхъ  государственному  поземельному  налогу  въ  распо- 
ряжен1е  м'Ьстныхъ  хозяйственныхъ  организащй  на  усилеше  м'Ьстныхъ  средствъ 
на  работы  по  обводнешю  я,  вообще,  по  земельнымъ  улучшешямъ. 

10)  Необходимо  поставить  на  ближайшую  очередь  вопросъ  объ  общедоступ- 
ности обучен1я,  такъ  какъ  безъ  повышешя  общаго  культурнаго  уровня  населе- 
Н1Я  невозможно  ожидать  ни  сколько-нибудь  зам'Ьтныхъ  усп-Ьхобъ  въ  области 
сельскохозяйственныхъ  начинашй,  ни  изм'Ьнешя  къ  лучшему  тЬхъ  темныхъ  сто- 
ронъ  деревенской  жизни,  которыя  служатъ  аостояннымъ  препятстваемъ  для 
проведешя  въ  жизнь  всякаго  благого  почина. 


Соображен1я  Н.  В.  Ширкова  по  поводу  пуиктовъ   программы  занят1й    Высочайше  учреж- 
деииаго  Особаго  СовЪщан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщаемыхъ 

на  заключен1е  мЪстныхъ  Комитетовъ. 

Обсуждая  каждый  пунктъ  предложенной  программы,  я  попытаюсь  указать, 
как1е  изъ  ея  пуиктовъ  нм^^ютъ  большее  или  меньшее  значеше  для  нашего  уЬзда, 
и  возможно  ли  ограничиться,  лишь  ея  обсуждвН1емъ,  или  само  собой,  невольно 
при  обсуждеши  ея  должны  возникнуть  и  друг1в  вопросы,  безъ  разр'Ьшенхя  кото- 
рыхъ  невозможно  провести  въ  жизнь  нашего  уЬзда  съ  тЬмъ,  чтобы  они  были 
плодотворны,  м'Ьропр1ят1я,  на  мысль  о  которыхъ  наводить  программа,  предло- 
женная Особымъ  Сов'Ьщашемъ. 

А)  Распространеше  сельскохозяйственныхъ  знашя  и  ум'Ьн1я  уже  давно  ука- 
зывалось земствомъ,  какъ  одно  изъ  важныхъ  средствъ  для  улучшения  сельскаго 
хозяйства  въ  у'Ьзд'Ь.  Уже  н'Ьсколько  л'кть  тому  назадъ  возбуждалось  ходатайство 
курскимъ  губернскимъ  земствомъ  (и  неоднократно)  о  необходимости,  по  крайней 
м'ЬргЬ,  четырехъ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  въ  губерн1и  (типа  школы 
Арнольди),новъотв'Ьтънаэтополученъ  лишь  новый  нормальный  уставъ  сельско- 
'  хозяйственныхъ  школъ,  по  которому  земства  могутъ  устраивать  ташя  школы 
при  содМствш  Министерства,  при  чемъ  огромная  часть  расхода  (всЬ  капитальныя 
затраты  и  содержаше  школы  и  воспитанниковъ)  ложится  на  земство,  а  Министер- 
ство принимаетъ  на  себя  лишь  содержан1е  учащаго  персонала,  при  чемъ  это 
содержаше  настолько  жалкое,  что  врядъ  ли  можно  найти  достаточный  контин- 
гентъ  подходящихъ  учащихъ  въ  такую  школу.  Расходы  Министерства  составля- 
ютъ  около  5  тысячъ  рублей,  земства,  считая  и  проценты  на  капитальную  затрату, 
около  15  —  20  тысячъ  рублей.  Между  тЬмъ,  по  моему  мн'Ьн1ю,  только 
тогда  возд'Ьйств1е  такой  школы  было  бы  зам'Ьтно  въ  у'Ьзд'Ь,  если  бы  школа  была 
въ  каждомъ  у^здЬ,  сл'Ьдовательно  и  въ  Льговскомъ.  Но,  конечно,  помощь  Пра- 
вительства должна  бы  была  быть  значительно  больше:  всЬ  капитальныя  затраты 
на  постройку  и  оборудоваше  шкоды  для  у^зда  совершенно  непосильны;  что  же 
касается  текущихъ  расходовъ,  то  изъ  нихъ  земство  могло  бы  взять  на  себя  съ 
трудомъ  все,  а  легко  половину  стоимости  содержания  ученика  (въ  шкод'Ь  Арнольди 
70  руб.  на  одежду  ученика).  Учениковъ  для  такой  школы  было  бы,  конечно, 
бол'Ье  ч^Ьмъ  достаточно  при  отсутствш  какихъ  бы  то  ни  было  професс10нальныхъ 
школъ  въ  у'Ьзд'Ь.  Лишь  при  многочисленности  таквхъ  низшихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ школъ  можно  расчитывать,  что  быстро  скажется  ихъ  влхяше  на 
подъемъ  седьскохозяйственнаго  промысла;  тогда  ученики  ихъ  не  будутъ  еще 
почти  на  школьной  скамь'Ь  расхватываться  крупными  землевдад'Ьльцами  и  зем- 
ствами, (при  малочисленности  такихъ  школъ  ученики  Кучеровской  школы  раз- 
с^ны  по  всей  Россш),  а  миопе  изъ  нихъ,  воспитываясь  въ  уЬзл'Ь  и  не  поры- 
вая связи  съ  семьей  во  время  ученья,  будутъ,  по  окончан1и  школы,  возвращаться 
домой  и  тамъ  хозяйничать,  незаметно  внося  сельскохозяйственныя  знан1я  и  уменья 
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въ  деревню,  да  и  нелкхя  хозяйства,  въ  виду  уменьшен1я  жалованья,  за  которое 
они  согласятся  служить,  будутъ  больше  пользоваться  ихъ  услугами.  Земство 
тогда  всегда  сможетъ  пополнить  контингентъ  служащихъ,  необходимыхъ  ему  для 
проведен!^  въ  жизнь  экономическихъ  м'Ьропр1ЯТ1Й. 

Что  касается  вопроса  инструкторовъ,  то  въ  виду  низкаго  уровня  скотоводства, 
садоводства  и  почти  полнаго  отсутств1я  спецхальныхъ  культуръ  (кром'Ь  свеклы), 
этотъ  вопросъ  пока  еще  не  им'Ьетъ  большого  значен1я  для  нашего  уЬзда,  но  тогда  и 
нами  почувствуется,  какъ  недостатокъ  такого  персонала  у  насъ  въ  Роосш,  такъ 
и  трудность,  (а  часто  и  безполезность)  работы  инструктора  среди  огромнаго 
процента  неграмотнаго  и  почти  некультурнаго  населешя.  Гораздо  большее  зна- 
чеше  им'Ьли  бы,  по  моему,  школы  низшаго  типа  съ  продолжительнымъ,  напри- 
Ъ1±ръ,  двухгодичнымъ  курсомъ  пчеловодства  и  огородничества,  который  уже 
достигли  изв']Ьстнаго  развит1я  въ  у'Ьзд'Ь  въ  смысл*]^  разм':Ьровъ  промысла,  но  ве- 
дутся, особенно  пчеловодство,  весьма  примитивно  и  потому  часто  не  приносятъ 
возможнаго  дохода.  По  пчеловодству  были  бы  полезны  и  инструкторы. 

Что  касается  опнсан1я  и  премирован1я  хозяйствъ,  въ  особенности  полезныхъ 
для  крестьянъ,  то  м']Ьра  эта  у  насъ  и  могла  бы  быть  полезна,  если  бы  она  могла 
побудить  другихъ  влад'Ьльцевъ  подражать  получившимъ  премш,  но  тогда  прем1я 
должна  быть  значительна,  такъ  какъ  врядъ  ли  одно  самолюбхе  или  тщеслав1е 
побудить  остальныхъ  влад'^^льцевъ  подражать  влад'Ьльцамъ  хозяйствъ  премиро- 
ванныхъ, — эти  владельцы  ведутъ  свое  хозяйство  съ  пользой  для  окрестнаго  на- 
селенхя  или  изъ  соображен1й  отчасти  филантропическихъ,  или  же  потому,  что 
вести  его,  именно,  такъ  имъ  всего  выгодн':Ье. 

Описаше  будетъ  полезнее,  такъ  какъ  можетъ  быть  иной  и  не  знаетъ,  какъ 
иногда,  увеличивая  благостоян1е  окрестнаго  населен1я,  можно  увеличить  и  свой 
доходъ. 

Вообще  же  хозяйствъ  такихъ  въ  уЬзд*]^  мало  и  самая  м'Ьра  второстепенная. 

Б)  Опытныя  поля  безусловно  являются  однимъ  изъ  крупныхъ  двигателей 
сельскохозяйственнаго  промысла,  но  въ  губерн1и  ихъ  уже  довольно  много,  по- 
этому, я  затрудняюсь  высказаться,  надо  ли  ходатайствовать  объ  усилеши  д'Ьятель- 
ности  существующихъ,  снабдивъ  ихъ  вполн'Ь  достаточными  средствами,  или  же 
надо  устроить  свое  уЬздное  поле.  Но  во  всякомъ  случа'Ь,  какъ  бы  ни  былъ 
р'Ьшенъ  этотъ  вопросъ,  средства  на  разработку  добытыхъ  данныхъ  въ  Курскомъ 
губернскомъ  земств'Ь  должны  быть  усилены,  дабы  они  явились  своевременно. 
Кром'Ь  того,  необходимо  устроить  въ  Курск*  опытное  поле  высшаго  разряда  съ 
лабораторхей,  которое  исполняло  бы  поручен1я  у^Ьздовъ  по  анализу  почвъ,  с*- 
мянъ,  кормовъ  и  т.  п. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства,  упомянутыми  въ  этомъ  §  требуетъ 
весьма  различныхъ  м'Ьропр1ят1Й: 

1)  Овраги  во  многихъ  волостяхъ  у^Ьзда  уже  образовались,  и  продолжаютъ 
расти  овраги  самой  разнообразной  величины.  Закр']^плен1е  ихъ  всЬхъ  представ- 
ляетъ  при  нын'Ьшнихъ  техническихъ  способахъ  задачу  столь  огромную,  какъ  со 
стороны  денежныхъ  эатратъ,  такъ  и  потребнаго  персонала,  что  врядъ  ли  можно 
даже  желать  немедленнаго  осущеотвлен1я  этой  м'Ьры — расходъ  денегъ  и  силъ  не 
соотв'Ьтствовалъ  бы  важности  результатовъ.  Это  д^ло  надо  предоставить  влад'Ьль- 
цамъ  гЬхъ  земель,  на  которыхъ  находятся  овраги,  надо  только  сод'Ьйствовать 
имъ,  какъ  техническими  указан1ями,  такъ  и  мел1оративнымъ  кредитомъ,  въ  осо- 
бенности въ  случаяхъ  обл'Ьсенхя  этихъ  овраговъ.  Но  врядъ  ли  найдется  много 
желающихъ  затрачивать  на  это  деньги,  такъ  какъ  при  нын'Ьшней  ц'Ьн*  на  землю 
1  десятина  земли,  полученная  укр'Ьплешемъ  оврага  и  все-таки  являющаяся  лишь 
полуудобной,  обойдется  слишкомъ  дорого. 

Но  совсЬмъ  иначе  обстоитъ  д'Ьло  съ  такими  скатами  (а  ихъ  во  воемъ  у^зд'Ь 
очень  большое  количество),  гд'Ь  овраговъ  еще  не  образовалось,  но  есть  всгЬ  дан- 
ный для  развнт1я  ихъ  или  немедленнаго,  или  при  изм'Ьнен]и  покрова  почвы  на 
ихъ  ската:къ.  Таковы  всЬ  скаты  логовъ,  ручьевъ  и  р-^^къ  нашего  у^зда, превосхо- 


Льговскхй  Уфздный  Комитеть.  409 

дящ1е  изв'Ьстную  крутизну.  Пока  эти  скаты  покрыты  л'1^сами,  овраги  на  нихъ 
крайне  р'Ьдки  и  почти  не  растутъ.  И  л'Ьсомъ  они  были  покрыты  почти  всЬ  еще 
очень  недавно;  но  за  посл'Ьднее  время  мнопе  изъ  нихъ  были  оголены  отъ  л'1^са, 
въ  большомъ  проценте  даже  разд'Ьланы  въ  полевыя  угод1я,  а  гд*]^  и  не  были 
разделаны,  то  отъ  пастьбы  скота  превращены  въ  голые  скаты,  покрытые  скудной 
растительностью.  Части  же  скатовъ,  превращенныя  въ  поля,  уже  теперь  покрыты 
ц'Ьлымъ  рядомъ  поперечныхъ  водороинъ  разной  длины  вверхъ  по  скату  и  глу- 
бины, м'Ьстами  уже  снесенъ  верхнШ  слой  почвы,  и  уже  теперь  мнопя  части  ската 
не  обрабатываются  или  за  истощенностью,  или  за  невозможностью  обработки 
оруд1Ями.  Во  на  эти  то  м'Ьста  сл'Ьдовало  бы  обратить  внимате  немедленно:  надо 
прекратить  ихъ  обработку,  задернить,  можетъ  быть,  сначала  и  обл-Ьсить  потомъ» 
иначе  и  очень  скоро  всЬ  прилегающ1я  поля  покроются  с'Ьтью  овраговъ  и  зна- 
чительно утратятъ  свою  ц'Ьнность,  и  пострадаютъ  отъ  дбйствхй  влад-Ьльцевъ  ска- 
товъ  влад'Ьльцы  полей.  Тутъ  надо  оказать  всяческое  сод'Ьйств1е  влад*льцамъ 
скатовъ  для  прекращенхя  размыва  ихъ,  издать  обязательныя  правила  ихъ  эксплуа- 
тац1И  и,  если  влад'Ьлецъ  не  согласится  подчиниться  имъ,  то  отчуждать  ихъ  при- 
нудительно, что  Правительство,  им'Ьющее  деньги,  дешево  сможетъ  сд'Ьлать  безъ 
убытковъ  для  себя. 

2)  Пески  большого  значешя  у  насъ  не  играють,  но,  можетъ  быть,  надо  бы 
было  обратить  внимаше  на  занесете  Сейма  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ. 

3)  Превращеше  болотъ  въ  другой  видъ  угодая  заслуживаетъсергознаго  вни- 
ман1Я  въ  виду  большого  количества  ихъ  по  р'ЬкЬ  Сейму,  Прутищу,  Реуту,  Свап'1Ь 
и  другимъ  меньшимъ;  они  составляютъ  вероятно  процентовъ  до  5  или  бол'Ье 
площади  уЬзда.  Превращен1е  ихъ  въ  покосы  высшаго  качества  могло  бы  дать 
толчекъ  развит1Ю  скотоводства,  значительно  увеличить  благосостоянхе  влад*ль- 
цевъ  болотъ  и  удешевить  сЬно,  для  чего  первымъ  д'Ьломъ  надо  изсл'Ьдовать  до- 
лины р'Ькъ  и  составить  планы  работъ  по  осушешю,  что  совершенно  не  по  силамъ 
одному  уЬзду:  Правительство  должно  притти  съ  крупной  помощью  земству.  До 
изсл'Ьдован1я  же  никашя  работы  въ  этомъ  направлеши  невозможны.  Лишьпосл'Ь 
этого  наступитъ  время  производить  за  свой  счетъ  улучшен1я  для  влад-Ьльцевъ 
болотъ,  при  чемъ,  конечно,  не  малую  роль  долженъ  сыграть  мелхоративный 
кредитъ. 

4)  Борьба  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  и  теперь  уже  д'Ьятельно  ведется  въ  у'Ьзд'Ь  нашимъ 
земскимъ  ветеринарнымъ  персоналомъ,  средствъ  на  это  почти  хватаетъ,  но  не 
хватаетъ  денегъ  на  уплату  полной  стоимости  павшаго  животнаго,  что  служитъ 
сильнымъ  стимуломъ  для  сокрыт1я  бол'Ьзни  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  хоть  обман- 
нымъ  путемъ,  но  можно  продать  больное  животное  раньше,  ч-Ьмъ  оно  падетъ. 
Главнымъ  тормозомъ  тутъ  безусловно  служитъ  нев'йжество  населенхя,  большая 
часть  котораго  до  сихъ  поръ  не  в-Ьритъ  въ  самый  фактъ  заразительности  бол-Ьзней 
и  поэтому  не  исполняетъ  наставлен1й  врача,  обращается  къ  нему  слишкомъ 
поздно,  а  обязательныя  правила  считаетъ  только  стеснительной  для  себя  вы- 
думкой, которую  надо  стараться  всячески  обойти;  важнымъ  препятствхемъ  къ 
борьб'Ь  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  служитъ  также  недостатокъ  количественный  и  особенно 
НИЗК1Й  умственно  уровень  нашей  сельской  полищи,  которая  вовсе  не  сознаетъ 
важности  своевременнаго  изв'Ьщен1я  объ  эпизоотхяхъ  ветеринарныхъ  врачей  и 
проведен1Я  въ  жизнь  обязательныхъ  правилъ,   установленныхъ  на  случай    появ- 

ЛеН1Я   ЭПИ300Т1Й. 

5)  Трудность  борьбы  съ  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  обу- 
словливается, какъ  соображен1ями,  высказанными  по  предыдущему  3  отделу 
вопроса  В,  такъ  еще  и  недостаточностью  знан1я  способовъ  борьбы  съ  многими 
изъ  нихъ  и  отсутств1емъ  постоянной  достаточной  организащи  для  борьбы  въ 
случа-Ь  массоваго  появленхя  вредителей  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  уЬзда.  Тутъ  прежде 
всего  нужна  научная  работа  для  выяснен1я  способовъ  борьбы,  которые  для  мно 
гихъ  вредителей  или  вовсе  неизв']Ьстны,  или  неприм'Ьнимы  на  практике — это, 
конечно,  уже  д'Ьло    научныхъ   учрежденШ   и   силъ    Министерства  Землед'Ьлгя  и 
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Государственныхъ  Имуществъ,  а  не  м'Ьстныхъ  органовъ  и  людей,  которые  могутъ 
при1гЬнить  къ  жизни  лишь  готовое.  Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  пом'Ьхой  для  уни- 
чтожен1я  вредителей  является  и  законъ  объ  охотЬ— такъ  зайцы  безусловно  не 
заслуживаютъ  покровительства. 

Г)  Вопросъ  объ  уменшенш  пожаровъ  можно  разбить  на  два:  1)  уменьшеше 
числа  пожаровъ  и  2)  уменьшенхе  разм-Ьробъ  каждаго  пожара.  Уменьшеше  числа 
пожаровъ  зависать,  главнымъ  образомъ,  отъ  изм^нен1я  способовъ  устройства  пе- 
чей и  вообще  всей  постройки  крестьянской  (нын'ЬшнШ  же  неудовлетворитель- 
ный характеръ  этой  постройки  бол'Ье  всего  зависитъ  отъ  ихъ  б'Ьдности),  прове- 
ден1емъ  въ  жизнь  ц'Ьлаго  ряда  правилъ  объ  обращенш  съ  огнемъ  (некурен1е  на 
улицахъ,  невыбрасыван1е  жара  изъ  печей  безъ  изв'Ьстныхъ  предосторожностей, 
неоставлеше  д'Ьтей  безъ  надзора  и  т.  п.),  часть  которыхъ  уже  издана,  а  другая 
можетъ  быть  издана,  но  при  существующей  сельской  полищи  окажется  столь 
же  безполезной,  какъ  и  существующхя.  Что  же  касается  предупреждендя  разм'Ь- 
ровъ  каждаго  отд'Ьльнаго  пожара,  то  этотъ  вопросъ  гораздо  сложн'Ье:  туть  уже 
является  вопросъ  не  только  объ  улучшен1и  сельской  администращи  (и  теперь 
м-Ьры  земства  у  насъ  очень  часто  разбиваются  о  неупорядоченность  жизни  де- 
ревни— даютъ  обществу  пожарную  трубу  и  щиты,  но  бочки  въ  нужную  минуту 
оказываются  безъ  воды,  переулки  на  м'Ьст^  сгор'Ьвшихъ  дворовъ,  влад'Ьльцамъ 
которыхъ  уплачено  за  выселенхе  при  планировк'Ь  села  посл'Ь  пожара,  черезъ 
н'Ьсколько  л'Ьтъ  оказываются  захваченными  и  вновь  застроенными),  но  глубоко 
затрагиваются  и  вопросы  крестьянскаго  землевлад-Ьнхя  (т'Ьснота  усадебъ  при  раз- 
д'Ьлахъ  и  увеличеши  населев1я  заставляютъ  л'Ьпить  хату  на  хагЬ),  и  водоснабже- 
Н1Я  (тягот1^н1е  къ  водопою  м'Ьшаетъ  разселиться),  и  пастьбы  скота  (выдЬлившШся 
хуторъ  долженъ  нанимать  часто  отд-Ьльныхъ  пастуховъ,  что  увеличиваетъ  рас- 
ходы), и  землепользовашя  (надо  выселиться  такъ,  чтобы  сообщеше  съ  полями 
было  бы  столь  же  удобно,  какъ  на  старомъ  м'ЬстЬ;  добиться  выр'Ьзки  изъ  общаго 
над'Ьла  куска  около  хутора  спещально  для  выселившихся  почти  невозможно; 
надо  н'Ьсколько  л'Ьтъ,  чтобы  новые  коноплянники  и  огороды  пршбр'Ьли  качества 
равноц'Ьнныя  съ  качествами  старыхъ,  пользованхе  которыми  и  особеннГо  охрана 
затруднены  отдаленностью  новаго  м'Ьстожительства;  зная  это,  старые  сосЬди  на- 
жимаютъ  и  даютъ  за  нихъ  невысокую  аренду),  и  в'Ьчнаго  безденежья  крестьянъ 
(огнеупорныя  постройки  у  насъ  все-таки  обходятся  дороже  существующихъ  те- 
перь— при  массовомъ  распространеши  ихъ  врядъ  ли  будутъ  возможны  тЬ  расходы, 
которые  несетъ  теперь  страховой  капиталъ  на  каждое  отдельное  огнеупорное 
здаше).  Поэтому,  мн'Ь  кажется,  что  вопросъ  этотъ  можно  обсуждать  или  въ  связи 
съ  вопросомъ  переустройства  всей  жизни  нашей  деревни  или  не  обсуж- 
дать вовсе. 

Д)  Устройство  водохранилищъ  стоить  на  очереди  и  уже  теперь  съ  помощью 
губернскаго  земства  проводится  въ  жизнь  у^зднымь.  Что  касается  водоснаб- 
жен1я,  то  дальше  устройства  водохранилищъ,  къ  которымь  я  отношу  и  колодцы, 
врядъ  ли  чтобы  можно  было  еще  сд'Ьлать  сейчасъ.  Что  касается  земельныхъ 
улучшен1Й,  то  владельцы  производять  ихъ  и  сами,  особенно  же  теперь,  когда 
мел1оративный  кредить  сравнительно  доступень;  что  же  касается  земельныхъ 
улучшенШ  на  крестьянскихь  общественныхь  земляхь,  то  туть  мы  сталкиваемся 
опять  съ  безденежьемь  и  некультурностью  крестьянъ  нашего  уЬзда  и  отсут- 
ствхемъ  у  нихъ  достаточной  иниц1ативы;  поэтому,  над'Ьяться  на  значительный 
предпр1ят1Я  крестьянъ  въ  этой  области  невозможно;  денегь-то  имь  еще  можно 
дать  изъ  мел1оративнаго  кредита  въ  полномъ  разм'Ьр'Ь,  требуемомь  улучшешемь, 
можно  изм'Ьнить  законъ  въ  этомъ  смысл'Ь,  но  культуру  дать  имь  такъ  скоро 
нельзя,  а  особенно  нельзя  ждать  отъ  нихъ,  какъ  обществь,  проявлешя  самод'Ья- 
тельности,  когда  вся  ихъ  жизнь  протекаеть  подь  опекой;  для  этого  имь  нужна 
хорошая  школа  самостоятельности,  а  таковую  они  могли  бы  найти  лишь  во  все- 
сословной самоуправляющейся  мелкой  единиц'Ь,  гд'Ь  бы  они  работали  совм'Ьстно 
съ  м'Ьстными  культурными  людьми. 
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Воиросъ  о  сер103Н0мъ  развит1и  дЬлл  зенельныхъ  улучшенШ  на  обществен- 
ныхъ  крестьянскихъ  земляхъ»  принявъ  еще  въ  расчетъ  ихъ  малозеиелье, — воаросъ 
будущаго  для  нашего  уЬзда. 

Л-Ьсонасажденхя  разовьются  сами  собой  на  частныхъ  земляхъ,  когда  они 
стануть  экономически  выгодными,  что  уже  зам'Ьчается  и  теперь;  единственная 
м'Ьра  ноощрен1я — это  сохранен1е  и  увеличен1е  л'Ьсного  питомника  казеннаго  в-Ь- 
домства  при  с.  Банищахъ,  снабжающаго  желающихъ  дешевымъ  и  превосходным!» 
посадочньшъ  матер1аломъ.  Что  касается  крестьянскихъ  обхцествъ,  то  кром^сооб- 
раженШ,  высказанныхъ  по  вопросу  о  земельныхъ  улучшен1яхъ,  надо  прибавить 
еще  малоземелье,  заставляющее  ихъ  использовать  всЬ  неудобные  клочки  всЬхъ 
над'Ьловъ,  какъ  пастбища;  а  производить  обл'Ьсен1е  есть  пока  экономичесшй 
смыслъ  только  на  неудобныхъ  земляхъ. 

Е)  По  поводу  вопроса  объ  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности  могу 
лишь  сказать»  что  мн'Ь  кажется,  что  судопроизводство  по  вопросу  о  захватЬ  зе- 
мель должно  быть  упрощено,  наказанхе  за  порубки  приравнено  воровству,  а 
.  наказанхе  за  воровство  должно  допускатьсяивъвизшейстепени,  ч-Ьмьтеперь,  т.  е. 
расширены  пред'Ьлы  прим'Ьнен1я  наказашя,  такъ  какъ  строгость  наказан]я  прямо 
часто  м'Ьшаетъ  привлекать  къ  отв'Ьтственности  за  мвлк1я  кражи;  да,  насколько 
я  знаю,  и  теперь  волостные  суды  судятъ  за  кражи  и  могутъ  приговаривать  къ 
меньшимъ  наказашямъ,  ч'Ьмъ  друг1я  судебныя  инстанц1и,  пониженхе  степени 
наказан1я  во  всЬхъ  инстанщяхъ  поведетъ  въ  конц-Ь  коицовъ  къ  большей  ре- 
прессш  этого  преступлешя;  также  много  зависитъ  тутъ  и  отъ  организалци  сель- 
ской и  иной  полищи. 

Ж)  Изм'Ьнеше  законодательства  въ  этомъ  смысле  для  многихъ  м'Ьстностей 
уЬзда  можетъ  оказать  большую  пользу  въ  виду  того,  что  и  въ  дачахъ,  разме- 
жеванныхъ  благодаря  продажамъ  и  разд'Ьламъ  при  насл'Ьдоваихи,  вновь  возникла 
чрезполосица.  Кром'Ь  того  надо  изм'Ьнить  законодательство  о  судебномъ  разме- 
жеваши  въсмысл'Ь  ускорен1я  хода  размежевашя  и  удешевленхя  его. 

3)  Вопросъ  этотъ  для  нашего  уЬзда  очень  важенъ  и  требуетъ  тщательной 
разработки. 

И)  Тоже  требуетъ  разработки,  но,  какъ  и  пунктъ  3,  требуетъ  спещальныхъ 
юридическихъ  знан1Й,  а  поэтому  долженъ  бы  быть  разработанъ  при  участ1и 
спещалиста. 

I)  Потребность  населенЫ  Льговскаго  уЬзда  въ  учеждешяхъ  мелкаго  кре- 
дита не  подлежитъ  сомн'Ьнш.  Наибол'Ье  идеальной  изъ  существующихъ  формой 
учреждения  мелкаго  кредита  надо  признать  мелк1я  кредитный  товарищества  (мо- 
жетъ быть  надо  бы  было  изм'Ьнить  два-три  параграфа  устава,  да  и  это  не  су- 
щественно). 

Въ  мелкое  кредитное  товарищество  можно  вступить  безъ  паевого  взноса, 
это  есть  товарищество  самоуправляющееся  и,  сл'Ьдовательно,  прхучающее  членовъ 
его  къ  самод']^твльности.  Но  нельзя  разсчитывать,  чтобы  эти  учреждешя  всец'Ьло 
удовлетворили  нужду  въ  кредитЬ — они  требуютъ  хотя  и  невысокаго,  новее-таки 
изв'Ьстнаго  развит1я  населен1я,  изъ  котораго  набираются  члены  его,  изв'Ьстной 
инищативы  на  м-ЬсгЬ  для  возникновен1я  товарищества,  присутств1я  хотя  бы 
одного,  двухъ  культурныхъ  людей  для  веден1я  д'Ьлъ  товарищества.  Имъ  можно, 
что  Льговское  земство  и  д-блаотъ,  помогать,  но  нельзя  вызывать  ихъ  къ  жизни 
искусственно.  Между  тЬмъ  нужда  въ  кредите  ощущается  у  насъ  въ  каж- 
домъ  поселенш,  и,  ч*Ьмъ  оно  глуше,  ч^мъ  трудн'Ье  найти  тамъ  заработокъ 
въ  моментъ  нужды  въ  деньгахъ,  т^мъ  эта  нужда  остр-Ье,  а  ожидать  чего- 
нибудь  отъ  инищативы  въ  такихъ  медв'Ьжьихъ  углахъ  нельзя;  поэтому  необхо- 
димо выработать  типъ  у^зднаго  центральнаго  учрежден1я  мелкаго  кредита,  упра- 
вляемаго  земствомъ,  и  которое  им'Ьло  бы  отдЬлешя  по  у^Ьзду  или  агентуру  въ  се- 
лешяхъ;  такое  учреясдеше  должно  бы  было  заменять  мелюя  кредитный  товари- 
щества, оно  должно  бы  было,  кром'Ь  выдачи  ссудъ  подъ  долговыя  обязательства, 
выдавать  ссуды  подъ  движимость  и  хл'Ьбъ— необходимо  выработать   типъ   сель- 
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ской  ссудной  кассы  и  нормальный  уставъ  таковой.  Конечно,  всЬ  эти  организацш 
должны  быть  снабжены  вполн'Ь  достаточными  средствами,  какъ  оборотными,  такъ 
и  основными  изъ  небольшого  процента;  со  временемъ,  когда  образуются  нзъ 
прибылей  собственные  капиталы  и  начнутъ  поступать  вклады,  можно  будетъ 
вернуть  эти  позаимствован1я  средства. 

К)  Расширен1е  мел1оративнаго  кредита  можетъ  толкнуть  впередъ  д'Ьлоулуч- 
шен1я  хозяйства. 

Количество  м'Ьропр1ЯТ1Й,  на  которыя  дается  мел1оративный  кредитъ,  должно 
быть  пересмотр'Ьно  въ  смысл'Ь  прим'^Ьнимости  къ  нуждамъ  нашего  уЬзда;  жела- 
тельно, чтобы  мел1оративныя  ссуды,  за  которыя  ручаются  земства,  выдавались 
земству,  а  оно  уже  само  постаралось  бы  обезпечить  себ*  своевременную  и  пол- 
ную оплату  ссуды. 

Л)  По  этому  вопросу  важн'^^е  всего  развит1е  инищативы  и  самод'Ьятельности 
населен1я,  чего  въ  крестьянской  его  части  по  соображен1ямъ,  уже  ран'Ье  выска- 
заннымъ,  ожидать  нельзя.  Им']^ло  бы  значен1е  уменьшеше  формальностей — необ- 
ходимы нормальные  уставы  всякихъ  хозяйственныхъ  союзовъ  такъ,  чтобы  поря- 
докъ  учреждешя  ихъ  былъ  чисто  явочный  и  утверждались  бы  они  на  м-ЬстЬ 
властью,  хотя  бы  губернатора. 

М)  Для  распространен1я  усовершенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства,  надо  прежде  всего  распространен1е  сельскохозяйственнаго  знашя  въ 
у^Ьзд'Ь  и  присутствхе  достаточнаго  капитала  для  затрать,  всегда  необходимыхъ 
для  перехода  къ  новымъ  болАе  усовершенствованнымъ  системамъ  полеводства — 
такого  капитала  у  большинства  влад'^льцевъ  н-Ьтъ,  не  говоря  о  крестьянахъ — 
тутъ  нуженъ  кредитъ  мелюративный  и  въ  другихъ  формахъ.  Распространенхе 
лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ  уже  довольно  значительно  подвинулось 
въ  частныхъ  хозяйствахъ,  начинаютъ  проникать  таюя  орудхя  въ  среду  крестьян- 
скую, но  значительно  препятствуетъ  этому  опять-таки  отсутств1е  наличныхъ 
денегъ  и  правильно  организованнаго  кредита;  кром*  того  важн'Ьйшимъ  факто- 
ромъ  служатъ  высошя  пошлины  на  жел'1Ьзо  и  его  изд']^л1я,  значительно  повы- 
шающ1я  ц'Ъны  какъ  на  привозныя  оруд1я,  такъ  и  на  производимыя  у  насъ,  въ 
виду  дороговизны  жел'Ьза  внутри  страны.  Одна  изъ  марокъ  плутовъ  Сакка  стоила 
въ  Харьков'Ь  н'Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ,  когда  мн-Ь  пришлось  покупать  оруд1я, 
33  руб.,  русская  иммитац1я  32,  а  тотъ  же  плугъ  Сакка  безъ  пошлинъ  около  24 
или  25  руб.,  т.  е.  благодаря  пошлин*  орудхе  удорожалось  на  25%.  Д^ло  снаб- 
жен1я  улучшеннымъ  посадочнымъ  матерхаломъ  развилось  бы  само  собой, — питом- 
ники возникли  бы,  если  бы  садоводство  начало  развиваться  въ  уйзд*,  но  тогда 
выступилъ  бы  на  сцену  вопросъ  о  недоотатк-Ь  знатй,  надо  бы  было,  пожалуй, 
учредить  школу  садоводства— вопросъ  для  уЬзда  им-Ьеть  пока  второстепенное 
значен1е  такъ  же,  какъ  и  вопросъ  объ  удобрительныхъ  тукахъ.  Какъ  способъ  сод-Ьй- 
СТВ1Я  производству  сельскохозяйственныхъ  машинъ  въ  у^^зд'Ь,  можно  было  попы- 
таться развить  кустарное  производство  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ;  на  большое 
производство  въ  ближайшемъ  будущемъ  при  существуюп^емъ  уровн'Ь  техниче- 
ской и  умственной  подготовленности  населешя  и  дороговизн'Ь  жел-Ьза,  влекущаго 
дороговизну  машинъ,  над'^Ьяться  нельзя.  Как1я-либо  усовершенствованхя  въ  круп- 
номъ  масштаб'^  въ  смысл*]^  распространен1я  усовершенствованныхъ  системъ  и 
пр1емовъ  въ  прим']Ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству  крайне  необходимы  для 
этого  хозяйства,  но  указать  таковыя  при  нын'Ьшней  темнот*  и  бедности  насе- 
лен1я,  его  малоземельи,  въ  особенности  обременен1И  платежами  инертности  и 
вм'Ьст*  съ  гЬмъ  оторванности  отъ  м*стныхъ  бол'Ье  культурныхъ  слоевъ,  по-моему» 
невозможно — покам*стъ  можно  ихъ  провести  въ  жизнь  въ  н*Ьсколькихъ  счастли- 
выхъ  оазисахъ  уЬзда. 

Н)  Улучшеше  и  поднят1е  животноводства  въ  уЬзд*,  по-моему,  легче,  ч*мъ 
улучшеше  системъ  сельскаго  хозяйства,  но  мног1я  изъ  соображешй,  высказан- 
ныхъ  въ  пункт*  М.  будутъ  им*ть  и  тутъ  р*шающее  значеше;  кром*  того  важна 
коммерческая  сторона  д*ла,  надо  отыскать  рынки  сбыта»  упорядочить  жел*зно- 
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дорожную  перевозку  скота;  желательны  бол'Ье  щедрыя  ассигновки  на  пр1обр'1^тен1е 
и  раздачу  на  льготныхъ  услов1яхъ  улучшенныхъ  производителей;  улучшеше 
вс-Ьхъ  луговъ  уЬзда,  которыхъ  до  10"/о  всей  площади;  распространен1е  посЬвовъ 
кормовыхъ  растенШ  среди  крестьянскаго  населен1я.  Крестьянское  населеше  въ 
н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  уЬзда  (состоятельная  его  часть)  страшится  само  под- 
нять свое  скотоводство,  и  это  служить  лучшей  гарантхей  того,  что  сд'Ьлать  и 
м'Ьставш  довольно  много  въ  этомъ  отношен1И  можно,  но  все-таки  при  нын'Ьш- 
немъ  положенш  деревни  о  массовомъ  улучшети  говорить  еще  рано. 

0)  Молочное  хозяйство  врядъли  во  многихъ  м^Ьстахъ  нашего  у^зда  въблиз- 
комъ  будущемъ  можетъ  играть  большую  роль. 

П)  Главн'Ьйшими  спещальными  культурами  въ  нашемъ  у'Ьзд'Ь  являются 
конопля,  свекла  и  картофель. 

1)  Что  касается  конопли,  то  желательна  возможно  широкая  постановка  д'Ьла 
на  опытныхъ  поляхъ  по  культуре  конопли,  возникающихъ  въ  губерши  въ  уЬз- 
дахъ  Дмитр1евскомъ  и  Фатежскомъ,  возможно  быстрое  распростраиевае  и  попу- 
ляризац1я  результатовъ  опытовъ,  изучеше  вредителей  конопли  и  указаше  иасе- 
лен1Ю  способовъ  борьбы  съ  ними. 

2)  Свекла,  благодаря  двумъ  сахарнымъ  заводамъ,  начинаетъ  играть  крупную 
роль  въ  хозяйств'Ь  у^Ьзда;  даже  крестьяне  и  мелше  влад'Ьльцы  пытаются  ее  с^^ять. 
Пос-Ьвы  ея  важны  не  только  непосредственно  приносимымъ  доходомъ,  ноит^мъ, 
что  д'Ьлаютъ  весь  строй  хозяйства,  ее  сЬющаго,  бол'Ье  интенсивиымъ;  кром^  того, 
съ  заводовъ  расходится  въ  у^^зд'Ь  много  дешеваго  корма  для  скота,  что  для 
нашего  уЬзда  особенно  важно.  Поэтому  крайне  желательно  расширеше  площади 
пос']Ьвовъ  свеклы,  но  эта  площадь  точно  опред'Ьлена  производительностью  тЬхъ 
заводовъ,  на  которые  въ  зависимости  отъ  разстоян1я  возможна  поставка  свеклы. 
Нашъ  у*Ьздъ  свободно  могъ  бы  снабжать  свеклой  больше  заводовъ,  ч^Ьмъихъ  есть, 
но  возникновен1е  новыхъ  заводовъ  можетъ  вызваться  у  насъ  лишь  ростомъ  вну- 
тренняго  потреблен1я  сахара,  такъ  какъ  конкурировать  на  иностранныхъ  рынкахъ съ 
другими  производителями  мы  оказываемся  не  въ  силахъ.  Внутреннее  же  потре- 
блеше  можетъ  возрасти  быстро  и  значительно  лишь  при  зам'Ьтномъ  удешевлешн 
продукта,  и  тут^  мы  сталкиваемся  съ  вопросомъ  объ  акциз"]^  на  сахаръ  и  со  всей 
сахарной  политикой  Министерства  Финансовъ. 

3)  Картофель  сЬется  у  насъ,  какъ  промышленное  растете,  лишь  для  вино- 
куренныхъ  заводовъ,  а  такъ  какъ  при  существующихъ  услов1Яхъ  потреблен1я 
спирта  населен1емъ  оно  есть  явлен]е  чисто  отрицательное,  то  врядъ  ли  Сов'Ь- 
щан1е  найдетъ  возможнымъ  ходатайствовать  о  м'|}ропр1ЯТ1яхъ,  направленныхъ  къ 
увеличбН1Ю  числа  такихъ  заводовъ.  Конечно,  если  это  возможно  по  услов1Ямъ 
рынка,  было  бы  желательно  распространенхе  крахмальныхъ,  декстринныхъ  и 
паточно-картофельныхъ  заводовъ. 

Р)  Въ  нашемъ  уйзд*  им-Ьють  значенхе  изъ  такихъ  производствъ  лишь  муко- 
мольное, маслобойное;  можно  бы,  можетъ  быть,  вызвать  и  друпя  производства, 
но  врядъ  ли  при  разсмотр'Ьши  этого  вопроса  возникнуть»  новые,  уже  ран'Ье  не 
встр^чавш1еся,  разв'Ь  только  окажется  нужнымъ  упростить  довольно  сложный 
порядокъ  получен1Я  разр']^шешя  на  постройку  и  открытхе  промышленныхъ  заве- 
дешй  и  фабрикъ. 

Пункты  С,  Т,  У,  Ф,  X  и  Ц  несомн'Ьнно  повлекутъ  за  собой  внесенье  новыхъ 
пунктовъ  въ  программу,  предложенную  на  наше  обсужден1е.  Вопросъ  упорядоче- 
Н1Я  внутренней  и  экспортной  торговли  повлечетъ  за  собой  обсужденье  вопроса  о 
возможномъ  ускорен1и  доставки,  объ  ограниченьи  права  дорогъ  объявлять,  что 
он*  снимаютъ  съ  себя  ответственность  за  срочность  доставки,  объ  увеличеньи 
пропускной  способности  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  недостаточной  отв'Ьтственности 
жел'Ьзныхъ  дорогъ  за  ц^Ьлость  и  сохранность  груза,  о  недостаточности  жел'Ьзно- 
дорожныхъ  пом'Ьщен1Й,  т.  е.  объ  упорядоченьи  товарнаго  движешя  на  нашихъ 
жел'Ьзныхъ  дорогахъ.  Устройство  зернохранилищъ  поведетъ  за  собой  вопросъ  о 
средствахъ,    и    очень    большихъ,    для    устройства    ихъ,  т.  е.  о  затратахъ  со  сто- 
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роны  Правительства.  Вопросъ  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  и  усилен1Я  обм'Ьна 
продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами  Россш  и  подня- 
Т1Я  внутренних1грынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  можетъ  быть, 
окажется  и  не  подъ  силу  нашему  Сов'Ьщанхю,  но,  конечно,  онъ  им^Ьетъ  первен- 
ствующее значенхе  для  нашего  уЬзда  —  диференщальный  тарифъ  дастъ  возмож- 
ность конкуррнровать  съ  нами  при  экспорте  восточнымъ  губершямъ;  при  иныхъ 
внутреннихъ  тарифахъ  можетъ  быть  ц'Ьны  на  хл'Ьба  повысились  бы,  ихъ  меньше 
уходило  бы  заграницу,  наши  хл'Ьба  завоевали  бы  московсшй  и  друпе  централь- 
ные рынки,  а  хл^ба,  особенно  пшеница,  восточныхъ  губертй  нашли  бы  сбытъ 
въ  среднеаз1атской  Россш,  гд^Ь  бы  начали  взам'Ьнъ  зерновой  культуры  разви- 
ваться культуры  бол^е  ц^нныя,  какъ  указывалъ  на  это  кн.  Щербатовъ  еще  въ 
1894  или  95  годахъ.  Тутъ  невольно  придется  обсуждать  ту  финансовую  политику, 
которая  стремится  направить  возможно  большее  количество  хл'Ьбовъ  вс^хъ  назва- 
нШ  заграницу.  Улучшеше  условШ  перевозки  пронзвбден1Й  сельскаго  хозяйства 
и  животноводства  вызоветъ  вопросы,  подобные  предыдущимъ,  обратить  виимаше 
на  друг1е  непорядки  нашихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Организац1я  поставки  сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  была  бы 
очень  важна  для  нашего  уЬзда,  который  уже  поставлялъ  хл^бъ  въ  интендант- 
ство черезъ  посредство  земства  и  мгЬстнаго  сельскохозяйственнаго  общества,  но 
надо  обсудить  возможность  широкаго  развит1я  этого  д^ла  при  слишкомъ  позд- 
немъ  выясненш  своихъ  ц'Ьнъ  интендантствомъ  (главнымъ  казеннымъ  в'Ьдомствомъ, 
требующимъ  много  продухеговъ)  и  прхемахъ  его  при  установленш  этихъ  ц'Ьнъ,  • 
носящихъ  характеръ  д^ЬйствШ  простого  торговца. 

Ч)  Поощрешя  крестьянъ  къ  разселенхю  я  уже  касался  при  разсмотр'Ьши 
пункта  Г  (борьба  съ  пожарами),  и  сейчасъ  къ  этому  можно  только  прибавить, 
что  для  усп'Ьха  такихъ  поощрительныхъ  ъгЪръ  надо  изм'Ьнить  самое  законода- 
тельство о  пользован1и  крестьянскими  землями,  и  что  этимъ  вопросомъ,  кажется 
мн'Ь,  не  сл^дуетъ  увлекаться  въ  нашемъ  у4зд4— экономически  выгодно  переселе-. 
Н1е  только  при  д'Ьйствительно  слишкомъ  отдаленныхъ  над'Ьлахъ. 

Ш)  Вопросъ  о  выселенхи  избытка  населен1я  и  помощи  выселяющимся  со 
стороны  остающагося  населен1я  важенъ  для  нашего  уЪэда,  но  очень  сложенъ  и 
тксяо  связанъ  съ  вопросомъ  о  переселенш  и  современномъ  положенш  переселен- 
цевъ  на  новыхъ  м'Ьстахъ.  Ждать  помощи  сколько-нибудь  значительной  переселен- 
цамъ  со  стороны  остающихся  общественниковъ  нельзя — наше  населенхе  слишкомъ 
б'Ьдно,  это  не  н'Ьмцы-колонисты:   помощь  должна  быть  правительственная. 

Щ)  Зимн1Й  заработокъ  значительно  поднялъ  бы  благосостоянхе  нашего  насе- 
летя,  само  себ-Ь  оно  найти  его  не  можетъ,  и  силы  огромнаго  процента  населенхя 
зимой  остаются  непроизводительными.  Наше  земство  д'Ьлаетъ  первые  шаги  по 
этому  пути,  или  в'Ьрн'Ье,  пытается  ихъ  сд'Ьлать.  Вопросъ  этотъ  очень  сложенъ  и 
насажденхе  кустарныхъ  промысловъ  должно  потребовать  довольно  значительныхъ 
первоначальныхъ  затратъ,  которыя  не  по  сил'Ь  земству.  Правительство  должно 
притти  со  щедрой  помощью  на  это  д'Ьдо;  часть  затратъ  будетъ  безвозвратная,  и 
эта  часть  совсЬмъ  не  по  силамъ  ограниченному  въ  своемъ  прав'Ь  обложенхя  зем- 
ству, но  при  развитш  кустарныхъ  промысловъ,  если  они  окажутся  жизненными, 
совершенно  по  силамъ  земства  окажутся  и  организац1Я  сбыта,  и  заготовка  сырья 
и  ознакомлен1е  кустарей  съ  улзгчшенными  способами  производства;  ни  насадить, 
ни  развить  промысловъ  никакой  правительственный  органъ,  никакая  организац1я, 
изъ  существующихъ  въ  уЬзд*,  кром'Ь  земства,  не  смогутъ. 

Ю)  Нашъ  уЬздъ  является  такимъ,  изъ  котораго  уходятъ  на  работу.  Урегули- 
роваше  этого  движешя,  организацхя  д*ла  такимъ  образомъ,  чтобы  рабочшшелъ 
на  готовую  работу,  туда  именно,  гд*  требуется  работа  по  его  спещальности,  и 
гд*  еще  рынокъ  труда  не  переполненъ — осуще  стилете  организацхи,  могшей  бы 
удовлетворить  этому  запросу  жизни,  было  бы  въ  высшей  степени  благод'Ьтельно, 
но  тутъ,  кажется,  нужеиъ  центральный  органъ,  объединяющхй  д-Ьятельность  м4ст- 
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ныхъ  организацШ,  какъ  гЬхъ  м'Ьетъ,  откуда  уходятъ  на  заработки,  такъ  и  тЬхъ, 
гд-Ь  требуется  трудъ  этихъ  рабочихъ. 

Еще  не  разсматрнвая  предложенной  нашему  Сов-Ьщанш  программы,  а  только 
прочитавъ  ее,  сразу  можно  было  притти  къ  одному  выводу:  все,  на  что  она  ука- 
зываетъ,  полезно;  большая  же  часть  указаннаго  ею,  кром-Ь  того,  необходимо  и 
составляетъ  давно  назр':Ьвшую  потребность  нашего  уЬзда,  но  что  для  проведен1я 
этой  программы  въ  жизнь  необходимы  средства  и  средства,  столь  значительный, 
что  уЬздъ  можетъ  дать  ихъ  лишь  въ  ничтожной  части,  главную  же  часть  средствъ 
должно  дать  Правительство,  и  поэтому,  надо  прежде  всего,  чтобы  Правительство 
перешло  на  путь  широкой  матерхальной  поддержки  главнаго  русскаго  промысла — 
землед'Ьл1я  и  связанныхъ  съ  нимъ  отраслей  народнаго  труда;  путь  можетъ  быть 
даже  бол'Ье  широкой  поддержки,  ч'Ьмъ  тотъ,  по  которому  оно  идетъ  относи- 
тельно крупной  промышленности;  и  я  ув'Ьренъ,  что  результаты  покровительства 
землед'Ьл1ю  оказались  бы  гораздо  ут^шительн'Ье,  начнись  его  проведете  въ  жизнь 
ран-Ье,  ч'Ьмъ  покровительство  крупной  промышленности.  Детальное  разсмотр'бнхе 
программы,  конечно,  приводить  къ  тому  же  выводу  о  необходимости  со  стороны 
Правительства,  черпающаго  средства  главнымъ  образомъ  съ  земледЬльческаго 
населешя,  притти  съ  широкой  матерхальной  помощью  и  населешю  Льговскаго 
уЬзда  въ  д'Ьл'Ь  улучшетя  его  сельскохозяйственнаго  промысла.  Остальныя  усло- 
В1Я,  необходимый  для  быстраго  и  плодотворнаго  проведетям'Ьропр1ЯТ1Й  поулуч- 
шешю  сельскохозяйственнаго  промысла,  выяснились  при  разсмотр'Ьнш  пунктовъ 
программы,  и  поэтому,  вторично  я  ихъ  касаться  не  буду;  прибавлю  только,  что 
проводить  экономическ1я  м'Ьропр1ЯТ1я  въ  жизнь,  по  моему  мн'Ьн1Ю,  будетъ  всегда 
съ  наибольшнмъ  усп'Ьхомъ  само  населен1е,  заинтересованное  въ  ихъ  осуществле- 
Н1И,  если  это  населеше  культурно  и  поставлено  въ  условхя,  при  которыхъ  оно 
можетъ  проявлять  самостоятельность  и  развивать  его  въ  оеб'Ь. 

Въ  силу  всгЬхъ  этихъ  соображенШ  я  предлагаю  Льговскому  У'Ьздному  Со- 
в'Ьщан1ю: 

Во-первыхъ,  признать,  что  для  усп^Ьшнаго  проведен1я  въ  жизнь  м*Ьропр1ят1й 
по  улучшение  сельскохозяйственнаго  промысла  въ  у^^зд'Ь  необходимо: 

а)  широкое  матерхальное  сод'Ьйствхе  со  стороны  Правительства  при  прове- 
ден1и  въ  жизнь  м'Ьропр1ят1Й  по  улучшен1Ю  сельскохозяйственнаго  промысла; 

Ъ)  усиленное  распространеше  образован1я  среди  населен1я,  какъ  перваго  и 
одного  изъ  главныхъ  факторовъ  развит1я  его  культурности; 

с)  развит1е  самод'Ьятельности  крестьянскаго  населен1я,  что  возможно  лишь 
при  уравненш  его  правъ  съ  остальными  сослов1ями  и  совм'Ьстной  работой  съ 
ними  въ  мелкой  земской  единиц-Ь,  которая  и  явится  для  него  такой  школой. 

Во-вторыхъ,  кром4  пунктовъ  программы,  переданной  намъ,  обсудить  еще 
сл'Ьдующ1е  вопросы,  которые  совм'Ьстно  съ  пунктами  программы  и  составить 
кругъ  вопросовъ,  который  находить  необходимымъ  обсудить  Льговск1Й  Комитетъ: 

1)  Сельскохозяйственное  образоваше  (пунктъ  А). 

2)  Обязательное  отчуждеше  земель  и  обязательный  правила  пользован1я  ими 
въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  (пунктъ  В,  отд^ъ  1). 

В)  Сельская  полиц1Я  (пункты:  В,  отд^ъ  3,  Г,  Е). 

4)  Услов1я  крестьянскаго  землепользовашя  (пункты  Г,  Ч). 

5)  Крестьянское  малоземелье  (пункты  Д,  М). 

в)  Законодательство  о  размежеванш  (пунктъ  Ж). 

7)  Необходимость  выработки  новыхъ  типовъ  учрежден1Й  мелкаго  кредита 
(пунктъ  I). 

8)  Пошлины  на  жел'Ьзо,  друНе  необходимые  въ  сельскомъ  хозяйств'^  мате- 
р1алы  (м^Ьдь,  свииецъ,  краски,  каменный  уголь  и  т.  п.),  сельскохозяйственный 
машины  и  оруд1я  (пунктъ  М). 

9)  Крестьяноюе  платежи  и  повинности  (пунктъ  М). 

10)  Акцизъ  на  сахарь,  политика  Министерства  Финансовь  относительно  сахар- 
ной промышленности  (пунктъ  П). 
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11)  Упорядочеше  хл*бной  торговли  (пункты:  О,  Т,  У,  Ф,  X). 

12)  Услов1я  пересел ен1я  въ  Росс1и  (пунктъ  Щ). 


Докладъ  ПредсЪдателя  Комитета  кн.  И.  В.  Барятинскаго  по  вопросу  объ  облегчен1И  способа 
обмана  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чрезполосности. 

Не  касаясь  зд'Ьсь  вопроса  о  принудительномъ  размежеванш  для  уничтоже- 
шя  чрезполосности,  къ  чеку,  насколько  мн*  известно,  прибегли  некоторый 
гернансшя  государства  въ  половин'Ь  прошлаго  стол'Ьт1я,  я  въ  настоящемъ  до- 
клад'Ь  обращусь  лишь  къ  вопросу  о  добровольныхъ  обм^нахъ  участковъ  между 
землевлад'Ьльцами  для  устранен1я  чрезполосности,  будь  то  частные  землевлад'Ьльцы 
или  крестьянск1я  общества;  постараюсь  указать  на  существующхя  къ  товсу  пре- 
ПЯТСТВ1Я  и  въ  чемъ  облегчить  эту  трудную  и  въ  силу  законоположен1Й  почти 
недоступную  операцш  даже  при  полномъ  соглас1и  меняющихся  сторонъ. 

Весьма  часто  бываетъ  и  въ  дачахъ  размежеванныхъ,  что  земельные  участки 
одного  владельца  расположены  въ  н'Ькоторомъ  разстоян1И  одинъ  отъ  другого, 
являя  собой,  такимъ  образомъ,  фактическую  чрезполосность,  хотя  каждый 
участокъ,  быть  можетъ,  и  по  спед1альному  межевашю  отграничеиъ  въ  натур'Ь,  и 
потому  такое  им-Ьнхе  не  подходить  по  межевымъ  законамъ  подъ  опред4лвн1е  чрвз^ 
полоснаго.  Въ  особенности  такое  распред'Ьлеше  земельныхъ  участковъ  встре- 
чается тамъ,  где  земля  владельца  находится  среди  крестьянскаго  надела,,  дсота 
и  размежевана  во  вс^хъ  8-хъ  клинахъ  по  спещальному  межевашю. 

И  вотъ,  желая  перейти  къ  многопольной  культур*,  землевладЬлвцъ  путемъ 
уступокъ  достигает^  соглас1я  окружающихъ  крестьянъ  на  обм^нъ  земли  и  объ 
отвод*  ему  участка  къ  одному  м-Ьсту. 

Всяшй,  П0ЖИВШ1Й  въ  дереви*,  поиметь,  какъ  трудно  достигну  аъ  такого  ре- 
зультата съ  крестьянскимъ  обществомъ,  каждый  члень  котораго  им-Ьеть  въ  этомъ 
вопрос*  свои  личные  интересы,  а  потому,  разь  достигнуто  согласге,  и  подобныя 
д*ла  разрешены  крестьянскими  учреждешями  поел*  тщательнаго  обсл*дован1Я 
для  огражден1я  интересовъ  самихъ  крестьянъ,  какъ  важно,  чтобы  они  разр*п1а- 
лись  возможно  скор*е  во  изб*жан1е  новыхъ  требовашй  при  продолжитель- 
номъ  нахождеши  д*лъ  во  вс*хъ  инстанщяхъ,  благодаря  чему  так1Я  сд*лки 
тянутся    иногда   годами   и    разстраиваются   часто    совс*мъ,    къ   общему  неудо- 

ВОЛЬСТВ1Ю. 

Какъ  изв*стно,  по  сил*  1374  ст.  X  тома  Св.  Зак.,  м*няться  недвижимыми 
имуществами  запрещается,  кром*  весьма  р*дкихъ  случаевъ  точно  опред*ленныхъ 
въ  этой  стать*,  а  потому,  если  два  сос*днихъ  землевлад*льца  пожелаготь  произ- 
вести обм*нъ  н*которыхъ  участковъ  для  устранешя  чрезполосности  —  то  они 
могуть  это  осуществить  только  посредствомь  выдачи  одинъ  другому  купчихъ 
кр*постей,  что  всегда  влечетъ  за  собой  не  мало  хлопоть  и  расходовъ,  даже  если 
земли  этихъ  влад*льцевъ  свободны  отъ  залога. 

При  обм*н*  даже  путемъ  купли-продажи  земли  влад*льческой,  заложенной 
въ  одномъ  изъ  земельныхъ  банковъ,  Дворянскомь  или  акцюнерномъ  частномъ, 
прежде  всего  встр*чается  затруднен1е,  непредусмотр*нн6е  уставами  этихъ  кре- 
дитныхъ  учрежден1Й,  а  именно:  какъ  за  выдачу  залогового  свидЬтельства  стар- 
шимь  нотар1усомъ,  такъ  и  за  выдачу  банкомь  ссуды  налагаются  на  им*н1е 
запрещен1я;  при  обм*н*  земли,  посл*дн1я  подлежать  сперва  онят1Ю  съ  одного 
участка  и  наложешю  на  другой,  получаемый  по  обм*ну,  и  наоборотъ.  Допу- 
стимь  м*няются  для  удобства  влад*Н1я  землевлад*дьцы  А  и  Б;  у  А  земля  въ 
залог*  банка,  а  у  Б  свободна  отъ  залога.  При  обм*н*,  долгъ  съ  земли  А.,  а 
также  и  запрещеше  подлежать  перенесенхю  на  землю  получаемую  отъ  Б:  земля 
же,  полученная  отъ  А,  въ  свою  очередь  становится  свободна  отъ  долга  и 
запрещен1я. 

Вотъ    зд*сь    и    встр*чается   невозможность   провести  сд*лку    обм*на    без- 
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препятственно:  Бан1еъ  для  освобождешя  отъ  залога  того  участка,  который  при- 
надлежитъ  владельцу  А,  требуетъ  по  Уставу  (Двор.  Банкъ  по  39  ст.)  досрочнаго 
выкупа  этого  участка,  а  на  землю  получаемую  имъ  отъ  Б, — залогового  свидЬ- 
тельства  (согласно  ст.  44  Устава  того  же  Банка). 

Такимъ  образомъ,  старшхй  нотар1усъ  долженъ  быль  бы  выдать  залоговое 
свид'Ьтельство  владельцу  А  на  землю  Б,  еще  А  не  влад'Ьемую,  а  влад'Ьлецъ  Б 
за  то,  что  получаетъ  въ  свое  влад'Ьше  им'Ьше  заложенное,  долженъ  доставить 
Банку  деньги  на  досрочное  погашенхе  лежащаго  на  им'Ьши  А  долга. 

При  погашеши  въ  Дворянскомъ  Банк4  требуется  еще  въ  настоящее  время 
внесете  курсовой  разницы  въ  %%. 

Итакъ,  уставы  банковъ  требуютъ,  чтобы  обм'Ьниваемыя  земли  А  и  Б  были 
заложены.  При  этомъ  нужно,  чтобы  земля  того  и  другого  была  бы  въ  залогЬ 
въ  однородномъ  учрежденш  или,  по  крайней  м^р'Ь,  на  однородный  для  одинако- 
вости разм'Ьра  платежа  %  срокъ. 

Кром'Ь  того,  нужно  им%ть  въ  виду  возможность,  что  въ  Дворянскомъ  БанкЬ 
земля  одного  заложена  до  1900  г.,  когда  былъ  %  залога  ниже  на  ^/9%,  а  другой  дол- 
женъ для  ц'Ьлей  обм']^на  исходатайствовать  ссуду  только  теперь,  сл'Ьдовательно, 
вынужденъ  будетъ  обременить  свою  землю  лишнимъ  7>Уо- 

Можетъ  случиться,  что  одинъ  изъ  обм'^^нъ  учиняющихъ  влад'Ьльцевъ  по 
происхождешю  своему  не  дворянинъ,  а  какъ  таковой  можетъ  переводимой  на 
него  ссудой  изъ  Дворянскаго  Банка  пользоваться  только  10  л'Ьтъ.  Сл'Ьдовательно, 
влад'Ьльцу— дворянину  можетъ  представиться  препона,  такъ  какъ  частному  вла- 
д-бльцу  не  дворянину  не  выгодно  было  бы  закладывать  (заложить  въ  Дворян- 
скомъ Банк^  онъ  не  им'Ьетъ  права)  свою  землю  въ  акщонерномъ  банк'Ь  и  терять 
на  залогЬ  и  курсовой  розииц'Ь,  а  дворянину  д'Ьлать  потомъ  переводъ  этого  им^- 
Н1я  изъ  акщоиернаго  земельнаго  банка  въ  Дворянскхй  и  лишшя  траты,  и  про- 
Волочка  времени  ради  одной  только  формальности. 

Правительство  въ  заботахъ  своихъ  объ  облегченш  землевлад'Ьльцевъ  при 
продажЬ  заложеиныхъ  им'Ьюй  освободило  ихъ  отъ  уплаты  части  пошлинъ,  тре- 
буя взноса  (пошлинъ  за  переходъ)  при  утверждеши  купчей  только  съ  суммы,, 
составляющей  разницу  между  покупной  ц'Ьной  и  разм-^Ьромъ  долга.  Мелюратив- 
ный  и  соло-вексельный  кредитъ  также  идутъ  навстр'Ьчу  землевладЬюю. 

Т'Ьмъ  бол'Ье  справедливо  было  бы  и  своевременно  устранить  экономическую 
и  юридическую  (обил1е  процессовъ)  осложнснность,  тяжесть,  оказавъ  покрови- 
твльство  и  тЬмъ  владЬльцамъ,  которые,  стремясь  къ  округлешю  и  удобству  рас- 
положен1я  своихъ  владЬн1Й,  приб'Ьгаютъ  къ  хлопотамъ  улучшить  и  свои,  и  своихъ 
сосЬдей  землепользовашя  путемъ  добровольнаго  обм'Ьна. 

Избавлеше  такихъ  влад'Ьльцевъ  отъ   соблюденхя   пугающихъ  ихъ  формаль-  - 
ностей,  требуемыхъ  уставами  банковъ  и  нотархальнымъ  положенхемъ,  облегчило 
бы  переходъ  отдаленныхъ  участковъ  отъ  одного  вл2^дЬлъцв,  къ  другому,    округ- 
дивъ  земли  сего  посл'Ьдняго  и  давъ  первому  земли,  близь  него  расположенныя, 
другого. 

Будетъ  ли  это  сдЬлано  посредствомъ  введен1я  въ  операщи  банка  выдачи 
ссудъ  уоловныхъ  (переводится  долгъ  на  участокъ  влад'Ьльца  X  подъ  тгкмъ  уело- 
В1емъ,  чтобы  онъ  представилъ  банку  въ  опред'Ьленный  срокъ  залоговое  свид'Ь- 
тельство)  съ  наложенхемъ  запрещенхя  или  соотв^тственнымъ  изм^нешемъ  нота- 
рхальнаго  подожен1я  (въ  отд'Ьл'Ь  о  запрещен1яхъ) — ц±згь  была  бы  достигнута. 

ВладЬн1Я,  на  коихъ  им'Ьются  соло-вексельные  и  мел1оративные  кредиты, 
также  не  должны  быть  упущены  изъ  виду. 

Можво  бы  еще  указать  на  рядъ  случаевъ,  когда  земельные  обм'Ьны,  столь 
иногда  необходимые  для  устранен1я  чрезполосности,  будь  то  съ  крестьянами 
на  основаши  1374  ст.  X  тома,  или  между  частными  землевладельцами  посред- 
ствомъ купчихъ  кр'Ьпостей,  становятся  или  совершенно  невозможными  (въ  запо- 
в'Ьдныхъ  им'Ьи1Яхъ),  или  сопряжены  съ  слишкомъ  большими  формальностями 
отбивающими  охоту  довести  затЬянное  полезное  д'Ьло  до  конца,  а  потому  Прави- 
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тельство,  стремясь  къ  экономическоьсу  улучшен]  ю  землевлад']^Н1я,  должно  въ 
законодательномъ  порядк'Ь  дать  возможность  такимъ  обм'Ьнивающимся  сторояаиъ 
совершить  это  д'Ьло  съ  наименьшими  расходами  и  хлопотами.  Наурюжало  бы 
однако  им4ть  въ  виду  при  такихъ  обм'Ънахъ,  чтобы  свойство  имущества  (родовое, 
заповедное,  благопрхобр'Ьтенное  или  общинное)  не  утрачивалось,  а  переносилось 
съ  отходящей  земли  на  поступающую  въ  обм'Ьнъ.  Точно  такъ  же  сл'Ьдовало  бы 
при  обмЬн'Ь  над'Ьльной  земли  крестьянами  переводить  выкупные  платежи  на 
поступающую  имъ  по  обману.  Это  обстоятельство  составляеть  одинъ  ивъ  глав- 
нЬйшихъ  тормозовъ  при  обм^н'Ь  съ  крестьянскими  обществами. 

Въ  заключеше  могу  добавить,  что  не  должно  бы  ограничить  право  обм'Ьна 
земельныхъ  участковъ  однимъ  разомъ;  съ  течетемъ  времени  и  изм-Ьненхемь  м^ст- 
ныхъ  услов1й  можетъ  легко  случиться,  что  новый  добровольный  обм<Ьнъ,  хотя  въ 
некоторой  части,  прежде  вым'Ьненнаго  участка  весьма  желателенъ,  а  потому  и 
таюе  обм-Ьны  сл'Ьдовало  бы  разр'Ьшать  поел*!}  тщательнаго  обсл^доватя. 

Отъ  такихъ  облегчен1й  для  устранен1я  чрезполосности  экономическое  благо- 
состоян1е  всякаго  землевладен1я  можетъ  только  выиграть,  и  н^тъ  причинъ  ста- 
вить этому  полезному  д4лу  преграды. 


Докладъ  Н.  В.  Ширкова  о  мелкомъ  кредите. 

Почти  всЬ  земства  Курской  губернш,  а  въ  томъ  числгЬ  и  Льговское^  при- 
э^налн,  что  изъ  существующихъ  въ  настоящее  время  кредитныхъ  учрежденШ  наи- 
бол'Ье  соотв'Ьтствующимъ  услов1ямъ  жизни  является  мелкое  кредитное  товари- 
щество. Оно  нм'Ьетъ  очень  много  преимуществъ  передъ  другими  кредитными 
учрежден1ями»  но  въ  то  же  время  и  некоторые,  не  относящ1еся,  впрочемъ»  къ 
посл'Ьднимъ,  недостатки.  Первый  недостатокъ,  это — сравнительно  сложное  счето- 
водство, въ  которомъ  трудно  бываетъ  разобраться  членамъ  правлен1я — ^крестья- 
намъ,  а  подчасъ  и  самому  счетоводу,  какъ  это  жвгЬло  м'Ьсто  въ  Ольшаис^омъ 
кредитномъ  товариществе  при  составлен1и  м^сячныхъ  отчетовъ.  Второй  недоста- 
токъ (по  существу  схож1Й  съ  нимъ  и  первый)  заключается  въ  необходимой  и  обя- 
зательной, наличности  м-Ьстныхъ,  достаточно  интеллигентныхъ  руководителей  и 
сравнительно  высокаго  культурнаго  уровня  населен1я,  въ  среде  котораго  кре- 
дитное товарищество  возникаетъ.  Изложенный  услов1я  заставляютъ  земство  (хотя 
последнее  и  признаетъ  кредитный  товарищества  весьма  полезными)  не  спешить 
съ  искусственнымъ  насажден1емъ  и  раЗвитгемъ  мелкихъ  кредитныхъ  товари- 
ществъ.  Относясь  сочувственно  къ  возникновенш  кредитныхъ  товарнществъ, 
земство  въ  то  же  время  поступаетъ  осторожно,  предоставляя  местной  инищативе 
образован1е  новыхъ  кредитныхъ  товарнществъ  и  ограничиваясь  широкимъ  рас- 
пространешемъ  сведёшй  въ  населенш  по  данному  вопросу.  При  такомъ  поло- 
жеши  дела  является  несомненнымъ  тоть  выводъ,  что  дело  широкой  организащи 
мелкаго  кредита  во  всемъ  уезде  затягивается  на  долпе  годы,  пока  наша  мало* 
культурная  деревня  дорастетъ  до  инищативы  и  того  культурнаго  уровня,  при 
которомъ  возможно  вполне  правильное  развит1е  кредитныхъ  товарнществъ.  Между 
темъ  нетъ  надобности  доказывать,  до  какой  степени  населете  нуждается  въ 
краткосрочномъ,  дешевомъ,  удобномъ  мелкомъ  кредите.  Такой  кредить  могутъ 
организовать  только  местный  учрежден1я — уездныя  земства.  Уездное  земство 
могло  бы  организовать  кредитное  учреждеше,  обслуживающее  нужды  всего  уезда, 
а  также  снабжающее  капиталами  уже  существуюпря  кредитный  товарищества, 
когда  они  испытываютъ  нужду  въ  деньгахъ.  Ссуды  также  уездное  учрежден]е 
можетъ  выдавать  всемъ  крестьянамъ  уезда  только  на  хозяйственный  потреб- 
ности съ  поручительствомъ  подъ  залогъ  движимаго  и  недвижимаго  имущества, 
подъ  хлебъ  и  проч.  Что  же  касается  размера  ссуды,  то  таковой  определяется 
состоян1емъ  заемщика  и  поручителей  и  целесообразностью  займа.  Заведываше 
такимъ  учрежден1емъ  должно  быть  возложено  на  правлете,  выбранное  земскимъ 
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собран1емъ,  и  поэтому  ответственность  по  ведетю  д'Ьла  должна  лежать  оконча- 
тельно на  земств'Ь.  Самый  важный  вопросъ  организац1И  этого  д'Ьла,  это^источ- 
никъ  оборотныхъ  средствъ,  и  въ  этомгь  случа*  безъ  правительственной  по- 
мощи земство  обойтись  не  можетъ,  такъ  какъ  на  уЬздъ  потребуется,  когда  д'Ьдо 
начнетъ*  развиваться,  не  мен-Ье  100.000  руб.,  а  можетъ  быть  и  больше,  во  воя- 
ковгь  случа'Ь,  средства  должны  быть  больш1я.  При  такихъ  широкнхъ  опера- 
Ц1яхъ  и  кредигь  можетъ  быть  дешевле,  ч-Ьмъ  онъ  въ  настоящее  время  въ  кре- 
дитныхъ  товариществахъ,  гд4  взимается  9 — 10-~127о.  Но  правительственная  по- 
мощь для  повсем'Ьстнаго  развит1я  мелкаго  кредита  въ  уЬздё  можетъ  быть  выяс- 
нена только  по  м-Ьр-Ь  хода  д-Ьла;  конечно,  кредитное  учрежденхе,  ц-Ьлость  вклада 
въ  которомъ  гарантируется  земствомъ,  привлекло  бы  гораздо  больше  вкладчи- 
ковъ,  ч^мъ  кредитное  товарищество,  состоящее  изъ  малоимущихъ  членовъ,  гд^ 
главнымъ  факторомъ  привлеченоя  вкладчиковъ  является  довёрхе  къ  правил1;ному 
ведетю  д'Ьла  товариществами.  Почти  навгЬрно  можно  сказать,  что  черезъ  годъ  или 
два  часть  расходовъ  по  администрацхи  ляжетъ  на  бюджетъ  земства,  но  это  не  должно 
останавливать  передъ  осуществлешемъ  такого  предпрЕятЕя;  тк  деньги,  которыя 
пойдутъ  на  администращю  предпр1ят1я,  съ  лихвой  вернутся  удешевлешемъ  кре- 
дита не  только  для  заемщиковъ  учреждетя  мелкаго  кредита,  но  и  всего  кредита 
въ  у4зд*Ь  вообще,  такъ  какъ  каждое  кредитоспособное  лицо  въ  у4зд4  п^  случа* 
тяжелыхъ  УСЛ0В1Й  кредита,  предложенныхъ  частнымъ  лицомъ,  обраггится  за  дёш;- 
гами  въ  кредитное  учреждеше,  и  такимъ  образомъ  лица,  занимающ1яся  раздачей 
денегъ  по  мелочамъ  населетю,  должны  будутъ  кредитовать  его  на  усл6в1яхъ, 
мен-Ье  тяжелыхъ,  ч*мъ  теперь,  когда  они  иногда  прямо  возмутительны.  Широкое 
развшпе  операщй  такого  учрежденхя  во  всемъ  у^зд-Ь  повлечетъ  за  собой-  учре- 
ждеше фил1альныхъ  отд*летй  и  агентуры  въ  у*зд*;  нормальными  пособниками 
должны  бы  были  явиться,  естественно,  мелк1Я  земск1я  единицы,  если  бы  таковыя 
существовали.  Какъ  уже  ран-Ье  сказано,  центральное  учреждеше  мелкаго  -  кре- 
дита въ  у^зд*  отнюдь  йе  должно  сгЬснять  мелкихъ  кредитныхъ  товариществъ, 
а  напротивъ,  всячески  содействовать  имъ;  оно  не  должно  почти  производить  опе- 
ращй тамъ,  где  есть  мелшя  кредитный  товарищества,  прекращать  эти  операцш 
тамъ,  где  они  возникаютъ,  и  съ  увеличенхемъ  числа  ихъ  превращаться  въ  кре- 
дитное учрежден1е,  лишь  регулирующее  и  объединяющее  деятел^»ность  всехъ 
учрвжден1Й  мелкаго  кредита,  возникшихъ  въ  уезде,  благодаря  самодеятельности 
населен1я. 

Поэтому  я  предлагаю  Совещашю  признать: 

1)  Что  нормальнымъ  учреждешемъ  мелкаго  кредита  можетъ  быть  признано 
лишь  возникшее  благодаря  самодеятельности  техъ,  кто  желаетъ  пользоваться 
его  услугами,  и  нуждающихся  въ  немъ,  и  управляется  ими  же,  при  чемъ  учре- 
'ждешю  постороннему  можетъ  быть  предоставлено  лишь  право  контроля,  ревизш 
и  отдан1я  подъ  судъ  правлен1Я  и  членовъ  кредитнаго  учрежден1й,  возникшаго  по 
местной  иниц1ативе.  . 

2)  Но  что,  въ  виду  отсутств1я  инищативы  у  большинства  населешя,  проис- 
ходящаго  отъ  существующаго  правопорядка  деревни  и  некультуркости  ея  насе- 
лен1я,  разсчитывать  на  возникновеше  такихъ  кредитныхъ  учреждешй  сейчасъ  въ 
достаточномъ  количестве  нельзя. 

3)  Нужда  же  въ  мелкомъ  кредите  должна  быть  удовлетворена  сейчасъ,  и 
поэтому. 

4)  необходимо  основать  центральное  учрежденге  мелкаго  кредита  въ  уезде 
характера,  указаннаго  въ  докладе,  и  деятельность  котораго  должна  видоизме- 
няться, по  мере  вбзникновен1я  самостоятельныхъ  учрежденхй  мелкаго  кредита. 

5)  Быть  жизненнымъ,  полезнымъ  и  правильно  функщонировать  такое  учре- 
жден1е  можетъ  лишь  будучи  земскимъ,  такъ  какъ  всякШ  бюрократизмъ  сразу  ли- 
шитъ  его  жизненности — ^лишь  общество  можетъ  доверить  своимъ  выбраннымъ 
представителямъ  веденхе  такого  живого  учрежденхя,   не  стесняя  ихъ  излишней 
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регламентащей — режимъ  бюрократичесюй  не  можетъ  давать  такихъ  полномошй 
своимъ  представителямъ. 

6)  Да  и  уЬздное  земство  можетъ  вполн'Ь  правильно  поставить  д'Ьло  медкаго 
кредита  въ  у^зд'Ь  лишь  при  существованхи  мелкой  земской  единицы,  находя- 
щейся въ  живой  связи  съ  нимъ;  филхальныя  отд^Ьлен1я  н  агентура  все-таки  не  за- 
м'Ьнятъ  мелкой  единицы. 

7)  Необходима  выработка  н-Ьсколькихъ  нормальныхъ  уставовъ  уЬздныхъ 
учрежден1Й  мелкаго  кредита;  выбравши  себ'Ь  одинъ  изъ  нихъ»  земство  должно 
им'Ьть  право  основать  такое  кредитное  учрежденхе  однимъ  своимъ  постановле- 
Н1емъ. 

8)  Въ  случа'Ь  такого  постановленхя  земство  должно  получить  долгосрочную 
ссуду  отъ  Правительства  изъ  небольшого  процента  для  веден1я  Д'Ьла,  при  чемъ 
земство  гарантируеть  возвратъ  ссуды. 


Докладъ  редаиц10ииой  номиссж.  Проеятъ  положен1й  Комштета. 

Разсматривая  представленные  членами  Комитета  доклады  по  н'Ькоторымъ 
пунктамъ  программы  Особаго  Сов'Ьщанхя,  комиссхя  натолкнулась  на  ц'Ьдый  рядъ 
вопросовъ,  не  вошедшихъ  въ  программу,  и  въ  то  же  время  настолько  важныхъ, 
и  такъ  тЬсно  связанныхъ  съ  улучшенхемъ  сельскохозяйственнаго  промысла,  что 
безъ  правильнаго  разр'Ьшешя  ихъ  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи  о  проведен1и  въ  жизнь 
тЬхъ  или  иныхъ  м'Ьропр1ят1Й  по  улучшенш  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности. Такъ,  въ  докладахъ  «о  мелкомъ  кредитЬ**  и  „о  кустарныхъ  промыслахъ* 
высказано  положенхе,  что  провести  въ  жизнь  большинство  м'Ьропр1ят1Й,  изло- 
женныхъ  въ  доклад'Ь,  можетъ  при  изв'Ьстныхъ  условхяхъ  и  сод'Ьйствхи  Прави- 
тельства только  такой  м']Ьстный  органъ,  какъ  земство,  несомн'Ьнно  близко  знающее 
нужды  населен1я.  Но  для  того,  чтобы  земство  могло  что-либо  сдЬлать,  необхо- 
димо, чтобы  оно  было  поставлено  въ  бол'Ье  благопр1ятныя  условхя,  ч^Ьмъ  оно 
находится  въ  настоящее  время. 

Бъ  докладЬ  о  кустарной  промышленности  указывается,  какъ  на  затрудненхе 
къ  матерхальному  сод'Ьйствхю  земства  этой  отрасли  труда,  на  законъ  о  пред^ь- 
ности  земскаго  обложен1Я.  Можно  было  бы  указать  еще  на  ц'^^лый  рядъ  стЬсненШ 
круга  дМств1Й  нын'Ьшняго  земства,  неблагопр1ятно  отозвавшихся  на  земскомъ 
д-Ьл*.  Но  еще  бол*в  неблагопрхятно  отзывается  на  посл'Ьднемъ  неустойчивость 
самого  земства  —  неуверенность  его  въ  завтрашнемъ  дн*;  такое  положенхе  даже 
бол'Ье  вредное,  ч-Ьмъ  сужеше  круга  компетенцш  земствъ,  есть  одна  изъ  причинъ, 
убивающихъ  энерг1ю  земской  д-Ьятельности,  а,  следовательно,  могущихъ  сильно 
тормозить  проведен1е  земствомъ  меропр1ят1Й  по  улучшенхю  сельскохозяйствен- 
ной промышленности.  Но  и  при  условш  устойчивости  земства,  при  условхи  рас- 
ширен1я  круга  действхй  посл^дняго  оно  не  можетъ  вполне  производительно 
функщонировать,  а  т^мъ  бол^е  вл1ять  на  улучшеше  экономическаго  быта  безъ 
более  мелкаго  м^стнаго  органа,  ближе  стоящаго  къ  населенхю,  ч^мъ  уездное 
земство. 

Необходимо  участ1е  самого  населенхя  въ  меропр1ят1яхъ  земства,  а,  следова- 
тельно, учрежден1е  более  мелкаго  органа  местнаго  самоуправлешя  —  мелкой 
земской  единицы.  Но  для  того,  чтобы  населенхе  могло  участвовать  въ  меропр1я- 
Т1яхъ,  направленныхъ  къ  улучшенхю  его  быта,  нужно,  чтобы  была  поднята  его 
самодеятельность,  нужно,  чтобы  былъ  повышенъ  его  культурный  уровень,  нужно, 
чтобы  было  поднято  значеше  его  личности,  а,  следовательно,  необходимо,  какъ 
введен1е  всеобщаго  обучен1я,  такъ  и  измененхе  правового  положешя  крестьянъ, 
которое  должно  быть  сравнено  съ  положешемъ  другой  части  населен1я,  какъ  въ 
смысле  правъ  личныхъ,  такъ  и  имущественныхъ.  Въ  то  же  время  никакое  улуч- 
шен1е  экономическаго  быта  невозможно  при  настоящей  финансовой  и  экономи- 
ческой политике  Правительства,  преследующей  чисто  фискальныя  цели  и   на- 
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правленной  преимущественно  къ  поддержатю  фабричной  и  заводской  промыш- 
ленности и  въ  то  же  время  почти  игнорирующей  интересы  землед'Ьльческаго 
промысла.  Необходимо,  чтобы  м'Ьропр1ят1Я  экономической  политики  были,  вклю- 
чительно до  матерхальнаго  сод'Ьйств1я,  распред'Ьлены  бол-Ье  справедливо  между 
разными  видами  отечественной  промышленности,  не  обходя  землед'Ьльческой 
промышленности.  Такимъ  образомъ,  первый  и  необходимыя  услов1я  правильнаго 
теоретическаго  и  практическаго  разр'Ьшешя  вопросовъ,  поставленныхъ  въ  про- 
грамме, а  зат^мъ  проведенхя  ихъ  въ  жизнь,  какъ  они  выяснились  изъ  докдадовъ 
по  мн^нш  редакщонной  комисс1и,  сл'Ьдующ1я: 

1)  Необходимо  возможно  широкое  участ1е  м-Ьстныхъ  органовъ — земотвъ  въ 
проведеши  направленныхъ  къ  улучшенш  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности м'6ропр1ят1Й. 

2)  Расширен1е  круга  компетенцш  земскихъ  учреждешй. 

8)  Еще  бол'Ье  необходима  устойчивость  положешя  земствъ,  а  сл'Ьдовательно, 
земскаго  д^ла. 

4)  Необходимо  активное  участ1е  самого  населен1я  во  всЬхъ  этихъ  м']Ьро- 
пр1ят1яхъ,  а  сл'Ьдовательно,  учрежденхе  въ  возможно  скоромъ  времени  мелкой 
земской  единицы  на  т^хъ  же  началахъ,  что  и  земство. 

5)  Для  этого  и  параллельно  съ  посл'Ьднимъ  необходимо  повышевхе  культур- 
наго  уровня  населешя — введенхе  всеобщаго  обученхя. 

6)  Изм^неше  правового  положешя  крестьянскаго  населен1я  безъ  различхя 
его  съ  другими  сослов1ями. 

7)  Вышеизложенное  можеть  оказать  вл1яше  на  улучшенхе  эконовшческаго 
благосостоян1я  населешя  при  условш  измгЬнен1я  существующей  финансовой  и 
экономической  политики:  она  должна  оказывать  сельскохозяйственному  про- 
мыслу, коренному  для  Россш,  гораздо  больше  сод'Ьйств]я,  ч'Ьмъ  другимъ. 

Въ  случа'Ь  правильнаго  р'Ьшешя  этихъ  наибол'Ье  важныхъ  вопросовъ  редак- 
цюнная  комисс1я  на  основанш  им'Ьющихся  въ  ея  распоряжен1и  докладовъ  по 
отд^льнымъ  вопросамъ  программы  им'Ьетъ  честь  предложить  Льговскому  Коми- 
тету утвердить  сл'Ьдуюпця  положен1я: 

1)  Въ  видахъ  развит1я  черепичнаго  производства,  необходимо  сложеше  по- 
шлины съ  ввозимыхъ  изъ-за  границы  машинъ  для  ея  изготовлен1я. 

2)  Во  изб'Ьжан1е  порчи  черепицы  при  перевозк'Ь  необходимо  обязать  желгЬз- 
ныя  дороги  устраивать  необходимыя  приспособлешя  въ  вагонахъ,  а  также  воз- 
ложить на  жел'Ьзныя  дороги  ответственность  за  порчу  черепицы  при  перевозке. 

8)  Необходимо,  чтобы  было  действительное  наблюдеше  за  исполнешемъ 
населешемъ  необходимыхъ  м^ръ,  служащихъ  къ  преду  прежден1Ю  и  прекраще- 
шю  пожаровъ. 

4)  Въ  виду  невозможности  развить  черепичное  производство»  при  отсутствш 
опытныхъ  мастеровъ,  необходимо  устройство  образцовыхъ  учебныхъ  мастерскихъ 
черепичнаго  производства. 

5)  Для  развит1я  черепичнаго  дела  необходимъ  широшй  кредитъ  на  устрой- 
ство и  оборудован1е,  какъ  черепичныхъ  заводовъ,  такъ  и  кустарныхъ  мастерскихъ. 

6)  Для  распространен1я  кровельнаго  железа  необходимо  принять  меры  для 
его  удешевлешя,  для  чего  необходимо  значительное  понижеше  таможенныхъ 
пошлинъ  на  кровельное  железо. 

7)  Необходимо,  чтобы  въ  распоряжеши  местныхъ  земствъ  были  достаточный 
средства  на  работы  по  обводнешю  и  вообще  по  земельному  улучшешю. 

8)  Но  главнымъ  факторомъ  проведешя  всехъ  вообще  меропр1ят1Й  по  борьбе 
съ  пожарами  является  культурность  населен1Я,  что  можетъ  быть  достигнуто 
только  при  введенш  всеобщаго  обучен1я. 

9)  Такъ  какъ  проведеше  въ  жизнь  многихъ  изъ  указанныхъ  меропр1ят1й 
находится  въ  зависимости  отъ  приближетя  земской  организацш  къ  населешю, 
то  успешное  проведеше  ихъ  въ  жизнь,  действительно,  возможно  только  при 
введенш  мелкой  земской  единицы. 
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Пунктъ  Е.  1)  Необходимы  ускореше  и  упрощенхе  судопроизводства  по  во- 
просу о  захватЬ  земель. 

2)  Необходимо  приравненхе  наказан1я  за  л'Ьсныя  порубки  къ  наказашю  за 
воровство,  но  съ  расширен1емъ  пред'Ьловъ  прим'Ьненнаго  наказаи1я  при  возмож- 
ности смягчать  таковое  за  мелшя  кражи  до  содержашя  подъ  арестомъ. 

Пунктъ  Ж.  Для  облбгчен1я  способа  обмана  земельныхъ  участковъ  для  уотра- 
нешя  чрезполосицы  необходимо:  1)  изм'Ьнете  межевого  устава;  2)  изм^аеше 
банковаго  устава  въ  смысл'Ь  облегчен1я  перевода  долга  изъ  одного  банка  въ 
другой;  3)  изм'Ьнеше  нотархальнаго  аоложен1я  въ  смысл'Ь  упрощешя  (при  обм'Ьн'Ь) 
формальностей,  указанныхъ  въ  доклад'Ь. 

Пунктъ  И.  Въ  виду  того,  что  аренда  является  необходимой  въ  крестьян- 
скомъ  хозяйств-^  и  иногда  подспорьемъ  для  землевлад'Ьльцевъ,  черпаюпшхъ  изъ 
нея  оборотный  капиталъ  для  остального  хозяйства,  и  что  наибол'Ье  желательный 
видъ  аренды  конечно  долгосрочная,  какъ  единственно  могущая  способствовать 
прогрессу  сельскаго  хозяйства,  необходимо,  чтобы  отношен1я  между  землевла- 
д'Ьльцамн  и  арендаторами  были  урегулированы  изв'Ьстными  аграрными  законами, 
обезпечивающими,  съ  одной  стороны,  ненарушимость  аренднаго  договора  и,  съ 
другой,  надежное  и  срочное  поступлен1е  арендной  платы. 

Пунктъ  1. 1)  Нормальнымъ  учреждешемъ  мелкаго  кредита  должно  быть  при- 
знано лишь  возникшее  благодаря  местной  иницхатив'Ь  и  самод'Ьятельности  тЬхъ, 
кто  желаетъ  пользоваться  его  услугавш,  и  самоуправляющееся  кредитное  това- 
рищество; учрежден1ю  же  постороннему  можетъ  быть  предоставлено  лишь  право 
контроля,  ревнзш  и  отдач'Ь  подъ  судъ  правлен1я  и  членовъ  самоуправляющаго 
кредитнаго  учрежден1я,  возникшаго  по  м'Ьстной  иннщатив'Ь. 

2)  Но  въ  виду  отсутств1я  инищативы  у  большинства  населен1я,  происходящаго 
отъ  существующаго  правопорядка  деревни  и  ея  некультурности,  разсчитывать 
на  возникновен1е  въ  достаточномъ  количеств'Ь  такихъ  кредитныхъ  учрежденШ 
сейчасъ  нельзя. 

8)  Нужда  же  въ  мелкомъ  кредите  неотложна  и  должна  быть  удовлетворена 
теперь  же. 

4)  Поэтому  необходимо  основать  земское  центральное  учреждеше  мелкаго 
кредита  въ  у'Ьзд'Ь,  д'Ьятельность  котораго  должна  итти  паралельно  съ  д'Ьятель- 
ностью  самостоятельныхъ  кредитныхъ  учрежденШ  и  вндоизм'Ьняться  по  м'Ьр'Ь 
возни1еновен1я  самостоятельныхъ  учрежденШ  мелкаго  кредита. 

5)  Быть  жизненнымъ  полезнымъ  и  правильно  функцюнировать  такое  учре- 
жден1е  можетъ  лишь  будучи  земскимъ,  такъ  ка1гь  всякШ  бюрократизмъ  сразу 
Лишитъ  его  жизненности,  и  лишь  общество  можетъ  дов'Ьрить  своимъ  выбран- 
нымъ  представителямъ  веденхе  такого  учрежден1я,  не  ст'Ьсняя  ихъ  излишней 
регламентащей;  режимъ  бюрократическШ  не  можетъ  давать  такихъ  полномочШ 
своимъ  представителямъ. 

6)  Но  и  уЬздное  земство  можетъ  вполн'Ё  правильно  поставить  д'Ьло  мелкаго 
кредита  въ  у^зд'Ь  лишь  при  существованш  мелкой  земской  единицы,  находя- 
щейся съ  нимъ  въ  живой  связи. 

7)  Необходимо  выработать  н'Ьсколько  нормальныхъ  уставовъ  земскихъ  кре- 
дитныхъ учрежденШ. 

8)  Выбравши  себ'Ь  одинъ  изъ  нихъ,  земство  должно  нм^Ьть  право  основать 
такое  кредитное  учрежден1е  однимъ  своимъ  постановлешемъ. 

9)  Необходимо,  чтобы  Правительство,  въ  случа'Ь  такого  постановлен1я 
земства,  выдавало  ссуду  для  ведешя  д'Ьла  изъ  небольшого  процента  подъ  гаран- 
Т1Ю  земства  ея  возврата. 

Пунктъ  Л.  1)  Въ  виду  чрезвычайной  необходимости  возникновен1Я  сельско- 
хозяйственныхъ  обществъ  мелкаго  типа  (волостныхъ  с.-х.  обществъ),  для  подня- 
Т1я  сельскохозяйственнаго  прогресса,  необходимы  возможное  облегчеше  ихъ 
возникновешя,   выработка   возможно   упрощеннаго   нормальнаго  устава  ихъ  и 
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широкое  матер1альное  содМствае  Правительства  возникающимъ  мелкинъ  сельоко- 
хозяйственнымъ  обществамъ. 

Для  упорядочен1я  д^ла  хл'Ьбной  торговли,  или,  ставя  вопросъ  шире,  упорядо- 
чен1я  обра1цвН1Я  хл^ба  въ  нашемъ  уЬздЬ  (конечно,  тЬсно  связаннаго  съ  тако- 
вымъ  же  во  всезгь  государств'Ь)  надо  для  рвгулирован1я  торговли  внутри  у^да 
изм'Ьнить  нын'Ь  существую щШ  способъ  обезпечешя  народнаго  продовольств1Я, 
для  чего:  а)  нын'Ь  существующ1е  хл'Ьбозапасные  магазины  уничтожить,  зам'Ь- 
нивъ  ихъ  5 — в  зернохранилищами  на  уЬздъ  съ  приспособлен1ями  для  сушки  и 
пров'Ьтриван1Я  хл^ба;  б)  скупать  въ  благопр1ятные  годы  на  продовольственные 
капиталы  собранный  съ  населен1я  хл'Ьбъ  для  образован1я  этихъ  запасовъ  въ 
натур'Ь,  что  можетъ  исполнить  изъ  существующихъ  организацШ  зг^зда  одно  зем- 
ство; в)  земство  уже  обязано  связать  эту  операщю:  1)  съ  продажей  ржи  населе- 
шю  по  заготовительной  цЬп'Ь  и  ссудной  операщей  подъ  хл'Ьбъ;  2)  со  скупкой  ржи 
для  казенныхъ  тЛдомствъ  или  даже  для  продажи  скупленной  ржи  частнымъ  ли- 
цамъ  съ  выдачей  барыша  отъ  операцхй  мелкимъ  производителямъ  ржи  по  ликви- 
дац1и  операд1и.  Закупка  100  т.  каждую  осень  явится  вполн^Ь  достаточной  для 
регулирован1я  ц'Ьнъ  въ  уЬзд*,  удержан1я  отъ  безобразнаго  упадка  цЬвъ  осенью 
и  ненормальнаго  повышен1я  ихъ  весной.  Правильно  поставленный  кредитъ  дастъ 
возможность  покупать  и  той  части  населешя,  которая  переплачиваеть  весной 
изъ-за  того,  что  беретъ  хл'Ьбъ  въ  долгъ.  Сл'Ьдовало  бы  начать  д'Ьло  въ  годъ 
дешеваго  хл'Ьба  хорошаго  качества,  тогда  можно  скЬло  не  опасаться  убытковъ; 
въ  годы  сырого  хл4ба  скупку  надо  значительно  ослаблять,  а  сухого — усиливать; 
въ  годы  высокихъ  ц^нъ — ^реализировать  ихъ,  но  никогда  не  истощать  запасы, 
чтобы  всегда  быть  въ  состоянш  вл1ять  на  х^Ьны;  надо  въ  сырые  годы  им'Ьть 
хоть  часть  амбаровъ  съ  приспособлетямн  для  сушки  хл'Ьба,  иначе  въ  эти  годы 
придется  прхостанавливать  ссыпку.  Такова  въ  общихъ  чертахъ  организащя  тор- 
говли въ  уЬзд*,  при  которой  будетъ  возможна  наибольшая  выручка  за  рожь 
для  большинства  населетя  и  въ  тоже  время  продажа  его  м'Ьстному  потребителю 
возможно  дешева.  Связать  скупку  и  продажу  помощью  системы  квитанц1й  или 
инымъ  способомъ  съ  организац1ей  кредита  въ  уЬзд*  не  будетъ  трудно.  Для 
получен1я  наибольшей  изъ  существующихъ  ц'Ьнъ  въ  данный  моментъ  упорядо- 
чить хлебную  торговлю  въ  государств*  путемъ: 

1)  Организацш  кредита  подъ  хл-Ьбъ. 

2)  Устройства  сЬти  зернохранилищъ. 

3)  Нормировки  засоренности  хл'Ьба,  допускаемаго  къ  экспорту,  и  введен1я 
хл'Ьбной  инспекцш. 

4)  Упорядочен1Я  жел'Ьзнодорожной  доставки  хл'Ьбныхъ  грузовъ  въ  смысл'Ь 
срочной  доставки,  оборудовашя  станщй  м'ЗЬстами  храненхя  хл%ба  до  нагрузки  и 
уменьшешя  законнаго  количества  груза,  могущаго  не  хватать  при  выгрузке 
хл'Ьба  и  т.  п. 

Для  ПОДНЯТ1Я  абсолютной  ц'Ьны  на  хл'Ьбъ,  что  почти  самое  главное,  необ- 
ходимо открытхе  внутреннихъ  рынковъ,  для  чего  надо:  а)  удешевить  тарифы 
ДЛЯ  внутренней  перевозки  хл'Ьба,  б)  увеличить  покупательную  силу  населешя 
С'Ьверной  Росс1и,  в)  по  возможности  уменьшить  площадь,  засЬваемую  зерновыми 
хл'Ьбами,  чего  сейчасъ  трудно  достичь  въ  большомъ  разм'Ьр'Ь  для  всей  Росс1и,  но 
возможно  въ  нашемъ  район'Ь  при  услов1и  увеличен1я  числа  свеклосахарныхъ 
заводовъ,  для  чего  надо  сложить  акцизъ  съ  сахара  или  очень  значительно  его 
понизить.  Озаботиться  постепеннымъ  и  планообразнымъ  развипемъ  почтово-теле- 
графныхъ  сообщетй,  увеличешемъ  числа  учрежденгй  телеграфныхъ  проводовъ, 
лучшимъ  использоватемъ  существующихъ  пароходныхъ  для  пересылки  почты 
сообщешй  и  т.  п. 

Упростить  формальность  открытхя  новыхъ  почтово-телеграфныхъ  сообще- 
шй за  счетъ  казны  и  за  счетъ  и  на  отв'Ьтственности  частныхъ  лицъ,  ходатай- 
ствующихъ  объ  этомъ. 

Д'Ьло  устройства  телефонныхъ  сЬтей  въ  городскихъ  и  иныхъ   поселен1кх% 
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а  равнымъ  образомъ  и  междугородныхъ  предоставить  частной  предпршичивости 
на  начал']^  свободной  конкуренщи,  не  обставляя  предпринимателей  по  возмож- 
ности никакими  стеснительными  условхями,  кром'Ь  требованья  возможно  низкой 
абонементной  платы  и  прим'Ьненгя  нов'Ьйшихъ  техническихъ  устройствъ,  и  не 
требуя,  по  крайней  м'кр-^  на  первое  время,  никакихъ  въ  пользу  казны  процент- 
ныхъ  отчислешй  съ  валового  дохода  предпр1ят1я. 

Обсудить  вопросъ  о  реорганизацш  статистики  урожаевъ  и  площадей  посЬ- 
вовъ,  исходя  главн'Ьйше  изъ  сл']^дующихъ  основахий:  а)  привлеченхе  м^Ьстныхъ 
сельскохозяйственныхъ  силъ  (сельскохозяйственныхъ  союзовъ  всякаго  рода  и  от- 
д'Ьльныхъ  сельскихъ  хозяевъ)  къ  собирашю  первичныхъ  данныхъ;  б)  передача 
предварительнаго  контроля  и  сводки  собраннаго  статистическаго  матерхала  на 
м'Ьста  съ  создан1емъ  компетентной  для  сего  на  м'^Ьстахъ  организац1И  и  съ  соотв'Ьт- 
ственнымъ  преобразован1емъ  губернскихъ  и  областныхъ  статистическихъ  комите- 
товъ  и  въ  привлечение  существующихъ  земскихъ  статистическихъ  учреждешй  къ 
общеимперокой  организацш. 

Пунктъ  Щ.  1)  Для  улучшен1я  кустарной  промышленности  необходимъ  ц-Ь- 
лый  рядъ  м'Ьръ,  какъ  техническихъ,  такъ  и  экономическихъ;  часть  этихъ  м'Ьръ 
могла  быть  проведена  земствомъ  въ  жизнь  самостоятельно,  и  часть  можетъ  быть 
проведена  земствомъ  только  при  условш  сод'Ьйств1я  и  матерьальной  помощи  со 
стороны  Правительства. 

2)  Для  улучшен1я  техники  промысловъ  необходимо:  а)  устройство  учебныхъ 
кустарныхъ  мастерскихъ  въ  уезд-Ь  для  сильно  распространенныхъ  промысловъ; 
б)  устройство  такихъ  мастерскихъ  возможно  только  при  матерхальной  помощи 
со  стороны  Правительства  и  при  наличности  хорошо  подготовленныхъ  инструк- 
торовъ,  о  подготовке  которыхъ  Правительству  необходимо  озаботиться;  в)  для 
промысловъ,  мало  распространенныхъ,  необходимо,  хотя  бы  временное,  команди- 
рованхе  инструкторовъ;  г)  но  для  проведешя  въ  жизнь  м'Ъръ  по  улучшенш  тех- 
ники кустарныхъ  промысловъ  необходимо  предварительное  изучеше  посл'Ьднихъ, 
такъ  какъ  только  по  изучении  ихъ  можетъ  быть  выясненъ  вопросъ,  каше  изъ 
нихъ  жизненны,  и  только  эти  должны  заслуживать  поддержки. 

3)  По  изученш  промысловъ  долженъ  возникнуть  вопросъ  о  возможности 
искусственнаго  насажден1я  того  или  иного  промысла,  посл'Ь  чего  должны  быть 
приняты  всЬ  м'Ьры,  какъ  къ  техническому,  такъ  и  экономическому  процв'Ьтаи]Ю 
промысла  и  его  развитш,  такъ  какъ  существующхе  промыслы  не  могутъ  погло- 
тить всего  свободнаго  рабочаго  времени  населен1я. 

4)  Проведен1е  въ  жизнь  всЬхъ  этихъ  м'^^ръ,  а  также  изучеше  промысловъ 
должны  быть  предоставлены  земскимъ  учреждешямъ  при  условш  сод'Ьйствгя  и 
матер1альной  помощи  Правительства. 

5)  Для  улучшен1я  экономическаго  положешя  промысловъ  необходимы: 
а)  организащя  покупки  и  добычи  сырья,  что  могло  бы  взять  на  себя  земство, 
устроивъ  складъ  сырья  или,  какъ,  наприм'Ьръ,  въ  гончарномъ  промысл'Ь,  взявъ  на 
себя  эксплоатац1ю  залежей  гончарной  глины;  б)  организац1я  сбыта  кустарныхъ 
язд'ЬлИк,  что  достижимо  устройствомъ  земскихъ  складовъ  для  посл'Ьднихъ,  изуче- 
н1емъ  (Правительствомъ)  рынковъ  сбыта  и  организащей  сбыта  заграницу;  в)  регу- 
лирован1е  цЪвъ  закупкой  кустарныхъ  изд'Ьл1Й  и  выдачей  ссудъ  подъ  нихъ; 
г)  согласованхе  тарифовъ  на  кустарный  изд'Ьл1я  съ  тарифами  на  сырье  въ  инте- 
ресахъ  кустарной  промышленности;  д)  организацхя  кредита  для  снабжен1я  куста- 
рей оборотными  средствами;  необходимо,  чтобы  земства  могли  устраивать  само- 
стоятельные банки  для  снабжешя  кустарей  оборотными  средствами  такъ  какъ 
кредитный  товарищества  могутъ  возникать  только  при  сравнительно  благопрдят- 
ныхъ  культурныхъ  уСЛ0В1ЯХЪ. 

6)  Какъ  м^ры  общ1я,  но  въ  то  же  время  гЬсно  связанный  съ  развитхемъ  и 
улучшен1емъ  кустарной  промышленности,  необходимы:  а)  введете  всеобщаго 
обучешя;  б)  усиленге  отпускаемыхъ  Правительствомъ  средствъ  на  развитзе  и 
улучшеше  кустарной  промышленности;  в)   предоставлен1е  большей  свободы  зем- 
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ству  въ  матерхальной  помощи  кустарной  промышленности  изъятхемъ  отъ  дМ- 
ств1я  закона  о  пред'Ьльности  земскаго  обложен1я;  г)  введен1е  мелкой  земской 
единицы. 

Пунктъ  Ю.  Для  упорядочен1я  передвижен1я  отправляющихся  въ  отхожхй 
промыселъ  цеобходимо  обязать  жел'Ьзныя  дороги  перевозить  рабочихъ  безъ  пере- 
садокъ»  ускорить  ходъ  рабочихъ  по'Ьздовъ,  устроить  въ  м'Ьстахъ  скоплен1я  рабо- 
чаго  люда  для  забол'Ьвшихъ  амбулатор1и  и  больницы.  Для  облегчен1я  пр1искан1я 
работы  для  отходящнхъ  рабочихъ,  необходима  правильная  общегосударственная 
организащя  при  всЬхъ  земствахъ  справочныхъ  бюро  спроса  и  предложен1я 
труда  и  постоянной  статистики  отхожихъ  промысловъ,  такъ  какъ  единичныя 
земства  безсильны  что-либо  сделать  по  этому  вопросу.  Организовать  такая 
бюро  возможно  только  при  участш  земствъ,  при  необходимомъ  услов1Н  дов'Ьрхя 
Правительства  къ  земству  въ  этомъ  д'Ьл-Ь.  Необходимо  объединенхе  вс^^хъ  этихъ 
бюро,  что  достижимо  путемъ  устройства  центральнаго  статистическаго  бюро 
отхожихъ  промысловъ. 


Мсиоземелье. 

Вопросъ  этотъ  въ  программу,  присланную  на  заключеше  м'Ьстныхъ  Комите- 
товъ,  не  вошелъ.  Между  тЬмъ,  несомн'Ьнно,  съ  малоземельемъ  находятся  въ  связи 
и  зависимости  мнопя  явлен1Я  народной  жизни.  У']Ьздный  Комитетъ  принялъ  пред- 
ложеше  члена  своего  Н.  В.  Ширкова  и  воиросомъ  этимъ  дополнилъ  программу 
занятШ.  Комитетъ  считаеть   необходимымъ  высказать   сл'Ьдующхя  соображешя: 

1)  Переходъ  земель  частнаго  влад']^н1я  къ  лицамъ  крестьянскаго  сословхя, 
осуществляемый,  главнымъ  образомъ,  при  сод'Ьйствш  Крестьянскаго  Банка,  долженъ 
быть  направленъ  въ  сторону  интересовъ  м-Ьстныхъ  жителей,  т.  е.  Крестьянскхй 
Банкъ  долженъ  сод'^^йствовать  покупк'Ё  ижЬтй  крестьянами  того  же  уЬзда,  от- 
давая преимущество  рядомъ  живущимъ.  Праобр'Ьтеше  государствомъ  въ  собствен- 
ность земель  требуетъ  крайне  осторожнаго  отношенхя,  а  также  д*ятельнаго 
участ1я  м-Ьстныхъ  органовъ  самоуправлен1я— земствъ. 

2)  Образоваше  хозяйственныхъ  участковъ  на  земляхъ,  обратно  перешедшихъ 
Банку,  должно  поступить  въ  в'Ъд'Ьте  Министерства  Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ 
Имуществъ  для  опытовъ  образован]я  подворяыхъ  участковъ  и  распродажи  ихъ 
или  раздачи  на  в'Ьчную  аренду. 

3)  Самымъ  д'Ьйствительнымъ  средствомъ  ослабить  развивающееся  малоземелье 
над'Ьльныхъ  участковъ  Комитетъ  признаетъ  переселенхе. 


Новооекольешв  У-бздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленности. 

Шурналъ  засгьдашя  20  1юдя  1902  г, 

Въ  зас^Ьданхе  прибыли:  Его  С1Ятельство,  господинъ  Предводитель  Дворянства, 
Камергеръ  Двора  Его  Величества  князь  Николай  Федоровичъ  Касаткинъ-Ростов- 
СК1Й,  ПредсЬдатель  У'Ьздной  Земской  Управы  Михаилъ  Дмитрхевичъ  Орловъ, 
члены  ея:  Н.  Н.  Борзенковъ  и  А.  Ф.  Иваницшй-Василепко,  Земсше  Начальники: 
В.  С.  Старовъ,  П.  В.  Орловъ,  М.  Ф.  Волковъ,  Н.  А.  Скибинъ  и  Е.  Я.  Арсеньевъ, 
земскШ  агрономъ  С.  А.  Юдинъ,  землевлад'Ьлецъ  М.  Я.  Алферовъ,  дворянинъ 
П.  П.  Солнцевъ  и  крестьянинъ  П.  В.  Шумаковъ. 


По  объявлен1и  засЬдашя  Комитета  открытымъ.  Его  С1ятельство,  господинъ 
ПредсЬдатель  ознакомилъ  членовъ  Комитета  съ  Высочайше  утвержденнымъ 
22  Марта  сего  года  положен1емъ  Особаго  Сов'Ьщашя  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  циркуляромъ  господина  Курскаго  Губернатора  отъ 
19  1юня  сего  года  за  11^  126  по  сему  предмету  и  программой  занятШ  Особаго 
Сов'Ьщан1я,  при  чемъ  предложилъ  распред'Ьлить  указанные  въ  программ'^  во- 
просы на  три  группы:  экономическую,  юридическую  и  сельскохозяйственную- 
техническую. 

Обм'Ьнявшись   мн'Ьн1ями  по  каждому  въ  отд'Ьльности    вопросу   программы, 
Комитетъ  призналъ  удобнымъ  для   правильности  дальн-Ьйшаго  хода  работъ  сво 
ихъ  распред'Ьлить    указанные   въ  программ'^  вопросы  на  три  группы:  а)  эконо 
мическую,  въ  которую  вошли  вопросы,    означенные   въ    пунктахъ:  Г,  3,  I,  К,  Л, 
Р,  С,  Т,  У,  Ф,  X,  Ц,  Щ,  Ю;  б)  юридическую,  къ  которой  отнесены  вопросы,  пойме 
нованные    въ   пунктахъ:   Д,  Е,  Ж,  И,  Ч,  Ш,  и  в)  сельскохозяйственную  -  техни 
ческую,  въ  которую  вошли  вопросы,  означенные  въ  пунктахъ:  А,  Б,  В,  М,  Н,  О,  П 
При  этомъ  Комитетъ    постановилъ    просить   гг.    членовъ   Комитета   приступить 
сначала  къ  обсужденш  вопросовъ  первой  экономической  группы  и  составленные 
гг.  членами  Комитета  доклады  разсмотр'Ьть  въ  будущихъ  зас'Ьдан1яхъ  Комитета. 
ЗагЬмъ,  Его  С1ятельство,"господинъ  Председатель  довелъ  до  св'Ьд'Ьнгя  Комитета, 
что  имъ  приглашены  въ  числ'Ь  членовъ  Комитета,    кром'Ь  гг.  Земскихъ    Началь- 
пиковъ,  м-Ьстные  землевладельцы:  В.  М.  Орловъ,  М.  Я,  Алферовъ,  Н.  Н.  Бунинъ, 
А.  Д.  ВсеволожскШ,    земск1Й  агрономъ    С.  А.  Юдинъ,  крестьянинъ  П.  В.  Шума- 
ковъ и  дворянинъ  П.  П.  Солнцевъ.  Комитетъ  постановилъ   сообщеше  господина 
Председателя  Комитета  принять  къ  сведен1Ю. 

Следующее  заседаше  Комитета  назначить  на  11  Августа  въ  10  часовъ  утра 
въ  слободе  Чернянке. 

Ш/рнадъ  засгьдашя  11  Августа  1902  г,  *), 
Въ  заседаи1е  прибыли:    Князь    Н.    Ф.    Касаткинъ-Ростовсюй,    Председатель 
Управы  М.  Д.  Орловъ,  членъ  Управы  А.  Ф.  Иваницюй-Василенко,  Земсше  Началь- 
ники: А.  Н.  Скибинъ  и  П.  В.  Орловъ,    агрономъ    С.  А.  Юдинъ,    землевладельцы: 

*)  Въ  слобод*  Чврмнк*. 
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М.  я.  Алферовъ,  Н.  Н.  Бунинъ,  А.  Д.  ВсеволожскШ,  дворянинъ  П.  П. 
Солнцевъ. 

По  открыт1и  зао'Ьдан1я,  Его  С1ятбльство,  господннъ  ПредсЬдатель  доложилъ 
Комитету,  что,  хотя  въ  прошлое  засЬданхе  свое  Комитетъ  распред'Ьлилъ  указан* 
ныв  въ  программ-Ь  вопросы  на  группы  и  просилъ  гг.  членовъ  Комитета  присту- 
пить сначала  къ  обсуждетю  вопросовъ  первой  экономической  группы  съ  тЬмъ, 
чтобы  доклады  свои  гг.  члены  Комитета  по  этимъ  вопросамъ  представляли  въ 
Комитетъ,  но  по  мн'Ьшю  его,  господина  Предс^Ьдателя,  желательно  было  бы,  въ 
интересахъ  д'Ьла,  распределить  теперь  же,  для  детальной  разработки  между 
членами  Комитета,  всЬ  тЬ  вопросы  программы,  которые  гг.  члены  Комитета  по 
м^стнымъ  услов1ямъ  признаютъ  им'Ьющими  для  Новооскольскаго  уЬзда  важное 
и  существенное  значеше  для  поднятзя  сельскохозяйственной  промышленности. 

Соглашаясь  съ  предложетемъ  господина  Председателя,  Комитеть  съ  согла- 
С1я  присутствующихъ  членовъ  своихъ  постановилъ:  детальную  разработку  вопро- 
совъ, указанныхъ  въ  пунктахъ  программы:  А,  Б,  В  просить  принять  на  себя 
члена  Комитета  О.  А.  Юдина;  вопросовъ:  В,  Г,  Д,  3,  X— члена  Комитета  М.  Д. 
Орлова;  вопросовъ:  I,  К,  С,  Т,  У — ПредсЬдателя  Комитета  Князя  Н.  Ф.  Касаткина- 
Ростовскаго;  вопроса  Д— члена  Комитета  Н.  Н.  Бунина;  вопросовъ:  Ж,  И,  Ч — 
члена  Комитета  М.  Я.  Алферова,  при  чемъ  просить  членовъ  Комитета  доклады 
свои,  не  сгЬсняясь  формой  изложен1я  ихъ,  не  ожидая  зас'6дан1Й  Комитета,  пре- 
провождать Его  С1ятельству,  Председателю  Комитета. 

ЗатЬмъ,  членомъ  Комитета  С.  А.  Юдинымъ  прочитанъ  былъ  составленный 
имъ  докладъ  по  вопросу  объ  улучшеши  сельскохозяйственнаго  опытнаго  поля 
и  ознакомленш  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Докладъ  этоть  безъ  возраженхй  принять  Комитетомъ. 

Поел*  сего  Его  Схятельство,  господннъ  Председатель  Комитета  объявилъ, 
что  сл'Ьдующее  засЬдате  Комитета  состоится  въ  город'Ь  Новомъ-Оскол'Ь 
20  Сентября  въ  10  часовъ  утра  въ  домЬ  земства. 


Ж/рналъ  зас1ьдан1я  20  Сентября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  князь  Н.  Ф.  Касаткинъ-Ростовск1Й,  Председатель 
Управы  М.  Д.  Орловъ,  члены  Управы:  Н.  Н.  Борзенковъ,  А.  Ф.  Иваницюй-Васи- 
ленко,  агрономъ  С.  А.  Юдинъ,  Земсше  Начальники:  В.  С.  Старовъ,  П.  В.  Орловъ, 
М.  Ф.  Волковъ,  Н.  А.  Скибинъ,  Б.  Я.  Арсеньевъ,  землевлад'Ьльцы:  М.  Я.  Алферовъ, 
Н.  Н.  Бунинъ,  крестьяне:  П.  В.  Шумаковъ,  Т.  И.  БуруменскШ  и  дворянинъ  П.  П. 
Солнцевъ.  

По  открытш  засЬдашЯу  Его  С1ятельствомъ  княземъ  П.  Ф.  Каоаткинымъ-Ро- 
стовскимъ  доложенъ  кратюй  докладъ  его  по  вопросамъ:  1)  объ  организащи  мел- 
каго  народнаго  кредита,  2)  объ  упорядоченш  внутренней  и  экспортной  торговли 
сельскохозяйственными  продуктами  и  3)  объ  устройств'^  зернохранилищъ. 

Докладъ  этоть  вызвалъ  между  членами  Комитета  весьма  оживленный  обм'Ьнъ 
мн'ЬнШ,  въ  общемъ  сводящихся  къ  тому,  что,  если,  съ  одной  стороны,  будетъ 
устроена  въ  изв'Ьстныхъ  м'Ьстахъ  Россш  сЬть  государственныхъ  элеваторовъ, 
которые  возьмутъ  съ  рынка  мнопе  милл10ны  пудовъ  хл'Ьбовъ  въ  зерн'Ь,  въ  вид'Ь 
имперскаго  на  народное  продовольств1е  капитала,  крестьянскаго  хл'Ьба  запаснаго 
и  военнаго  для  продовольств1я  войска,  съ  другой  стороны  параллельно  съ  госу- 
дарственными элеваторами  м'Ьстныя  зернохранилища,  будь  они,  правительствен- 
ныя,  земск1я,  волостныя,  сельсшя  или  частныя,  ссужая  населенхе  мелкимъ,  подъ 
зерновой  хл'Ьбъ,  кредитомъ,  также  изъемлютъ  съ  рынка  н'Ьсколько  милл10новъ 
пудовъ  хл'Ьбовъ,  то  несомн'Ьнно  результатомъ  этого  будетъ,  что  ц-Ьны  на  хл'Ьба 
будетъ  устанавливать  Росс1я,  и  что  ц'Ьны  эти  будутъ  устойчивы,  а  это  весьма 
важно  для  сельскаго  хозяйства  всей  Россш. 
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При  атомъ  членъ  Комитета  М.  Ф.  Волковъ  обратилъ  вннманхе  присутствую- 
щихъ,  что  зав'Ьдывающими  м'Ьстными  зернохранилищами  должны  быть  непрем'Ьнно 
избранный  волостными  сходами  лица,  которыя  въ  голодный  1891  годъ  проявили 
себя  съ  самой  лучшей  стороны  при  безплатной  раздаче  и  продаж'Ь  отъ  земства 
хл'Ьба:  населеше  ими  было  довольно,  и  никто  на  нихъ  жалобъ  не  приносидъ. 

Членъ  же  Комитета  Н.  Н.  Бунинъ  находить,  что  при  устройств*  государ- 
ственнаго  элеватора  и  м':Ьстныхъ  зернохранилищъ  не  представляется  надобности 
въ  особомъ  мелкомъ  народномъ  кредит*,  такъ  какъ  несколько  домохозяевъ, 
сложивъ  известный  сортъ  хл*ба  вм*ст*,  могутъ  чрезъ  сборщика  своего  сдавать 
этотъ  хл*бъ  подъ  ссуду  въ  зернохранилища;  сборщикъ  получитъ  деньги  и  раз- 
дастъ  ихъ  сообразно  количеству  хл'Ьба  каждаго. 

На  это  мн'Ьнге  г.  Бунина  Его  Саятельство,  князь  Н.  Ф.  Касаткинъ-Ростов- 
скШ  возразилъ,  что  при  заклад*  хл*ба  въ  зернохранилища  въ  складчину  не- 
сколькими лицами  будетъ  всегда  страдать  наиболее  бедный  изъ  товарищей. 

Комитеть,  признавая  вышеизложенный  докладъ  Его  Схятельства,  князя  Н.  Ф. 
Касаткина-Ростовскаго  им*ющимъ  весьма  важное  и  существенное  значеше  не 
только  для  местной  сельскохозяйственной  промышленности,  но  и  для  сельскохо- 
зяйственной промышленности  всей  Россш,  постановилъ  просить  Его  С1ятельство, 
князя  Н.  Ф.  Касаткина-Ростовскаго  закончить  свой  докладъ  детальною  разработ- 
кою н*которыхъ  частей  его  и  засимъ  снова  заслушать  этотъ  докладъ  въ  одномъ 
изъ  сл*дующихъ  зас*дан1Й  Комитета. 

Мн^нхе  же  члена  Комитета  М.  Ф.  Волкова — отклонить,  такъ  какъзав*дываю- 
щими  местными  зернохранилищами  должны  быть  лица,  назначаемыя  Правитель- 
ствомъ  или  земствомъ. 

Выслушавъ  докладъ  П.  Н.  Соковнина  по  вопросу  о  длинноземельи  и  чрез- 
полосности  крестьянскихъ  над^ловь  Курской  губернш,  Комитетъ  нашелъ,  что 
вопросы  объ  облегчеши  судебнаго  размежевашя  чрезполосныхъ  дачъ  и  о  раз- 
р*шенш  обм*на  мелкихъ  земельныхъ  участковъ  им*ютъ  т*сную  связь  съ  вопро- 
сомъ  объ  уничтожен1и  губернскихъ  нотархальныхъ  архивовъ  и  о  передач*  д*лъ 
посл*днихъ  въ  у*зды,  а  потому  постановилъ  для  подробной  разработки  сихъ 
вопросовъ  избрать  изъ  гг.  членовъ  комиссш,  въ  которую  вошли:  М.  Я.  Алферовъ, 
М.  Ф.  Волковъ  и  П.  В.  Шумаковъ. 

Прочитанъ  зат*мъ  докладъ  члена  Комитета  О.  А.  Юдина  по  вопросу  объ 
огнеупорныхъ  постройкахъ.  Поел*  обм*на  по  этому  докладу  мн*н1Й,  Комитетъ, 
разд*ляя  мн*н1е  г.  Юдина  по  настоящему  предмету,  постановилъ  докладъ  г.  Юдина 
принять,  дополнивъ  его  мн*шемъ  Комитета,  что  прем1и  за  огнеупорныя  постройки 
должны  вы[даваться  не  только  изъ  суммъ  запасного  страхового  капитала  губерн- 
скаго  земства,  но  и  изъ  правительственныхъ,  спецхально  для  сего  подлежащихъ 
ассигновашй. 

ЗатЬмъ,  былъ  выслушанъ  докладъ  члена  Комитета  М.  Ф.  Волкова  по  вопросу 
о  борьб*  съ  оврагами  и  песками.  Соглашаясь  съ  изложеннымъ  въ  доклад*  мн*- 
шемъ  г.  Волкова,  Комитеть,  находя  съ  своей  стороны  желательнымъ  и  необхо- 
димымъ  въ  т*хъ  случаяхъ,  о  которыхъ  говорится  въ  доклад*,  отчуждвн1в  овра* 
говъ,  склоновъ  р*къ  и  водоемовъ  съ  окружающими  ихъ  землями  у  частныхъ 
лицъ  и  обществъ  на  счетъ  Правительства  и  передачу  этихъ  защитныхъ  м*ст- 
ностей  въ  в*д*н1е  Министерства  Государствен  ныхъ  Имуществъ,  постановилъ 
докладъ  г.  Волкова  принять. 

Поел*  этого  былъ  объявленъ  перерывъ  до  7  часовъ  вечера. 
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Шурналъ  засгьдаи/я  20  Сентября  /902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета  князь  Н.  Ф.  Касаткинъ- 
РостовскШ,  члены  комитета:  М.  Д.  Орловъ,  Н.  Н.  Борзенковъ,  А.  Ф.  Иваницшй- 
Василенко,  С.  А.  Юдинъ,  В.  С.  Старовъ,  П.  В.  Орловъ,  М.  Ф.  Волковъ,  Н.  А.  Ски- 
бинъ,  Е.  Я.  Арсеньевъ,  М.  Я.  Алферовъ,  Ник.  Н.  Бунинъ,  П.  В.  Шумаковъ,  Т.  И. 
БуруменскШ,  П..  П.  Солнцевъ. 


Прочитанъ  быль  докладъ  П.  Н.  Соковнина:  «м-Ьра  дМствительной  помощи 
малоземельнымъ  крестьянамъ  и  средство  къ  образовашю  правильно  организо- 
ванныхъ  мелкихъ  хозяйствъ"  *). 

Докладъ  этотъ  вызвалъ  весьма  оживленный  обм'Ьнъ  мн'ЬнШ. 

Одни  изъ  членовъ  Комитета  находили:  1)  чтобы  участки  продавались  Кресть- 
янскимъ  Банкомъ  только  состоятельнымъ  крестьянамъ  и  тамъ,  гд'^Ь  есть  вода; 
2)  чтобы  сов'^ты  агронома  не  были  обязательны  для  лица,  купившаго  у  Банка 
такой  участокъ  земли;  Ъ)  чтобы  при  покупк*  участковъ  не  возбранялось  кре- 
стьянамъ въ  интересахъ  уменьшен1я  долга  Банку  переносить  на  участокъ  свои 
постройки,  и  чтобы  Банкъ  строилъ  постройки  только  тогда,  когда  таковыхъ  н-бть 
совс':Ьмъ  у  крестьянъ. 

Друше  члены  Комитета  полагали,  что  продажа  земель  состоятельнымъ  кре- 
стьянамъ и  устройство  таковыхъ  культурныхъ  участковъ,  какъ  предлагалъ  г.  Со- 
ковнинъ,  идетъ  въ  разр'Ьзъ  съ  положенгемъ  объ  учрежден1и  самого  Крестьян- 
скаго  Банка.  По  мн'Ьнхю  ихъ,  Крестьянсшй  Банкъ  долженъ  помогать,  главнымъ 
образомъ,  не  тЬмъ  только  крестьянамъ,  которые  достаточно  зажиточны  и  им'Ьютъ 
уже  свои  земли,    а  д'Ьйствительно  нуждающимся  малоземельнымъ  крестьянамъ. 

Наконецъ,  некоторые  члены  Комитета  высказали,  что  увеличешю  чрезпо- 
лосицы  и  мелкоты  земельныхъ  участковъ  искусственно  сод'Ьйствуетъ  самъ  Кресть- 
янскШ  Банкъ,  по  правиламъ  котораго  изв'Ьстная  крестьянская  семья  не  можетъ 
купить  себ*  сразу  большого  участка  земли  въ  одномъ  м-ЬсгЬ,  а  должна  понемногу 
покупать  землю  въ  разныхъ  м'Ьстахъ,  участвуя  въ  н'Ьсколькихъ  товариществахъ. 
Поэтому  сл'Ьдуетъ  изм'^^нить  правила  Банка  въ  отношенш  количества  продаваемой 
земли  въ  одн']Ь  руки,  а  когда  земля  участками  въ  10—20  десятинъ  будетъ  пере- 
ходить къ  д'Ьйствительно  нуждающимся  крестьянамъ,  то  они  сами  сум']^ютъ  хорошо 
устроиться  на  немъ  и  обработать  его,  а  также  и  уплатить  ссуду  Банку. 

Въ  виду  вышеизложенныхъ  мн'ЬнШ,  которыя  расходились  въ  основ'Ь  съ  до- 
кладомъ  г.  Соковнина,  Комитетъ  постановилъ  вопросъ  этотъ  оставить  открытымъ 
до  сл-Ьдующаго  засЬданхя  Комитета,  которое  назначить  на  1-е  будущаго  Октября 
въ  в  часовъ  вечера  и  2  будущаго  Октября  въ  10  часовъ  утра,  пригласивъ  въ 
Комитетъ  въ  качеств*  членовъ:  дворянъ— Давида  Давидовича  Климантовича  и 
Вячеслава  Александровича  Солодо'вникова;  крестьянъ — Николая  Федоровича  Бочар- 
никова  и  Никиту  Яковлевича  Лукьяненкова. 


Шурналъ  эйоьдан/я  1  Онтября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Председатель  Комитета  князь  Н.  Ф.  Касаткннъ-Ростов- 
СК1Й,  члены  Комитета:  М.  Д.  Орловъ,  Н.  Н.  Борзенковъ,  А.  Ф.  Иваницшй-Васи- 
ленко,  М.  Ф.  Волковъ,  Н.  А.  Скибинъ,  Е.  Я.  Арсеньевъ,  С.  А.  Юдинъ,  М.Я.  Алфе- 
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ровъ,  д.  Д.  Климантовичъ,  В.  А.  Солодовниковъ,  П.  В.  Шумаковъ,  Т.  И.  Вуру. 
менскШ,  Н.  Я.  Лукьяненко,  Н.  Ф.  Бочарниковъ,  Нар.  Н.  и  Ник.  Н.  Бунины,  А.  Д. 
Всеволожсюй,  В.  Н.  Шестаковъ,  П.  П.  Солнцевъ. 


Прочитанъ  докладъ  П.  Н.  Соковнина:  „м-Ьра  дМствительной  помощи  мало- 
земельнымъ  крестьянамъ  и  средство  къ  образованш  правильно  организованныхъ 
мелкихъ  хозяйствъ**. 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  основною  идеею  Соковнина  не  дробить  крупный 
им-Ьихн  на  мелше  куски,  не  обращать  таковыя  им'Ьнхя  въ  некультурный  видъ 
путемъ  чрезполосицы,  призналъ  предлагаемую  Соковнинымъ  мЪру  желательной 
и  симпатичной,  но  въ  связи  съ  этимъ,  разсмотр'Ьвъ  самый  уставъ  Крестьянскаго 
Банка,  нашелъ,  что  онъ  не  отв']^чаетъ  интересамъ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности, такъ  какъ  искусственно  увеличиваетъ  чрезполосицу. 

А  потому,  чтобы  подробно  разсмотр-Ьть  докладъ  Соковнина  въ  связи  съ 
уставомъ  Крестьянскаго  Банка,  постановилъ:  избрать  для  сего  комиссхю,  въ  кото- 
рую вошли:  Его  Схятельство,  князь  Н.  Ф.  Касаткинъ-Ростовсгай,  В.  А.  Солодовни- 
ковъ,  С.  А.  Юдинъ,  Н.  Н.  Бунинъ.  Зат4мъ,  былъ  выслушанъ  докладъ  М,  Я.  Алфе- 
рова: ,0  разселенш  крестьянъ*. 

При  этомъ  были  высказаны  сл'Ьдующтя  мн'Ьн1Я  членовъ  Комитета: 

Нарциса  Николаевича  Бунина:  „Населенхе  увеличилось  настолько;  а  земель- 
ные участки  у  крестьянъ,  всл-Ьдствхе  перед'Ьловъ  и  разд^ловъ,  такъ  малы,  что 
н'Ьтъ  основашя  ихъ  выкупать  и  на  нихъ  селиться.  Это  одна  изъ  главныхъ  причннъ 
неразселешя". 

Михаила  Федоровича  Волкова:  „ВсЬмъ  изв'Ьстно,  что  обработка  полей  на 
разстояши  бол4е  5  верстъ  убыточна,  а  потому  сл-Ьдуеть  издать  законъ,  чтобы 
запольныя  земли,  расположенныя  отъ  селенШ  бол'Ье  5  верстъ,  отдавались  обяза- 
тельно отд'Ьльнымъ  домохозяевамъ. 

Его  С1ятельство,  г.  ПредсЬдатель  Комитета  полагаетъ:  ,Если  земство  приметь 
на  себя  устройство  водоемовъ  и  колодцевъ,  будетъ  выдавать  ссуды  на  выкупъ 
участковъ,  на  устройство  несгораемыхъ  построекъ  и  сельскохозяйственный  при- 
способлешя  разселяющихся,  то  ц-бль  будетъ  достигнута,  и  поселки  образуются- 
Но  для  усп-Ьшности  разселен1я  прежде  всего  и  главнымъ  образомъ  сл*дуетъ 
ходатайствовать  о  полномъ  возстановленш  165  ст.  Пол.  о  вык.  Въ  настоящее 
время  съ  издашемъ  закона  14  Декабря  1893  года  о  неотчуждаемости  крестьян- 
скихъ  земель,  отд^^льнымъ  крестьянамъ  невозможно  улучшать  своего  1^озяйства, 
такъ  какъ  община  не  выд'Ьляетъ  выкупныхъ  земельныхъ  участковъ  юь  однимъ 
м'Ьстамъ. 

Евген1Я  Яковлевича  Арсеньева:  „На  сколько  ему  изв-Ьстно  изъ  практики, 
общества  всегда  выд'Ьляютъ  выкупившимъ  односельчанамъ  къ  одному  м'Ьсту 
худшаго  качества  землю;  но  участки  малы,  и  самостоятельнаго  хозяйства  на  нихъ 
завести  нельзя". 

Вячеслава  Александровича  Солодовникова:  ^Само  Правительство  стремится 
уничтожить  круговую  поруку;  остатокъ  выкупного  платежа  такъ  теперь  малъ, 
что  земля  обезпечиваетъ  вполн-Ь  уплату  его,  а  потому  онъ  предлагаетъ  предо- 
ставить право  крестьянамъ  требовать  отъ  обществъ  выд-^лъ  отд'Ьльныхъ  участ- 
ковъ безъ  досрочной  уплаты  выкупного  долга". 

Трифона  Ивановича  Буруменскаго:  , Выкупая  полевой  надЬлъ,  крестьяне  не 
переселяются  жить  на  него,  и  усадьбы,  на  которыхъ  они  живутъ,  остаются  въ 
ихъ  влад'Ьши.  Сл-Ьдуетъ  эти  усадьбы  отбирать  въ  пользу  обществъ". 

Давида  Давидовича  Климантовича:  „Принципъ  переселен1я — сд'Ьлать  свобод- 
ными остающ1яся  усадьбы,  чтобы  было  легче  жить.  Дорога  ли  усадьба  по  вгЬсту 
расположен1Я  или  дешева,  заплатитъ  ли  за  нее  общество  переселяющемуся  что- 
либо  или  ничего,— это  укажетъ  практика,  но  усадьбы  такихъ  лицъ  должны  быть 
переданы  обществу  и  дальиМшей  застройк'Ь  не  подлежатъ". 

Его  Схятельство,  Председатель  Комитета:  „Общества  должны  разъ  навсегда 
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указать  въ  приговорахъ  своихъ  вгЬсто  для  поселенхя  всЬнъ  экела1бщимъ  высе- 
литься въ  (угдЬльвые  участки  и  самые  участки  земель".  Комитетъ,  соглашаясь  съ 
заключеньями  докладчика  по  сему  предмету,  постановилъ  докладъ  г.  Алферова 
принять,  дополнивъ  его:  1)  что  влад'Ьльцы  четвертного  насл'^Ьдственнаго  права 
земель  должны  быть  уравнены  въ  правахъ  съ  частными  влад'ЬлЬцами  въ  отно- 
шена требоватя  размежеванхя  земель»  и  2)  что  сл'Ьдуетъ  ходатайствовать  о  воз- 
становленш  165  ст.  Пол.  о  вык.  въ  полновсъ  объем^Ь,  т.  е.,  что  каждый  домохо* 
зяинъ,  уплативши  досрочно  выкупную  ссуду,  въ  прав'Ь  требовать  отъ  общества 
выд'Ьла  себ'Ь  отдЬльнаго  участка  для  устройства  на  немъ,  какъ  усадьбы,  такъ  и 
самостоятельнаго  хозяйства,  при  чемъ  общество  заран'Ье  составленнымъ  и  въ 
установленномъ  порядкЬ  утвержденнымъ  приговоромъ  опред-Ьляетъ  изъ  своего 
общаго  надела  такимъ  крестьянамъ  земли  подъ  поселен1я  и  выкупленные  над^^ы. 


Шуриалъ  зааьдашя  15  Ноябри  /902  г. 

Въ  эасЬданЕе  прибыли:  и.  д.  Предстателя  Комитета  М.  Д.  Орловъ,  члены 
Комитета:  А.  О.  Пваницшй-Василенко,  Д.  Д.  Климантовичъ,  М.  О.  Волковъ,  В.  С. 
Отаровъ,  В.  Н.  Шестаковъ,  Н.  А.  Скибинъ,  Е.  Я.  Арсеньевъ»  В.  А.  Солодовниковъ, 
А.  Г.  Шидловсюй,  Н.  Д.  Астапенко,  Т.  И.  Буруменск1Й,  Г.  Д.  Шкарбановъ,  П.  В. 
Шумаковъ,  П.  В.  Орловъ  и  П.  П.  Солнцевъ. 


Прочитанъ  журналъ  засЬданхя  Комитета  1  Октября  сего  года,  который  и 
утвержденъ. 

Прочитанъ  докладъ  помощника  Новооскольскаго  у^Ьзднаго  исправника 
В.  Н.  Шестакова  по  вопросу  объ  охран'6  сельскохозяйственной  собственности. 

Членъ  Комитета  Д.  Д  Климантовичъ  по  поводу  этого  доклада  высказалъ, 
что  теперь  захватывать  чуж1я  земли  легко  потому,  что  при  маломъ  количеств* 
земельныхъ  участковъ  трудно  установить  межи,  и  захватъ  происходитъ  посте- 
пенно изъ  года  въ  годъ  понемногу.  Думаетъ  онъ,  что  дМствительно  уже  назр'Ьла 
мысль  объ  уголовномъ  пресл'бдовати  за  захваты  земель,  потому  что  можно  по- 
вторять захваты  безъ  отв-Ьтственности  въ  уголовномъ  порядк'Ь.  Что  же  касается 
той  быстроты  р'ЬшенШ  и  исполнешй  р'ЬшенШ  судовъ  о  захватахъ  земель,  какъ 
указываетъ  докладчикъ,  то  быстрота  эта  скор'бй  повредитъ,  ч*мъ  принесетъ 
пользу:  при  спешности  д4ла  можетъ  быть  путаница,  что  для  дЬла  будетъ  еще 
хуясе.  Д-Ьятельность  волостныхъ  судовъ  заслуживаетъ  уважен1я:  суды  эти  дешевы, 
близки  къ  населен1ю  и,  насколько  ему  изв'Ьстно  изъ  практики,  не  даютъ  винов- 
нымъ  потачки.  Конечно,  у  этого  суда  есть  недостатки;  сл4дуетъ  желать  не  уни- 
чтожен1Я  этого  суда,  но  изм-Ьненхя  н-Ькоторыхъ  техническихъ,  такъ  сказать,  вну- 
треннихъ  распорядковъ.  Порубка  л'Ьса  наказывается  и  безъ  того  строго,  но 
сравнивать  ее  съ  кражей  нельзя;  сл*дуеть  же  вообще  усилить  наказанхе  за 
пастьбу  скота  и  самовольное  пользоваше  плодовъ  съ  полей  и  садовъ.  Возобнов- 
лен1е  всЬхъ  межъ  невозможно,  а  о  генеральныхъ  сл'Ьдуетъ  ходатайствовать  предъ 
Правительствомъ.  Для  искорененхя  же  конокрадства  сл'Ьдуетъ  объединить  дея- 
тельность не  только  администращи  уЬзда,  но  и  н-Ьсколькихъ  губерн1Й. 

Членъ  Комитета  Е.  Я.  Арсеньевъ:  конокрадство  у  насъ  очень  развито.  Сл'Ь- 
дуетъ на  это  обратить  внимаше  Правительства  и  усилить  еще  наказан1е. 

ПредсЬдатель  М.  Д.  Орловъ  полагаеть,  что  содержаше  сельской  наемной  по- 
ЛИЦ1И  должно  быть  отнесено  на  счеть  Правительства. 

Комитетъ,  признавая,  что  въ  области  правовой  жизни  уЬзда  конокрадство 
занимаетъ  особое  м*сто,  обращаетъ  на  себя  особое  вниманае,  и  что  докладъ 
г.  Шестакова  недостаточно  заключаешь  въ  себ*  всего  этого  вопроса,  постано- 
вилъ избрать  К0МИСС1Ю,  въ  которую  вошли:  Д.  Д.  Климантовичъ,  В.  Н.  Шеста- 
ковъ и  Е.  Я.  Арсеньевъ,  которую  просить  разработать  вопросъ  о  конокрадств* 
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бол'Ъе  подробно  въ  связи  съ  высказанными  въ  засЬдати  кн'Ън1ями.  По  прочтети 
доклада  П.  В.  Шумакова  о  Крестьянскомъ  Поземельномъ  Банк4,  Комитетъ  при- 
зналъ  желательнымъ,  чтобы  покупщики-крестьяне  приплачивали  изъ  своихъ 
средствъ  за  праобр-Ьтаемую  при  сод-Ьйствйи  Банка  землю  оть  5  до  Ю^о  продажной 
ц'&ны  земли,  и  чтобы  количество  земли  на  мужскую  наличную  душу  7  десятинъ, 
а  на  дворъ  28  десятины,  прхобр'Ьтаемое  съ  помощью  Банка,  не  изм'Ьнялось  для 
Новооскольскаго  уЬзда.  Въ  остальной  части  докладъ  г.  Шумакова  принять  безъ 
изм*Ьнен1Й. 

Прочитанъ  докладъ  П.  В.  Шумакова  о  томъ,  какой  способъ  пользоватя 
землей  бол'Ье  прим'Ьнимъ — общинный  или  подворный. 

Председатель  М.  Д.  Орловъ  высказалъ,  что  въ  виду  важности  9того  вопроса 
желательно  было  бы  выслушать  мн'Ьн1я  другихъ  лицъ,  нын'Ь  не  участвующнхъ 
въ  зас^^данш.  Онъ  же  полагаетъ,  что  общинное  влад4н1е,  нарушая  интересы 
меньшинства,  приноситъ  пользу  большинству. 

Членъ  Комитета  П.  В.  Орловъ  полагаетъ.  что  перед'Ьлы  земель  не  облегчать, 
а  нужно  затруднять:  крестьянинъ  платилъ  32  года  за  5  десятинъ  земли  по  2  руб. 
25  коп'Ьекъ  выкупа,  и  теперь,  когда  выкупъ  уменьшенъ,  и  онъ  остался  одинъ, 
ему  по  перед'Ьлу  дали  одну  десятину,  а  остальныя  4  десятины  отдали  другимъ, 
ничего  не  уплативши. 

Комитетъ,  принявъ  во  внимате,  что  при  настоящемъ  неупорядоченномъ 
подворномъ  влад']Ьн1и  землей  общинное  влад'^Ьте  им'Ьетъ  для  крестьянъ  особый 
преимущества,  постановилъ  докладъ  г.  Шумакова  принять. 


Шурнадъ  9ас1ьдан1я  16  Ноября  1902  г. 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли:  и.  д.  ПредсЬдателя  М.  Д.  Орловъ,  члены  Комитета: 
В.  С.  Старовъ,  М.  Ф.  Волковъ,  Е.  Я.  Арсеньевъ,  Н.  А.  Скибинъ,  Д.  Д.  Климанто- 
вичъ,  В.  Н.  Шестаковъ,  В.  А.  Солодовниковъ,  А.  Г.  Шидловск1Й,  П.  В.  Шумаковъ, 
П.  В.  Орловъ,  А.  Ф.  ИваницкШ-Василенко,  П.  И.  Дерябинъ  и  П.  П.  Солнцевъ. 


Прочитанъ  докладъ  С.  А.  Юдина  о  поднятш  въ  количественномъ  и  каче- 
ственномъ  отношеши  животноводства;  особый  м'Ёры  въ  прим^неши  къ  крестьян- 
скому хозяйству. 

Членъ  Комитета  П.  И.  Дерябинъ  высказалъ,  что  при  настоящихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  услов1яхъ  дорогъ  не  кормъ,  а  уходъ  и  прислуга. 

Председатель  М.  Д.  Орловъ:  докладчикъ  г.  Юдинъ  упустилъ  изъ  виду  кли- 
матически УСЛОВ1Я  наши:  при  морозахъ  зимой  скоту  надо  больше  питательныхъ 
веществъ  и  времени  для  пережевашя,  ч'Ьмъ  въ  Западной  Ёвроп^^,  гд'Ь  н'Ьтъ  зимъ, 
почему  отчасти  и  скотъ  лучше  нашего. 

Комитетъ,  признавая  желательными  изложенный  въ  доклад*  г.  Юдина  улуч- 
шешя  въ  ХОЗЯЙСТВ':^,  какъ  крестьянскомъ,  такъ  и  частновлад'Ьльческомъ,  постано- 
вилъ докладъ  этотъ  принять. 


Шуриадъ  аасп»дашя  13  Двиабря  1902  г. 

Въ  зас^Ьдаше  прибыли:  Его  С1ятельство,  ПредсЬдатель  Комитета,  князь  Н.  Ф. 
Касаткинъ-Ростовсшй  и  члены  Комитета:  Н.  К.  Борзенковъ,  А.  Ф.  Иваницюй- 
Василенко,  В.  С.  Старовъ,  П.  В.  Орловъ,  М.  В.  Волковъ,  Н.  А.  Скибинъ,  Е.  Я. 
Арсеньевъ,  С.  А.  Юдинъ,  А.  Г.  Шидловсюй,  Н.  Д.  Астапенковъ,  В.  Н.  Шеста- 
ковъ, Д.  Д.  Климантовичъ,  П.  И.  Дерябинъ,  П.  В.  Шумаковъ,  Т.  И.  Буруменск1й, 
Г.  Д.  Шкарбановъ,  Я.  X.  Молибога,  П.  П.  Солнцевъ. 
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Прочитанъ  журналъ  Комитета  15  Ноября  сего  года,  который  и  утвержденъ. 

Прочитана  записка  члена  Комитета  М.  Я.  Алферова  за  8  Ноября  сего  года  о 
м-Ьрахъ  для  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности. 

Членъ  Комитета  П.  В.  Шумаковъ  высказалъ,  что  сл'Ьдуетъ  для  поднят1я 
крестьянскаго  хозяйства  ходатайствовать  о  поннженш  выкупныхъ  платежей  съ 
крестьянъ. 

Членъ  Комитета  С.  А.  Юдинъ  полагаеть,  что  нужно,  хотя  бы  временно,  по- 
низить всЬ  налоги,  лежащ1е  на  сельскомъ  хозяйств'^,  чтобы  дать  ему  отдохнуть, 
улучшиться  и  собраться  съ  силами. 

Членъ  Комитета  П.  В.  Орловъ  находитъ,  что  налоги  или  хотя  бы  часть  ихъ, 
лежапце  на  предметахъ  первой  необходимости,  наприм'Ьръ,  акцизъ  съ  сахара  и 
керосина,  сл'Ьдуетъ  перенести  на  другхе  предметы,  составляющхе  роскошь,  ка- 
ковы: табакъ  и  водка. 

Его  С1ятельство,  г.  ПредсЬдатель  Комитета  признаетъ  сгЬснительнымъ  для 
земства— освобожден1в  его  отъ  содержан1я  общеобразовательныхъ  учрежден1Й: 
нужно  будетъ  учредить  учебное  заведеше  въ  изв'Ьстномъ  м'ЬстЬ.  Правительство 
денегъ  на  содержаше  его  не  дастъ,  а  земство,  въ  силу  обязательнаго  освобожде- 
н1я  его  отъ  содержашя  учебныхъ  заведен1Й,  не  въ  прав'Ь  будетъ  за  свои  средства 
открыть  учебное  заведен1е.  А  потому  его  С1ятельство  полагаетъ:  первую  часть 
седьмого  пункта  предложен1я  М.Я.  Алферова  оставить  безъ  утверждетя.  А  пунктъ 
3-й  заключешя  дополнить  пониженхемъ  тарифовъ  до  тарифовъ  1887  года. 

Членъ  Комитета  А.  Г.  Шидловсюй.  Кустарные  промыслы,  если  не  им'Ьютъ 
коммерческаго  характера,  согласно  6  ст.  Уст.  о  пром.  нал.,  освобождаются  отъ 
промысловаго  налога,  почему  н'Ьтъ  надобности  объ  этомъ  ходатайствовать. 

Его  С1ятельство,  г.  ПредсЬдатель  Комитета  предложилъ:  выразить  М.  Я. 
Алферову  за  труды  его  по  составлев1Ю  иастоящаго  доклада  признательность 
Комитета. 

Выслушавъ  изложенное,  Комитетъ  постановилъ:  1)  записку  М.  Я.  Алферова 
принять  съ  изм*Ьнен1емъ  заключен1я  его  по  первому  пункту  въ  томъ  смысл'Ь, 
чтобы  часть  налоговъ  съ  предметовъ  первой  необходимости  была  перенесена  на 
предметы,  составляющЁе  роскошь;  по  третьему  пункту,  чтобы  тарифный  став- 
кина  провозъ  землед'Ьльческихъ  продуктовъ  изъ  центральнаго  черноземнаго 
района  были  понижены  до  разм'Ьра  тарифныхъ  ставокъ  1887  года,  и  по  седьмому 
пункту,  чтобы  земство  было  освобождено  только  отъ  повинностей  общегосу- 
дарственнаго  характера;  2)  просить  его  С1ятельство,  г.  Председателя  Комитета 
выразить  отъ  имени  Комитета  признательность  М.  Я.  Алферову  за  составлеше 
имъ  наотоящаго  доклада,  пославъ  г.  Алферову  телеграмму. 

Прочитанный  докладъ  члена  Комитета  М.  Я.  Алферова  по  вопросамъ  программы 
занятШ  Особаго  Сов'Ьщанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
безъ  изм'Ьнен1Й  принять  Комитетомъ. 

Доложена  записка  члена  Комитета  М.  Ф.  Волкова  по  вопросамъ  объ  оц'Ьнк'Ь 
земли  2  разряда. 

Его  С1ятельство,  г.  Председатель  Комитета  высказалъ,  что  Комитету  едва 
ли  необходимо  возбуждать  объ  этомъ  ходатайство,  потому  что  обложеше  сбо- 
рами и  освобожден1е  отъ  таковыхъ  лежитъ  на  земств'Ь. 

Соглашаясъ  съ  мн'Ьшемъ  его  С1ятельства,  г.  Председателя  Комитета,  Ко- 
митетъ постановилъ:  такъ  какъ  земство  им'Ьетъ  право  по  закону  уменьшать  на- 
логъ  и  даже  совсЪмъ  освобождать  отъ  таковыхъ,  въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ,  то 
Комитетъ  съ  своей  стороны  не  находитъ  возможнымъ  возбуждать  ходатайства 
но  настоящему  предмету,  а  потому  записку  М.  Ф.  Волкова  пр1общить  къ  дЪламъ 
Комитета. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  М.  Д.  Орлова  объ  устройстве  и  содер- 
жаши  дорогъ  общаго  пользован1я. 

Его  С1ятельство,  г.  Председатель  Комитета  находитъ  невозможнымъ  согла- 
ситься съ  мн'ен1емъ  докладчика  о  попудномъ  сбор'е  съ  ^грузовъ,  такъ  какъ  сборъ 
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этотъ  будутъ  платить  не  жел'Ьзныя  дороги,  а  отправители  грузовъ.  По  мн^н1ю 
его  Жительства,  въ  доклад'Ь  упущено  главное,  а  именно:  освобождая  земство 
отъ  содержан1Я  мировыхъ  учрежден1Й,  законодатель  им^лъ  въ  виду,  чтобы  зем- 
ство расходовало  эти  суммы  исключительно  на  дорожное  д'Ьло.  Курское  земство 
распред'Ьлило  дорожный  капиталъ  такимъ  образомъ:  20®/о  оставило  въ  своемъ 
распоряженш,  а  остальной  распределило  на  уЬзды.  Новооскольскому  згЬзду  при- 
читается около  8  тысячъ  рублей.  Конечно,  этой  суммы  очень  мало.  И  въ  то  время, 
когда  друпе  у^зды  (Б'Ьлгородсюй,  ПутивльскШ  и  друг.)  устраивали  себ*  пре- 
красные мосты  и  подъ'Ьздные  пути,  НовооскольскШ  уЬздъ,  кром*Ь  подъ'Ьздного 
пути  въ  деревн'Ь  Корочке,  на  пути  къ  станцш  Прохоровк^,  Курско-Харьково- 
Азовской  жел'Ьзной  дороги,  стоимостью  3  тысячи  рублей,  ничего  отъ  губернскаго 
земства  не  получилъ.  Им^  же  въ  виду,  что  приведен1е  въ  порядокъ  и  шосси- 
рованхе,  по  возможности,  всЬхъ  дорогъ  по  уЬзду  им'Ьетъ  важное  значеше  для 
сельскаго  хозяйства,  что  платежныя  средства  населен1я  обременены,  а  расходы 
земства  фиксированы,  г.  Председатель  Комитета  полагаетъ,  что  сл^дуеть  хода- 
тайствовать о  принятш  всЬхъ  расходовъ  по  устройству  и  содержая1Ю  м^стныхъ 
дорогъ  на  счетъ  казны,  дополнивъ  настоящШ  докладъ  св'Ьден1ЯМИ  о  протяжен1и 
дорогъ  по  уЬзду.  Членъ  Комитета  М.  Ф.  Волковъ  высказалъ,  что  Курское  земство 
изъ  дорожнаго  капитала  израсходовало  заимообразно  42в  тысячъ  рублей,  кото- 
рый оно  должно  было  тратить  изъ  другнхъ  источниковъ. 

Обсудивъ  изложенное,  Комитетъ  призналъ,  что  на  устройство  и  содержаше 
м^стныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я,  въ  виду  указанныхъ  его  С1Ятельствомъ, 
г.  ПредсЬдателемъ  Комитета  соображешй,  расходы  сл^дуеть  производить  на 
счетъ  казны  и  что  облагать  попуднымъ  сборомъ  на  этотъ  предметъ  грузы  не 
желательно,  такъ  какъ  платить  этотъ  сборъ  будетъ  отправитель  груза,  сельскШ 
хозяинъ,  а  потому  постановилъ  докладъ  М.  Д.  Орлова  принять  съ  нзм'Ьнев1емъ 
въ  отношеши  отнесен1я  всЬхъ  расходовъ  на  дорожное  д'Ьло  на  счетъ  казны  и 
просить  его,  М.  Д.  Орлова,  дополнить  докладъ  свед^нЕями  о  протяжети  просе- 
лочныхъ  дорогъ  по  згЬзду.  Пунктъ  же  пятый  заключен1я  М.  Д.  Орлова  о  попуд- 
номъ  сборе  грузовъ  отклонить. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  П.  П.  Солнцева  объ  облегчен1и  спо- 
соба обмена  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  чрезполосности,  въ  связи 
съ  устройствомъ  нотархальной  и  межевой  части  въ  уездахъ. 

Его  с1ятельство,  г.  Председатель  Комитета  высказалъ,  что  источникомъ 
многихъ  тяжбъ  служитъ  трудность  достать  межевые  планы  и  спутанность  ихъ. 
Когда  же  межевая  часть  будетъ  перенесена  въ  уездъ  и  будетъ  итти  параллельно 
съ  нотарзальной, — все  это  устранится.  По  вычислешю  земскаго  землемера 
г.  Рышкова,  съемка  57  спец1ально  необмежеванныхъ  дачъ  Новооскольскаго  уезда 
съ  79310,5  десятинъ  земли  обойдется  до  9  тысячъ  рублей,  при  чемъ  на  это  не- 
обходимо времени  отъ  б'/з  ДО  7  летъ.  Расходъ  этотъ  (приблизительно  1.800  руб- 
лей въ  годъ)  не  обременителенъ  вообще  и  можетъ  быть  проиэведенъ  изъ  зем- 
скихъ  суммъ.  Въ  связи  съ  этимъ  следуетъ  ходатайствовать  объ  отмене  29  ст. 
Уст.  Гр.  Суд.  и  объ  изъят1и  изъ  веден1Я  волостныхъ  судовъ  всехъ  земельныхъ 
делъ,  передавъ  таковыя  дела  на  разсмотрете  при  спорахъ  о  праве  собствен- 
ности до  10  десятинъ- -земскому  начальнику,  до  100  десятинъ — ^уездному  члену,  а 
свыше — Окружному  Суду.  По  его  мнетю,  странно  то,  что,  не  дозволяя  входить  въ 
разсмотрете  земельныхъ  делъ  о  праве  собственности  юристамъ,  земскому  на- 
чальнику* и  уездному  члену,  законодатель  предоставилъ  это  право  малограмот- 
нымъ  волостнымъ  судамъ. 

Членъ  Комитета  Д.  Д.  Климантовичъ  признаетъ  желательнымъ,  чтобы  все 
земельные  процессы  производились  въ  уезде,  при  чемъ,  если  почему — либо  нельзя 
будетъ  создать  для  разсмотрешя  ихъ  отдельнаго  суда,  то  следуетъ  распреде- 
лить ихъ  между  волостными  судами,  земскими  начальниками  и  уезднымъ  чле- 
номъ  Окружнаго  Суда.  Что,  съ  своей  стороны,  онъ  признаетъ  волостной  судъ  для 
населешя    более  удобнымъ,    такъ  какъ    онъ   близокъ  и  дешевъ,  и  поэтому  уже 
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им'Ьеть  преимущество  предъ  Окружнымъ  Судомъ.  Кровсб  того,  сл'Ьдуетъ  ходатай- 
ствовать о  томъ,  чтобы  въ  реестр'Ь  кр'бпостныхъ  д'Ьлъ  нотархальнаго  архива  д'Ь- 
лались  отм'Ьтки  р'ЬшенШ  волостныхъ  судовъ,  подобно  тому,  какъ  это  д'Ьлается 
теперь  съ  отметками  по  р'Ьшен1ямъ  окружныхъ  судовъ. 

Членъ  Комитета  Б.  Я.  Арсеньевъ  обратилъ  вниманхе  на  то,  что  при  раз- 
смотр'Ьнш  земельныхъ  д^ъ  почти  но  каждому  требуется  осмотръ  м'Ьстностн, 
что  можетъ  д'Ьлать  успешно  только  судъ,  стояпцй  близко  къ  населетю,  какъ, 
наприм'Ьръ,  волостной  судъ. 

Комитетъ,  признавая  желательнымъотм'Ьну  запрещен1я  м^Ьны  недвижимыхъ 
имуществъ  и  перенесетя  нотархальной  и  межевой  части  въ  у*Ьздъ;  постановилъ: 
докладъ  П.  П.  Солнцева  принять,  съ  добавлен1емъ,  чтобы  всЬ  земельныя  д^Ьла 
были  изъяты  изъ  в'ЬдЬн1Я  окружныхъ  судовъ  и  распред^ены  между  м-Ьстными 
уЬздными  судами. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  М.  Ф.  Волкова  о  краткосрочныхъссудахъ. 

Его  с1ятельство,  г.  Председатель  Комитета  полагаетъ,  что  въ  доклад*]^  не- 
много спутаны  учрежден1я  и  должностныя  лица  (податной  инспекторъ,  старшина, 
волость,  земство),  но  что  сл'Ьдуетъ  принцип1ально  признать  желательность  и 
пользу  краткосрочныхъ  для  крестьянъ  ссудъ,  а  выработку  деталей  предоставить 
Правительству. 

Членъ  Комитета  А.  Г.  ШидловскШ  находить,  что  едва  ли  Министерство  Фи- 
нансовъ  согласится  съ  настоящимъ  проектомъ. 

Комитетъ,  раздЬляя  мн^НЁе  его  С1ятельства,  г.  Председателя  Комитета,  по- 
становилъ: ходатайствовать  объ  открыт1и  учрежден1Й  для  выдачи  краткосроч- 
ныхъ ссудъ  подъ  хл'ббъ  крестьянамъ  какъ  для  уплаты  сборовъ,  такъ  и  вообще 
на  нужды  крестьянъ;  детальную  же  разработку  этого  вопроса  оставить  откры- 
той, такъ  какъ  это  будетъ  зависать  отъ  того,  кто  будетъ  выдавать  ссуды. 
Вм^ЬсгЬ  съ  гЬмъ  выразить  М.  Ф.  Волкову  благодарность  Комитета  за  составлеше 
настоящаго  доклада. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  С.  А.  Юдина  объ  улучшенш  молочнаго 
хозяйства  и  сод'Ьйствш  сбыта  его  произведен1Й. 

Его  С1ятельство,  г.  Председатель  Комитета  полагаетъ,  что  въ  доклад'Ь  упу- 
щено, во-1-хъ,  что  маслод'Ьл1Ю  приноситъ  большой  вредъ  разр-Ьшенае  маргарино- 
выхъ  заводовъ  и,  во-2-хъ,  что  если  удешевить  доставку  молочныхъ  продуктовъ 
и  улучшить  способы  перевозки  ихъ  (постройкой  вагоновъ-ледниковъ)  по  жел'Ьз- 
нымъ  дорогамъ,  то  можно  над'Ьяться,  что  веденхе  молочнаго  хозяйства  не  будетъ 
для  сельскаго  хозяина  убыточнымъ.  Членъ  Комитета  Е.  Я.  Арсеньевъ  высказалъ, 
что  безъ  скотоводства  обрабатывать  землю  нельзя,  и  какъ  бы  ни  приносило 
убытокъ  скотоводство,  а  поддерживать  его  необходимо. 

Комитетъ,  разд'Ьляя  мн'Ьнхе  г.  Юдина  о  прнчинахъ  убыточности  веденхя  мо- 
лочнаго хозяйства,  постановилъ:  докладъ  С.  А.  Юдина  принять,  дополнивъ  его 
мн'Ьнхемъ  Комитета,  что  необходимо  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о 
закрыт1и  и  воепрещен1и  заводовъ  для  выработки  маргариноваго  масла  и  объ 
удешевленш  и  улучшенш  способовъ  перевозки  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  молоч- 
ныхъ продуктовъ. 

Прочитанъ  докладъ  члена  Комитета  С.  А.  Юдина  объ  организацщ  непо- 
средственной поставки  ссльскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребности 
казенныхъ  вЬдомствъ. 

Его  С1ятельство,  г.  Председатель  Комитета  выразилъ  мн'ен1е,  что,  если  бу- 
детъ устроена  по  Россш  полная  сЬть  элеваторовъ,  то  интенданству  не  будетъ 
надобности  закупать  сельскохозяйственные  продукты  отъ  влад'Ьльцевъ. 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  заключенхемъ  С.  А.  Юдина  о  необходимости  со- 
гласован1я  правилъ  закупки  военнымъ  в'Ьдомствомъ  ссльскохозяйственныхъ  про- 
дзгктовъ  съ  интересами  поставщиковъ  таковыхъ,  постановилъ:  докладъ  С.  А.  Юдина 
принять. 
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Прочитанъ  докладъ,  члена  Комитета  П.  П.  Солнцева  объ  охран-Ь  сельско- 
хозяйственной собственнности. 

Членъ  Комитета  6.  Н.  Шестаковъ  высказалъ,  что  вопросъ  объ  учрежденш 
наемной  сельской  полиц1и  поднять  Министерствомъ  еще  въ  1900  году. 

Его  01ятельство,  г.  Председатель  Комитета  полагаетъ,  что  опред^ленге  и 
увольнен1е  стражниковъ  лучше  всего  предоставить  земскому  начальнику,  а  рас- 
ходы на  содержанхе  стражниковъ  отнести  на  счетъ  казны. 

Вм'Ьст^^  съ  т^мъ  онъ  находитъ,  что  институтъ  урядниковъ  не  оправдалъ 
своего  назначешя,  почему  сл-Ьдуеть  учредить,  взам^Ьнъ  урядниковъ,  отв^ствен- 
наго  чиновника-помощника  станового  пристава.  Для  охраны  же  полей  ил'Ьсовъ, 
на  известное  число  десятинъ,  необходимо  учредить  полевыхъ  и  л^сныхъ  сторо- 
жей, которые  могли  бы  составлять  протоколы  о  правонарушенгяхъ  и  доносить 
становому  приставу  о  всЬхъ  вообще  происшеств1яхъ  въ  своихъ  участкахъ,  тогда 
потребуется  въ  селенхяхъ  меньшее  число  стражниковъ.  Расходы  на  содержате 
полевыхъ  и  л'Ьсныхъ  сторожей  сл'Ьдуетъ  отнести  на  счетъ  сельскихъ  обществъ 
и  частныхъ  влад'Ьдьцевъ  земель  и  л^еовъ. 

Комитетъ,  признавая  необходимымъ  учрежден1е  сельской  наемной  полищн 
постановилъ:  докладъ  П.  П.  Солнцева  принять,  дополннвъ  его,  что,  по  мн'ен1Ю 
Комитета,  на  ряду  съ  стражниками  на  счетъ  казны  въ  селенхяхъ  сл^дуетъ  учре- 
дить полевыхъ  и  Л'Ьсныхъ  сторожей  на  счетъ  сельскихъ  обществъ  и  частныхъ 
влад'Ьльцевъ;  институтъ  урядниковъ  упразднить  и  учредить  вэам^Ьнъ  ихъ  отв'Ьт- 
етвенныхъ  чииовниковъ— помощниковъ  становыхъ  приставовъ,  предоставить  опре- 
д^денге  и  увольнен1е  стражниковъ,  полевыхъ  и  л'Ьсныхъ  сторожей  земскихъ  на- 
чальникамъ. 


Шуриаяъ  ааелдатя  14  Денабря  1902  года, 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Председатель  Комитета,  Его  С1ятвльство,  господинъ 
Предводитель  Дворянства,  Камергеръ  Двора  Его  Величества  Князь  Нико- 
лай ведоровичъ  Касаткинъ-Ростовсшй,  Члены  Земской  Управы:  Н.  Н.  Ворзен- 
ковъ,  А.  0.  ИваницюК-Василенко,  Земсюе  Начальники:  В.  С.  Старовъ,  П.  В. 
Орловъ,  М.  0.  Волковъ,  Н.  А.  Скибинъ  и  Е.  Я.  Арсеньевъ  и  члены  Комитета: 
А.  Г.  Шидловсшй,  Н.  Д.  Астапенко,  В.  Н.  Шестаковъ.  Д.  Д,  Климантовичъ,  П.  И. 
Дерябинъ,  П.  В.  Шумаковъ,  Г.  Д.  Шкарбановъ,  Т.  И.  Буруменсюй,  Я.  X.  Моли- 
бога  и  С.  А.  Юдинъ. 


Прочитанъ  журналъ  засЬданхя  Комитета  13  Декабря,  который  и  утвержденъ 
Комитетомъ. 

Председатель  Комитета  князь  Н.  0.  Касаткинъ-Ростовскхй  заявилъ,  что 
г.  Курсюй  Губернаторъ  предлагаетъ  въ  возможно  скоромъ  времени  доставить 
работы  Комитета  въ  Курскъ;  въ  виду  этого  Предс-Ьдатель  Комитета  предложилъ 
разсмотр-Ьть  каждый  изъ  вопросовъ  программы  и  по  каждому  вопросу  дать  крат- 
К1Я  резолющи.  Комитеть  согласился  съ  предложепхемъ  Председателя  и,  пользуясь 
постановлен1ями  Комитета  и  прочитанными  докладами,  Комитетъ  по  каждому 
изъ  вопросовъ  далъ  кратюя  резолющи.  Для  детальной  разработки  постановлен1Й 
Комитета  были  избраны  редакцгонныя  комисс1И,  которымъ  было  предложено 
къ  сл-Ьдующему  засёдан1Ю  Комитета  представить  разработанныя  постановлетя. 

Въ  редакщонныя  комиссхи  избраны:  по  юридическимъ  вопросамъ:  ПредсЬ- 
датель  Комитета  князь  Н.  0.  Касаткинъ-Ростовсюй,  гг.  Земсше  Начальники: 
В.  С.  Старовъ,  П.  В.  Орловъ,  М.  0.  Волковъ,  Н.  А.  Скибинъ  и  Е.  Я.  Арсеньевъ 
и  членъ  Комитета  П,  П.  Солнцевъ;  по  вопросамъ  экономическимъ  и  техниче- 
скимъ:  Председатель  Комитета  князь  Н.  0.  Касаткинъ-Ростовсюй  и  агрономъ 
С.  А.  Юдинъ. 

Заслушанъ  докладъ  члена  Комитета  П.  В.  Орлова  о  жел'Ьзнодорожныхъ 
тарифахъ,  и  Комитетъ  согласился  съ  положен1ями  докладчика. 
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Журийлъ  заолдйшя  8  Января  1908  года. 

Прибыли:  Его  Схятельство,  ПредсЬдатель  князь  Н.  0.  Касаткинъ-Ростовск1Й, 
члены  Комитета:  М.  Д.  Орловъ,  А.  О.  ИваницшЁ-Василенко,  Н.  Н.  Борзенковъ, 
С.  А.  Юдинъ,  Н.  Д.  Астапенко,  В.  С.  Староцъ,  Н.  А.  Скибннъ,  П.  В.  Орловъ, 
Н.  Н.  Бунинъ,  Тр.  И.  Буруменск1й,  Я.  Х-  Молибога,  П-  И.  Дерябинъ,  П.  В.  Шума- 
ковъ  и  П.  П.  Солнцевъ. 


По  прочтенш  общихъ  постановлений  У'Ьзднаго  Комитета  но  вопросам'ь 
юрмдичеокнмъ,  экономнчеокимъ  и  техническимъ,  выработанныхъ  избранными 
Комитетомъ  редакщонными  комисс1ями,  Комитетъ  постановилъ:  постаиовлен1я 
ЭФИ  утвердить  подписью  прнсутствующихъ. 

Зат^мъ  Его  С1ятельство,  г.  Предс^^датель  Комитета  заявилъ,  что,  за  окон- 
чашем'ь  вс^хъ  работъ»  Комитетъ  имъ,  г.  ПредсЬдателемъ,  закрыть. 


Постановлен1я  Новооскольскаго  У^зднаго  Комитета  по  техническимъ  вопросамъ. 

Л.  Распроешранени  сельскоа^овлйетвеннаю  тангн  и  ум^ьнш   (учрежденге  инструкторовъ 
отюанге  и  премироваиге  еыдающихся  хозяйатъ,  еь  особенности  поучительныхь  и  полез- 

ныхъ  для  хозяйства  крестьннскаго  и  пр.). 

ВсЬ  перечисленныя  въ  §  м^ры  весьма  желательны  и  могутъ  принести  из- 
в-Ьстную  пользу,  но  средства  земства,  которому  поручено  попечен1е  о  сельскомъ 
ХОЗЯЙСТВ'^  уЬзда  истощены,  и  для  раепространен1я  этихъ  м'Ьръ  нужна  помощь 
государственнаго  казначейства.  Остановившись  на  роли  народной  школы  въ 
д-Ьл*  распространен1я  сельскохозяйственнаго  знашя,  Комитетъ  полагаетъ,  что 
над'Ьяться  на  народную  школу  и  вм-Ьнять  ей  въ  обязанность  распространеше 
сельскохозяйственныхъ  знаюй  нельзя,  такъ  какъ  въ  виду  краткости  учебнаго 
пер10да,  народная  школа  едва  можетъ  справиться  съ  своей  прямой  задачей- 
дать  первоначальную  грамоту  населен1Ю.  Но  поддержка  отд'Ьльныхъ  народныхъ 
учителей  при  ихъ  добровольномъ  желаши  помочь  д'Ьлу  распространен1я  сель- 
скохозяйственнаго  знан1я  весьма  желательна. 


Б.  Улучменге  и  р€^зеит4е  сельскохозяйственнаго  опытнаю  дгьла   и  ознакомленге  сельскиая 

хозяевъ  съ  результатами  опытоеь. 

По  вопросу  улучшен1я  опытнаго  д^^а  Комитетомъ  былъ  заслушанъ  до- 
кладъ  агронома  С.  А.  Юдина,  и  Комитетъ  согласился  съ  следующими  положе- 
шями  докладчика:  1)  желательно  устройство  постоянныхъ  опытныхъ  полей  не 
мен^е  одного  на  у4здъ  съ  щедрой  затратой  на  нихъ  со  стороны  Министерства 
Землед'Ьл1я;  2)  оставленхе  этого  д'Ьла  въ  рукахъ  земства,  и  В)  возможно  широкая 
популяризащя  результатовъ  опытовъ  въ  населенш. 


В,  Борьба  съ  врагами  сельскою  хозяйства  [оврагами^  песками,    болотами^    эпизоотьямщ 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр,) 

По  вопросу  о  борьб'Ь  съ  оврагами  Комитетъ,  разсмотр'Ьвъ  докладъ  члена 
Комитета  М.  Ф.  Волкова,  постановилъ:  что  желательно  въ  тЬхъ  случаяхъ,  о  кото- 
рыхъ  говорится  въ  доклад'Ь  отчужден1е,  овраговъ,  склоновъ  р'Ькъ,  водоемовъ  съ 
окружающими  ихъ  землями  у  частныхъ  лицъ  и  обществъ  на    счетъ    Правитель- 
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ства  и  передача  этихъ  защитныхъ  згЬстностей  въ  в'Ьд4н1в  Министерства  Госу- 
дарственныхъ  Имуществъ;  кром'Ь  того,  Комитетъ  не  можетъ  не  указать,  что 
Курское  земство  въ  Суджанскомъ  у'Ьзд'Ь  д'Ьлало  опытъ  закр'Ьпленхя  овраговъ, 
но,  несмотря  на  крупный  суммы,  затраченный  на  это1ъ  предметъ,  не  получило 
удовлетворительныхъ  результатовъ,  въ  виду  чего  считаетъ  Комитетъ,  что,  такъ  какъ 
укр-Ьпленхе  овраговъ  потребуетъ  огромныхъ  затратъ  и  спецхально  подготовлен- 
ныхъ  для  этой  ц'Ьли  техниковъ,  то  это  д'Ьло  непосильно  м'Ьстнымъ  силамъ. 

Въ  пред^лахъ  Новооскольскаго  у^^зда  им'Ьется  большая  площадь  сыпучихъ 
песковъ.  У^зднымъ  земствомъ  уже  сд^аны  первые,  довольно  удачные  опыты 
засадки  этихъ  песковъ  шелюгой. 

Комитетъ  полагаетъ,  что  уЬздному  земству  необходима  помощь  Министер- 
ства Землед'Ьл1я,  какъ  въ  вид^  безплатной  выдачи  посадочнаго  матерхала,  такъ  и 
денежныхъ  субсид1й  на  производство  культурныхъ  работъ.  По  вопросу  о  борь&Ь 
съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  Комитетъ  полагаетъ,  что  новый  законъ  о  прекращен1ж  епизоотШ, 
передающ1Й  ветеринарную  часть  изъ  в'Ьд^нхя  земствъ  въ  руки  администращи, 
можетъ  принести  серьезный  вредъ  населешю,  въ  виду  чего  желательно,  чтобы 
это  д4ло  осталось  въ  рукахъ  земства. 

М.  Мпры  кь  раепространенгю  усо(зергиенствоеаниыхъ  сиапемъ  и    пргемовъ   сельского    хо- 
зяйства, лучшихъ  орудгщ  машииъ    и    приборовъ^   удобрительпыхъ    туковъ    улуниленнаю 
посадочнаго  матергала.  Содп^йстш   кь   разеипшо    производства   отихъ    предметовъ  въ 
Россги.  Особыя  мгьры  въ  приигьнент  кь  крестьянскому  хозяйству. 

Комитетъ  полагаетъ,  что  всЬ  эти  м'Ьры  могутъ  быть  выполнены  земствомъ 
при  матер1альной  поддержке  Министерства  Землед'Ьлхя. 

Средствомъ  для  проведен1я  въ  жизнь  сельскохозяйственныхъ  м'Ьропр1ят1й — 
образцовыя  показательныя  хозяйства,  которыя  бы  наглядно  знакомили  населеше 
съ  улучшенными  способами  культуры,  могли  бы  служить  для  производства  черезъ 
улучшенныхъ  сЬмянъ  и  разсадникомъ  племенныхъживотныхъ  и  т.  п.  Кром'Ь  того, 
посредство  земскихъ  агрономовъ  желательно  демонстрац1я  улучшенныхъ  оруд1й. 

Также  желательно  расширеше  земскихъ  складовъ  для  снабжешя  населешя 
землед'Ьльческими  оруд1Ями. 

II  и  О.  Подняшге  въ  количественномь  отногиенги  всгысь  отраслей  жгштгноводства.  Особыя 

мгьры  въ  примтьненги   кь    крестьянскому    хозяйству.     Улучиленге    и   развитге    молочнаю 

хозяйства  и  содгьйствге  сбыту  его  произведенгй. 

По  этимъ  вопросамъ  Комитетъ  заслушалъ  доклады  агронома  С.  А.  Юдина 
и  согласился  съ  главнымъ  положен1емъ  докладчика,  что  въ  данное  время  мо- 
лочное скотоводство  въ  Курской  губернш  убыточно.  Комитетъ  считаетъ,  что 
можно  уничтожить  убытки  отъ  скотоводства,  устроивъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ 
срочную  доставку  продуктовъ  скотоводства  и  увеличивъ  на  нашихъ  жел'Ьзныхъ 
дорогахъ  число  вагоновъ — ледниковъ. 

Земства  Курской  губерн1и  принимаютъ  н'Ькоторыя  м'Ьры  къ  улучшен1ю 
крестьянскаго  коневодства  и  скотоводства;  содержатъ  случные  пункты  и  раз- 
даютъ  въ  крестьянск1я  стада  на  льготныхъ  услов1яхъ  улучшенныхъ  производи- 
телей. ВсЬ  эти  м'Ьропр1ят1я  очень  желательны,  но  для  широкаго  проведен1я  ихъ 
въ  жизнь  не  хватаетъ  средствъ  въ  земскихъ  бюджетахъ,  и  поэтому  желательна 
широкая  помощь  со  стороны  Министерства  Землед'Ьл1я. 

П,  Распространенге  и  улучгаен^е  спсцгальныхъ   отраслей  сельскаго  хозяйства   {ргородни- 

четггва,  садоводства,   пчеловодства    и   пр.)    и    воз&гьлыванге   промытленныхь    растенгй. 

Особыя  мпры  въ  примрьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Для  распространен1я  садоводства  желательна  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  сроч- 
ность доставки  продуктовъ  садоводства,  желательно  приглашен1е  инструкторовъ 
по  спещальньшъ  отраслямъ  на  средства  Министерства  Землед'Ьл1Я. 
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За  поол'Ьдн1я  пять  л'Ьтъ  своей  д'Ьятельности  Курское  земство  вступило  на 
путь  экономическихъ  м'ЬропрхятШ  на  пользу  сельскаго  хозяйства.  Оно  ввело 
агрономическую  организащю,  экономичесюе  сов'Ьты,  сельскохозяйственные 
склады,  снабжеше  населен1я  племенными  животными  и  т.  п. 

Бъ  пред^Ьлахъ  своихъ  скромиыхъ  средствъ  земство  сд'Ьлало,  что  могло  или, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  наметило  тотъ  путь,  по  которому  надлежитъ  итги  для  развит1я 
этихъ  м^ропр1ят1Й.  Но  ДЛЯ  того,  чтобы  экоиомическ1я  м^Ьропр1ят1я  глубоко  про- 
никли въ  жизнь  населешя  и  принесли  существенную  пользу,  необходима  крупная 
помощь  Министерства  Землбд^л1я:  денежная  и  техническая. 

Все-таки  Комитетъ  не  можетъ  не  указать,  что  одн^  мЬры  чисто  техниче- 
скаго  характера,  даже  и  при  крупныхъ  затратахъ  не  принесутъ  надлежащей 
пользы  безъ  приведетя  въ  стройную  систему  общей  экономической  политики 
государства  и  упорядоченхя  м'Ьстяаго  юриднческаго  уклада  жизни. 

Необходимо  признать,  что  земле  д^1е  есть  основа  благосостоян1я  страны  и, 
какъ  таковое,  эаслуживаетъ  не  только  особаго  покровительства,  но  и  согласованХя 
оъ  его  интересами  всей  политики  государства  и  всего  законодательства,  кото- 
рое должно  быть  направлено  къ  охране  интересовъ  этого  промысла  и  земле- 
дельца. Подлинный  за  надлежащими  подписями. 


Докладъ  члена    агронома  С.  А.    Юдина  по   вопросу  объ   улучшенж   и   развитж    сельско- 
хозяйствениаго  опытнаго  дЪла  и  ознаномлен1И  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Важность  правильной  постановки  опытнаго  д^а  въ  сельскомъ  хозяйств-Ь 
ясна  и  безъ  доказательствъ.  Для  того  чтобы  прим*Ьнить  какое-либо  улучшенхе 
въ  своемъ  дЬл%  хозяинъ  долженъ  быть  твердо  ув'Ьренъ  въ  томъ,  что  данное 
улучшеше  применимо  и  рентабельно  для  его  хозяйства.  Единственно  въ  резуль- 
татахъ  правильно  поставленнаго  опытнаго  поля  можетъ  онъ  найти  отв'Ьтъ  на 
свой  запросъ.  Посмотримъ,  насколько  правильно  у  насъ  поставлено  сельскохо- 
зяйственное опытное  д'Ьло.  Главнымъ  недостаткомъ  сельскохозяйственнаго  опыт- 
наго д^Ьла  въ  Россш  является  его  полная  случайность.  Опытныя  поля  устраива- 
ются обыкновенно  въ  им'Ьнгяхъ  частныхъ  влад'Ьльцевъ  и  вполн'Ь  зависятъ  отъ 
щедрости,  интеллигентности,  ум*шя  и  опытности  лица,  которое  субсидируетъ 
данное  опытное  поле.  Конечно,  такая  постановка  опытнаго  д']Ьла  не  можетъ  быть 
признана  правильной.  Смерть  лица,  субсидирующаго  опытное  поле,  или  продажа 
им'Ьнхя  могутъ  внезапно  прервать  крайне  интересные  и  нужные  для  данной 
м-Ьстности  опыты.  Такой  прим^Ьръ  всЬмъ  изв-Ьстенъ.  Опытное  им-Ьнае  Энгельгардта, 
результаты  котораго  крайне  важны  для  хозяевъ  сЬверной  Россш,  поел*  его 
смерти  могло  быть  уничтожено,  и  только  случайность,  что  влад'Ьльцы  им'Ьшя 
согласились  продать  его  Министерству  Землед'Ьл1я,  спасло  это  опытное  поле  отъ 
уничтожен1я.  Изъ  этого  ясно,  что  опытныя  поля,  станцш  и  тому  подобныя  учре- 
ждешя  должны  устраиваться  на  особо  для  нихъ  отведенныхъ  участкахъ,  итамъ, 
гд*  явно  является  въ  нихъ  необходимость,  а  не  тамъ,  гд*  явился  благотворитель, 
согласный  содержать  данное  опытное  учрежденхе.  ЗатЬмъ,  для  того,  чтобы  опытъ 
былъ  уб-Ьдителенъ,  онъ  прежде  всего  долженъ  быть  точенъ  (это  само  собой 
основное  требоваше,  предъявляемое  къ  каждому).  Для  достижетя  этой  точности 
требуется  масса  затрать  какъ  труда  персонала  опытнаго  поля,  такъ  и  чисто 
денежныхъ.  Наприм'Ьръ,  для  исполнен1я  такого,  казалось  бы,  простого  въ  техни- 
ческомъ  отношен1И  опыта,  какъ  опытъ  съ  искусственными  удобрен1ями  на  дан- 
ной почв*,  по  Вагнеру  (онъ  авторитетъ  въ  этомъ  Д'Ьл'Ь),  требуется  бол4е  семиде- 
сяти участковъ  для  того,  чтобы  быть  ув'Ьреннымъ  въ  точности  опыта.  Я  уже  не 
говорю  объ  опытахъ  въ  теплицахъ,  а  таше  опыты  желательны  при  каждомъ  опыт-' 
номъ  пол'Ь.  ЗатЪмъ,  каждое  такое  опытное  поле,  для  того,  чтобы  дать  нужныя  данныя 
для  хозяевъ  о  своей  м'Ьстности,  должно  им'Ьть  солидный  персоналъ  работниковъ. 
вознаградить  которыхъ  при  нашей  б-Ьдности   научными    силами    будетъ   стоить 
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тоже  порядочныхъ  денегъ.  Въ  виду  этого  думать  устраивать  опытныя  поля  съ 
субсид1ей  отъ  Министерства  въ  800 — 1.000  рублей,  съ  тЬиъ  чтобы  получить  каше- 
либо  результаты — невозможно:  отъ  такихъ  опытныхъ  полей  ожидать  осязаемыхъ 
результате  въ  нельзя.  Всегда  будетъ  существовать  серьезное  сомнете  въ  точ« 
ности  данныхъ  опытовъ,  а  это  сомн'Ьн1е  само  по  ееб'Ь  уничтожаетъ  въ  корн'Ь 
результаты  опытовъ.  Сл'Ьдовательно,  Министерство  Землед'к11я  должно  д^Ьлать 
значительный  и  серьезный  затраты  на  устройство  и  содержан1е  опытныхъ  полей, 
если  желаетъ  этод'^^ло  поставить  натвердуюногу.  Зав'Ьдыван1еопытнымъ  оельско- 
хозяйственнымъ  д'Ьломъ,  казалось  бы,  должно  остаться  въ  рукахъ  м'Ьстныхъ 
д'Ьятелей,  для  Курской  губернш,  въ  земств'Ь.  Передача  опытнаго  д'Ьлк  изъ  рукъ 
земства  въ  Министерство  ЗемлеД'Ьлхя  едва  ли  можетъ  быть  желательна  въ  инте- 
реоахъ  д'Ьла.  Всегда  будетъ  оставаться  опасность,  что  оъ  уотранешемъ  м'Ьстныхъ 
хозяевъ  опыты  могут-ь  сд'Ьлаться  чисто  кабинетными,  а  сл'Ьдовательно,  мало  нуж- 
ными для  хозяевъ  даннаго  района;  какъ  наприм^Ьръ  правильной  постановки 
опытнаго  д'Ьла,  нельзя  не  указать  на  Полтавское  опытное  поде.  У  насъ,  если 
гд'Ь-либо  и  существуетъ  правильная  постановка  опытнаго  дЬла,  то  результаты 
его  остаются  въ  м'Ьстномъ  кругу  лицъ,  им'Ьющихъ  какое-либо  отношев1е  къ  дан- 
ному опытному  полю.  Отчеты  опытныхъ  полей  печатаются  въ  незначительномъ 
числ'Ь  экземпляровъ,  да  и  гЬ  валяются  гд-Ь-нибудь  въ  пыли  въ  архивахъ  прави- 
тельственныхъ  учреждешй.  Зд-Ьсь  нельзя  не  указать  на  прим'Ьръ  нашего  конку- 
рента— Америки.  Тамъ  о  каждомъ  малМшемъ  результат*,  добытомъ  на  опытномъ 
пол*,  тотчасъ  же  изв-Ьщаются  всЬ  фермеры  даннаго  района.  Изъ  этого  видно 
важное  значенхе  ознакомлен1я  сельскихъ  хозяевъ  съ  результами  опытовъ.  Итакъ, 
для  правильной  постановки  опытнаго  д'Ьла  желательно:  1)  устройство  постоян- 
ныхъ  опытныхъ  полей,  не  мен'Ье  одного  на  уЬздъ,  съ  щедрой  затратой  нанихъ 
со  стороны  Министерства  Землед*л1я;  2)  оставлеше  этого  д'Ьла  въ  рукахъ  зем- 
ства и  3)  возможно  широкая  популяризащя  результатовъ  опытовъ  въ  населенш. 


Докладъ  М.  Ф.  Волкова  по  вопросу  о  борьбе  съ  оврагами,  песками  и  болотами. 

Ученые  говорятъ,  что  твердая  земная  кора  по  толщин-Ь  пропорцюнальна 
разм'Ьрамъ  земного  шара  и  куринаго  яйца — равна  скорлуп'Ь  посл'Ьдняго,  а  все  же 
остальное  что  въ  яйц'^Ь,  б'Ьлокъ  и  желтокъ,  есть  въ  земномъ  шар'Ь  расплавленная 
жидкая  масса,  которая  по  временамъ,  въ  н'Ькоторыхъ  количествахъ,  выходить 
наружу,  черезъ  огнедышащхя  горы  (какъ  недавно,  наприм'Ьръ,  на  остров-Ь 
Мартиник*);  эту  яичную  скорлупу  ло^оянно  коробитъ,  и  н'Ьтъ  такого  м-Ьста  на 
поверхности  земного  шара,  которое  въ  теченхе  всей  его  жизни  не  побывало  бы 
по  н'Ьскольку  разъ  на  дн'Ь  океана  и  на  суш'Ь;  сл'Ьдовательно,  н'Ьтъ  ни  мал-Ьйшаго 
сомн'Ьшя,  что  вся  площадь  занимаемая  Европейской  Росс] ей  вышла  на  св'ктъ 
Бож1Й  со  дна  морского,  въ  томъ  числ'Ь  и  наша  губерн1я.  Много  л'Ьтъ  потребо- 
валось для  того,  чтобы  на  этомъ  обсохшемъ  дн'Ь  образовалась  та  благодатная 
для  культуры  почва,  которую  зовутъ  черноземомъ.  Главное  богатство  нашей 
губернш  именно  въ  этомъ  чернозем*  и  заключается,  ибо  н'Ьдръ  земныхъ  мы  въ 
губернхи  нигд'Ь  не  разрабатываемъ  и  даже  нав'Ьрно  не  знаемъ,  что  кром'Ь  м'Ьла 
съ  прим-Ьсью  глины  есть  ли  тамъ  что-нибудь  на  доступной  глубин*  стоящее 
разработки.  Конечно,  никому  въ  голову  не  придетъ  бороться  съ  тою  силою, 
которая  коробитъ  земную  кору.  Наше  же  задача,  по  возможности,  устроить  такъ, 
чтобы  черноземъ  полыми  и  дождевыми  водами  уносился  въ  возможно  меньшемъ 
размер*,  а  сл'Ьдовательно,  и  десятина,  облагаемая  всевозможными  налогами,  какъ 
можно  медленн'Ье  теряла  свою  производительную  способность.  Меня  сыяуч1е 
пески  на  л'Ьвыхъ  берегахъ  р']^къ  наводятъ  на  грустныя  воспоминашя  о  томъ 
громадномъ  количеств'Ь  миллзардовъ  пудовъ  унесенныхъ  въ  моря  чернозема  и 
еще  несравненно  громадн'Ьйшемъ  количеств*]^  всякаго  горнаго  хлама,    исполнив- 
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шаго  должность  губки  и  ушедшаго  туда  же  и  оставившаго  намъ  на  м'ЬсгЬ  только 
одинъ  песокъ,  какъ  бол'Ье  тяжелое  свое  содержимое. 

На  счетъ  борьбы  съ  песками  я  распространятся  не  буду,  хотя  самыми  д'Ьй- 
ствительными  м'Ьрами  я  считаю  насаждение  лозы  и  хвои,  т.  е,  сосны,  лиственницы, 
кедра  и  др.  Что  же  касается  до  болотъ,  образуемыхъ  самою  природою,  а  не 
происшедшихъ  отъ  искусственной  запруды  русла  р'Ъкъ,  то  замечено,  что  болота 
натуральный  образуются  только  тамъ,  гд-Ь  боковыя  лога,  впадающхе  въ  главный 
логь  р'Ьки,  впадаютъ  въ  него  подъ  прямымъ  угломъ.  Изъ  чего  очевидно,  что 
сама  природа  д-Ьлаетъ  запруду  и  часть  несомаго  рЪкой  и  логомъ  мула,  всл'Ьдств1е 
перекрещиван1я  стремени,  осаждается,  вода  въ  главномъ  логЬ  подымается  много 
выше,  ч'Ьмъ  это  было  бы  безъ  перекрещиванЫ,  образуется  естественная  плотина, 
а  выше  ея  застой  воды  и  болота.  Мн'Ь  кажется,  уничтожить  его  легко,  (если 
только  это  необходимо)  стоить  только  воду  изъ  лога  при  самомъ  впадеши  въ 
ргЬчку  повернуть  внизъ  по  течен1ю.  Что  же  касается  до  гдавнаго  д'Ьда  размы- 
вашя  овраговъ,  то  борьба  съ  ними  гораздо  сложн'Ье,  и  предлагаемый  мною  спо- 
собъ  безъ  схематическаго  плана  выяоненъ  быть  не  можетъ.  Я  полагаю,  какъ 
главное  основаше,что  тотъ  путь,  который  значительные  водяные  ручьи»  происходя* 
щхе  огъ  тающаго  си'Ьга  или  дождя,  проходить  до  р'Ьчного  ложа,  не  должень  нахо- 
диться, а  должень  быть  покрыть  или  л'Ьсною  постелью  съ  обнаженными  корнями, 
или  же  травой  многол'Ьтней  и  им'Ьющей  множество  корней,  пускаемыхь  почти 
по  поверхности.  Конечно,  потеря  чернозема  значительно  уменьшаетъ  урожай  на 
пахотной  земл'Ь,  но  потеря  подпочвы,  которую  я  выше  назвалъ  хламомь  или 
губкой,  тоже  весьма  важна  и  им'Ьетъ  очень  вредныя  посл'Ьдств1я,  именно:  всл'Ьд- 
ств1е  того,  что  эта  губка  будеть  обнажена  и  частью  унесена  водою,  в^терь 
можетъ  сушить  обнаженное  и  донесетъ  съ  собою  и  будеть  сушить  все  больше  и 
больше,  пока  не  лишить  м'Ьстную  площадь  земной  коры  постояннаго  хранилища 
воды,  лежащаго  выше  уровня  р'Ьки  и  снабжающаго  водою  круглый  годь,  какъ 
ключи  и  колодцы,  такь  черезь  нихъ  и  самый  р'Ькн.  Когда  весь  слой,  воду  хра- 
нящШ  подъ  почвою,  будеть  унесень,  и  на  его  м'ЬстЬ  останется  сыпучШ  песокъ, 
тогда  вм'Ьсто  черноземной  Курской  губернш  появится  н'Ьчто  въ  род'Ь  пустыни, 
подобной  африканской  Сахар'Ь.  Отвратить  совсЬмъ  этой  метаморфозы  мы  не 
можемъ,  если  она  назначена  для  Курской  губерши  судьбою,  но  отсрочить  на 
н'Ьсколько  сотень  л'Ьтъ  этотъ  перевороть,  при  дружной  работЬ  Правительства, 
земства  и  самихъ  обществъ,  возможно.  Прим'Ьрный  расчехъ  времени,  потребный 
для  метаморфозы,  таковь:  если  бы  почву  Курской  губернш  не  обрабатывать,  то 
она  въ  теченье  2000  л'Ьтъ  все-таки  обратилась  бы  въ  пустыню.  Если  ее  будутъ 
всю  безъ  остатка  пахать  и  не  защищать  отъ  в'Ьтровъ  и  размыва,  то  метаморфоза 
посл'Ьдуетъ  въ  300 — 100  л'Ьтъ.  Бели  ее  расчищать  какъ  сл'Ьдуетъ,  то  она  послужить 
на  пользу  челов'Ьчества  40  или  даже  50  в«Ьковъ.  Даже  для  этого  воваго  пороха 
выдумывать  не  надо.  В'Ьроятно,  каждый  изъ  вась,  гг.,  обращаль  внимате,  про'Ьз- 
жая  л-Ьсомь  по  жел'Ьзной  дорогЬ,  на  тотъ  способь,  которымь  укр'Ьпляются  круп- 
ные берега  выемокъ;  н'Ьчто  похожее  надо  од'Ьлать  и  землевлад'Ьльцамъ  тамъ,  гд'Ь 
половодный  ручей  углубился  въ  подпочву,  а  воду  спускать  по  террасамь,  какъ 
показано  на  чертеже.  Но  прежде  всего  надо  оставить,  бросить  пахоту  тамъ,  гд'Ь 
м-Ьсто  будеть  признано  защитнымь  (это  значить,  подлежащимь  обращенш  въ 
другой  видь  угодШ,  иначе  подлежащш  изъят1Ю  изъ  обрабатываемой  земли  со- 
хой или  плугомъ  площади).  Защитный  м'Ьста  могутъ  быть  обращаемы  въ  л'Ьса, 
покосы,  а  даже  лучше,  —то  и  другое  вм'ЬстЬ,  такь  называемый  крестьянами  кулиги, 
гд'Ь  становять  пасЬки,  водять  лошадей  въ  ночное  и  косять  траву.  Так1Я  кулиги, 
засЬянныя  медоносными  травами  и  засаженный  медоносными  и  фруктовыми 
деревьями,  должны  давать  изрядный  доходъ,  такь  что  въ  случа'Ь  отчуждетя 
(экспропрьащи  защитныхъ  м-Ьсть),  это  дЬло,  постепенно  ведомое  Министерствомъ 
Государственныхь  Имуществъ,  казн'Ь  большихъ  расходовь  стоить  не  будеть. 
Можетъ  быть,  общества  и  частные  владельцы  и  сами  согласятся  ходатайство  ать 
о  признан1и  изв'Ьстной  части  выкупаемаго    над'Ьла    и    части   влад^емои   плохой 
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пашни  защитными,  съ  гЬмъ,  что  они  его  дгЬйствительно  сами  обратить  въ  тако- 
выя;  особенно  желательно  это  сд'клать  съ  выкупаемыми  над'Ьлами  теперь,  вос- 
пользовавшись оставлен1емъ  над'бловъ  переселенцами  обществамъ,  къ  которымъ 
переселенцы  были  причислены,  и  отдать  эти  над'Ьлы  тЬмъ  крестьянамъ,  земля 
которыхъ  попадетъ  въ  составъ  защитной  местности. 


Докладъ   агронома  С.  А.  Юдина  по  вопросу  о  поднят'1и  въ  количественномъ  и  начественномъ 
отношен1и  животноводства  и  особыхъ  мЪрахъ  въ  примЪненж  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Для  разсмотр'Ьн1я  этого  вопроса  необходимо  им^ть  статиотическ1я  даиныя 
о  количеств*  скота  крестьянскаго  и  частновлад^льческаго,  его  продуктивности, 
рентабельности  въ  хозяйств'Ь  и  т.  д.  Единственными  данными  является  Вернеров- 
ское  изсл'Ьдовате;  но  этому  изсл'Ьдованхю,  не  говоря  уже  о  н'Ькоторой  сомни- 
тельности его  выводовъ,  минуло  уже  дв*  земскхя  давности.  Въ  вопросахъ  о 
продуктивности  скота  приходится  пользоваться  „изсл'Ьдоватемъ  современнаго 
С0СТ0ЯН1Я  скотоводства  въ  Россш*  1885  года,  предпринятымъ  Министерствомъ 
Землед'Ьл1я.  Рогатаго  скота  по  даннымъ  Вернера  въ  Новооскольскомъ  згЬзд^  было: 

Бьши  и  воды. 
Частновлад'Ьльчесшя.      1.279 
Крестьянск1Я 898 

Итого.  .  2.177  19.557  2.726  9.172  83.632 

Всего  крупнаго  рогатаго  скота: 

Частновлад4льческаго.  .         2.997 
Крестьянскаго 21.463 


[Соровы. 

Яловки. 

Телята. 

Итого. 

1.376 

342 

1.093 

4.090 

18.181 

2.384 

8.079 

29.542 

24.460  шт. 

Принимая,  что  количество  скота  въ  у4зд*  со  времени  Вернеровскаго  изсл*- 
довашя  не  изм'Ьнилось  (скор'Ье  же  всего  нужно  думать,  на  основан1И  статисти- 
ческихъ  данныхъ  другихъ  губершй,  что  число  скота  уменьшается)  и  зная  цифру 
земли,  какъ  пом'Ьщичьей,  такъ  и  крестьянской  (по  даннымъ  Земской  Управы 
крестьянской  176.272,7  десятинъ,  частновладельческой  88.579,5  десятинъ),  выведемъ, 
что  одна  голова  крупнаго  рогатаго  скота  въ  крестьянскомъ  хозяйстве  приходится 
на  8  десятинъ,  въ  пом'Ьщичьемъ  на  30  десятинъ,  всего  же  въ  уЬзд*  на  одну 
голову  скота  приходится  10  десятинъ  удобной  площади. 

Крайне  незначительное  количество  скота  въ  пом'Ьщичьемъ  хозяйств'Ь  объ- 
ясняется т'Ьмъ,  что  большая  часть  помещичьей  земли  находится  въ  аренде  у 
крестьянъ.  Такова  количественная  сторона  этого  вопроса.  Еще  бол^е  безотрадна 
качественная  сторона.  Въ  изсл'Ьдован1и  Министерства  н^тъ  особаго  описашя 
скота  Курской  губершй,  есть  только  описате  крестьянскаго  скота  северной 
полосы  Росс1и.  КрестьянскШ  скотъ  Новооскольскаго  у^Ьзда  отнесенъ  изследова- 
телемъ  его,  профессоромъ  Чирвинскимъ,  къ  северному  скоту.  Северный  скотъ, 
иначе  называемый  тоскансшй,  характеризуется  следующими  признаками:  маленькШ 
ростъ,  НИЗК1Й  убойный  весъ,  угловатость  и  неправильность  формъ,  ничтожная 
молочная  производительность  и  т.  д.;  такой  скотъ  въ  крестьянскомъ  хозяйстве 
выработался,  главнымъ  образомъ,  благодаря  плохимъ  кормовымъ  услов1ямъ. 
Луговъ  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ  почти  нетъ,  въ  виду  этого  зимой  скотъ 
стоитъ,  главнымъ  образомъ,  на  соломе,  и  то  на  ржаной;  яровая  же  солома  и 
ухоботья  поступаютъ  въ  кормъ  лошадямъ  и  овцамъ.  Особыхъ  пастбищъ  въ 
крестьянскомъ  хозяйстве  почти  нетъ,  и  скотъ  летомъ  кормится  на  пару.  Конечно, 
продуктивность  такого  скота  очень  ничтожна,  убойный  весъ  въ  среднемъ  около 
10  пудовъ.  Данныхъ  о  молочной  производительности  нетъ  у  насъ,  но  на  оонова- 
нш  данныхъ  северныхъ  губершй,  где  кормовыя  услов1я  значительно  лучше, 
нужно  считать  годовой  удой  отъ  коровы  между  80  и  40  ведрами. 
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Въ  пом^щичьихъ  хозяйствахъ  крупный  рогатый  скотъ  значительно  лучше, 
всд'Ьдств1е  лучшихъ  кормовыхъ  уолов1Й.  Почти  во  всякомъ  им'Ьн1и»  гд'Ь  только 
ведется  батрачное  хозяйство,  можно  заметить  въ  скотЬ  прим'Ьсь  улучшенной 
породы,  главнымъ  образомъ,  симентальской,  но  и  въ  пом'Ьщичьемъ  хозяйств'Ь 
рогатый  скотъ  является  неизб'Ьжнымъ  зломъ  и  приносить,  обыкновенно,  убытокъ. 

Вотъ  данный  Новооскольскаго  уЬзда  о  рентабельности  молочнаго  хозяйства, 
собранный  профессоромъ  Чирвинокинъ  въ  вжЬтж  А.  Н.  Масловской  при  слоб. 
Троицкой:  изсл-Ьдуемое  стадо  было  довольно  молочно,  средн1Й  удой  115  ведеръ, 
отъ  30  коровъ  получено  за  годъ  3.450  ведеръ  па  сумму  1.035  рублей;  прибавивъ 
къ  этому  стоимость  30  телятъ  (по  5  руб.  за  штуку)— 150  рублей,  найдемъ,  что 
весь  годовой  доходъ  долженъ  простираться  до  1.185  рублей,  содержанхе  же  мо- 
лочнаго стада  въ  Троицкой  экономхи  обходится  въ  1.952  рубля  въ  годъ,  а  именно: 

70  ведеръ  барды  ежедневно  во  все  время  винокурен1я  по  2  р.    .  140  р. 

Подвозка  корма 40  . 

Рабоч1я  руки 866  „ 

Зерна  телятамъ  на 8  ^ 

С'Ьна  3000  пуд.  по  10  коп. 300  „ 

Отрубей  400  пуд.  по  35  коп 140  » 

Ячменной  муки  20  пуд 10  » 

Соли  30  пуд 6  „ 

%  съ  капитала  въ  скот*  по  8% 210  „ 

Уо  съ  капитала  въ  отроешяхъ  по  6%  ....  • 282  ^ 

Итого.    .    .    1.952  р. 

Убытокъ  достнгаетъ  767  рублей.  Конечно,  въ  данномъ  расчет*  возможно 
несколько  изменить  цифры,  уменьшить  стоимость  ухода  за  окотомъ,  увеличить 
подборомъ  производительность  скота,  а  следовательно,  и  его  доходность,  но  въ 
самомъ  лучшемъ  случа*  молочное  скотоводство  въ  им*ти  Масловской  могло  бы 
вестись  только  безъ  убы^пка;  въ  этомъ  случа*  не  сл*дуетъ  упускать  изъ  виду 
то,  что  главнымъ  кормомъ  служить  барда,  а  при  стоимости  ведра  барды  въ  1  коп., 
молочное  хозяйство  получаегь  кормовой  продуктъ,  равный  по  питательности 
ржаной  мук*,  дешевле  20  коп.  пудъ.  Я  взялъ  данный  молочнаго  хозяйства  потому, 
что  считаю  молочное  хозяйство  бол*е  выгоднымъ,  ч*мъ  другхе  роды  скотовод- 
ства. Мясное  скотоводство,  всл*дств1е  низкихъ  ц*нъ  на  шкео,  явно  убыточно. 
РабочШ  же  скотъ  разводить  въ  хозяйствахъ  Новооскольскаго  у*зда  не  стоитъ, 
такъ  кавъ  его  можно  купить  горазда  дешевле  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ 
южной  Росош.  Откармливаше  же  воловъ  является  выгоднымъ  только  тамъ,  гд* 
есть  дешевые  отбросы  техническихъ  производствъ.  Кром*  этого,  для  того,  чтобы 
откармливанхе  въ  пом*щичьихъ  хозяйствахъ  было  выгодно,  должна  суп^ествовать 
возможность  покупать  дешево  креотьянокШ  скотъ.  Какая  же  причина  такой  низ- 
кой доходности  скотоводства?  Отчего  въ  хозяйствахъ  Западной  Европы,  при 
высокой  земельной  рент*,  дорогихъ  рабочихъ  рукахъ  то  же  самое  скотоводство 
приноситъ  пользу?  Конечно,  большую  роль  въ  этомъ  играетъ  то,  что  въ  Западной 
Европ*  сильно  развиты  техничесюя  производства,  отбросами  которыхъ  кормится 
скотъ,  а  также  сильно  развита  культура  кормовыхъ  растенШ;  но  это  не  главная 
причина,  главная  же  причина  сл*дую1цая.  Населен1е  Западной  Европы  значительно 
богаче  русскаго,  псжупная  его  способность  гораздо  больше,  а  сл*довательно, 
потреблеше  мяса  и  другихъ  продуктовъ  скотоводства  больше,  и  ц*ны  на  нихъ 
выше,  ч*мъ  въ  Россш,  такъ  какъ  подъ  руками  им*ется  постоянный  м*стный 
рынокъ  для  продажи  продуктовъ.  Хозяинъ  же  Новооскольскаго  у*зда  для  того, 
чтобы  получить  сносную  ц*ну  на  продукты  своего  скотоводства,  долженъ  нхъ 
доставить  на  заграничные  рынки  или  въ  столицы,  и  при  этомъ  часто  весь  барышъ 
отъ  производства  проходитъ  на  доставку  до  м*ета  сбыта;  с.т1*довательно,  корен- 
ныхъ  м*ръ  въ  данное  время  для  поднят1я  скотоводства  въ  Новооскольскомъ 
у*зд*  не  им*ется,  а  могутъ  быть  предложены  только  н*которые  палл1ативы. 
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Единственная  м'Ьра  къ  поднятш  скотоводства — это  увеличить  потребленхе 
мяса  и  другихъ  продуктовъ  скотоводства  какъ  въ  крестьянскомъ,  такъ  и  город- 
скомъ  населен1и  уЬзда;  увеличится  же  потреблете  мяса  только  съ  поднят1емъ 
благосостояшя  населетя  уЬзда.  Разсмотр'Ьте  вотфоса,  кашь  поднять  пошатнув- 
шееся благосостоянхе  крестьянина,  не  входить  вь  задачу  этого  доклада. 

Хотя,  конечно,  при  данныхь  услов1яхъ  трудно  улучшить  крестьянское 
скотоводство,  но  все  же  должно  принимать  м^ры  кь  его  улучшешю. 

Первою  изь  этихь  м'Ьрь — это  метизац1я  м*стнаго  крестьянскаго  скота  сь 
улучшеннымь  западно-европейскимъ.  Для  Курской  губерти,  въ  частности  для 
Новооскольскаго  уЬзда,  по  опытамь  м'^Ьстныхъ  хозяевь.  наилучшей  породой  ока- 
залась симентальская.  Воть  что  Щигровское  сельскохозяйственное  общество 
писало  въ  свомь  отчет*  въ  1883  году:  „Предположимь,  что  земство  пр1обрЬтетъ 
по  одному  быку  на  волость,  или  въ  3  года  18  быковъ  на  весь  уЬздъ;  считая  ц'Ьну 
каждаго  по  200  рублей,  всего  3.600  рублей,  т.  е.  потребуется  затрать  вь  годь  по 
1.200  рублей.  Отъ  18  чистокровныхъ  быковъ  должно  получиться  54  полукровныхъ, 
по  продаж*  которыхь  черезъ  четыре  года,  хотя  бы  по  70  рублей,  получится 
3.780  рублей  или,  если  предположить  убыль  вь  быкахъ,  то  не  мен*е  затраченной 
суммы,  но  безь  процентовь". 

„Черезъ  эту  затрату  количество  улучшеннаго  скота  въ  теченхе  10  л*тъ 
должно  возрастц  въ  уЬзд*,  за  исключенхемь  10%  убыли,  до  цифры  22.000  штукъ 
при  самомь  осторожномь  расчет*.  Ц*ня  штуку  рогатаго  скота  м*стнаго  вьЗОр., 
а  улучшеннаго  въ  70  рублей,  .оказывается,  что  богатство  у4зда  въ  течеше  10  л. 
возрастетъ  на  сумму  70  р. — 30  р.  40  р.Х22.000=880.000  руб".  Конечно,  эти  рас- 
четы не  оправдались  на  д*л*,  миллхоны  эти  легче  было  написать  на  бумаг*, 
ч*мъ  получить  ихъ  на  д*л*,  но  все  же  въ  крестьянскомъ  С1еотоводств*  Щцгров- 
скаго  у*зда  н*сколько  зам*тна  прим*сь  улучшенной  породы. 

Земство,  а  также  и  Министерство  Землед*л1я  на  Курской  выставк*  ското- 
водства покупаеть  кровныхъ  и  полукровныхъ  производителей  рогатаго  окота, 
раздаеть  ихъ  въпом*щичьи  хозяйства  на  томь  условш,  что  хозяинь,  взявшШ  быка 
купленнаго  на  выставк*,  обязань  за  каждый  годь  польвованхя  этимь  быкомь 
представить  въ  у*здноб  земство  по  одному  полукровному  бычку,  годному  вь 
крестьянское  стадо.  Такая  м*раедва  ли  нужна  для  Новооскольскагр  у*эда.  Въ  пред*- 
лахь  его  им*ются  н*сколько  хозяйствь,  гд*  можно  купить  полукровныхъ  бычковь, 
годныхъ  для  крестьянскихъ  стадъ,  весь  вопрось  зд*сь  только  за  средствами.  Гу- 
бернское и  у*зднов  земства  ассигнують  второй  годь  сумму  на  покупку  8  —  10 
быковъ,  а  ихъ  нужно  покупать  для  того,  чтобы  улучшить  крестьянское  ско- 
товодство отъ  50  до  70  штукъ  въ  годь,  на  это,  конечно,  оредствъ  хватить  не  мо* 
жеть  у  земства,  разв*  только  къ  нему  придеть  на  помощь  Государственное  Каз- 
начейство. 

Зат*мъ,  для  улучшен1я  скотоводства  необходимо  улучшен1е  кормовыхь  уело- 
вШ,  переходъ  къ  бол*е  интенсивной  систем*  хозяйства,  ч*мъ  трехпольная. 

Для  Курской  губерн1и,  казалось  бы,  наибол*е  подходящимь  четырехполь- 
ный с*вооборотъ  съ  возд*лыван)емъ  въ  третьемъ  клину  корнеплодовь  на  кормь 
скоту.  Но  переходъ  ко  всякой  улучшенной  систем*  хозяйства  первые  годы  всегда 
сопровождается  пониженхемъ  доходности,  и  населен1е,  благосостоянге  котораго 
уже  подорвано  тяжелымъ  податнымъ  бременемь,  едва  ли  вынеоетъ  поиижеше  до- 
ходности земли  безь  помощи  извн*.  Итакъ,  вь  заключен1е  этого  доклада  можно 
привести  сл*дующ1е  тезисы: 

1)  Крестьянское  скотоводство,  по  сравнешю  сь  площадью  земли,  незначи- 
тельно, и  скоть  очень  плохъ,  главная    причина   этого  явлен1я — плох1я  кормовыя 

УСЛ0В1Я. 

2)  Пом*щичье  скотоводство  количественно  еще  мен*е  развито,  ч*мъ  крестьян- 
ское, скоть  пом*щич1Й  значительно  лучше  крестьянскаго. 

3)  Причиной  слабаго  развит1я  скотоводства  въ  у*зд*  являются  низк1я  ц*ны 
на  продукты  скотоводства. 
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4)  Улучшить  скотоводство  можно  можно  только,  поднявъ  ]гЬны  на  продукты 
скотоводства,  а  это  только  возможно  при  увеличенш  потреблен1я  продуктовъ  на- 
селен1емъ,  для  этого  необходимо  поднять  его  благосостояше. 

5)  Пока  же  временными  палл1ативами  являются:  а)  скрещивавхе  крестьян- 
скаго  скота  съ  иностраннымъ  и  б)  улучшеше  кормовыхъ  услов1Й, 

и  в)  На  приведете  двухъ  посл'Ьднихъ  м'ЪропргятЕЙ  въ  жизнь  ередствъ  у  зем- 
ства не  хватить. 


Докладъ  у%зднаго  агронома  С.  А.  Юдина  объ  улучшенж    молочиаго  хозяйства  и  сод%йств1и 

сбыту  его  произведеи1Я. 

Я  пользуюсь  этимъ  вопросомъ,  чтобы  лучше  иллюстрировать  то  положенде^ 
которое  я  проводилъ  въ  своемъ  доклад'Ь  о  поднятш  и  улучшенш  животновод- 
ства въ  у^зд'Ь,  представлеиномъ  Комитету,  а  именно:  улучшить  скотоводство 
можно  только,  поднявъ  ц^Ьны  на  продукты  скотоводства,  а  это  только  возможно 
при  увеличеши  употребленхя  продуктовъ  населешемъ,  для  этого  необходимо  под- 
нять его  благосостоянхе.  40  л^тъ  тому  назадъ,  можно  сказать,  улучшенное  масло- 
дЬлгв  и  сыровареше  не  существовало.  За  улучшенхе  этого  д%ла  принялись  два 
эн^ргичныхъ  русскихъ  д'Ьятеля  Н.  В.  Верещагинъ  и  Н.  Бдаидовъ. 

ВсЬ  мЬры  были  предприняты  для  улзгчшешя  русскаго  молочиаго  хозяйства. 
Съ'Ьзды,  выставки,  ходатайства  передъ  Правительствомъ,  приглашен1е  инструкто- 
ровъ  отъ  Министерства  и  даже  солидный  денежный  субсид1и,  казалось,  должны 
были  поднять  это  д-кло.  И  дЫствительио,  въ  Роосш,  особенно  въ  сЬверной,  обра- 
зовалось масса  молоченъ  и  сыроваренъ  съ  улучшеннымъ  инвентаремъ,  стали. про- 
изводить метизац1Ю  м'^Ьстнаго  скота  иностраннымъ. 

Съ'Ьздомъ  молочныхъ  хозяевъ  удалось  выхлопотать  у  Министерства  Путей 
Сообщен1Я  весьма  удобный  услов]я  отправки  молочныхъ  продуктовъ  и  т.  д.  На 
русскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  молочные  продукты  отправляются  съ  ближайшими 
пассажирскими  по']^дами  по  тарифу  малой  скорости.  Накладную  вы  можете  от- 
править не  заказнымъ  письмомъ,  а  при  товар'^к,  такъ  что  масло,  сд'Ьданиое  въ 
Иовооскольскомъ  у']Ьзд'Ь,  можетъ  на  сл'Ьдующхй  же  день  уже  быть  доставлено  на  ры- 
нокъ  въ  Харьковъ.  Стоимость  доставки  одного  пуда  масла  отъ  Новаго-Оскола  до 
Харькова  14  коп.,  а  стоимость  доставки  одного  пуда  хл'Ьба  10  коп.  Авторъ  этого  до- 
клада самъ  лично  отправлялъ  сливочное  масло  въ  самые  противоположные  концы 
Россшской  Имперш,  а  именно:  въ  С.-Петербургъ,  Царицынъ,  Харьковъ,  Варшаву 
и  Одессу  и  никогда  не  получаль  жалобъ  на  то,  чтобы  продуктъ,  хорошо  сд-клан- 
ный,  даже  и  л'Ьтомъ  испортился  бы  въ  дороге.  И  такъ,  казалось  бы,  что  всЬ  же- 
лашявлад'Ьльцевъ  молочныхъ  хозяйствъ  исполнены,  и  имъ  остаетсяп  случать  только 
барыши  съ  своимъ  предпр1ят1Й,  но  въ  дМствительности  д'Ьло  обстоять  нначе^ 
и  мы  вндимъ,  что  молочныя  хозяйства  даютъ  доходъ  только  вблизи  рынковъ 
сбыта,  а  именно,  вблизи  большихъ  городовъ,  гд'Ь  можно  сбывать  часть  молока  въ 
неперерабоганномъ  вид'Ь.  Почему  же  молочное  хозяйство  вдали  отъ  большихъ  го- 
родовъ  является  безвыгоднымъ?  Отв'Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  мы  можемъ  найти  въ 
томъ  классическомъ  прим'Ьр'Ь,  который  я  приводилъ  въ  своемъ  прошломъ  до- 
клад'Ь, а  именно:  учетъ  доходности  молочиаго  хозяйства  въ  им'Ьн1И  г.  Маслов- 
ской Новооскольскаго  уЬзда.  Мы  вндимъ,  что  въ  стать-Ь  прихода  молоко  расц'Ь- 
нивается  по  80  коп.  ведро,  а  эта  ц'Ьна  соотв'Ьтствуетъ  25  коп.  за  фунтъ  масла 
на  мгЬстЬ,  дороже  этого  нельзя  считать,  вычитая  путевые,  комисс10нные  и  др. 
расходы. 

Предположимъ,  что  данное  молочное  стадо  находится  не  въ  Иовоосколь- 
скомъ уЬзд%  а  вблизи  какого-нибудь  большого  города,  тогда  оно,  предположимъ» 
только  половину  своего  молока  передЬлываетъ  на  масло,  а  другую  половину,  а 
именно:  1700  ведеръ  продаетъ,  хотя  бы  и  по  низкой  ц'Ьн'Ь  4  коп.  бутылка  (80  коп. 
ведро)  въ  городъ.  При  этихъ  услов1яхъ  вместо   767  руб.  убытка  получается  при- 
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быяь  83  руб.  Так1Я  услов1я  мы  видимъ  въ  Польш-Ь,  тамъ  сбыть  молока  въ  непе- 
реработанномъ  вид^^  обезпеченъ,  въ  виду  большого  количества  торговыхъ  м4ств- 
чекъ,  присутствхя  войска  и  т.  д. 

Какая  же  причина  низкихъ  ц'Ьнъ  на  масло  и  сыръ?  Если  бы  на  рынкахъ 
предлагались  только  молочные  продукты  однихъ  пом'Ьщнчьихъ  хозяйствъ,  то 
ц'Ьны  могли  бы  держаться  на  сравнительно  высокомъ  уровне,  но  въ  сЬверной 
Росс1и  предлагается  въ  огромномъ  количеств*  молоко  въ  внд'Ь  его  продуктовъ 
крестьянскихъ  хозяйствъ  и  притомъ,  главнымъ  образомъ,  л-Ьтомъ.  А  такъ  какъ 
покупательная  (стоимость)  способность  населен1я  вообще  незначительна,-  то  ц'Ьны 
сильно  падаютъ.  Это  можно  доказать  тгкмъ,  что  въ  южной  полосЬ  Росс1и,  напри- 
м'Ьръ,  Харьков'Ь  и  ОдессЬ,  ц'Ьны  на  масло  довольно  высоки.  Въ  центральной  же 
Росс1и — Москв'Ь,  Ц'Ьны  на  масло  и  сыръ  страшно  падаютъ,  особенно  л'Ьтомъ. 
Кром'Ь  того  молочному  хозяйству  центральной  Россш  грозить  новый  конкурентъ, 
въ  вид'Ь  Сибири.  Тамъ  маслод*л1е  и  сыровареше  только  зараждаются,  и  даже 
трудно  высчитать — какое  количество  молочныхъ  продуктовъ  можетъ  выкинуть 
Сибирь  на  рынки  большихъ  городовъ  Европейской  Россга.  Конечно»  противъ 
перепроизводства  молочныхъ  продуктовъ  предлагаютъ  экопортъ  ихъ  за  гравшцу; 
но  если  мы  съ  тЬмъ  количествомъ  масла,  которое  можетъ  дать  Сибирь,  явимся 
на  заграничные  рынки,  то  едва  ли  себ'Ь  поможемъ,  а  нав'Ьрное  ногубимъ  молоч- 
ное хозяйство  такихъ  высококультурныхъ  странъ,  какъ  Даи1я,  Швещя  и  Гол- 
ШТИН1Я.  Не  таково  положен1е  молочнаго  хозяйства  за  границей.  Тамъ  молочное 
хозяйство  находится  вблизи  рынковъ  большихъ  и  малыхъ  городовъ,  и,  въ  виду 
высокой  покупной  способности  населешя,  ц'Ьны  на  продукты  молочнаго  хозяй- 
ства, главнымъ  образомъ,  на  молоко,  стоять  высокхя.  Кром'Ь  того  въ  Европ'Ь 
сильно  распространены  различный  сельскохозяйственный  техническ1я  производ- 
ства, какъ-то:  винокуренные,  пивоваренные  и  др.  заводы,  на  дешевыхъ  отбро- 
сахъ  которыхъ  можно  выгодно  содержать  молочный  скотъ. 

Единственный  выводъ  изъ  даниаго  доклада  сл'Ьдующ1Й:  всЬ  м'Ьропр1ЯТ1Я 
Правительства  къ  улучшешю  молочнаго  хозяйства,  несмотря  на  всю  ихъ  ращо- 
нальность,  не  принесли  надлежащаго  результата,  такъ  какъ,  въ  виду  слабой  по- 
купной способности  населен1я,  ц'Ьны  на  продукты  молочнаго  хозяйства  низки  и 
сбыть  ихъ  ограниченный. 


Докладъ  М.  Ф.  Волкова  о  борьбЬ  съ  водомоинами. 

Одимъ  изъ  главныхъ  враговъ  нашего  культурнаго  поля — 9то  водопадъ. 
Появляется  онъ  на  нашихъ  поляхъ  часто  и  оть  проливного  дождя,  но  преиму- 
щественно отъ  тающаго  сн-Ьга.  Мысль,  появившаяся  въ  ученомъ  мхр'Ь  и  въ  посд*Ьд- 
нее  время  даже  и  въ  пер10ДИческой  печати— » Петербургски  В'Ьдомости",  конецъ 
Ноября  этого  года)  „б'Ьлый  уголь**  изъ  врага  сд'Ьлать  сельскому  хозяйству  союз- 
ника, мн'Ь  очень  нравится,  но  что  изъ  области  фантазш  заолуживаеть  д'Ьйстви- 
тельной  разработки  и  даже,  можетъ  быть,  затраты  на  осуществлеше  ея  частныхъ 
капиталовъ  въ  данный  моментъ,  не  ясно  мн'Ь  самому,  пишущему  эти  строки.  Мн'Ь 
принадлежитъ  около  00  десятинъ  въ  Курской  губерваи,  Новооскольскаго  уЬзда, 
въ  Ольшанской  волости,  такъ  называемой  земли  2-го  разряда,  большая  половина 
этой  земли  прхобр'Ьтена  мною  л-Ьтъ  25  назадъ  по  15  руб.  за  десятину.  Земля  эта 
им'Ьеть  очень  крутую  покатость  на  западъ  и  вся  была  изборождена  рвами,  иду- 
пщми  по  направлен1Ю  покатости,  т.  е.  почти  параллельными.  Она  иди  вовсе  не 
пахалась,  а  если  и  пахалась,  то  посЬвы  давали  очень  жалк1е  результаты:  въ  самые 
бдагопр1ятные  года  едва  получался  урожай  самъ-другъ,  а  чуть  годъ  мен'Ье  бла- 
гопр1ятенъ,  то  урожай  приближается  къ  О,  несмотря  на  довольно  скудное  удобре- 
Н1е  навозомъ.  Я  началъ  борьбу  съ  краткосрочными  водопадами  такъ:  сд'Ьлалъ 
нивелировку  начала  рвовъ  и  по  кривой  данной  мн'Ь  нивелировкою  надо  веЬми 
рвами  сд'Ьлали  копачи  искусственную  бровку— канаву,  местами  глубокую,  м'Ьстами 
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мелкую,  прокопанную  по  кривой  съ  главнымъ  направленхемъ  съ  С.  на  Ю.,  т.  е. 
перпендикулярно  направлен1Ю  рвовъ,  земля  же  выкидывалась  на  западъ  по  на- 
правлен1Ю  покатости.  Жя'Ь  почти  удалось  ц^Ьлые  десятки,  а  можетъ  быть,  и  всю 
ц'Ьлую  СОТНЮ  враговъ  обратить  въ  2-хъ  враговъ:  одного,  несущаго  вешнюю  воду 
на  С.-З.,  и  другого  на  Ю.-З.  Водопады  весною  величественны,  особенно  если  зима 
была  обильна  сн'Ьгомъ.  Но  что  вхъ  заставить  работать?  Им'Ья  въ  виду  ихъ  сра- 
внительную краткосрочность,  заставить  ихъ  молоть  мало  выгоды,  да  и  не  пове- 
зутъ  хл'Ьбъ  по  распутиц'Ь  и  изъ  опасен1я  его  замочить  въ  зажорахъ.  Открыть 
заводъ  фосфоритовъ  и  заставить  ихъ  толочь  камни  и  обращать  ихъ  въ  порошокъ, 
пожалуй  бы,  стоило  при  условш,  что  этотъ  порошокъ  будутъ  покупать.  Заста- 
вить работать  динамо-машину  для  осв'Ьщешя  моего  дома  не  стоитъ,  по  кратко- 
срочности водопада,  выгода  не  будетъ  соответствовать  затрате,  а  потому  я 
р'Ьшился  посов'Ьтоваться  съ  людьми  бол'Ье,  ч-Ьмъ  я,  знакомыми  съ  электротехни- 
кой. Переходя  отъ  личныхъ  интересовъ  къ  илтересамъ  общеотвеннымъ,  я  нахожу, 
что  сл'Ьдуетъ  обратить  вниман1е  Правительства  на  крестьяиск1я  земли  2  разряда, 
для  чего  прежде  всего  надо  ихъ  привести  въ  изв'Ьстность;  работа  по  переоц'Ьнк'Ь 
земель  производится,  то  если  Комитетъ  со  мною  согласится,  сл^дусгь  просить 
нашего  Предс^Ьдателя,  чтобы  онъ  чрезъ  Начальника  губернш  довелъ  до  св']Ьд'Ьн1я 
Министровъ:  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  и  Финансовъ,  что  включенхе  въ  программу  ко- 
МИСС1Й,  занимающихся  переоц'Ьнкой,  необходимо  включить  вопросъ  сл-Ьдующаго 
содержан1я.  Въ  числ'Ь  причинъ,  вл1яющихъ  на  пониженхе  оц'Ьнки  земельнаго  иму- 
щества, не  вл1яетъ  ли  большое  количество  водомоинъ,  перешедшихъ  во  рвы,  и, 
если  вл1яетъ,  то  2  вопросъ:  отношенхе  почвы  размытой  до  какой  степени  вл1яетъ 
на  урожай  къ  остальной  пашн'Ь.  Сл'Ьдовало  бы  на  планахъ  под'Ьлать  отм'Ьтки  этой 
земли,  повл1явшей  на  оц'Ьнку,  съ  утверждешемъ  хотя  бы  м'Ьстнаго  земскаго  на- 
чальника, землем'Ьръ  же  приглашается  на  счетъ  тЬхъ  лицъ,  которыя  хлопочутъ 
о  пониженш  оц'Ьнки,  контроль  же  можно  предоставить  губернскому  земству. 
Если  Комитету  угодно  вдаться  въ  область  изсл-Ьдованхн  причинъ,  вызывающихъ 
обезц'Ьниваше  нашихъ  земель  краткосрочными  водопадами,  то  я  къ  тому,  что 
написано  было  въ  1-мъ  моемъ  доклад'Ь — о  борьб'Ь  съ  оврагами,  ничего  прибавить 
не  им'Ью. 


Постановлен  10  Новооскольскаго  У^зднаго  Комитета  по  вопросамъ  юридическммъ. 

Согласно  постановлетю  У*зднаго  Комитета  нижепоименованные  вопросы, 
им'Ьющ1е  юридическШ  характеръ,  составляютъ  особую  группу  вопросовъ.  ВсЬ  они 
тЬсно  связаны  съ  существующимъ  порядкомъ  землепользован1я  и  суда.  Въ  пер- 
вомъ  (землепользоваши)  им-Ьются  три  формы:  личная  собственность,  наследствен- 
ное четвертное  и  общинное  право.  Личная  собственность  есть  земля,  принадле- 
жащая частнымъ  лицамъ  и  загЬмъ  купленная  крестьянами  при  помощи  Крестьян- 
скаго  Банка.  Четвертная  наследственная  земля  им-Ьотъ  разное  происхождете,  но 
влад'Ьн1е  ею  происходить  на  основатяхъ  права  собственности,  утверждаемой 
крепостными  актами.  И,  наконецъ,  земля  общинная  принадлежитъ  исключительно 
бывшимъ  помещичьимъ  крестьянамъ. 

Благодаря  дороговизне  суда  и  въ  силу  разъяснен1Я  Правителъствующаго 
Сената,  четвертная  наследственная  земля  признана  надельной  и  стала  подсудной 
Волостному  Суду  безъ  ограничен1я  суммы.  Споры  о  крупной  личной  собствен- 
ности разрешаются  Окружнымъ  Судомъ,  мелкая  же  личная  собственность  совер- 
шенно не  защищена  судомъ,  такъ  какъ  Окружный  Судъ  слишкомъ  дорогь,  а 
другимъ  судамъ  она  неподсудна;  такимъ  образомъ,  95%  населен1я  судится  въ 
Волостныхъ  Судахъ. 

Главная  задача  въ  охране  собственности  должна  заключаться  въ  томъ,  чтобы, 
насколько  возможно,  усовершенствовать  Волостной  Судъ  и  создать  такой  деше- 
вый и  удобный  судъ  въ  уезде,  который  сделалъ  бы  возможнымъ  охраненхе  и 
мелкаго  личнаго  землевладен1я. 
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Д.  Охрана  земельньитъ  улучгиенгй  и  регулированге   воднаго   хозяйапва  (поощренге  кресть- 

япскпхъ  обществь  и  часшныхъ  влад)ьльцевъ  къ  производству  земельныхъ  улучгиенгй,  мьсо- 

насажденгЮу  успгройоту  водохранилищъ  и  водоснабженгя). 

Переходя  запНЬмъ  къ  отд'Ьльнымъ  вопросамъ,  Комитетъ  находить:  ежегодно 
увеличивающееся  обмелете  р'Ькъ,  ручьевъ  и  другихъ  источниковъ  обращаетьна 
себя  серьезное  внимаше  и  вынуждаетъ  принять  м'Ьры  къ  прекращешю  дальн^й- 
шаго  распространешя  этого  печальнаго  для  нуждъ  сельскаго  хозяйства  явлешя, 
всл']^дств1е  чего  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  воспретить  и  ограничить 
распашку  полей  по  склонамъ  р-Ькъ,  ручьевъ  и  другихъ  источниковъ  водъ,  что 
можетъ  быть  сд'Ьлано  единственно  при  содМствхи  Правительства,  при  услов1И 
признан1я  склоновъ,  прилегающихъ  къ  водовм'Ьстилищамъ,  а  также  и  логовъ,  впа- 
дающихъ  въ  орошаемый  низменности— -защитными  и  изъят1я  ихъ  безусловно  нзъ 
числа  пахотныхъ  земель,  допустивъ  на  нихъ  культуру  только  въ  вид^Ь  древо - 
насажден1я. 

Такъ  какъ  при  подобныхъ  условхяхъ  неминуемо  затрогиваются  интересы 
собственника  земли,  им'Ьющаго  право  по  закону  и  справедливости  требовать 
вполн']^  достаточнаго  вознагражденхя  за  отчуждаемую  для  государственной  и 
общественной  пользы  свою  землю,  то  поэтому,  поел*  опред'Ьленхя  границъ  отчуж- 
даемой земли,  предложить  влад'Ьльцамъ  ея  добровольно  отказаться  отъ  ея  рас- 
пашки, а  при  несогласш  на  это,  сделать  отчужден1е  въ  пользу  казны,  вознагра- 
дивъ  собственника  порядкомъ,  указаннымъ  въ  статьяхъ  577 — 598,  X  т.  I  ч.,  како- 
вой порядокъ  прнм']Ьнять  одинаково  какъ  къ  землямъ  частновлад'Ьльческимъ,  такъ 
и  общиннаго  крестьянскаго  пользоватя. 

Въ  случа'Ь  оставлен1Я  земли  за  собою  собственникомъ,  влад^Ьлецъ  можетъ 
быть  освобожденъ  отъ  уплаты  за  нее  налоговъ  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  уменьше- 
Н1Я  таковыхъ,  а  также  можетъ  быть  уменьшена  и  пошлина  при  переходе  этой 
недвижимости  въ  друг1Я  руки. 

Устройство  новыхъ,  поддержан1е  существующихъ  и  возстановлен1е  прежнихъ 
водохранилищъ  является  м'^Ьрой  также  очень  желательной,  что  признано  и  м'Ьст- 
ными  земскими  учрежден1ями,  и,  какъ  наприм'Ьръ  подобнаго  отношетя  земствъ» 
можно  указать  на  устройство  новыхъ  водохранилищъ  Курскимъ  губернскимъ 
земствомъ  за  счетъ  страхового  капитала.  На  ряду  съ  этимъ  нельзя  не  обратить 
вниман1я  на  то  обстоятельство,  ч1^о  мнопя  существующ1я  водохранилища  вла- 
д'Ьльцами  ихъ  не  поддерживаются,  а  друг1Я  умышленно  уничтожаются  спускомъ 
воды  изъ  прудовъ  и  озеръ  и  по  осушк^^  дно  таковыхъ  распахивается.  Производ- 
ство денежныхъ  затрать  земствомъ  или  правительственными  органами  на  устрой- 
ство новыхъ  водохранилищъ,  тогда  какъ  на  ряду  съ  этимъ  безнаказанно  уничто- 
жаются существующая,  является  д'Ьломъ,  недостигающимь  желательныхъ  резуль- 
татовь,  почему  необходимо  обязать  влад'Ьльцевъ  существующихъ  водохранилищъ 
поддерживать  таковыя,  воспретивь  безусловно  осушку  ихъ,  для  чего  сл-Ьдусгь 
зарегистрировать  существующая,  причисливь  дно  прудовъ  и  озеръ  вм'Ьст^  съ 
окружающими  берегами  къ  землямъ  защитнымь. 

Поощрять  устройство  новыхъ  и  поддержать  существующая  водохранилища 
желательно  выдачею  л'Ьса  изъ  казенныхъ  дачь  на  устройство  шлюзовъ,  плотинъ 
и  проч.  по  удешевленной  ц'бн'Ь,  а  также  значительно  увеличивъ  суммы,  ассигно- 
ванный для  нуждъ  мел1оративнаго  кредита  съ  неизм'Ьннымъ  услов1емъ  упрощеная 
порядка  выдачи  таковыхъ. 

Кром'Ь  того  необходимо  установить  бол'Ье  стропи  надзоръ  и  отв-Ьтственность 
за  исполненаемь  законоположенШ  объ  охран'Ь  водъ  отъ  мочки  въ  нихъ  конопли, 
сваливанья  земли,  навоза  и  проч. 
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Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  {мгьры  кь  устраненгю  земельныхъ  захва- 
товъ,  кь  сокрагцент  порубокъ^  конокрадства^  воровства  въ  фруктовыосъ  садахъ  и  продук- 
товъ  съ  полей  и  оюродовъ^  порчи  деревьевъ  и  т.  п.) 

Необходимымъ   услов1емъ  благоустройства  каждой    страны    должно    быть 
точно  установленное  право  собственности  каждаго  влад'Ьльца  на  принадлежащее 
ему  имущество  и  ограждеше  этого  права   строгой   отв-Ьтственностью  по  закону 
за  насильственное  на  него  посягательство.    Часто  повторяющ1еся  въ  настоящее 
время  случаи  земельныхъ  захватовъ  происходятъ  оттого,  что  при  маломъ  разм'Ьр'Ь 
земельныхъ   участковъ   (при   чрезполосномъ    влад-Ьнш,   а    иногда  и,    безъ  него) 
трудно  установить  границы  влад-Ьнхя  каждаго,  всл'Ьдств1е  чего  является  легкость 
земельныхъ  захватовъ.  Если   же   по  суду  право  собственника  истца  и  возстано- 
вляется,  то    отв'Ьтчикъ    обязанъ   возм'Ьстить  только  одни  убытки  и  посл'^Ь  состо- 
ямшагося  приведен1я  р-Ьшеноя  въ  исполнеше,  можетт>  немедленно  произвести  опять 
1.отъ  же  захватъ  земли,    игнорируя,   такъ   сказать,    р']^шен1е    суда,  вошедшее  въ 
законную  силу,  и  истецъ  долженъ  начинать  вновь  то  же  самое  д'Ьло  и  проводить 
его  черезъ  всЬ  инстанщи.  Принимая  во  вниман1е,  что  29   ст.  Уст.  гр.   суд.  охра- 
няеть  даже  и  незаконное  влад'Ьн1е,    если   оно    продолжалось    бол'Ье   6-м']^сяцевъ. 
При  теперешнемъ    порядк*]^   вещей,  захватчикъ  и  недобросовестный  влад'Ьлецъ 
имЪжутъ  преимущество    предъ    законнымъ    влад']^льцемъ  потому,  что  6  м']^сячный 
срокъ  слишкомъ  коротокъ  и  даетъ  возможность  искусственно  завлад'Ьть  землей, 
что  часто  и  практикуется  подъ    вл1ян1емъ    сов-Ьта    м-Ьстныхъ  законниковъ.  Дей- 
ствительно, если  желающ1Й  захватить  чужую  землю  въ  озимомъ  клину  въ  при- 
сутст1и  нарочно  приглашенныхъ  имъ  свидетелей,  перепашетъ  и  засЬетъ  15  Сен- 
тября землю,  которую  онъ  хочетъ  захватить  безъ  в*дома  влад'Ьльца,  то  15  Марта 
сл-Ьдующаго  года  истечетъ  6  месячный  срокъ,  когда  земля  будетъ  подъ  сн'Ьгомъ, 
а  влад'1^лецъ  и  знать  не  будетъ,  что  на  его  земл'Ь  произведенъ    захватъ;   и   если 
законный  влад'Ьлецъ  будетъ  убирать  хл-Ьбъ  на  своей   земл'Ь,  то  уже  захватчикъ 
предъявитъ  къ  нему  искъ    о  возстановленш  нарушеннаго  влад'Ьн1я,  и  судъ  удо- 
влетворитъ  таковой.  Правда,  влад'Ьлецъ  можетъ  доказывать  права  собственности 
въ  Окружномъ  Суд'Ь,  но  это  сопряжено  съ  большими  расходами,  превышающими 
стоимость  объекта  иска,  такъ  какъ  вести  это  д'Ьло  3 — 4  года,  пройдя  всЬ  инстан- 
щи суда,  обойдется  не  мен-Ье  300  руб.,  то-есть  бол-Ье  стоимости   одной  десятины 
земли.  Если  такой  влад-Ьлецъ  и   выиграетъ  Д'Ьло,  и  ему  присудятъ  судебный  из- 
держки, то  обыкновенно  съ  захватчика  взыскать  нечего:  онъ  л'Ьтъ  5  незаконно 
провлад'Ьлъ  землей  и  остается  совершенно  безнаказаннымъ.    Если  нельзя  усмат- 
ривать злой   воли    при    неув'Ьренности    каждой  изъ  сторонъ  въ  томъ,  гд'Ь  начи- 
нается и  ГД'Ь  кончается  граница  его  влад'Ьнхя,  тЬмъ  более,  нельзя  отрицать  тако- 
вую въ  томъ  случа'Ь,  когда  судомъ  уже   разр'Ьшенъ  этотъ  вопросъ,  почему  про- 
изводство захвата  недвижимой  собственности    вновь   посл-Ь    приведешя  р'Ьшен1я 
въ  исполнен1е,  должно  считаться   проступкомъ,   влекущимъ  за  собою  уголовное 
наказаше.  Уголовная  отв'Ьтственность  за  проступки  подобнаго  рода,  несомн-Ьнио, 
должна  повл1ять  на  уменьшеше  земельныхъ  захватовъ.  Вм'ЬстЬ  съ  т'Ьмъ  необхо- 
димо ходатайствовать  передъ  Правительствомъ  о  возстановленш  всЬхъ  генераль- 
ныхъ  межъ,  признаки  которыхъ  во  многихъ  дачахъ    на   м'ЬстЬ  почти  утеряны  и 
сгладились.  Независимо  отъ  этого  необходимымъ  условхемъ  по  д'Ьламъ  о  земель- 
ныхъ захватахъ  должна    быть    легкость    и  доступность  суда  для  м'Ьстнаго  насе- 
лен1Я,  что  и  можетъ  быть  достигнуто    тогда,  когда    этотъ  судъ  будетъ  м-Ьстный 
уЬздный,    разр'ЬшающШ    вопросъ    о   прав'Ь    собственности    недвижимости  всЬхъ 
земель,  находящихся  въ  район'Ь  у^зда. 

Волостные  Суды,  функц10нирующ1е  въ  настоящее  время  и  разсматривающхе 
право  собственности  о  земляхъ  над-Ьльныхъ,  при  всемъ  своемъ  несовершенств'Ь 
и  отсутств1и  писаннаго  закона,  им'Ья  апеллящонную  инстанщю  въ  лиц'Ь  съ'Ьзда, 
д'Ьйствуютъ  вполн'Ь  удовлетворительно,  какъ  суды  дешевые,  близше  къ  населен1ю 
и  избавленные  отъ  т'Ьхъ   процессуальныхъ    формальностей,    который  требуются 
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въ  настоящее  время  въобщихъсудебныхъм'Ьстахъ  (275,277,312,323,748  ст.  ст.  уст.  граж. 
суд.),  затягивающихъ  д'Ьла  на  очень  продолжительное  время,  почему  самые  эти 
суды  желательно  оставить,  внеся  н-Ькоторыя  только  изм-Ьнешя,  и  давъ  имъ  для 
руководства  бол'Ье  опред^ленныя  правила,  ч'Ьмъ  нын'Ь  существующ1Я,  и,  если  не 
отм'Ьнить  совсЬмъ,  то,  по  крайней  м'Ьр-]^,  точно  опред'Ьлить  рамкн  обычнаго  права, 
безъ  чего  въ  район'Ъ  одного  уЬзда,  одной  волости  и  даже  сосЬднихъ  селешй 
Волостные  Суды  прим-Ьняють  разные  обычаи,  точно  притомъ  даже  не  уста- 
новленные. 

А  между  т4мъ  подобный  порядокъ,  не  им4ющ1Й  подъ  собой  прочнаго 
основан1я,  применяется  къ  ЯЪо/^  м-Ьстнаго  населенхя,  судящагося  въ  Волостныхъ 
Судахъ. 

Такъ  какъ  Волостной  Судъ  разсматриваегь  въ  настоящее  время  и  право 
собственности  о  земляхъ  над-Ьльныхъ,  основанное  на  кр-Ьпостномъ  документ* 
(Р-Ьш.  Соед.  Ирис.  1-го  и  Гр.  Деп.  21  Мая  1894  г.),  то  поэтому  необходимо,  чтобы 
въ  реестр*  кр'Ьпостныхъ  д-Ьлъ  Нотархальнаго  Архива  д-Ьлались  отметки  р*шен1Й 
Волостныхъ  Судовъ,  подобно  тому,  какъ  это  делается  теперь,  съ  отм-Ьтками  по 
решеншмъ  Окружныхъ  Судовъ.  Вообще  же  необходимо,  чтобы  вс*  д^ла  о  прав* 
собственности  на  землю  были  перенесены  разборомъ  изъ  Окружного  Суда  въ 
У-Ьздные  Суды,  гд*,  если  не  будутъ  установлены  особые  суды,  то  подсудность 
должна  быть  распределена  между  Вол.  Суд.,  земскими  начальниками  и  у*здными 
членами,  и  въ  то  же  время  совершенно  исключить  изъ  Устава  гражд.  судопроиз- 
водства статью  о  возстановлен1и  нарушеннаго  влад*н1я. 

Обращаясь  затЬмъ  къ  проступкамъ  о  самовольномъ  пользоваи1И  чужимъ 
имуществомъ  и  поврежденш  его,  нельзя  не  обратить  вниматя  на  то  обстоятель- 
ство, что  за  самовольное  срываше,  не  въ  вид*  кражи,  плодовъ,  овощей  и  проч.,  за 
прогонъ  скота  по  чужимъ  полямъ  и  лугамъ,  а  также  за  самовольную  на  нихъ 
пастьбу  скота  (145 — 148  ст.  уст.  о  нак.),  самое  высшее  наказан1е,  которое  можетъ 
быть  наложено,  равняется  10  р.  штрафа  или  2-мъ  днямъ  ареста,  хотя  бы  просту- 
покъ  этотъ  повторялся  т*мъ  же  лицомъ  очень  часто,  а  при  совокупности  про- 
ступковъ  наказанхе  это  остается  то  же,  почему  и  представляется  необходимымъ 
за  проступки  подобнаго  рода  разм*ръ  наказап1я  увеличить. 

Но  какъ  бы  за  проступки  ни  было  увеличено  наказан1е,  достигать  ц*ли  оно 
будетъ  только  въ  томъ  случа*,  если  за  исполпен1емъ  закона  будетъ  постоянно 
наблюдать  м*стный  правительственный  надзоръ. 

Существующ1е  въ  настоящее  время  выборные  низшхе  чины  полицш:  сотсюе 
и  десятсюе,  какъ  изв*стно  всякому  живущему  въ  деревн*,  не  могутъ  оказать 
надлежащую  помощь,  какъ  общей  у*здной  полиц1и,  такъ  и  м*стнымъ  жителямъ, 
благодаря  въ  большинств*  случаевъ  неграмотности,  неподготовленности  къ 
исполнешю  служебныхъ  обязанностей  и  зависимости  ихъ  отъ  членовъ  своего 
общества,  посему  необходимо,  упразднивъ  выборныхъ  сотскихъ  и  десятскихъ, 
зам*нить  таковыхъ  наемной  государственной  полищей  въ  вид*  хотя  бы  стражни- 
ковъ,  отнеся  расходъ  на  ихъ  содержанхе  за  счетъ  казны,  а  институтъ  урядни- 
ковъ,  не  оправдавшихъ  своего  назначешя,  зам*нить  отв*тственными  чиновни- 
ками, помощниками  пристава.  Для  охраны  же  полей,  луговъ  и  л*совъ  учредить 
полевыхъ  и  л*сныхъ  сторожей  (^агйев  сЬатрё1ге8)  на  опред*ленное  количество 
десятинъ  по  м*стнымъ  условхямъ  по  одному,  которые  могли  бы  о  правонару- 
шешяхъ  составлять  самостоятельные  протоколы  и  доносить  приставамъ  о  вс*хъ 
происшеств1Яхъ  своего  района;  при  такомъ  положен1и  потребуется  въ  селешяхъ 
и  меньшее  количество  стражннковъ.  Расходы  по  содержаюю  полевыхъ  и  л*с- 
ныхъ  стражей  сл*дуетъ  отнести  на  счетъ  сельскихъ  обществъ  и  частныхъ  вла- 
д*льцевъ  земель  и  л*совъ. 

Назначенхе  и  увольненхе  стражннковъ  сл*дуетъ  предоставить  всец*ло  зем- 
скимъ  начальникамъ,  хорошо  знающимъ  населеше  своего  участка.  Полевые  же  и 
л*сныв  сторожа  назначаются  и  увольняются  самими  влад*льцами,  а  утвержда- 
ются приводятся  къ  присяг*  и  окончательно  увольняются  земскими  начальниками 
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ж.  Облегчеиге  способа  обмпма  земельныхг  учахутковъ  для    устраненгя  чрезполосности. 

Существован1е  чрезполосности  является  однимъ  иаъ  крупныхъ  неудобствъ 
сельскаго  хозяйства,  для  устранен1я  котораго  необходимо  не  запрещать,  какъ 
это  д4лаетъ  1374  ст.  X  т.  I  час,  обм'Ьнъ  земель  въ  случаяхъ  чрезполоснаго  вла- 
д^н1я,  а  разрешать  и  облегчать  его,  такъ  какъ  этимъ  достигается  прхурочиванье 
земель  къ  однимъ  участкамъ,  всл*дств1е  чего  необходимо:  1)  отмена  запрещен1я 
м'Ьны  недвижимыми  имуществами;  2)  установленхе  м'Ьновыхъ  записей  подобно 
дарственнымъ  со  взыскашемъ  за  ихъ  совершеше  только  актовыхъ  и  нотар1аль- 
ныхъ  сборовъ. 

Одной  нзъ  главныхъ  причинъ,  препятствующихъ  устранешю  чрезполосно- 
сти, нужно  считать  также  дороговизну  и  медленность  совершен1я  кр-Ьпостныхъ 
актовъ,  въ  виду  отдаленности  отъ  уЬздныхъ  городовъ  нотар1альныхъ  архивовъ 
и  межевыхъ  отд'Ьлешй,  всл'Ьдствхе  чего  получен1е,  наприм'Ьръ,  плана  изъ  меже- 
выхъ  отд-блешй  Губернскаго  Правленхя  сопряжено  какъ  съ  тратою  денегъ,  такъ 
и  времени;  то  же  самое  можно  сказать  и  относительно  утвержден1я  кр^постныхъ 
документовъ  въ  нотархат^;  поэтому  необходимо:  1)  чтобы  нотар1альные  архивы 
были  перенесены  въ  уездные  города  съ  учреждешемъ  ихъ:  или  самостоятельно, 
какъ  въ  настоящее  время,  или  при  уЬздномъ  член'Ь  Окружного  Суда;  2)  чтобы 
въ  у^здныхъ  городахъ  при  У'Ьздныхъ  Управахъ  или  съ'Ьздахъ  были  учреждены 
на  счетъ  казны  или  земства  У'Ьздныя  Межевыя  Отд'Ьлешя,  на  обязанности  кото- 
рыхъ  лежало  бы  производить  съемку  земель  съ  указашемъ  фактическихъ  ихъ 
влад'Ьльцевъ,  а  также  выдачу  плановъ  по  просьбамъ  сторонъ  или  суда,  ч'Ьмъ 
постепенно  можно  будетъ  подготовить  кадастръ  всЬхъ  земель  въ  уЬздахъ. 

Какъ  видно  изъ  сообщения  св'Ьдущаго  лица  (м'Ьстнаго  уЬзднаго  землемЬра), 
съемка  57  спецхально  необмежеванныхъ  дачъ  Новооскольскаго  уЬзда  съ  79.310,5 
десятинами  земли  обойдется  до  9-ти  тысячъ  рублей  при  производств'^  работъ 
отъ  6  до  7  л-Ьтъ. 

Расходъ  этотъ  (1.300  рублей  въ  годъ),  какъ  необременительный,  можетъ  быть 
произведенъ  изъ  земскихъ  суммъ. 

Переводъ  нотархата  изъ  губернскихъ  въ  уЬздные  города  и  устройство  тамъ 
межевыхъ  столовъ,  когда  они  будутъ  итти  параллельно  съ  нотар1альною  частью, 
сд-Ьлаетъ  доступнымъ  для  м'Ьстнаго  населен1я  м-Ьну  недвижимостью  и  устра- 
нить много:  какъ  чрезполосное  влад'Ьнхе,  такъ  и  число  судебныхъ  земельныхъ 
дЪлъ. 


И.  Пересмопгръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создангя  наилучгаиосъ    условгй 
для  развитгя  сельскаго  хозяйства  {сроки^  мелгорацги,  аренда  надгьльной  земли    и    нгьдръ 

ея  для  промыгилепныхъ  цгьлей  и  т.  п). 

Обсудивъ  всесторонне  этотъ  вопросъ,  У-Ьздный  Комитетъ  признаетъ  суще- 
ствующее законодательство  объ  арендахъ  соотв-Ьтствующимъ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ, 
почему  не  представляется  данныхъ  для  возбужден1я  какихъ-либо  ходатайствъ  къ 
изм'Ьнен1Ю  настоящихъ  законоположенШ  объ  арендахъ. 


Ч.  Цоощренгё  кь  добровольному  разселенгю   крестьяиъ  еъ  предгьлать  ихъ   надпила  и  къ  со- 

кращетю  чрезполоснаю  пользовангя. 

При  разсмотр'Ьти  этого  пункта  программы  прежде  всего  пришлось  оста- 
новиться на  разр'^шенш  вопроса  о  томъ:  желательно  ли  сохранить  общину  и 
общинное  землепользовате  или  необходимо  принятъ  м'Ьры,  ограничивающая  права 
общества,  поставивъ  каждаго  отд-йльнаго  домохозяина  въ  самостоятельное,  не- 
зависимое отъ  общины  положенге,  какъ  относительно  землепользован1я,   такъ   и 
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въ  другихъ  отношетяхъ.  Мн'Ьнхя  гг.  членовъ  Комитета  по  этому   поводу    разде- 
лились. 

Одни  признавали  желательнымъ  ограничить  права  общества  и  ходатайство- 
вать о  возстановленш  165  ст.  Пол.  о  выкуп*  въ  прежнемъ  полномъ  объем'Ь,  т.  е. 
чтобы  каждый  домохозяинъ,  уплативши  досрочно  всю  выкупную  ссуду,  въ  прав'Ь 
былъ  требовать  отъ  общества  выд^лъ  себ*  отд-Ьльнаго  участка  для  устройства 
на  немъ  усадьбы  и  самостоятельнаго  хозяйства,  при  чемъ,  если  земство  приметь 
на  себя  устройство  водоемовъ,  колодцевъ  и  будетъ  выдавать  ссуды  на  выкупъ 
участковъ,  устройство  несгораемыхъ  построекъ  и  сельскохозяйственныя  приспо- 
соблешя,  то  тогда  явится  возможность  для  крестьянъ  къ  разселен1Ю  и  устройству 
самостоятельныхъ  хозяйствъ,  нич-Ьмъ  не  зависимыхъ  отъ  общества.  При  прав']^ 
же  сельскихъ  обществъ  переделять  общественную  землю,  земельные  участки, 
такъ  раздробились  и  будутъ  дробиться  еще  бол^е,  что  выселяться  на  эти 
клочки,  разбросанные  въ  разныхъ  м^стахъ,  и  вести  на  нихъ  хозяйство  положи- 
тельно невозможно. 

Друпе  гг.  члены  Комитета  находили,  что  права  общества  переделять  землю 
на  основан1яхъ  по  усмотренхю  самого  общества  (т.  е.  на  дворы,  наличныядуши 
мужсюя,  обоего  пола)  даетъ  возможность  бол^е  правильно  распределить  свою 
землю  между  своими  сочленами,  удовлетворяя  желан1е  большинства  домохозяевъ 
что  видно  изъ  того,  что  подобный  приговоръ  можетъ  состояться  только  при  со- 
глас1и  на  него  «/в  всего  общества.  Срокъ  же  перед'Ьла,  не  менее  12  летъ,  делаетъ 
возможнымъ  какъ  удобрять,  такъ  и  лучше  обрабатывать  свой  наделъ  для  себя, 
зная  право  свое  на  него  въ  продолженхе  этого  времени.  Общинное  пользоваше 
даетъ  возможность  установить  обязательно  3-хъ  польный  севооборотъ  и,  следо- 
вательно, иметь  парину  для  попаса  скота,  тогда  какъ  въ  подворномъ  владеши 
одно  изъ  главныхъ  золъ — это  запольные  посевы. 

Четвертные  владельцы  могутъ,  благодаря  нерадешю  и  пьянству  продать 
свои  участки,  и  впоследств1и  они  и  потомство  ихъ  сделается  безземельными, 
чего  не  можетъ  быть  при  общинномъ  землевлад-Ьнш.  После  пожаровъ  общество 
для  разселешя  своихъ  сочленовъ  выделяетъ  имъ  часто  новыя  усадьбы  изъ  вы- 
гонной земли,  а  выгонъ  прибавляеть  изъ  полевой,  при  подворномъ  же  владеши 
участки  поделены  разъ  навсегда. 

После  Положешя  19  Февраля  1861  года,  т.  е.  въ  продолжен1е  более  40  летъ 
по  уезду,  какъ  известно  многимъ  гг.  членамъ  Комитета,  не  было  ни  одног^о 
случая  перехода  крестьянъ  отъ  общиннаго  къ  подворному  владеюю  (1  пунк. 
54  ст.  Общ.  пол.),  что  можетъ  служить  лучшимъ  нагляднымъ  доказательствомъ 
предпочтешя  самими  крестьянами  общиннаго  землепользовашя  передъ  по- 
дворными. 

На  основаши  всего  изложеннаго  и  въ  виду  того,  что  члены  Комитета  отъ 
крестьянъ,  а  также  и  большинство  другихъ  членовъ  были  за  преимущество 
общины,  Комитетъ  не  нашелъ  возможнымъ  ходатайствовать  о  наложенш  на  обще- 
ство какихъ-либо  обязательствъ  и  поощрен1я  на  ихъ  счетъ  лицъ,  выселяющихся 
въ  пределахъ  надела,  кроме  техъ,  которыя  общества  сами  добровольно  поже- 
лаютъ  предпринять  въ  каждомъ  отдельномъ  случае. 


Ш.  Пргмлеченге  сельскилъ  о&ьцествъ  къ  расходамь  по  выселетю  прироста  ихъ  населения 
и  по  выдать  необходимыхъ  воепособленш  лицамъ,    изъ  нихъ  выселяющимся. 

Разсмотревъ  подробно  этотъ  вопросъ,  Уездный  Комитетъ  полагалъ  бы 
справедливымъ  выселяющимся  изъ  общества  крестьянамъ  возвращать  хотя  бы 
часть  уплачен ныхъ  ими  выкупныхъ  платежей  за  ту  землю,  которая,  по  ихъ 
исключенш  изъ  общества,  поступитъ  въ  распоряженхе  последняго,  выкупленную  уже 
более  чемъ  на  половину  но  въ  виду  заявлен1я  представителей  отъ  крестьянъ»  что 
это  подорветъ  права  общины,  которую  крестьяне  считаютъ  для  даннаго  времени 
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необходимой,  Комитетъ  постановилъ:  желательно  оставить  для  лицъ,  выселяю- 
щихся изъ  общества,  существующ1Й  въ  настоящее  время  порядокъ,  оберегающ1Й 
всЬ  права  и  прерогативы  общины. 


Докладъ  Н.  Н.  Бунина  о  регулирован1и  воднаго  хозяйства. 

Средняя  полоса  Росс1и  вообще,  а  въ  частности,  и  Новооскольск1Й  уЬздъ, 
зам']^тно  начинаетъ  страдать  отъ  уменьшен1я  количества  водъ.  Это  явлеше  стано- 
вится всеобщимъ  и  идетъ  такъ  прогрессивно,  что  начинаетъ  грозить  серьезной 
опасностью.  Въ  настоящее  время  на  него  обращено  внимаше  Правительства,  и 
вопросъ  о  немъ  вошелъ  въ  программу  занятШ  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов-Ьщанхя  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства,  (п.  Д.) 

Само  явлен1е  уменьшен1я  количества  водъ  выражается  главнымъ  образомъ 
въ  двухъ  формахъ:  1)  въ  обмелвн1и  р'Ькъ  и  изсякаши  источниковъ,  и  2)  въ  уничто- 
жеши  большихъ  водохранилищъ.  Постараемся  выяснить  причины  того  и  другого 
и  нам-Ьтить  возможныя  м'Ьропрхятхя  къ  ослаблен1Ю  этого  явленхя,  которое  мо- 
жетъ  грозить  въ  недалекомъ  будущемъ  серьезнымъ  б*дств1емъ.  Раэберемъ  пер- 
вый вопросъ:  съ  увеличен1емъ  народонаселенхя  количество  пахотныхъ  земель 
увеличилось  такъ  значительно,  что  почти  дошло  до  своего  пред'Ьла.  О  ц'Ьлин'Ь 
и  степяхъ  теперь  н-Ьтъ  и  помину,  и  если  таковыя  сохранились,  то  лишь  въ  круп- 
ныхъ  хозяйствахъ,  и  то  въ  самомъ  ничтожномъ  количеств*.  Стремлеше  увели- 
чить площадь  посЬва  повлекло  за  собою  распашку  склоновъ  и  крутостей  не 
только  по  балкамъ  и  логамъ,  но  и  по  берегамъ  р'Ькъ.  Бстественнымъ  сл'Ьдствхемъ 
этой  распашки  явилось  то,  что  весенн1Я  воды  смываютъ  громадное  количество 
разрыхленной  земли  съ  крутостей  и  несутъ  ее  въ  низменности,  гд*  она  оса- 
ждается слоемъ  большей  или  меньшей  толщины,  постепенно  растягивая  плотины 
грунтовыхъ  водъ  и  самыя  р^ки.  Чтобы  уничтожить  сл'Ьдств1е  самое  ц'кпесооб- 
разное  будетъ  уничтожить  причину,  его  производящую.  И  такъ  какъ  главной 
причиной  затягивашя  водъ  на  низменностяхъ  является  распашка  крзгтостей,  то 
воспрещеше  или  ограничеше  этой  распашки  и  будетъ  единственной  радикаль- 
ной м-Ьрой  противъ  дальн-Ьйшаго  уничтожешя  нашего  воднаго  богатства. 

Как1Я  м'Ьры  предложить  для  этого? — Вопросъ  весьма  трудный,  но,  въ  виду 
его  важности  и  неотложности,  р'Ьшен1е  этого  вопроса  должно  взять  на  себя  Пра- 
вительство и  предпринять  самыя  энергичный  м'Ьры  для  приведетя  его  въ  ис- 
полнеше. 

Чтобы  нам'Ьтить  въ  общихъ  чертахъ  возможныя  въ  этомъ  направленш  м-Ьро- 
пр1ят1я,  укажу  на  следующее,  наприм*ръ,  р^Ьшенхе  вопроса:  склоны,  прилегаю- 
Щ1е  къ  водовм'Ьстилищамъ,  а  также  склоны  логовъ,  въ  большинстве  случаевъ 
впадающихъ  въ  орошаемыя  низменности  и  им'Ьющте  паденхя  подъ  утломъ,  превы- 
шающимъ  изв-Ьстную  норму,  а  также  самые  лога,  т.  е.  дно  признать  защитными 
и  безусловно  изъять  изъ  числа  пахотныхъ  земель.  Если  допустить  на  нихъ  куль- 
туру, то  только  въ  вид*  древесныхъ  насажденШ.  Нормы  крутости  уклоновъ 
должны  быть  определены,  практически  и  естественно,  для  различныхъ  почвъ 
будутъ  колебаться  въ  изв-Ьстныхъ  пределахъ.  Въ  особенности  вредны  уклоны 
изрезанные  мелкими  весенними  водостоками.  Такой  характеръ  поверхности  также 
долженъ  быть  принять  въ  соображеше.  Вообще  по  этому  вопросу  должны  быть 
выработаны  точныя  данныя.  Такъ  какъ  при  этомъ  будетъ  затронуто  право  поль- 
зовашя  собственностью,  то  удовлетворить  его  можно,  наприм*ръ,  следующимъ 
образомъ.  Поел*  промера  и  опред'Ьлен1я  границъ  защитныхъ  земель  предло- 
жить владельцамъ  ихъ  добровольно  отказаться  отъ  ихъ  распашки,  при  чемъ  воз- 
можно предоставить  некоторыя  льготныя  услов1я,  облегчающхя  потерю  посевной 
земли,  наприм'Ьръ:  уменьшить  налогъ  на  защитный  земли,  или  совсЬмъ  освобо- 
дить отъ  него,  уменьшить  пошлины  при  переход*  этихъ  земель  отъ  одного  вла- 
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д'Ёльца  къ  другому  и  т.  д.  Въ  случа*  же  несогласхя  влад'Ьльца  на  добровольный  от- 
казъ  отъ  пахоты  защитной  земли,  отчуждать  эти  земли  въ  пользу  казны  на  об- 
щемъ  основанш  д'Ьйствующихъ  законовъ,  подобно  тому,  какъ  отчуждаются  земли 
подъ  жел-Ьзныя  дороги,  постройку  крепостей  и  т.  п.,  съ  выплатою  влад-Ьльцу 
стоимости  земли  по  общей  оц'Ьнк'Ь.  Относительно  общинныхъ  земель,  принадле- 
жащихъ  крестьянскимъ  обществамъ,  которыя  въ  сущности  представляютъ  собою 
тЬ  же  больш1я  им'Ьн1я,  поступить  на  гЬхъ  же  основан1яхъ. 

Вторая  причина  уменьшен1я  нашего  воднаго  богатства,  какъ  я  сказалъ 
ран'Ье,  есть  искусственное  уничтожеше  водохранилищъ.  40 — 45  л'Ьтъ  назадъ,  напри- 
м'Ьръ,  на  границ'Ь  им'Ён1я,  нын'Ь  принадлежащаго  ив%  существовала  р'Ька  съ 
мельницей.  Еще  живы  старики,  помнящ1е,  что  тутъ  водилось  масса  рыбы,  лови- 
лись аршинныя  щуки,  въ  камышахъ  выводились  даже  дшие  гуси.  Въ  настоящее 
время  отъ  р'Ьки  не  осталось  и  сл'Ьда;  дно  ея  пашется  подъ  коноплянники,  и 
лишь  остатки  большой  плотины  служатъ  свид-Ьтелемъ  о  бывшемъ  зд-Ьсь  когда  то 
многоводш.  Зам'Ьчательно,  что  р'Ька  начала  исчезать  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  на 
противоположный  берегъ  были  поселены  крестьяне  сельца  Александровки.  Имъ 
главнымъ  образомъ  обязаны  мы  уничтожешемъ  источниковъ  и  родниковъ,  кото- 
рыми эта  м'Ьстность  изобиловала.  Но  не  беря  столь  отдаленный  перходъ,  какъ 
40—45  л*тъ,  укажу  на  фактъ  постепеннаго  и  безпощаднаго  уничтожешя  водо- 
хранилищъ за  посл'Ьднхя  10 — 12  л4тъ:  кром*  пруда,  уничтоженнаго  раньше,  о 
которомъ  я  только  что  говорилъ,  въ  сел'Ь  Шидловк'Ь  спущенъ  громадный  прудъ 
и  уничтожена  мельница.  Въ  сел*  Екатериновк-Ь  также  спущенъ  громадный  прудъ 
и  уничтожена  мельница-крупчатка.  Существоваше  крупчатки  уже  само  по  себ* 
говорить  о  величин*  и  многоводности  пруда.  И  все  это  на  пространств*  всего 
десяти  версть.  Такъ  какъ  это  явленхе  не  исключительное,  то  можно  судить  о 
водной  площади,  исчезнувшей  за  эти  десять  л'Ьтъ  во  всемъ  уйзд*...  Та  же  участь 
готовится  и  другимъ  подобнымъ  прудамъ,  влад'Ьльцы  которыхъ  по  непонятной 
тупости  находятъ  прибыльнее  распахивать  ихъ  дно.  Если  теперь  же  не  будутъ 
приняты  энергичесшя  м'Ьры  и  д-Ьло  будетъ  также  итти  дад-Ье,  то  скоро  у  насъ  о 
вод*  останется  одно  воспоминаше.  Сокращен1е  водной  площади  стало  заметно 
отражаться  и  на  климат*.  Засухи  стали  нередки  и  вообще  количество  атмосфер- 
ныхъ  осадковъ  значительно  сократилось.  Ночныя  росы,  столь  благодетельно 
освежающхя  растительность,  почти  не  выпадаютъ.  Если  такъ  будетъ  итти  дал-Ье, 
насъ  ожидаетъ  участь  Мургаба,  потребуются  колоссальныя  затраты  средствъ  и 
труда  для  возстановлен1я  хотя  жалкихъ  остатковъ  того  воднаго  богатства,  кото- 
рое мы  нын*  сами  уничтожаемъ.  Какъ  м*ру  противъ  такого  варварскаго  уничто- 
жен1я  водохранилищъ,  можно  предложить  следующее:  1)  зарегистровать  вс*  нын* 
существующхя  водохранилища,  обязавъ  влад*льцевъ  ихъ  поддерживать  со  стро- 
гой ответственностью  въ  случа*  ихъ  умыхпленнаго  уничтожешя;  2)  дно  прудовъ 
во  всю  ихъ  площадь  съ  берегами  признать  защитною  землею,  ограничивъ  поль- 
зован1е  ею  согласно  законоположенхю  о  защитныхъ  земляхъ,  хотя  бы  оно  и 
было  осушено;  3)  вс*  пруды,  спущенные  за  посл*дшя  10 — 12  л'Ьтъ,  возстановить 
въ  ихъ  прежнихъ  границахъ  за  счетъ  влад^льцевъ,  причисливъ  предварительно 
площадь  ихъ  къ  землямъ  защитнымъ.  Это  возстановленхе  не  потребуетъ  значи- 
тельныхъ  затратъ,такъ  какъ  плотины  большею  частью  ещец^лы,  и  новыхъ  пло- 
тинъ  строить  не  придется;  4)  поощрить  устройство  новыхъ  водохранилищъ 
выдачею  субсид1Й  и  ссудъ  на  ихъ  устройство.  Въ  вид*  субсидаи  можно  бы,  напри- 
м*ръ  отпустить  единовременно  или  пер10дически  л*съ  изъ  казенныхъ  дачъ  для 
устройства  шлюзовъ,  по  удешевленной  ц*н*.  Кром*  сего  необходимъ  бол*е  стро- 
Г1Й  надзоръ  и  бол*е  строгая  отв*тственность  за  исполнен1е  существующихъ 
законоположен1Й  объ  охран*  водъ.  Наприм*ръ,  ежегодная  мочка  конопли  въ 
р*кахъ  и  прудахъ,  несмотря  на  существующ1я  правила,  продолжаетъ  безнака- 
занно практиковаться,  отравляя  воду  и  загрязняя  дно  той  громадной  массой 
земли,  которая  въ  вид*  кольевъ  кладется  на  коноплю  съ  ц*лью  ея  погруженхя. 
Изъ  всего  мною  сказаннаго  по  вопросу  о  сохраненш  водъ,  вытекаютъ  сл4дую- 
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Щ1Я  желательный  м'Ьры:  1)  признаше  многихъ  угодШ  защитными  съ  точнынъ 
опред'Ьлен1емъ  границъ  оныхъ;  2)  абсолютное  воспрещен1е  пахать  эти  земли; 
3)  въ  случа*]^  нежелашя  влад'Ьльцевъ  добровольно  подчиниться  закону  о  защит- 
ныхъ  земляхъ,  отчужден1е  этихъ  земель  въ  казну  на  общемъ  основанш  объ  отчуж- 
ден1яхъ;  4)  сохраненхе  неприкосновенными  нын'Ь  существующихъ  водохранилищъ; 

5)  возстановлен1е  водохранилищъ    уничтоженныхъ,   за  посл'6дн1я   10—12  л'Ьтъ,  и 

6)  бол'Ье  строгШ  надзоръ,  за  исключешемъ  охранныхъ  м'Ьръ. 


Записка  М.  Я.  Алферова  о  разселен1и  крестьянъ  и  облегчен1и  обмана  земель. 

Преддежащае  обсужденхю  Комитета  вопросы:  1)  изыскаше  м'Ьръ  къ  устра- 
нен1ю  земельныхъ  захватовъ,  2)  облегченхе  способа  обм-Ьна  земельныхъ  участковъ 
и  3)  поощрен1е  къ  добровольному  разселенхю  крестьянъ  въ  пред-Ьлахъ  ихъ  на- 
д'Ьла  и  къ  сокращешю  чрезполоснаго  пользовашя,  соприкасаясь  между  собой, 
являются,  въ  видахъ  поднят1я  экономическаго  благосостоян1я  паселен1я,  вопро- 
сами первостепенной  важности.  Данными  жизненнаго  опыта  и  агрономической 
науки  установлено,  насколько  отдаленность  обрабатываемой  земли  отъ  усадьбы 
подиимаетъ  расходы  по  производству  продуктовъ  землед^1я  и  дознано,  что 
отдаленность,  превышающая  пятиверстное  разстоянае,  настолько  поглощаетъ  до- 
ходность, что  обработка  полей  въ  большемъ,  Ч'Ьмъ  пятиверстное  разстояше  отъ 
усадьбы,  становится  убыточною,  а  между  тЬжь  въ  такомъ  положен1и  находятся 
полевыя  земли  у  40^/о  крестьянъ  Новооскольскаго  уЬзда.  Отдаленность  поле- 
выхъ  угод1Й,  будучи  сопряжена  съ  непроизводительной  потерей  времени  на  по- 
'Ьздки  и  необходимостью  им'Ьть  въ  большемъ  количестве  живой  и  мертвый  инвен- 
тарь, другими  словами — большШ  оборотный  капиталъ,  могш1Й  при  обратныхъ 
услов1яхъ  получить  бол'Ье  произодительное  назначенхе,  есть  явлеше  крайне  не- 
желательное въ  экономическомъ  отношенхи,  тЬмъ  бол-Ье,  что  установившаяся 
форма  чрезполосного  пользовашя  вф  вид'Ь  удлиненныхъ  участковъ  понижаетъ 
технику  обработки  и  отсюда  урожайность  полей;  словомъ,  вредъ  отъ  чрезполос- 
наго влад'Ьн1я  настолько  общеизв']^стенъ,  что  я  считаю  излишнимъ  приводить 
разнообрззныя  тому  доказательства;  насколько  же  велико  это  зло  въ  обществен- 
ной жизни,  моашо  судить  по  тому  уже,  что  вопросъ  о  м'Ьрахъ  къ  скорМшему 
размежеван1ю  спещально  неразмежеванныхъ  дачъ  съ  1869  года  не  сходитъ  съ 
программы  занятШ  Курскаго  губернскаго  земства. 

По  д'Ьйствующимъ  узаконен1Ямъ  для  уничтоженхя  чрезполоснаго  влад'Ьнхя 
представляются  два  способа:  первый,  указанный  въ  закон'Ь  порядокъ  полюбовнаго 
развода  земель,  по  которому  при  несоглас1и  хотя  бы  одного  влад-бльца,  ни  ч^Ьмъ 
даже  немотивированномъ.  не  можетъ  состояться  полюбовный  разводъ  дачи, — 
этимъ  порядкомъ  межеванхе  сд'Ьлалось  невозможнымъ,  какъ  засвид'Ьтельствовало 
это  еще  въ  1887  году  Курское  Губернское  Земское  Собранхе;  оживить  этотъ  спо- 
собъ  межевашя  возможно  только  кореннымъ  видоизм'Ьненхемъ  его  правилъ.  Второй 
способъ — судебно-межевое  расбирательство.  Казалось  бы,  что  этотъ  способъ  и 
есть  самый  пригодный  для  разр'Ьшен1я  правовыхъ  отношенш  и  прекращешя 
чрезполосицы,  но  опытъ  показалъ,  что  прим'Ьненхе  къ  межевымъ  д'Ьламъ  состя- 
зательныхъ  началъ  процесса,  положенныхъ  въ  основу  Судебныхъ  Уставовъ 
Императора  Александра  II  и  въ  особенности  2  п.  ст.  681,  не  говоря  уже  о  доро- 
говизне процесса,  приводить  таковой  къ  медленности  дореформенныхъ  судовъ, 
а  поставленная  судомъ  задача  определять  права  по  узаконен1Ямъ  еще  Императ- 
рицы Екатерины  II  настолько  усложняетъ  разборъ  д*лъ  и  рискъ  для  собствен- 
ника лишиться  таковой,  что  и  этотъ  способъ  межеванхя  оказывается  невозмож- 
нымъ. Въ  1887  году  Курское  губернское  земство,  изыскивая  выходъ  изъ  такого 
безысходнаго  положен1я,  представило  Правительству  проектъ  видоизменен1я 
правилъ  производства  въ  судебныхъ  м^стахъ  межевыхъ  д^лъ.  Безспорно,  что 
правила  эти,  облегчая  несколько  производство  межевыхъ  делъ  для  владельцевъ, 
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повл1яютъ  на  увеличеше  этого  рода  д-Ьлъ  въ  судебныхъ  1гЬстахъ,  но,  такъ  какъ 
ими  не  уничтожается  ни  дороговизна  процесса,  ни  медленность,  связанная  съ 
необходимостью  разсмотр*Ьн1я  правъ  въ  каждомъ  д'Ьл*  сотни  лицъ,  то  ожидать 
сколько-нибудь  существеннаго  сокращенхя  чрезполоснаго  влад-Ьнхя  отъ  видоиз- 
м^нен1я  процессуальныхъ  правилъ  невозможно.  Помимо  сего  избрать  одно  су- 
дебно-межевое  разбирательство  къ  прекращен1Ю  чрезполосицы  равносильно 
устранить  отъ  этого  самаго  межеванхя  или  въ  основу  его  положить  несвойствен- 
ный нашимъ  межевымъ  законамъ  принципъ  пров'Ьрки  правъ,  тогда  какъ  меже- 
ваше,  какъ  таковое,  тогда  только  им'Ьло  заслуженный  усп'Ьхъ  и  достигало  своей 
ц'Ьли,  когда  оно  изб'Ьгало  поголовной  пров']^рки  правъ  (редукцш)  и  пресл'Ьдовало 
одну  свойственную  ему  ц'Ьль  развода  въ  границахъ  влад'Ьн1я;  въ  этомъ  насъ  уб-Ь- 
ждаетъ  усп'Ьхъ  генеральнаго  межеван1я  въ  коренной  Россш,  а  въ  недавнее  время 
такой  же  усп'Ьхъ  генеральнаго  со  сиец1альнымъ  межевашемъ  въ  Черниговской  и 
Полтавской  губерн1яхъ.  Опред-Ьляя  нужду  въ  межеванш  надлежитъ  принять  во 
внимаше,  что  таковая  существуетъ  не  для  одн-Ьхъ  неразмежеванныхъ  дачъ,  но 
и  для  участковъ  спецхально  размежеванныхъ  дачъ,  которые  за  переходомъ  въ 
нихъ  влад'Ьн1Й  къ  разнывгь  лицамъ  по  насл-Ьдству,  продажамъ,  по  над-Ьлешю 
крестьянъ  влад'Ьльцами  и  другимъ  сд'Ьлкамъ,  не  им'Ьютъ  зггвержденныхъ  межъ 
отд-Ьльнымъ  влад-Ьнхямъ,  что  служить  предлогомъ  къ  аграрнымъ  недоразум'Ь- 
шямъ,  къ  земельнымъ  захватамъ,  и  обремоняетъ  судебныя  учрежден1я  спорными 
претенз1ями  и  д'Ьламн  о  судебно-коштномъ  межеванш. 

Такимъ  образомъ,  въ  ц'Ьляхъ  прекращен1я  чрезполоснаго  влад'Ьн1Я  умень- 
шен1я  земельныхъ  захватовъ,  облегчен1я  судебныхъ  учрежденхй  отъ  несвойствен- 
ныхъ  имъ  д'Ьлъ  недостаточно  частичнаго  видоизм'Ьнен1я  межевыхъ  узаконешй  и 
процессуальныхъ  правилъ  судебнаго  производства  этого  рода  д4лъ,  а  въ  виду 
произведенныхъ  въ  другихъ  областяхъ  преобразован1Й  и  видоизм'Ьнившихся 
УСЛ0В1Й  жизни,  необходимо  въ  Ц'Ьляхъ  удовлетворен1я  назр'Ьвшихъ  и  текущихъ 
потребностей  капитальное  переустройство  межевой  части  съ  усилешемъ  состава 
межевыхъ  чиновъ,  приближен1емъ  ихъ  къ  населен1Ю  съ  возможнымъ  согласова- 
Н1емъ  д'Ьятельности  межевыхъ  учрежден1Й  съ  судебными  и  другими  учрежден1ями 
и  съ  установлен1емъ  большей  связи  межевой  части  съ  укр'Ьплен1ями  правъ  по 
недвижимымъ  имуществамъ. 

Переходя  засимъ  къ  чрезполосному  влад'Ьн1Ю,  существующему  въ  пред'Ь- 
лахъ  крестьянскаго  над'Ьла,  прежде,  ч*мъ  изыскивать  м-Ьры,  могущ1я  способство- 
вать къ  его  сокращешю,  я  остановлюсь  на  услов1яхъ,  порождающихъ  чрезполо- 
сицу,  и  понят1яхъ  населен1я,  вызывающихъ  и  признающихъ  необходимость  та- 
ковой. Однимъ  изъ  условШ,  порождающихъ  чрезполосицу,  является  общинное 
землепользоваше,  дающее  всЬмъ  членамъ  поселен1я  одинаковыя  права  на  поле- 
вую землю  и  различные  виды  земельныхъ  угод1Й.  Подъ  вл1ЯН1емъ  такихъ  правъ 
М1рск1е  сходы,  становясь  на  почву  справедливости  и  не  им'Ья  безспорнаго  кри- 
тер1я  для  расц'Ьнки  разнаго  качества  пахотныхъ  земель  и  различныхъ  угодШ 
между  собой,  каждое  изъ  сихъ  угодхй  и  различный  по  качеству  полевыя  земли 
д'Ьлятъ  по  числу  душъ,  что  и  вызываетъ  чрезполосицу.  Вторымъ  обстоятель- 
ствомъ,  породившимъ  чрезполосицу,  является  характеръ  поселен1я,  расположен- 
наго  обыкновенно  на  берегу  р'Ькъ  и  ручьевъ  или  же  въ  местности  съ  высокимъ 
стояшемъ  (близкимъ  къ  поверхности)  подпочвеннной  воды,  представляющей  изъ 
себя  первенствующую  потребность,  какъ  для  челов'Ька,  такъ  и  для  животныхъ. 
Кзфская  губерн1я  не  изобилуетъ  м-Ьстностями  съ  близкими  почвенными  водами 
и  не  особенно  обильна  ручьями  и  р'Ьками,  почему  населенхе  ея  группировалось 
въ  крупные  поселки,  отъ  которыхъ  влад'Ьн1е  распространяется  на  далекое  раз- 
стоян1е.  Выгодность  обладан1я  и  обработки  ближайшихъ  къ  поселку  земель,  хотя 
и  сознавалась  населешемъ,  но  именно  это  иногда  и  служило  причиною  увеличе- 
Н1Я  чрезполосицы;  такъ,  приходилось  наблюдать  так1я  жизненныя  явлешя:  когда 
по  размежеван1Ю  общей  дачи  частнаго  влад'Ьнхя  съ  государственными  кресть- 
янами   симъ    посл'Ьднимъ  въ  отмежеванномъ   цмъ   участк'Ь  распред'Ьлили  между 
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собою  зе]слю  по  правамъ  подворнаго  влад'Ьшя,  то  полевыя  земли,  независимо 
отъ  принятаго  во  вннманхе  качества,  ими  были  разбиты  еще  и  на  ближайш1я, 
удаленный  и  средн1Я,  и  каждый  изъ  домохозяевъ  получилъ  соотв'Ьтствующее  по 
своимъ  правамъ  количество  земли  въ  этихъ  площадяхъ.  Наконецъ,  третьимъ 
обстоятельствомъ,  побузкдающимъ  населвн1е  и  обыкновенно  выставляемымъ  имъ 
какъ  необходимость  оставаться  въ  общемъ  чрезполосномъ  влад'Ьнзи,  является 
нужда  въ  выпасахъ  для  скота,  которымъ  обычно  въ  м'Ьстностяхъ,  не  им'Ьющихъ 
естественныхъ  луговъ,  а  таковыхъ  большинство  въ  Курской  губернди,  служитъ 
паровой  клинъ  пахотной  земли,  о  воспрещенш  ранней  вспашки  котораго  встр'Ь- 
чаются  нер'Ьдко  общественные  приговоры.  Необходимо  при  этомъ  оговориться, 
что  при  данныхъ  услов1яхъ  сбыта  и  ц'Ьнъ  наскотъ,  искусственное  питаше  скота, 
въ  особенности  при  неосв'Ьдомленности  въ  томъ  населешя,  является  экономи- 
чески невыгоднымъ,  что  побуждаетъ  населенхе  оставаться  при  выпасномъ  ското- 
водств'Ь,  несмотря  на  недостаточность  выпасовъ.  Заканчивая  этимъ  разсмотр'Ьше 
условШ,  послужившихъ  образован! ю  чрезполосицы  и  ее  поддерживающихъ,  я 
скажу  еще  н'Ьсколько  словъ  о  томъ,  что  было  предпринято  м'^^стными  земствами 
къ  разселенгю  крестьянъ  въ  предгЬлахъ  ихъ  над'кла:  въ  1886  г.  Новооскольское, 
а  въ  1887  году  и  Курское  Губернсшя  Земства,  въ  видахъ  уничтоженхя  длиннозе- 
мелья  и  по  соображен1ямъ  противопожарнаго  характера,  устанавливали  долгосроч- 
ный безпроцентныя  ссуды  и  безвозвратный  премш  для  крестьянъ,  переселяю- 
щихся со  своихъ  усадебъ,  но  так1я  поощрешя  къ  разселешю  не  им'Ьли  усп'Ьха 
потому,  какъ  свид-Ьтельствуютъ  агенты  земскаго  страховашя,  что  общества  кресть- 
янъ отказываютъ  въ  отвод*]^  участка  погор'Ьльцамъ  подъ  усадьбы.  Изъ  всего  выска- 
заннаго  прежде  всего  сл'Ьдуетъ,  что  разселен1е  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  надела 
немыслимо  безъ  видоизм'Ьнен1я  въ  благопр1ятномъ  для  этого  смысл-Ь  узаконешй, 
опред'Ьляющихъ  право  крестьянъ  по  над'Ьльнымъ  землямъ.  Когда  возникаетъ 
вопросъ  о  правахъ  крестьянскаго  землепользован1я,  защитники  общины,  при- 
знающхе  ее  за  государственное  учрежденхе,  обыкновенно  въ  одномъ  прикосно- 
венш  къ  ней  видятъ  посягательство  на  государственные  интересы,  но,  очевидно, 
что  правильно  понимаемые  интересы  какъ  общины,  такъ  и  государства,  не  допу- 
скаютъ  видоизм'Ьнен1я  тЬхъ  коренныхъ  основъ  общины,  которыя  служатъ  инте- 
ресамъ  государства,  а  потому  требуется  лишь  р^Ьшить,  какая  изъ  сторонъ  общины 
соприкасается  съ  государственными  интересами,  и  могуть  ли  назр'Ьвш1я  потреб- 
ности въ  крестьянскомъ  разселенш  быть  удовлетворены,  не  нарушая  коренныхъ 
правъ  общины.  Община,  какъ  государственное  учреждеше,  въ  экономическомъ 
отношеши  важна  для  государства  только  тЬмъ,  что  сохраняетъ  крестьянскому 
населенш  землю,  какъ  предметъ,  необходимый  для  придожешя  его  труда.  Для 
удержашя  такого  характера  за  общинными  землями  для  того,  чтобы  этому  предмету 
сохранить  сословное  ма1оратное  значеше  и  не  допустить  по  произволу  отд'Ьль- 
наго  лица  уменьшевия  его  ц'Ьнности  и  видоизм'Ьненая  государственнаго  его  назна- 
чен1я,  достаточно  съ  точки  зр'Ьшя  государственныхъ  интересовъ  воспретить  за- 
логъ  над'Ьльныхъ  земель,  будутъ  ли  таковыя  общиннаго  или  подворнаго  вла- 
д'Ьшя,  не  допускать  свободнаго  ихъ  перехода  въ  друпя  селен1я,  а  въ  крестьян- 
скомъ сослов1и  такой  переходъ  отъ  одного  лица  къ  другому  ограничить  опре- 
д'Ьленнымъ  разм'Ьромъ  влад'Ьн1я,  допускаемаго  изъ  сихъ  земель  къ  обладан1Ю  въ 
лиц'Ь  одного  домохозяина.  Вотъ  т^  ограничен1я  въ  прав'Ь  распоряжен1я  над'Ьль- 
ными  землями,  которыя  требуются  въ  государственныхъ  интерееахъ  и  которыя 
не  стоять  въ  противор'Ьчхи  ни  съ  тою  ц'Ьлью,  какая  пресл']^довалась  въ  закр'Ьпле- 
нш  сихъ  земель  за  крестьянскимъ  населенхемъ,  ни  съ  государственными  актами, 
ихъ  закр'Ьпившими. 

Перейдемъ  засимъ  къ  выяснен1Ю  коренныхъ  правъ  общины;  для  сего  надле- 
житъ  обратиться  къ  узаконен1ямъ,  опред'Ьлявшимъ  права  общества  и  отд'Ьль- 
ныхъ  его  членовъ  на  над'Ьльныя  земли  при  прхобр'Ьтеши  ихъ  отъ  пом'Ьщиковъ 
съ  пособ1емъ  отъ  Правительства  и  къ  ироизведеннымъ  впосл'Ьдств1и  видоизм-Ь- 
нен1ямъ:  ст.  87  Общ.  Пол.  о  крест.,  въ  ней  сказано:  „пр1обр'1^теннымл  ъъ  собствен- 
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ность,  на  основанш  И  и  12  ст.  сего  Положенхя,  землями  крестьянскаго  над'Ьла 
и  выкупленными  усадьбами  крестьяне  пользуются  и  распоряжаются  какъсвоимъ 
состояп1бмъ  на  правилахъ,  изложенныхъ  въ  предыдущихъ  статьяхъ  33,  34,  35  и 
36;  чтен1е  ст.  35  приводить  насъ  къ  уб'Ьждешю,  что  ею  право  отд'Ьльнаго  кре- 
стьянина въ  над']Ьл'Ь  было  приравнено  праву  влад'Ьн1я  въ  общей  собственности. 
А  въ  прим'Ьчан1и  къ  37  ст.  было  сказано,  что  о  порядк']^  пользован1я  и  распоря- 
жен1я  землями  крестьянскаго  над4ла  излагаются  подробныя  правила  въ  поло- 
жеши  о  выкуп*.  Переходя  къ  положен1Ю  о  выкуп-Ь,  мы  находимъ  статьи  159 — 163, 
въ  которыхъ  подробно  излагаются  права  общества  на  пр1обр'Ьтенныя  над'Ьльныя 
земли  и  въ  ст.  164  повторяется  то  же  правило,  изложенное  въ  ст.  35  Положешя 
характеризующее  право  отд^льнаго  крестьянина,  какъ  участае  въ  общемъ  вла- 
д'Ьнш;  статьею  же  165  Положешя  овыкуп'Ь  за  отд^льнымъ  крестьяниномъ  призна- 
валось право  выкупить  свою  долю  над'Ьла,  а  на  общество  возлагалась  обязан- 
ность выд'Ьлить  такому  лицу-крестьянину  соотв'Ьтствующ1Й  участокъ  по  возмож- 
ности къ  одному  м4сту.  Эта  последняя  статья  въ  закон'Ь  14  Декабря  1893  года 
получила  такую  редакщю:  »до  уплаты  выкупной  ссуды  выд'Ьлъ  отдНЬльныхъ 
домохозяевъ  и  досрочный  выкупъ  ими  участковъ  допускается  не  иначе,  какъ  съ 
соглас1я  общества  и  на  условхяхъ,  указанныхъвъприговор'Ьподлежащаго  схода". 
Сл'Ьдуетъ  зам-Ьтить,  что  узаконешемъ  этимъ  совершена  р'Ьдкая  законодательная 
несправедливость  гЬмъ,  что  въ  подрывъ  принципа  нашего  закона,  провозгла- 
шаемаго  въ  1536  ст.  т.  X.  ч.  I  и  точному  смыслу  договоровъ  о  пр1обр'Ьтен1и  кре- 
стьянами над'Ьльныхъ  земель  отъ  пом'Ьщиковъ,  права  отд^льныхъ  крестьянъ» 
утверждавш1яся  на  узаконенхяхъ  о  выкуп-Ь  и  договорахъ  выкупа,  подчинены 
произволу  общества,  и  въ  знконъ  введенъ  иной  принципъ,  противор'ЬчащШ  основ- 
ному правилу  нашего  законодательства,  содержащемуся  въ  550  ст.  т.  Хч.  I. — По; 
сему  возвращбН1е  общины  и  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ  къ  правамъ  Положешя 
19  Февраля  1861  года  явилось  бы  воэстановлешемъ  справедливости,  а  въ  интере- 
сахъ  государственныхъ  и  въ  ц-Ьляхъ  удовлетворешя  назр'Ьвшей  потребности 
разселен1я  крестьянъ  возстановленную  статью  165  Положешя  надлежитъ  допол- 
нить сл'Ьдующимъ:  Прим'Ьчан1е  1.  Земли  сего  рода  не  могутъ  быть  закладываемы 
продажа  же  ихъ  допускается  только  лицамъ  крестьянскаго  сослов1я,  и  прнтомъ 
пр1обр'Ьтен1е  ихъ  обм'Ьномъ  и  покупкою  отд'Ьльными  лицами  дозволяется  лишь 
до  такого  количества,  какое  составляетъ  высшШ  разм'Ьръ  над'Ьла,  опред'Ьленнаго 
Положенхемъ  на  наличную  душу  семьи  лица  пр1обр'Ьтающаго.  Првм'Ьчанге  2. 
Впредь  до  выкупа  над'Ьла  каждый  домохозяинъ  им1^етъ  право  требовать  отъ 
общества  въ  видахъ  пбреселен1я  выд'Ьла  въ  свое  пользован1е  соотв^тствующаго 
участка,  по  возможности  въ  одномъ  ьЛстЬ,  съ  гЬмъ,  что  прежн{й  его  усадбный 
участокъ  поступаетъ  въ  распоряжен1е  общества,  а  во  вновь  отведенномъ  ему 
участк*  онъ,  на  количество,  соответствующее  прежнему  его  усадебному  участку, 
пр1обр'Ьтаетъ  право,  сему  виду  угод1Й  присвоенное  (ст.  ПО  м^стн.  Положен1я). 
Статью  4-ю  правилъ  о  позем,  устр.  госуд.  крестьявА»  дополнить  сл'Ьдующимъ  при- 
м^чашемъ:  домохозяева,  влад'Ьющ1е  землями  какъ  на  обпщнномъ,  такъиподвор- 
номъ  прав'Ь,  им'^Ьютъ  право  въ  видахъ  переселешя  требовать  выд'Ьла  имъ  соот- 
в'Ьтствующаго  участка  въ  постоянное  подьзован1е  и  по  возможности  въ  одномъ 
м'ЬсгЬ.  Прим^чанхе  это  относится  и  къ  причиоленнымъ  въ  государственные  кре- 
стьяне, бывшимъ  крестьянамъ  мелкопомгЬстныхъ  влад'Ьльцевъ,  а  равно  и  къ 
крестьянамъ-свободнымъ  хл'Ьбопашцамъ.  Съ  вышеуказаннымъ  только  видоиэм^- 
нен1емъ  отд'Ьльные  изъ  крестьянъ  получатъ  возможность  разселен1я  въ  пред'Ь- 
лахъ  над'Ьла,  и  тогда  будутъ  уместны  как1я-либо  поощрительныя  м^^ры,  теперь 
же  посл'ЬднЫ  могутъ  быть  уподоблены  приглашенш  войти  въдомъ  предъ  запер- 
тою его  дверью.  Только  отворивъ  эту  дверь,  мы  избавимъ  отд'Ьльныхъ  лнцъ  отъ 
рабской  необходимости  ол'Ьдовать  принятому  способу  хозяйства  и,  создавъ  выходъ 
для.  личной  инищативы  въ  веден1и  селЕскаго  хозяйства,  направимъ  его  на  путь 
разнообраз1я  въ  произведбн1и  продуктовъ  и  возможнаго  прогресса.  Останавли- 
ваясь на  вопрос*  о  томъ,    какой    долженъ  быть   созданъ  порядокъ    по  требова- 
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Н1ямъ  о  выд'Ьл'Ь  участковъ  въ'пользоваше  и  какимъ  учреждешямъ,  въ  интере- 
сахъ  Д'Ьла^  порученъ  ихъ  разборъ,  нельзя  не  признать,  что  для  над'Ьльныхъ  земель, 
находящихся  въ  спец1ально  размежеванныхъ  дачахъ,  бол'Ье  подходящими  явятся 
крестьянск1я  учрежден1я  въ  лиц'Ь  земскихъ  начальниковъ,  Съ'Ьздовъ  и  Губерн- 
скихъ  ПрисутствШ.  За  такой  порядокъ  говорягь  следующая  соображешя:  во  1-хъ, 
близость  этихъ  учреждешй  къ  крестьянскому  населешю;  во- 2-хъ,характеръ  вопро- 
совъ,  могущихъ  возникнуть  въ  д'Ьлахъ  сего  рода,  которые  сведутся  къ  чисто 
хозяйственнымъ,  а  правовые  къ  спец1ально  крестьянскимъ,  въ  р'Ьшенш  каковыхъ 
вопросовъ  большую  осв'&домленность  и  компетентность  шгЬютъ  лица,  зани- 
мающ1я  должности  въ  крестьянскихъ  учрежден1яхъ. 

Порядокъ,  въ  какомъ  должны  вестись  производства  по  выд'Ьлу  отд'Ьльнымъ 
домохозяевамъ  участковъ  въ  интересахъ  разселен1я, — желательно:  во- 1-хъ,  чтобы 
онъ   им'Ьлъ   характеръ   упрощеннаго   и  ускореннаго  судопроизводства,    во-2-хъ, 
чтобы  на  возбужден1е  производства  им^ли  право    не  только  отд'Ьльныя    группы 
крестьянъ,  но  и  каждый  домохозяинъ  и,    въ-З-хъ,    чтобы    было  предоставлено  и 
земству  право  возбуждать  при  происшедшихъ  пожарахъ  д'Ьла  о  разселенш  пого- 
р'Ьвшихъ,  а  сельскивгь  обществамъ  при  семейныхъ  разд'Ьлахъ.    Въ  заключенхе  я 
коснусь  вопроса  „облегчен1я  способа  обм'Ьназемельныхъ  участковъ  для  устранешя 
чрезполосности".  По  д'Ьйствующимъ  узаконен1ямъ  воспрещается  мЬна    недвижи- 
мыми имуществами;  хотя  изъ  этого  общаго  правила  законъ,  въ  видахъ  поощрен1я 
полюбовнаго   спещальнаго    межевашя   земель,    направленнаго   къ    прекращенш 
чрезполосицы,  въ  семъ  посл'Ьднемъ  порядке  при  участ1и  посредника  допускаетъ 
обм-Ьнъ  земельными  участками,  и  законъ  этотъ,  хотя  не  отм'Ьненъ,  но.  такъ  какъ 
при  преобразован1и    порядка    совершен1я    кр-Ьпостныхъ   актовъ    не   определено 
способа,  какимъ  сказанный  пром'Ьнный  актъ  можетъ  быть  превращенъ    въ  кр'Ь- 
постной,  то  приведенный  законъ  потерялъ  силу   дМствующаго  узаконен1Я,   пре- 
вратившись въ  мертвую  букву,  какъ  и  вс':Ь  узаконен1я  о  полюбовномъ  межеванш» 
осуществлен1е  котораго  поставлено  въ  зависимость  не  отъ  р'Ьшешя  большинства, 
а  отъ  воли  отд^льнаго  лица.  Выше  мною  приведены  данныя,  свид-Ьтельствующхя, 
что  для  достижешя  сколько-нибудь  осязательныхъ  результатовъ  къ  сокращен1Ю 
чрезполосицы  требуются  не  частичныя  м-Ьропрдяття,  а  общее  видоизм^ненхе  уза- 
конешй   межеван1Я    въ    благопр1ятномъ   для  этого  смысл'Ь,    и  дозволеше  обм'Ьна 
земельныхъ  имуществъ,  съ  отменою  воспрещающаго   это  закона,   явится    одною 
изъ  м*ръ,  могущихъ  лишь  незначительно  повлхять  къ  сокращешю  чрезполосицы. 
Изыскивая  же  способъ  къ  облегчен1Ю  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ,  мы  не  должны 
упускать   изъ    вида,   что    съ    земельнымъ   влад'Ьнхемъ    часто  связаны    интересы 
третьихъ  лицъ,  какъ-то:  залогодержателей,    кредиторовъ  и  т.  п.,    защита  интере- 
совъ  которыхъ  требуетъ,  чтобы  акты  обм-Ьна  проходили  въ  порядк*,  установлен- 
номъ  для  перехода  правъ  по  недвижимымъ  имуществамъ.  Между  гЬмъ  созданный 
нотар1альнымъ  положен1емъ  порядокъ  укр'Ьплешя  правъ    представляется   крайне 
неудобнымъ  и  обременительнымъ   для    населешя   своею  централизащею,  повы- 
шающей издержки  по  совершен1ю  актовъ  до  того,  что  они  по  сд^лкамъ  на  иму- 
щества, незначительныя  по  ц-Ьнности,  доходятъ  до  ихъ  стоимости,  что  вынуждаетъ 
населете  совершаемую  фактически  переуступку  правъ  по  мелкимъ  недвижимымъ 
имуществамъ  обезпечивать    какими-либо  долговыми,  арендными,    неустоечными 
и  т.  п.  сд'Ьлками,    которыя   въ  окончательномъ  результат*   приводятъ  къ  судеб- 
нымъ  процессамъ,  обременяющимъ  учрежден1я  и  вредно  дМствующимъ  на  нрав- 
ственную сторону  населен1Я.    То  же  получается  и  отъ  установленной  нотар!аль- 
нымъ  положешемъ  раздвоенности  въ  совершенхи  кр'Ьпостныхъ  сд^локъ    у  млад- 
шаго  нотар1уса  съ  утвержденхемъ   у   старшаго   нотархуса— раздвоенности,    поро- 
ждающей на  практик*  большхя  злоупотреблен1я  со  стороны   недобросов'Ьстныхъ 
лицъ  и  создавшей  массу  фактически  совершившихся  переходовъ  правъ  по  недви- 
жимымъ имуществамъ  безъ  регистрац1и  сего  перехода  по  кр'Ьпостнымъ  книгамъ, 
всл'Ьдствхе  неутвержденхя  по  какимъ-либо  причинамъ  сделки,  совершенно  и  фак- 
тически выполненной  сторонами. 
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Такимъ  образомъ  для  о6лвгчвН1я  способа  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ 
прежде  всего  требуется  перем-Ьщенхе  въ  уЬзды  совершешя  кр'Ьпостныхъ  сд'Ьлокъ 
на  незначительныя  по  ценности  имущества,  это  упорядочило  бы  и  совершающ1еся 
покупкою  переходы  мелкихъ  имуществъ,  обративъ  ихъ  въ  практике  жизни  къ 
должному  порядку,  что  явилось  бы  также  одною  изъ  м'Ьръ,  требующихся  для 
охраны  права  собственности. 

Итакъ,  для  сокращен1я  чрезполосицы  требуется: 

1)  Преобразован1е  межевой  части. 

2)  Преобразован1е  нотархальныхъ  учрежденШ. 
3.  Дозволен1е  обм'Ьна  земельныхъ  участковъ. 

Для  разселен1яже  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над'Ьла: 

1)  Бидоизм-Ьнеше  дМствующихъ  узаконешй  въ  смысл*  признан1я  за  отд']^ль- 
ными  домозяевами  права  на  выд-Ьлъ  доли  его  ялд±л^  къ  одному  м-Ьсту. 

2)  Установлен1е  порядка  производства  д-Ьлъ  по  выд'Ьлу  домохозяевамъ  доли 
ихъ  над'Ьльной  земли. 

и  3)  Признанхе  за  земствомъ  права  при  пожарахъ  требовать  отъ  обществъ 
выд-Ьла  въ  особый  участокъ  погор'Ьльцамъ  сл'Ьдуемаго  имъ  количества  над^Ьльной 
земли. 


Докладъ  П.  П.  Солнцева  объ  облегченж  способа  обмЪна  земельныхъ  участковъ   для   устра- 
нен 1я  чрезполосности,  въ  связи  съ  устройствомъ  нотар1альной  и  межевой  части    въ  уЪздахъ. 

Законодательство  наше  воспрещаетъ  м'Ьну  недвижимыхъ  имуществъ,  исклю- 
чая 4  случаевъ,  точно,  указанныхъ  въ  1374  ст.  X  т.  I  ч.  Св.  Зак.  Гражд.  Запре- 
щен1емъ  этимъ  им'Ьлось  въ  виду:  сохранить  недвижимыя  им'Ьнхя  въ  изв'Ьстныхъ 
родахъ  и  семьяхъ,  съ  другой  стороны,  увеличить  доходъ  казны  отъ  крАпост- 
ныхъ  пошлинъ. 

Въ  настоящее  же  время  м'Ьра  эта  не  только  не  оправдываетъ  своего  назна- 
чензя,  но  на  ряду  съ  другими  причинами  приноситъ  вредъ  сельскому  хозяйству 
она  м-Ьшаетъ  округлешю  и  сосредоточен1Ю  мелкихъ  земельныхъ  участковъ  въ 
одн-Ьхъ  рукахъ,  устраненш  чрезполосицы,  сильно  затрудняетъ  переходъ  такихъ 
участковъ  изъ  рукъ  въ  руки,  (дв*  кулчихъ  кр-Ьпости  съ  оплатой  каждой  особо 
пошлинами),  и  въ  то  же  время  не  увеличиваетъ  дохода  казны,  такъ  какъ,  въ 
обходъ  закона,  нуждающхяся  въ  обм'Ьн'Ь  лица  все-таки  совершаютъ  не  формаль- 
ный домашн1я  сд'Ьлки,  ч'Ьмъ  и  лишаютъ  казну  дохода. 

Почему  для  устранешя  чрезполосицы  необходимо  ходатайствовать  предъ 
Правительствомъ: 

во  1-хъ,  о  полной  отм'Ьн'Ь  запрещен1я  м']^ны  недвижимыхъ  имуществъ; 

во  2-хъ,  объ  установлен1и  меновой  записи,  подобной  дарственной,  отдель- 
ной и  другимъ,  со  взыскан1емъ  при  ея  совершен1и  только  актовыхъ  и  нотар1аль- 
ныхъ  пошлинъ. 

Разсматривая  дал'Ёе  причины,  препятствующ1я  устранешю  чрезполосицы, 
сл-Ьдуеть  признать,  что  одною  изъ  главныхъ  служить  дороговизна  и  медленность 
въ  совершеши  и  утвержденш  вообще  кр'Ьпостныхъ  актовъ,  и  отдаленность  Но- 
тархальнаго  Архива  и  Межевого  Отд-Ьленхя  отъ  уЬздныхъ  городовъ.  Для  того, 
наприм^ръ,  чтобы  совершить  купчую  крепость  на  одну  десятину  въ  пяти  и 
шести  кускахъ  земли  четвертного  права,  стоящую  по  м'Ьстнымъ  ц'Ьнамъ  40 — 50  руб- 
лей, необходимо  покупщику  истратить  до  тридцати  и  бол'Ье  рублей,  начиная 
отъ  удостов-Ёрешй  и  справокъ  Волостного  Правлен1я  и  оканчивая  получешемъ 
утвержденной  старшимъ  нотархусомъ  выписи  купчей  кр'Ьпости,  съ-Ьздить  н-Ь- 
сколько  разъ  за  100  и  бол-Ье  верстъ  въ  губернскш  городъ,  гд-Ь  помещается  Но- 
тархальный  Архивъ,  старш1Й  нотархусъ  котораго,  действуя  на  несколько  уЬздовъ 
и  будучи  заваленъ  массою  д*лъ,  при  весьма  ограниченномъ  штат*  канцелярш 
своей  не  въ  силахъ  удовлетворить  скоро  ходатайства  совершающихъ  актылицъ. 
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Ви±ст^  съ  тЬжь  получен1е,  наприм'Ьръ,  плана  на  мелше  земельные  участки 
изъ  межевыхъ  Отд'кпен1Й  Губорнскихъ  ПравленШ,  также  отстоящихъ  на  100  и 
бол'Ье  верстъ  отъ  уЬзднаго  города,  сопряжено  съ  большими  расходами  и  тратой 
много  времени. 

Поэтому  необходимо  возбудить  предъ  Правительствомъ  ходатайство  о  томъ: 

1)  Чтобы  Нотархальные  Архивы  были  перенесены  изъ  губернскихъ  въ  уЬзд- 
ные  города,  съ  учрежденхемъ  ихъ  или  самостоятельно,  какъ  въ  настоящее  время 
или  при  У'Ьздномъ  Член*  Окружнаго  Суда. 

2)  Чтобы  въ  уЬздныхъ  городахъ,  при  Земскихъ  Управахъ  или  У-Ьздныхъ 
съ-Ьздахъ  были  учреждены,  на  счетъ  казны  или  земства,  У-Ьздныя  межевыя  Отд*- 
лешя,  на  обязанности  которыхъ  лежало  бы  производить  съемку  земель  съ  ука- 
затемъ  фактическихъ  ихъ  влад'Ьльцевъ,  по  просьбамъ  ихъ,  или  по  требован1ю 
суда,  выдачу  плановъ  и  прочее,  ч'Ьмъ  постепенно  можно  будетъ  подготовить 
кадастръ  всЬхъ  земель  въ  у^здахъ. 


С    М    Ъ    Т   А. 

1)  По  генеральному  алфавиту  Управы  значится  спещально  необмежеван- 
ныхъ  дачь — 57  съ  количествомъ  79.310,5  десятинъ. 

2)  Полагая  снять  въ  м'Ьсяцъ  1.800  дес.  (работая  по  24  дня  въ  м^сяцъ  и  сни- 
мая ежедневно  по  75  десятинъ  потребуется  79.310:1.800  =  44  м'Ьсяца). 

Работая  въ  пол4  по  6  л-Ьтнихъ  м-Ьсяцевъ  потребуется — 44  : 6  =  72/3  года,  а  при 
благопр1ятныхъ  услов1Яхъ  потребуется  отъ  7  до  б^/г  л4тъ.  Свободное  отъ  поле- 
выхъ  работъ  время  должно  быть  употреблено  на  чертежныя  работы. 

3)  Рабочихъ  нужно   съ  ц-Ьпью 3 

„  в-Ьхами  ....  2 
„  инструментомъ  1 
„  тоиоромъ  и  лопатой  1 
на  посылки  ....  1 
Лошадь  подъ  инструменты,  для  воды  и 
подъ    прови31Ю    съ    челов-Ькомъ 


8  чел.  X  10  =  80  р.  въ  м  "Ьсяцъ, 


20 


Итого 100  р.  въм'Ьсяцъ. 

4)  Жалованье  земле м'Ьру  въ  м-Ьсяцъ  100  рублей. 

5)  Съемка  1-й  десятины  обойдется  20.000: 1.800  =  11  коп. 

6)  Съемка  и  чертежныя  работы  70.310  д.  х  11  =8.724  руб.  10  коп. 

8.724  р.  10  к. 

255   ,    50  „ 

8.979  р.    60  К. 

Около  9.000  руб. 

Въ  уйзд-Ь  удобной  земли: 
1-го  разряда    .    199.716  дес. 
2-го         „  68.529,»   , 

208.246,5дес. 


7)  Пр1обр'Ьсти:    астролябш   .    .    .130  руб. 
планиметръ      .    .    30     „ 

ц*пь 10     „ 

готовальня  з     „ 

пропорц.  циркуль  Р/гДОЗ-ХЪ  р. 
транспортиръ  .    .      3  р.  50к. 
матерхалы     ...    75  ^ 


Итого 


255  р.  50  К. 


900000 
—  804738 


952620 
-804738 


268246 


3,35  коп.  надбавки  на  1  дос. 
удобной  земли. 


] 47882 
—  134123 
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Докладъ  п.  В.  Шумакова  о  Крестьянскомъ  Банк%. 

Крестьянск1Й  Поземельный  Банкъ,  какъ  всЬмъ  известно.  дМетвительно,  есть 
благодетельное  учрежденхе  для  крестьянскаго  населенхя;  при  его  го-ти-л-Ьтней 
деятельности,  по  Пригородней  волости  образовано  8  товариществъ,  въ  числ* 
252  домохозяевъ,  съ  прхобр-Ьтешемъ  земли  1.383  десятины,  что  составляетъ  до  572 
десятинъ  на  каждаго  домохозяина  и,  надо  полагать,  что  мнопе  домохозяева 
облегчены  участью  въ  поземельномъ  влад^нш,  но,  къ  сожал^шю,  на  самомъ  д^л^ 
выходить  не  такъ,  какъ  предполагается.  Ц^ны  на  землю  значительно  повыси- 
лись, въ  настоящее  время  дошли  до  200  рублей.  ЕрестьянскШ  же  Поземельный 
Банкъ  выдаетъ  ссуду  только  т-Ьмъ  товариществамъ, — которыя  доплачиваютъ  вла- 
дельцу изъ  своихъ  собственныхъ  средствъ  60  или  70  руб.  Такой  порядокъ  вы- 
дачи ссудъ  далъ  возможность  прюбрести  землю  въ  одн*  руки  только  богатымъ 
крестьянамъ,  им^ющимъ  и  безъ  того  достаточное  количество  земли  и  даже  сдаю- 
щихъ  въ  аренду.  Эти  богатые  крестьяне,  дабы  не  такъ  было  наглядно,  что  они 
много  покупаютъ  земли,  участвуютъ  въ  составе  несколькихъ  товариществъ.  Для 
примера  укажу  на  следующ1е  случаи:  въ  1901  году  составилось  1  Глинновское 
товарищество,  въ  числе  42  домохозяевъ  и  купило  землю  200  десятинъ  у  г.  Го- 
бято.  Въ  томъ  же  году  составляется  2  Глинновское  товарищество,  въ  числе  90  до- 
мохозяевъ, и  пр1обрело  землю  у  г.  Щеглова  556  десятинъ,  состоящей  не  далеко 
отъ  особняка  г.  Гобято;  въ  составъ  этого  товарищества  вошли  почти  все  одни 
и  те  же  42  домохозяина,  которые  составили  1  Глинновское  товарищество.  А  такъ 
какъ  эти  последше  не  могли  прхискать  изъ  своихъ  односельчанъ,  имеющихъ 
средства  на  доплату  денегъ  владельцу,  то  они  приняли  въ  составъ  товарищества 
капиталистовъ-крестьянъ  Волотовской  волости,  местнаго  уезда  и  Старо-Безгин- 
ской  волости,  Коротоякскаго  уезда.  Кроме  того,  мнопе  домохозяева  этихъ  това- 
риществъ прхобрели  землю  съ  переводомъ  долга  Поземельному  Банку,  у  владельца 
г.  Соколова  230  десятинъ,  а  также  имеютъ  землю  еще  въ  2-хъ  другихъ  особня- 
кахъ  и  особо  надельную  землю  четвертного  права.  Малоземельные  же  домохо- 
зяева, при  всемъ  своемъ  желаши,  не  могугъ  воспользоваться  ссудами  изъ  Кре- 
стьянскаго Банка,  потому  что  арендный  цены  на  землю  тоже  значительно  повы- 
сились и  дошли  въ  настоящее  время  отъ  12  до  18  руб.  подъ  яровой  посевъ,  по- 
чему, за  уплатой  аренды,  остатокъ  урожая  даже  не  всегда  обезпечиваетъ  содер- 
жан1е  семьи,  скота  и  проч1й  расходъ,  сделать  же  каюя-либо  сбереженхя  на  по- 
купку земли  положительно  невозможно.  Такимъ  образомъ,  эти  домохозяева  оста- 
вались и  будутъ  (при  такомъ  порядке  выдачи  ссудъ)  оставаться  безпомощными, 
арендуя  землю  за  непосильную  цену  у  техъ  же  скупщиковъ,  которые  сами  пр!- 
обрели  ее  при  содействш  Правительства.  Таше  случаи  давно  бы  следовало  устра- 
нить и  притти  на  помощь  упомянутымъ  крестьянамъ-хлебопашцамъ,  не  могущимъ 
дать  владельцу  своей  доплатки.  Эту  помощь  можно  бы  оказать  следующимъ 
образомъ: 

1)  Чтобы  упомянутая  доплатка  определялась,  смотря  посвоимъ  средствамъ, 
самими  покупщиками,  а  въ  ссуду  выдавать  полное  количество,  которое  въ  дей- 
ствительности необходимо,  соображаясь  лишь  только  съ  темъ,  чтобы  испраши- 
ваемая ссуда  не  превышала  местныхъ  ценъ,  существующихъ  въ  данное  время 
на  покупку  земли.  А  такъ  какъ  цены  изъ  года  въ  годъ  изменяются,  то,  чтобы 
оне  точно  были  определены,  во  избежаше  всякихъ  недоразуменШ,  необходимо 
установлять  ихъ  черезъ  каждые  три  года  местнымъ  Уезднымъ  Земскимъ  Собра- 
Н1емъ,  какъ  органомъ,  близко  стоящимъ  къ  делу  сельскаго  хозяйства. 

2)  Размеръ  ссудъ  лично  на  домохозяина  следовало  бы  определить  до  5  де- 
сятинъ на  каждаго  рабочаго  въ  семье,  считая  оть  18  до  50  летъ.  При  такой 
норме,  по  ныне  существующимъ  правиламъ,  за  1  десятину,  считая  хотя  въ 
200    руб.,    ссуды    на    55    летъ    пришлось     бы    платить    Крестьянскому    Банку 
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(по  5  р.  25  коп.  со  100) 10  руб.  50  к. 

Государственнаго  поземельнаго  налога  .    .    .  —    „        5  „ 

Земскихъ  сборовъ  .    .    .    .    , —    „      АО  „ 

На  М1рск1е  расходы —    „      20  „ 

Итого  ,    .      11  руб.  15  к. 

А  за  5  десятинъ — 55  руб.  75  коп. 

Такую  сумму,  безъ  сомн-бшл,  каждый  рабоч1Й  заплатить  свободн'Ьй,  тЬмъ 
онъ  платить  аренду  до  18  руб.  и  будеть  доволень  своей  судьбой,  что  избавился 
оть  высокихь  арендныхь  ц'Ьнь  и  исполнешя  передь  влад^льцемъ,  кром^  денеж- 
ной платы,  еще  и  разныхь  обязанностей,  установляемыхь  при  сдач'Ь  земли. 

3)  Бо  изб'Ьжаше  сомн'Ьшй  о  могущей  быть  задолженности  покупателей,  сл'Ь- 
довало  бы  установить  еще  бол^е  продолжительный  срокъ  выдачи  ссудъ  вм'Ьсто 
нын*  существующаго  высшаго  срока  55^2  л*ть  до  65  и  понизить  %  за  ссуду, 
тогда  еще  уменьшатся  платежи. 

4)  Сроки  взноса  платежей,  которые  теперь  опред-^ляются  1  Апр'Ьля  и  1  Октя- 
бря, равными  частями,  необходимо  изм^Ьнить  потому,  что  въ  первый  срокь,  какь 
всЬмъ  изв'Ьстно,  существуеть  положительное  безденежье  для  каждаго,  даже  за- 
житочнаго  крестьянина,  за  неплатежь  же  вь  срокь  взыскивается  пеня;  бол^Ье 
было  бы  удобно  для  плательщиковь  установить  частные  сроки  порядкомъ,  ука- 
заннымъ  въ  закон'Ь  23  1юня  1899  г.  по  взыскан1ю  съ  крестьянъ  окладныхь  казен- 
ныхь  и  земскихь  сборовъ. 

5)  Миопе  изъ  крестьянъ  четвертного  влад'Ьшя,  уходя  на  переселете  въСи- 
бирск1я  губерн1и,  или  избравь  другой  родь  жизни,  участки  свои  продають  на 
м'ЬстЬ  и  эта  посл'Ьдняя  земля  опять-таки  попадаеть  въ  руки  зажиточныхъ  кре- 
стьянъ потому,  что  на  четвертныя  земли  ц:Ъии  достигали  также  высокихъ  раз- 
м']^ровъ;  были  случаи  продажи  до  120  руб.  за  десятину,  да  еще  за  наличные 
деньги;  не  им^ющ1е  средствъ  на  доплатку  при  покупк*  земли  съ  помощью  Кре- 
стьянскаго  Поземельнаго  Банка,  60  или  70  руб.,  конечно,  не  могуть  и  думать  о 
покупк*  четвертной  земли.  Чтобы  малоземельные  крестьяне  им'Ьли  бол-Ье  воз- 
можности прхобр'Ьтать  землю,  сл-Ьдуеть  прим^Ьнить  и  къ  четвертнымь  над-бль- 
нымъ  землямь  правила  о  Крестьянскихъ  Поземельныхъ  Банкахъ,  съ  т^мъ,  чтобы 
продажа  ихъ  производилась  исключительно  однообщественникамъ.  Если  вычис- 
лить при  настоящихъ  правилахь  о  ссудахъ,  сколько  причтется  платежей  за  1  де- 
сятину, то  получится  сл'Ьдующая  цифра:  5  р.  22  к.  со  100  р.  Банку,  а  за  120  руб. 
выходить  6  р.  30.  Казенныхъ,  земскихъ  и  М1рскихь  сборовъ,  какь  причитается 
въ  Пригородней  волости,  2  р.  50  к.,  а  всего  8  р.  80  к,  такхе  платежи  положительно 
доступны  каждому  плательщику,  ибо  и  арендныя  ц']^ны  на  эти  земли  достигли, 
за  небольшимь  исключенхемь,  одннаковыхъ  разм'Ьровъ  съ  владельческими  зе- 
млями. 

6)  Надлежить  обратить  внимаше  на  медленность  въ  разр'Ьшенш  ссудъ,  ко- 
торыя  иногда  затягиваются  бол-Ье  года.  Въ  настоящее  время  по  Пригородней  во- 
лости по  двумъ  сд4лкамь,  совершеннымь  вь  Сентябре  1901  года,  разр-Ьшена 
ссуда  по  одной  сдАлк*,  а  по  другой  еще  н-бть.  Ташя  явлетя  ставятъ  землевла- 
д'Ьльцевъ  иногда  вь  затруднительное  положенхе,  такъ  какь  они,  продавая  свой 
особнякъ  и  разсчитывая  на  скорое  разр'Ьшен1е  и  выдачу  ссуды,  покупають  другое 
им'Ьнхе,  обязавшись  вь  сроки  произвести  уплату  денегъ  съ  неустойкой,  но  за 
описанною  медленностью  сделки  разстраиваются,  а  некоторые  сами  владельцы 
совсЬмъ  не  соглашаются  на  такихь  началахъ  продавать  свою  землю.  Такъ  было 
по  деревн*  Яковлевк'6,  Пригородней  волости  и  2  владельца  сначала  соглашались 
продать  землю  бывшимь  своимь  крестьянамь  при  сод-Ьйстихи  Крестьянскаго  По- 
земельнаго Банка,  но,  узнавши,  насколько  можетъ  затянуться  сд-Ьлка,  отказали 
крестьянамь,  а  землю  продали  другимь  лицамь  съ  переводомь  долга  Поземельному 
Банку.  Почему  именно  происходять  ташя  замедленхя  и  что  сл-Ьдовало  бы  пред- 
принять къ  устранен1Ю  ихъ — сказать  не  могу,  такъ  какь  это  изв-Ьстно  только 
лицамь,  близко  стоящимъ  къ  д'Ьламь  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка. 


464  Новооскольсшй  УфзДный  Комитете. 


Докладъ  П.  В.  Шумакова  объ  общинЪ. 

По  вопросу  о  томъ,  что  какой,  именно,  бол'Ьо  прим'Ьнимъ  будетъ  способъ 
полъзован1я  землей  въ  сельсгеихъ  обществахъ,  т.  е.  общинный  или  подворцый, 
им'Ёю  честь  высказаться,  что  общинное  влв.д'^те  землей  для  сельскаго  населен1я 
будегь  бол-Ье  удобно,  ч-Ьмъ  при  подворномъ  насл'Ьдственномъ  пользованхи  потому, 
что  по  закону  8  1юня  1893  года  сельскому  сходу  предоставлено  право  произво- 
дить переделы  земли  не  мен-Ье  какъ  черезъ  12  л'Ьтъ,  почему  за  это  время  отд-кль- 
ные  домохозяева  могутъ  удобрять  землю,  а  сходъ  на  д-Ьл-Ь  можетъ  убедиться, 
какъ  практичнее  установить  перед'Ьлъ  земли  и  порядокъ  веден1я  полевого  хозяй- 
ства, бсл^дствхе  чего  всяк1я  свои  ошибки  и  неудобства,  оказавш1яся  при  одномъ 
перед'Ьл'Ь,  сходъ  можетъ  исправить  при  насту  плен!  и  сл-Ьдующаго  новаго  передка, 
что  уже  было  по  1-му  Яковлевскому  обществу  Пригородней  волости.  Это  общество 
сначала  перед'Ьлило  над'Ьлъ  на  личныя  души  мужского  пола,  а  потомъ  вышли 
недоразум'Ьн1Я  чрезъ  домохозяевъ,  получившихъ  над-Ьлъ  на  большее  число  душъ, 
преимущественно  на  д'Ьтей,  такъ  какъ  отбывать  натуральныхъ  повинностей  и 
нести  общественныя  службы,  въ  особенности  полицейскихъ  сотскихъ  и  десятскнхъ, 
у  этихъ  домохозяевъ  не  кому.  Почему  при  второмъ  срочномъ  перед'Ьл'Ь  сходъ 
установилъ  разд'Ьлъ  уже  на  наличное  число  домохозяевъ  поровну,  сд'Ьлавъ  до- 
полнительное постановлеше,  упущенное  изъ  виду  при  первомъ  перед'Ьл'Ь,  о 
томъ,  чтобы  вести  обязательно  3-хъ-польное  хозяйство,  и  изъ  распашной  земли, 
несмотря  на  свое  ограниченное  количество  над'Ьльной  земли,  прибавили  для 
пастьбы  скота  выгона.  Объясняется  это  увеличеше  т4мъ,  какъ  сами  кре- 
стьяне отзываются,  что  для  посЬва  могутъ,  хотя  въ  отдаленности,  пршскать  и 
нанять  землю,  а  для  пастьбы  скота  н'Ьтъ.  А  когда  крестьяне  оть  времени  усвоятъ 
еще  бол-Ье  правильное  понятае  о  веден1и  полевого  хозяйства,  то  при  общинномъ 
влад^Ьнш  ВС*  улучшен1я  могутъ  сд'Ьлать  по  приговору  отъ  домохозяевъ.  При 
подворномъ  же  насл'Ьдственновгь  пользованш  ничего  подобнаго  быть  не  можетъ, 
такъ  какъ  все  это  будетъ  завис']^ть  лично  отъ  каждаго  домохозяина,  а  сходъ  ужо 
не  въ  прав']^  сд-Ьлать  как1я-либо  улучшен1я  въ  немъ,  отчего  въ  настоящее  время, 
въ  четвертномъ  влад^ши  господствуетъ  самое  главное  зло — запольные  посЬвы; 
кром*  того,  при  подворномъ  влад'Ьши  могутъ  являться  так1е  случаи:  1)  по  слу- 
чаю разд'Ьла,  семьи,  получивш1я  первоначально  участки,  раздробятъ  ихъ  на  мел- 
К1е  куски,  а  въ  другихъ  семьяхъ  будетъ  земли  больше,  почему  и  больше  явится 
споровъ  и  недоразум'ЬнШ  между  однообщественниками  по  землевлад'Ьшю  и  отбьтю 
натуральныхъ  повинностей,  а  гфи  общинномъ  влад-Ьнш  все  это  устраняется  при 
новыхъ  перед-Ьлахъ;  2)  мнопе  члены  общества,  чрезъ  нерад'Ьше  свое  и  безпеч- 
ность,  могутъ  обезземелиться  посредствомъ  продажи  своего  участка,  а  впосл'Ьд- 
ствш  они  и  потомство  ихъ  будутъ  отягощать  общество  призр'Ьнхемъ  при  неспо- 
собности .ихъ  къ  личному  труду  и  больничными  недоимками,  что  уже  было  по 
некоторымъ  обществамъ  четвертного  влад-Ьшя  Пригородней  волости;  3)  за  смертью 
влад'Ьльца  явятся  насл'Ьдницы  женскаго  пола  изъ  другихъ  даже  обществъ, 
которыя,  главнымъ  образомъ,  будутъ  раздроблять  на  куски  над^лъ  насл'Ьдода- 
теля  и  м-Ьшать  благоустройству  общаго  землевладения,  а  бремя  отбытхя  нату- 
ральныхъ повинностей  опять-таки  остается  на  остальныхъ  членахъ  общества; 
4)  поел*  пожаровъ,  какъ  это  уже  было  по  Голубинскому  и  другимъ  обществамъ 
Пригородней  волости,  для  разселешя  сгущенности,  общества  отводили  погор^ль- 
цамъ  усадебныя  м^ста  изъ  выгонной  земли,  а  выгона  прибавили  изъ  полевой 
земли;  при  насл'Ьдственномъ  же  пользован1и  этого  достигнуть  невозможно  по- 
тому, что  земля  разъ  навсегда  разделена  на  наследственные  участки. 

Вообще  общинное  влад^нхе  и  самими  крестьянами  признается  более  удоб- 
нымъ,  что  не  разъ  я  слышал ъ  отъ  нихъ  при  частныхъ  беседахъ,  а  также  подтвер- 
ждаются эти  отзывы  ихъ  темъ  обстоятельствомъ,  что,  установляя  общинное  вда- 
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д'Ьн1е,  законодательство  оставило  на  волю  саиихъ  крестьянъ  вносл'Ьдствхи  перейти 
къ  подворному  пользованию,  но,  посл^  Положен1я  19  Февраля  1861  года,  т.  е.  въ 
продолжен1е  слишкомъ  40,  по  уЬзду  не  было  ни  одного  случая  перехода  крестьянъ 
изъ  общиннаго  влад'Ьшя  къ  насл'Ьдственному  пользовашю,  а  только  производили 
новые  перед^Ьлы  такимъ  порядковгь,  какой  крестьяне  находили  для  себя  удоб- 
ньпсъ»  оставляя  все-таки  попрежнему  общинное  влад'Ьн1е.  Но  только  при  этомъ 
порядк'Ь  пользован1я  землей  сл']Ьдовало  бы  установить:  1^  не  стЬснять  желающаго 
уволиться  изъ  общества  испрошешемъ  соглас1Л  на  то  схода  и  уплатой  поло- 
вины капитальнаго  долга  по  выданной  ссуд^  на  выкупъ  земли,  какъ  это  уста- 
новлено 173  ст.  Полож.  о  вык.,  а  предоставить  имъ  право,  по  исполненш  прочихъ 
установленныхъ  правилъ  объ  увольненш,  выходить  изъ  общества  свободно,  такъ 
какъ  общества,  хотя  очень  рады,  что  уменьшается  у  нихъ  число  домохозяевъ,  а 
съ  этимъ  над'Ьлъ  увеличивается,  но  все-таки  произвольно  ст]Ьсияютъ  желающихъ 
уволиться  разными  вымогательствами.  2)  По  наступленш  срока  перед-бла  можетъ 
быть  такой  случай,  что  сходъ  не  составитъ  новаго  приговора  отъ  законнаго  числа 
домохозяевъ»  такъ  какъ  2  или  3  домохозяина,  разсчитавъ  личные  свои  интересы, 
войдя  между  собою  въ  стачку,  не  дадутъ  согласхя  на  новый  перед'Ьлъ  земли,  а  безъ 
нихъ  не  составляется  схода,  почему  перед'Ьлъ  земли  можетъ  затормозиться  и  остаться 
ца  прежнемъ  о<жовавш;  въ  устраненхе  этого  надлежало  бы  предоставить  право 
домохозяевамъ,  разд'Ьлившимся  на  сход'Ь  на  разныя  мн'Ьн1я  и  неим'Ьющимъ  на  той 
или  другой  сторон'Ё — все-таки  составить  приговоръ  со  включенхемъ  въ  него  выска- 
занныхъ  соображенШ  сначала  большинства  схода,  а  потомъ  остальныхъ  членовъ. 
Этотъ  приговоръ  съ  заключенхемъ  мЬстнаго  земскаго  начальника  представить  въ 
У']^здный  Съ'Ьздъ  на  окончательное  разсмотр'Ьше  и  110становлен1е  о  перед^'Ь  земли 
по  одному  изъ  выбказанныхъ  на  сход'Ь  способу,  которому  Съ'Ьздъ,  соображаясь 
съ  мутными  уелов1ями  жизни  даннаго  общества,  признаетъ  для  него  бол'1Ье 
удобнымъ. 


1-й  докладъ  члена  Комитета  помощника  Новооокольскаго  У-Ьзднаго  Исправника  В.  Н.  Шеста- 
кова  объ  охранЪ  сельскохозяйственной  собственности. 

Экономическое  процв'Ьтанхе  страны  немыслимо  безъ  твердой  постановки 
права  собственности,  которое  должно  быть  ограждено  отъ  всякаго  рода  посяга- 
тельствъ  законами  и  строгими  карами,  между  тЬмъ  въ  жизни  сельскаго  крестьян- 
скаго  общества  право  собственности  и  правовыя  отношешя  очень  часто  не  при- 
знаются. Нашъ  крестьянинъ  по  своему  нев'Ьжеству  и  некультурности,  какъ  выра- 
зился генералъ-адъютантъ  Бобриковъ  въ  своей  докладной  записк'Ь  на  имя 
г.  Министра  Финансовъ  по  вопросамъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, привыкъ  относиться  къ  чужой  собственности,  къ  чужимъ  правамъ  съ 
полнымъ  пренебрежен1емъ,  а  потому  хорошему  хозяину  подобныя  отношешя 
крестьянъ  д-Ьлаютъ  жизнь  въ  деревн'Ь  невыносимой.  Несоблюденге  и  нарушеше 
договоровъ  и  принятыхъ  на  себя  обязательствъ,  потравы  и  порубки,  порча 
имущества,  захваты  и  запашки  чужихъ  полей,  конокрадство,  опустошеше  садовъ 
и  огородовъ  составляютъ  обычныя  явлешя  въ  деревн-Ь.  Положить  конецъ  всЬмъ 
этнмъ  явлвн1ямъ  возможно  лишь  при  условш  личной  и  строгой  ответственности 
и  при  изм'Ьненш  н^котораго  порядка. 

Каждому  известно,  что  крестьянинъ  въ  большинстве  любитъ  землю,  привя- 
занъ  къ  ней  и  даже  жаденъ  на  нее,  старается  им-Ьть  земли  для  пахоты  по  воз- 
можности больше  и  потому  не  сгЬсняется  делать  самовольные  захваты  чужихъ 
земель,  между  тЬмъ  д-Ьла  о  самовольныхъ  захватахъ  в-Ьдаютъ  Волостные  Суды, 
составъ  коихъ  судовъ  т*  же  крестьяне,  смотрящхе  на  подобнаго  рода  проступки 
снисходительно,  а  потому,  по  моему    мп^нш,    д^ла    о    самовольныхъ   захватахъ 
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земель  сл'Ьдуетъ  изъять  изъ  в^д^шя  Вол остныхъ  Су довъ,  установить, чтобы  подоб- 
наго  рода  д'Ьла  разсматривались  въ  семидневный  сро1еъ  и  предоставить  суду, 
коему  будутъ  подсудны  эти  дЬла,  право  д'Ьлать  постановлен1я  о  немедленномъ 
исполнен1и  своихъ  р'ЬшенШ. 

Порубку  л'Ьса  безъ  сопротивлен1я  и  умышленную  пастьбу  скота  на  чужихъ 
земляхъ,  кром-Ь  матер  хальной  ответственности,  подвергать  наказан1ю  бол*Ье 
строгому. 

Усилить  наказаше  за  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ 
полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п. 

Учредить  полевыхъ  сторожей,  предоставивъ  имъ  права,  как1я  даны  л-Ьснымь 
сторожамъ. 

Преобразовать  сельскую  полищю,  зам'Ьнивъ  выборную  систему  учрежде- 
Н1емъ  отражниковъ  конныхъ  и  п'Ьшихъ,  такъ  какъ  сельская  полищя  въ  лихгЬ 
сотскихъ  и  десятскихъ  не  можетъ  служить  охраной  населен1я,  и  на  эти  должно- 
сти выбирается  крестьянскимъ  обществомъ  худш1Й  элементъ  яаселенхя. 

Желательно  было  бы  приведенхе  межевыхъ  границъ  въ  надлежапцй  поря- 
докъ,  большая  часть  коихъ  уничтоженна  временемъ  или  умышленно,  что  вызы- 
ваетъ  массу  недоразум'ЬнШ. 

Чтобы  уменьшить  конокрадство— установить  регистрацш  лошадямъ,  еъ  выда- 
чею каждому  владЬльцу  лошади  регистращонной  карточки,  гдЬ  должно  быть 
пом'Ьщено:  ростъ,  масть,  л^та  и  прим^Ьты  лошади,  дубликатъ  карточки  долженъ 
храниться  въ  Волостномъ  Правленш  или  въ  полищи,  какъ  это  заведено  уже  въ 
въ  Западномъ  кра'Ь  и  гдЬ  конокрадство  черезъ  это  почти  уничтожилось. 

Воспретить  выдачу  паспортовъ  лицамъ,  судившимся  за  кражи  лошадей  или 
запоздр'Ьннымъ  въ  конокрадств'Ь,  учредивъ  надъ  ними  постоянный  надзоръ  и  за 
самовольный  отлучки  подвергать  наказашю,  лошадей,  приводимыхъ  на  базары  и 
ярмарки  для  продажи  безъ  установленнаго  документа,  признавать  пр1обр'Ьтен- 
ными  неблаговиднымъ  способомъ  и  поступать  по  существующему  на  этотъ 
предметъ  законоположен1ю,  предоставить  сельскимъ  обществамъ  право  удалять 
изъ  своихъ  селен1Й  лицъ,  не  принадлежащихъ  къ  ихъ  обществамъ,  заподозр'Ьн- 
ныхъ  въ  конокрадстве  или  въ  притоне  краденныхъ  лошадей. 


2-й    докладъ    помощника   Новооскольскаго  УЪзднаго    Исправника    В.    Н.    Шестакова   объ 
охран%  сельскохозяйственной  собственности. 

Земельный  правонарушешя  недостаточно  ограждаются  судебною  защитою, 
ибо:  1)  Окружной  Судъ  медленъ,  далекъ  и  дорогъ.  Д'Ьла  о  мелкихъ  захватахь 
проходятъ  черезъ  Окружный  Судъ  съ  высшими  инстанц1ями,  почему  совершенно 
убыточенъ,  а  въ  большинств'Ь  разорителенъ  для  населен1я;  Волостной  Судъ,  хотя 
и  дешевъ,  близокъ  и  сравнительно  скоръ,  но  недостаточно  компетентенъ,  и  пра- 
вила процесса  для  Волостного  Суда  слишкомъ  кратки  и  часто  неясны;  2)  регу- 
лироваше  переукр-Ьплетя  недвижимости  у  старшихъ  нотархусовъ  тоже  недо- 
ступно для  маленькихъ  сд*локъ,  какъ  по  отдаленности,  сложности  производ- 
ства и  обременешю  старшихъ  нотархусовъ  работою,  такъ  и  по  своей  дороговизн*. 

Поэтому  является  крайне  необходимымъ:  1)  д'Ьла  о  небольшихъ  и  неслож- 
ныхъ  правонарушен1Яхъ  по  недвижимымъ  имуществамъ  перенести  въ  у4зды, 
распределивши  таковыя  между  волостными  судами,  подвергнувъ  разработке 
правила  процесса,  и  единоличными,  либо  создавши  новые  доступные  для  населе- 
ягя  и  достаточно  компентентные  суды;  2)  кр-Ьпостной  порядокъ  приспособить  въ 
уЬздахъ  при  У'Ьздныхъ  Съ-Ьздахъ,  дабы  сд-Ьлки  по  недвижимымъ  имуществамъ  и 
ВСЯК1Я  справки  по  кр4постному  делопроизводству  утверждались,  совершались  и 
выдавались  въ  у^зд*,  а  не  въ  губерши.  Для  этого  желательно  им^ть  планы  на 
дачи  съ  подробною  с4туащею  и  не  въ  100  саженъ  масштаба,  а  по  крайней  ъг^р% 


Новооскольсшй  У'ВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ.  467 


въ  10  сажень,  въ  виду  раздробленности  влад'Ьн1Я,  въ  особенности  четвертниковъ, 
шгЬющихъ  участки  по  н'Ьскольку  саженъ  въ  отд'бльныхъ  м'Ьстахъ,  съ  тою  ц-Ьлью, 
чтобы  ВСЯК1Й  участокъ  возможно  было  показать  на  план'Ь  съ  указашемъ  длины 
и  ширины,  дабы  при  захватахъ  можно  было  разсматривать  д*ла  съ  помощью 
плановъ. 

По  вопросу  объ  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности,  для  огражде- 
Н1Я  полей  и  луговъ  отъ  потравъ  и  самовольныхъ  покосовъ  необходимо,  кром'Ь 
усилен1я  наказами,  учредить  полевыхъ  сторожей,  на  каждый  пятьЪотъ  десятинъ 
по  одному  сторожу,  на  счетъ  влад'бльцевъ  этихъ  земель;  на  таковыя  должности 
должны  быть  допускаемы  лица  грамотные,  не  бывш1е  подъ  судомъ  и  сл'Ьд- 
ств1бмъ  и  хорошаго  поведен1я;  при  допущеши  къ  должности,  полевые  сторожа 
должны  быть  приводимы  къ  присяг'Ь,  съ  выдачею  имъ  должностного  знака,  и 
ограждены  закономъ,  какъ  должностныя  лица;  кром'Ь  того  при  введенш  страж- 
никовъ  возложить  на  сторожей  низш1я  обязанности  полицейскихъ  служителей, 
съ  подчиненхемъ  въ  полицейскомъ  отношенш  стражникамъ. 

Кром'Ь  предложенныхъ  м'Ьръ  къ  уменьшенш  конокрадства,  сл'Ьдовало  бы 
за  розыскъ  краденыхъ  лошадей  и  за  указаше  притоновъ  установить  выдачу; 
какъ  должностнымъ,  такъ  и  частнымъ  лицамъ  вознагражден1я  до  150;^  стоимости 
лошади,  каковое  вознагражденхе  привлечетъ  самое  населен1е  къ  пресл'Ьдован1ю 
конокрадства  и  гЬмъ  уменьшить  его. 


Доиладъ  П.  П.  Солнцева  объ  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности. 

Въ  КомитетЬ  уже  высказаны  были  гг.  членами  его  мн'Ьн1я  къ  устранен1Ю 
земельныхъ  захватовъ,  сокращен1ю  порубокъ  и  прочее,  а  потому  наетоящ1Й  до- 
кладъ  будетъ  касаться  только  вопроса  объ  учрежден1и  сельской  наемной  по- 
лицш. 

Всяк1Й  житель  деревни  знаетъ,  насколько  выборные  сельсюе  полицейскхе, 
сотсше  и  десятсше  чины  не  соотв'Ьтствуютъ  своему  назначен1ю  —  быть  блюсти- 
телями общественнаго  порядка  и  спокойствхя.  Всяюй  знаетъ  также,  что  въ  боль- 
шинств-Ь  случаевъ  на  эти  должности  назначаютъ  людей  б-Ьдныхъ  и  неспособ- 
ныхъ  исполнять  полицейск1я  обязанности,  часто  престар-Ьлыхъ  и  прочее,  кото- 
рые, когда  надо,  не  могутъ  и  неспособны  оказать  какую-нибудь  пользу  общей 
уездной  полищи,  судебнымъ  сл-Ьдователямь  и  другимъ  должностнымъ  лицамъ 
У*зда. 

Поэтому,  чтобы  улучшить  полицейскую  часть  въ  селен1яхъ,  необходимо  пе- 
рейти отъ  натуральной  повинности  къ  денежной,  упразднивъ  въ  то  же  время 
должность  сотскихъ,  какъ  утратившую  теперь  свое  значен1е.  Сд'Ьлать  это,  ко- 
нечно, не  легко  чисто  по  матерхальнымъ  соображен1ямъ,  но  общими  средствами 
крестьянскихъ  обществъ,  земства  и  казны,  пожалуй,  возможно.  Прежде  всего,  ко- 
нечно, необходимо  усилить  общую  въ  у'Ьзд'Ь  полищю  учреждетемъ  на  каждую 
волость  одного,  а  въ  большихъ  волостяхъ  и  двухъ  урядниковъ  за  счетъ  казны. 
Дал^е,  въ  каждомъ  сел*,  по  числу  его  жителей,  необходимо  учредить  за  счетъ 
земства  и  сельскихъ  обществъ  нижнихъ  сельскихъ  стражниковъ,  на  обязанность 
которыхъ  возложить:  охрану  селен1я,  наблюдете  за  пожарнымъ  обозомъ,  за  по- 
рядкомъ  на  базарахъ,  ярмаркахъ,  народныхъ  собранхяхъ,  сод'Ьйствхе  должност- 
нымъ лицамъ  и  пр.  Эти  стражники  должны  быть  опред'Ьляемы  изъ  нижнихъ  за- 
пасныхъ  чиновъ,  должны  быть  грамотные  и  подготовлены  при  уЬздных'ь  поли- 
цейскихъ управлешяхъ  къ  занятш  должности,  а  также  они  не  должны  принад- 
лежать къ  членамъ  того  селен1я,  гд-Ь  будутъ  служить,  чтобы  не  состоять  ни  въ 
хозяйственной,  ни  въ  бытовой  и  семейной  зависимости  и  связи  съ  жителями  се- 
лен1я.  Что  же  касается  вопроса  о  томъ,  к'Ьмъ  должны  быть  определяемы  страж- 
ники, то  это  сл-Ьдуетъ  предоставить  уездному  исправнику  или  земскому  началь- 
нику;   посл'Ьднему  это  будетъ    удобн-Ье,    такъ  какъ   имъ   утверждаются  и  уволь- 
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няются  всЬ  должности ыя  лица  крестьянскаго  управлешя  и,  за  отсутств1вмъ  на 
м'ЬсгЬ  исправника,  каждый  земсшй  начальникъ  по  закону,  при  происшествш,  его 
зам'Ьняетъ. 

Такииъ  образомъ  возможно  будетъ  установить  въ  селешяхъ  прочную  сель- 
скую полищю  и  быть  спокойнымъ  за  правильную  охрану,  за  порядокъ  и  благо- 
устройство въ  свлен1яхъ. 


ПостановлбН1я  Новооскольскаго  У-кзднаго  Комитета  по  экономичесиимъ  вопросамъ. 

Г,  Сод)ьйстте  м^ьрамъ  къ  уменьгаепт  пожаровъ,  ра^ттию  производства  и  распростра- 

иенгю  отеупорпыхь  маыерьаловъ. 

Земство,  кром*  установленнаго  закономъ  обязательнаго  страхован1Я  кре- 
стьянскихъ  построекъ,  установило  добровольное  страхованхе  частновлад'Ьльче- 
скихъ  и  дострахованхе  по  спецхальнои  оц-Ьик-Ь  крестьянскихъ  построекъ.  Обяза- 
тельное и  спещальное  страховаше  сильно  уменьшаютъ  разорительность  самихъ 
пожаровъ,  но  для  надлежащаго  развит1я  страхового  д'Ьла  необходимо  принимать 
на  страхъ  не  только  недвижимое  имущество,  но  и  хл-Ьба  и  другую  движимость. 
Для  того,  чтобы  отд'Ьльныя  земства  безъ  риска  могли  расширить  свои  страховыя 
операцш,  желательно  устройство  особагоцентральнаго  правительственнаго  органа 
для  перестрахован1я.  Для  предупрежден1я  самихъ  пожаровъ,  земство  въ  пред'1^- 
лахъ  своихъ  скромныхъ  средствъ,  принимало  сл^^дующ1я  м^Ьры:  1)  распростране- 
Н1е  огнеупорныхъ  построекъ;  2)  устройство  водохранилшцъ  за  счетъ  страхового 
капитала  и  8)  продажа  кровельнаго  жел-Ьза  на  льготныхъ  услов1яхъ.  Несмотря 
на  правильную  постановку  этого  д'Ьла  въ  Курскомъ  земств*,  оно  не  могло  дать 
достаточныхъ  результатовъ,  за  недостаткомъ  средствъ.  Въ  виду  чего  Комитетъ 
полагаетъ,  что  для  развит1Я  этого  д'Ьла  нужна  помощь  Правительства  въ  форм* 
пособхй  на  устройство  водохранилищъ  и  кредита  Государственнаго  Банка  на 
развит1е  торговли  кровел^нымъ  жел*зомъ,  а  также  и  на  выдачу  прем1Й  за  по- 
стройку огнеупорныхъ  здашй  въ  селен1яхъ.  По  вопросу  о  распространен1и  огне- 
стойкихъ  здашй  заслушанъ  докладъ  агронома  С.  А.  Юдина.  Съ  положешями 
этого  доклада  Комитетъ  согласился. 


3,   Устройство  и  содержание  муьстиыхъ  дорогъ   общаго    пользова'нгя;  взаимный   отногае- 
нгя  въ  отомъ  д^ьлгь  государства,  земства,  крестьянскихъ  обгцествъ,    обществъ    акц'юнер- 

ныогъ   и  ч(1стнылъ  влад^ьльцеаъ, 

Въ  настоящее  время  транспортныя  и  почтовыя  дороги  и  подъездные  пути 
къ  жел'Ьзнодорожнымъ  станцхямъ  находятся  въ  в'Ьд*н1и  земства,  проселочныя  же 
въ  в^д^ши  П0ЛИЦ1И  и  исправляются  владельцами  земель,  прилегающихъ  къ  до- 
рогамъ.  Такой  порядохсъ  въ  высшей  степени  неудовлетворителенъ.  Въ  пред'Ьлахъ 
Новооскольскаго  уЬзда  н-Ьтъ  шоссированныхъ  дорогъ  (кром'Ь  2-хъ  верстъ  въ  сел* 
Погромц*),  и,  по  крайней  м^р*,  ^з  часть  года  въ  самое  нужное  время  для  сель- 
скаго  хозяйства  дороги  д-Ьлаются  непроезжими.  Громадныя  затраты  Правитель- 
ства на  железнодорожное  строительство  на  окраинахъ  русскаго  государства  про- 
изведены въ  значительной  мере  за  счетъ  центральныхъ  губерн1Й.  Последствхемъ 
чего  явилось  то  оскуденхе  центра,  которое  признано  самимъ  Правительствомъ  и 
послужило  причиной  созыва  Высочайше  учрежденнаго  Совещан1я.  Чтобы, 
хотя  отчасти  возвратить  истощеннымъ  центральнымъ  губерн1ямъ  перебранныя 
съ  нихъ  колоссальный  суммы,  следуетъ  сделать  постоянно  проезжими  дороги 
центральной  Росс1и,  а  для  этого  необходимы  крупныя  затраты  Правительства 
въ  помощь  земствамъ  на  шоссироваше,  усовершенствован1е  подъездныхъ  путей 
къ   станц1ял.ъ   железныхъ   дорогъ  и  вообще— всЬхъ   дорогъ  общаго   пользован1я. 
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Приведеы1в  путей  соо6щен1Я  въ  постоянно  про'ЬзжШ  видъ  подыметъ  благосостоян1е 
всЬхъ  классовъ  населен1я  уЬзда,  а  приливъ  капиталовъ  на  производство  этихъ 
работъ,  давъ  крестьянамъ  выгодные  заработки,  подыметъ  ихъ  пошатнувшееся 
благосостоян1е.  По  этому  вопросу  Комитетъ  согласился  съ  положен1ями  доклада 
председателя  уЬздной  управы  М.  Д.  Орлова. 


1.  Органиэацгя  пароднаю  мелкаго  кредита. 

РазсМотр'Ьвъ  этотъ  вопросъ,  Комитетъ,  согласно  съ  докладомъ  Председателя 
Комитета,  князя  Н.  Ф.  Касаткина-Ростовскаго,  пришелъ  къ  сл'Ьдующимъ  заклю- 
чешямъ:  существующ1Я  формы  кредита  служатъ  только  незначительному  мень- 
шинству населенгя,  наибол'Ье  достаточному  и  по  преимуществу  торговому  со- 
СЛ0В1Ю.  Сельскохозяйственный  кредитъ,  въ  вид'Ь  кредита  подъ  соло-векселя,  для 
крупныхъ  землевлад'Ьльевъ  вьфажа)бтся  въ  ничтожной  сумдге — 8.000.000  руб.  на 
всю  Росс1Ю  и  1.500.000  руб.  кредита  мел1оративнаго  при  Министерств'^  Землед'Ь- 
Л1Я.  Оба  эти  кредита  обставлены  такими  формальностями,  что  даже  и  для  круп- 
ныхъ землевлад'Ьльцевъ  пользован1е  этими  кредитами  затруднительно.  Между 
тЬыъ  масса  населения  крайне  нуждается  въ  кредите,  и  кредитъ  этотъ  возможенъ 
только  подъ  обезпеченхе  хл'Ьба,  главнаго  достоян1я  землед-^льца.  Но  существую- 
Щ1Й  кредитъ  доступенъ  только  влад'Ьльцамъ  крупныхъ  парт1Й  хл'Ьба.  Поэтому 
необходимо  устроить  ссуду  подъ  самыя  малыя  парт1и  хл'Ьба,  начиная  съ  одного 
м'Ьшка.  Для  усп'Ёшнаго  разр'Ьшенгя  этого  вопроса  необходимо  устроить  сЪти 
элеваторовъ  и  зернохранилищъ. 


К.  Расширенге  мелгоративнаю  кредита. 

Желательно  расширен1е  мел1оративиаго  кредита  въ  Россш  и  ассигнован1я 
на  этотъ  предметъ  достаточныхъ  средствъ  изъ  государственнаго  казначейства 
необходимо  упрощен1е  условШ  для  пользован1я  этимъ  кредитомъ.  Комитетъ  не 
можетъ  не  указать,  что  въ  данное  время  при  пользованш  мелхоративнымъ  кре- 
дитомъ для  заемщика  большимъ  неудобствомъ  является  представлен1е  залого- 
вого свид'Ътельства.  Отъ  этого  требован1я  можно  освободить  кредитоспособныхъ 
заемтиковъ,  зам'Ьнивъ  залоговое  свид'Ьтельство  личнымъ  обязательствомъ, 


Л.  Устаиовленге  основапШ  учрежденья  и  д)ьятельпости  хозяйсшвенныхъ  союзовъ  (коонераит), 

Комитотъ  не  разсматривалъ  этого  вопроса,  такъ  какъ  въ  пред'Ьлахъ  уЬзда 
не  им-Ьется  учреждешй  подобнаго  рода,  за  исключенхемъ  крестьянскихъ  товари- 
ществъ  для  покупки  земли  черезъ  Крестьянсюй  Банкъ.  Д'Ьятельность  этихъ  то- 
вариществъ  Комитетъ  особо  разсматривалъ  при  разсмотр'Ьши  д'Ьятельности  Крг- 
саьяискаго  Банка. 


Р.  Содпметвге  развиппю  произвоОствъ,  тгьсно  связанныхъ  съ  сельекимъ  хозяйопвомъ  и  по- 
йыи1ающн<гь  его  доходность,  Особыя  мгьры  въ  пргшгьненгп    къ  креппьянскому   хозяйству. 

Изъ  сельскохозяйственныхъ  техническихъ  производствъ  Комитетъ  остано- 
вился на  производствахъ — свеклосахарномъ  и  винокуренномъ.  Комитетъ  пола- 
гаетъ,  что  широкое  развит1е  этихъ  производствъ  повыситъ  технику  землед'Ьл1я 
уЬзда  и  дастъ  большой  заработокъ  населешю.  Въ  интересахъ  свеклосахарнаго 
производства  желательно  понижен1е  акциза  на  сахаръ  и  уничтожен1е  сахарной 
нормировки.  Для  расширешя  же  мелкаго  сельскохозяйственнаго  винокурошя  же- 
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лательно  широкое  распространенге  денатурализац1и  спирта»  что  дастъ  возмож- 
ность употреблять  спиртъ  для  домашняго  обихода,  для  осв'Ьщешя,  отоплбН1я 
и  т.  д. 


С,  Упорядочеше  внутренней  и  экетршпой  торговли  сельскохозяйственными  продуктами. 

Въ  ц'Ьляхъ  упорядочен1я  хл'Ьбной  торговли  Комитетъ  проектируетъ  устрой- 
ство с']^ти  элеваторовъ  и  зернохранилищъ  и  хл'Ъбной  инспекцш  въ  портахъ  для 
уничтожен1я  умышленной  порчи  русскаго  хл'Ьба,  а  также  включен1е  въ  число 
членовъ  биржевыхъ  комитетовъ  при  портахъ  представителей  земствъ  т*хъ  гу- 
берн1й,  которые  экспортируютъ  хд'Ьбъ  въ  данные  порта. 


У.  Жел^ьзнодорожные  тарифы   на   перевозку  сельскохозяИствснныхъ  иронзведеньй, 

Комитетъ  обращаетъ  внимаше  на  то,  что  существующими  диференщальными 
тарифами  центръ  Россхи,  а  въ  особенности  Курская  губернхя,  поставлены  въ 
крайне  неблагопр1Ятное  положеше.  Прекрасная  яровая  пшеница  съ  1гЬнныхъ 
Оренбургскихъ  степей,  благодаря  диференщальному  тарифу  является  въ  одной 
и  той  же  ц'Ьн'Ь  съ  нашими  озимыми  пшеницами  и  роняетъ  ихъ  ц'Ьну  на  рын- 
кахъ  до  убыточности  производства.  Въ  виду  этого  Комитетъ  признаетъ  жела- 
тельнымъ:  1)  нормировку  диференщальныхъ  тарифовъ  такимъ  образомъ,  чтобъ 
хл'1^бъ  съ  восточныхъ  окраинъ  не  могъ  д'1Ьйствовать  угнетаюпщмъ  образоыь  на 
м'Ьстныя  ц'Ьны  въ  центральной  Россш;  2)  понижен1е  тарифовъ  на  всЬ  хл'Ьба, 
хотя  бы  до  тарифовъ  американскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Для  Курской  губерн1И 
желателенъ  прежнШ  тарифъ  1887  года.  Желательно  уничтожен1е  навигащонныхъ 
тарифовъ  и  уменьшеше  станц10нныхъ  сборовъ.  Въ  то  время  доставка  пуда  хл'Ьба 
отъ  станщй  жел'Ьзной  дороги,  находящихся  въ  Курской  губерши,  до  Либавы 
стоила  15  к.,  теперь  же  26  коп. 

Ф.   Усиленге  обмгьна  продуктовъ   между  различньши    сельскохозяйственными    районами 
Россги  и  поднят'ье  внутреипихь  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Обм']^нъ  продуктовъ  между  различными  районами  Россш  усилится  съ  пони- 
жен1емъ  всЬхъ  тарифовъ,  хотя  бы  до  тарифовъ  американскихъ  дорогъ. 

X.  Организацгя  непосредственнай  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  д.гя  потреб- 

ностей  казенныхъ  впдомствъ. 

Комитетъ  не  можетъ  не  возбудить  ходатайства  объ  изм*Ьненш  существую- 
щихъ  правилъ  о  поставке  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей 
казенныхъ  в-Ьдомствъ  въ  интересахъ  поставщиковъ  продуктовъ.  Комитеть  по 
этому  вопросу  согласился  съ  докладомъ  члена  Комитета  С.  А.  Юдина. 

Кореннымъ  образомъ  данный  вопросъ  разрешается  устройствомъ  сЬти  эле- 
ваторовъ. Проектируемая  сЬть  правительственныхъ  элеваторовъ  будетъ  служить 
также  нуждамъ  интендантства  и  устранить  необходимость  покупки  хл'Ьба  у  по- 
средниковъ. 

Ц,  Улучгиенге  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаю  хозяйства  и  животноводства. 

Для  улучшешя  условШ  перевозки  пронзведевШ  сельокаго  хозяйства  важно: 
во-1-хъ,  срочность  доставки;  во-2-хъ,  ускореше  ея  въ-З-хъ,  матерхальная  ответствен- 
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ность  жел'Ьзной  дороги,  какъ  за  срочность  доставки,  такъ  и  ущербъ  въ  ц'Ьнности 
перевозимыхъ  продуктовъ.  Срочности  доставки,  въ  особенности  хл'Ьба,  на  рос- 
С1йскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  совершенно  не  существуетъ.  Ежегодно  повторяю- 
Щ1ЯСЯ  залежи  хл'Ьба  на  станщяхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  крайне  разорительно  д'Ьй- 
ствуютъ  на  сельское  хозяйство  и  уничтожаютъ  вс*  расчеты  на  изв'Ьстныя  ц'Ьны, 
какъ  продавцовъ,  такъ  и  покупателей  хл'Ьба.  Казалось  бы  правильнымъ  остано- 
виться въ  дальн'кйшемъ  жел'Ьзнодорожномъ  строительств-Ь,  но  зато,  какъ  сл'Ь- 
дуетъ,  оборудовать  подвижнымъ  составомъ  сущбствующ1я  жел'Ьзныя  дороги. 
Ускорен1е  доставки  тоже  весьма  желательно,  въ  интересахъ  сельскаго  хозяйства, 
такъ  какъ  въ  данное  время  доставка  хл'Ьба  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  въ  Росс1и 
не  скор']Ьй  доставки  гужевой.  Желательно  отм-Ьнеше  правила,  существуювдаго  на 
нашихъ  дорогахъ:  при  вагонной  доставк'Ь  хл'Ьба  насыпью,  железная  дорога  не 
отв'Ьчаетъ  за  утерю  одного  процента  перевозимаго  хлЬба,  что  составляетъ  7Vз  пуд. 
на  вагонъ  хл^ба.  Не  говоря  объ  убыточности  этого  д^а  для  торговца  (а  убы- 
токъ  свой  торговецъ,  конечно,  леренесетъ  на  производителя  продукта),  это  пра- 
вило развращающе  дЬйствуетъ  на  агентовъ  желЬзныхъ  дорогъ,  давая  имъ  воз- 
можность производить  злоупотреблен1я  въ  пред'Ьлахъ  этихъ  7V2  пудовъ. 

Если  можно  хотя  бы  объяснить  это  правило  относительно  доставки  хл'Ьба 
насыпью,  то  отсутств1е  отв-Ьтственности  жел'Ьзной  дороги  въ  пред^Ьлахъ  Vз%  при 
доставк'Ь  въ  м'Ьшкахъ  является  совершенно  непонятной.  Для  улучшен1я  условШ 
доставки  продуктовъ  животноводства  желательно  устройство  вагоновъ-ледниковъ 
въ  большемъ  числ'Ь  на  нашихъ  дорогахъ  и  ускоренхе  доставки  продуктовъ  аки- 
вотноводства. 


Ю.  Упорядоченге  селыжохозяйственныхъ  отхоокжсь  промысловь  пртемь  посредничества 
для  еправокь  о  спросп»  на  трудъ^  цгьнахъ  и  т.  п.,  облегченгя  отхода  на  семокохозяй- 
етеенныя  работы^  органшацш  перевозки  сельскохозяйспшенныхъ  рабочихъ  по  жемьзнымъ 
дорогамъ  и  воднымь  путямь^  устройства  въ  мпстахъ  екопленгя  этгехъ  рабочихъ  врачебно- 

продовольственной  помощи, 

Т.    Устройство  зернохранилищъ. 

Комитетъ  находитъ  м'Ьры,  перечисленныя  въ  вопросЬ,  крайне  желательными, 
въ  интересахъ  сельскаго  хозяйства  Курской  губернш. 

Элеваторы  должны  принадлежать  не  частнымъ  лицамъ  и  желЬзнымъ  доро- 
гамъ, а  должна  быть  устроена  правительственно-земская  организац1я  для  зав'Ь- 
дыван1я  сЬтью  элеваторовъ.  Элеваторы  должны  быть  возведены  на  счетъ  Прави- 
тельства. Эта  сЬть  элеваторовъ  и  зернохранилищъ  должна  быть  устроена  не 
только  въ  интересахъ  торговли,  но  должна  также  обслуживать  дЬло  народнаго 
продовольотв1я,  а  также  и  снабжешя  интендантства,  а  въ  военное  время  и  армш 
продовольстваемъ. 


Щ.  Содпметв'ю  пуетаршт   промтиленноети  по  снабжвнхю  сырьемъ,  обезпеченгю  сбыта 
шдгьлгй^  оэнакомленгю  съ  наг^бомье  совертенными  пргемами  производства,  обращами  и  т.  п. 

ВеЬ  вопросы,  затронутые  въ  §,  были  подробно  разработаны  на  кустарномъ 
съ'Ьэд^Ь»  бывшемъ  въ  ПетербургЬ  въ  Март'Ь  1902  года.  Желательно,  чтобъ  поста- 
новлеи1я  кустарнаго  съ'Ьзда  были  приняты  во  вниманге  Правительства. 

РазсмотрЬвъ  вопросы  экономическ1е,  Комитетъ  остановился  на  разсмотр^нхи 
записки  члена  Комитета  М.  Я.  Алферова,  при  чемъ  не  могъ  не  согласиться  съ 
основными  положешями  докладчика,  а  именно:  во-1-хъ,  положенхе  сельскаго  хо- 
зяйства центральной  Россш  очень  тяжелое;  во-2-хъ,  частичное  прим'Ьнеше  м'Ьръ, 
церечиеленных'ь  въ  вопросахъ,  не  дастъ  надлежащихъ  результатовъ  безъ  изм'Ь. 
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нен1я  всей  финансовой  политики  государства,  которая  до  сихъ  поръ  совершенно 
игнорировала  интересы  землед'Ьлхя,  особенно  интересы  коренной  Россш,  кото- 
рые постоянно  приносились  въ  жертву  интересамъ  окраинъ.  Въ  данное  время 
мы  видимъ,  что  ВС*  доходы  жел'Ьзныхъ  дорогъ  построены  на  излишнихъ  тари- 
фахъ  ближнихъ  и  среднихъ  разстоян1Й  въ  пользу  дальнихъ  разстояшй,  которыми 
пользуются  окраины  въ  ущербъ  центральной  Россш.  Продукты  горнозаводской 
промышленности  везутся  отъ  ^1т  до  V' 15о  коп.  съ  пуда  и  версты,  к  продукты  землед'Ь- 
Л1Я  на  ближнихъ  разстоянхяхъ  по  ц'Ьн'Ь  бол'Ье  дорогой  или   равной  гужевой  до- 

Въ  то  время,  какъ  Гермашя  защищаетъ  свою  земледельческую  промышлен- 
ность высокими  ввозными  пошлинами  отъ  дешевыхъ  продуктовъ  русскаго  и 
американскаго  землед'Ьл1Я,  мы  сами  создаемъ  себ'Ь  искусственно-пониженными 
тарифами  сибирскШ  хл'Ьбъ  и  мясо  въ  главные  центральные  рынки  сбыта  и  гЬмъ 
убиваемъ  земле д-Ьлхе  и  скотоводство  центральной  Россш.  Если  же  къ  Тугому  до- 
бавить безответственность  железной  дороги  за  срочность  доставки  и  медленность 
доставки,  достигающую  1Ь'а  версты  въ  часъ  средней  скорости,  то  нельзя  не 
признать,  что  положен1е  землед*Ьл1Я  при  суп1ествующихъ  железнодорожныхъ  по- 
рядкахъ  и  тарифахъ  безвыходно,  и  есть  одна  изъ  важн^йшихъ  причинъ  все  бол^Ье 
и  бол-Ье  выясняющагося  разорешя  землед-Ьльческихъ  классовъ.  Неумеренное  по- 
кровительство обрабатывающей  промышленности,  особенно  горнозаводской,  со- 
вершаемое за  счетъ  и  на  средства,  собираемый  съ  земледел1я,  почти  запрети- 
тельный пошлины  на  заграничный  машины  и  железо,  нужныя  землед^лш» 
ложатся  тяжкимъ  бременемъ  на  то  же,  все — оплачивающее  земледельческое  насе- 
леше. 

Стесненхе  краткосрочнаго  кредита,  полное  отсутств1е  мелкаго  кредита,  до- 
ступнаго  массе  населен1я,  почти  полное  отсутств1в  мелюративнаго,  высасывание 
всехъ  местныхъ  средствъ  при  помощи  сберегательныхъ  кассъ,  средства  которыхъ 
употребляются  не  на  местный  нужды,  а  на  искусственное  поддержан1е  ценности 
нашихъ  государственныхъ  бумагъ  и  валюты,  самымъ  пагубнымъ  образомъ  отра- 
жаются на  земледельческомъ  наоеленш  и  на  самомъ  земледельческомъ  про- 
мысле. 

Въ  виду  всего  вышесказаннаго,  если  желательно  получить  отъ  экономиче- 
скихъ  реформъ,  проектируемыхъ  въ  программе,  надлежащ1е  результаты,  нужно 
сделать  финансовую  политику  более  доброжелательной  сельскому  хозяйству. 


Докладъ  Новооскольскаго  уезднаго  Предводителя  Дворянства,  князя  Н.  Ф.  Касаткина-Ростов- 
скаго,  о  народномъ    мелкомъ   кредите  для  сельскаго  населен1я. 

Настоятельная  потребность  населен1я  въ  мелкомъ  и  доотупномъ  кредите 
признана  какъ  Высочайше  учрежденнымъ  Совещан1емъ  о нуждахъ  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  такъ  и  Министерствомъ  Внутреинихъ  Делъ,  Фи- 
нансовъ  и  Государственнымъ  Контролемъ.  Вопросъ  этотъ  обсуждался  и  земствами, 
который  также  въ  пределахъ  своихъ  скудныхъ  средствъ  делали  неоднократный 
попытки  удовлетворять  этимъ  нуждамъ  населешя.  Поэтому  мы  не  будемъ  дока- 
зывать необходимости  органовъ  кредита,  не  будемъ  отвлекаться  теоретической 
разработкой  уставовъ  учрежденхй  для  разныхъ  формъ  этого  кредита,  а  поста- 
раемся выяснить,  какъ  стоить  дело  кредита  въ  настоящее  время  въ  нашемъ 
уезде — правительственнаго,  общественнаго  и  частнаго,  и  изъ  этихъ  жизнью 
указанныхъ  фактовъ  постараемся  почерпнуть  указашя,  какъ  бы  желательно  было 
организовать  мелюй  кредитъ  для  сельскаго  населетя. 

Государственный  кредитъ  для  жителей  нашаго  уезда  ограничивается:  ипо- 
течнымъ  кредитомъ  для  дворянъ  (Дворянсюй  Банкъ),  инотечнымъ  кредитомъ 
для  крестьянъ  при  покупке  земли  (Крестьян  скШ  Банкъ);  краткосрочный  кредитъ 
иодъ  соло — векселя,  очень  ограниченный  и  неудобный  по  форме,  а  потому  очень 
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мало  распространенный;  наконецъ  торговый  кредитъ  въ  Курскомъ  Отд'Ьлен1и 
Государствен  наго  Банка,  служащШ  почти  исключительно  нуждамъ  торговаго  со- 
СЛОВ1Я,  кредитъ  Курскаго  Отд*лвшя  Государственнаго  Банка,  обезпеченный  хл*- 
боыъ,  при  теперешней  его  форм'Ь,  могущШ  удовлетворять  нуждамъ  только  бол-Ье 
крупныхъ  хозяевъ.  Общественный  кредитъ  ограничивается  двумя  сельскими 
банками  въ  слободахъ  Ольшавк*]^  и  Большой  Халани,  которые  удовлетворяютъ 
отчасти  нуждамъ  въ  кредитЬ  наибол'Ье  зажиточной  части  населен1я. 

Еще  остается  сггазать  о  попытк*  земства  организовать  кредитъ  подъ  сель- 
скохозяйствеяныя  машины,  продающ1яся  въ  земскомъ  еклад'Ь, 

Наконецъ,  все  остальное  населен1е»т.  е.  по  меньшей  м'Ьр'Ь  90"/о  всЬхъ  жите- 
лей  Новооскольскаго  у^зда  никакимъ  кредитомъ,  кром'Ь  частнаго,  ростовщиче- 
скаго,  не  пользуется.  Такъ  какъ  этимъ  ростовщическимъ  кредитомъ  пользуется 
большинство  населен1я,  то  мы  и  начнемъ  съ  разсмотр'Ьн1я  тЬхъ  случаевъ  въ 
жизни  крестьянина,  когда  онъ  оказывается  вынужденнымъ  приб'Ьгать  къ  нему. 

Большинство  крестьянъ  Новооскольскаго  уЬзда — земледельцы. 

УСЛ0В1Я  землед'1^льческой  промышленности  таковы,  что,  вкладывая  капиталъ 
въ  вид*  труда,  арендной  платы,  сЬмянъ,  землед^лецъ  получаетъ  его  обратно 
для  озимаго  посева  черезъ  12  м^сяцевъ  и  для  ярового  черезъ  5  м^сяцевъ;  это 
медленное  обращеше  капитала  заставляетъ  кредиторовъ  его  прхурочивать  во* 
платежи  ко  времени  сбора  урожая;  этимъ  пользуются  кулаки-скупщики  и  хлеб- 
ные торговцы,  которые  къ  этому  времени  понижаютъ  ц^ны  на  хл-Ьбъ,  и  такимъ 
образовъ  вознагражден!е  за  трудъ  крестьянина  сводится  до  минимума.  Къ  этому 
же  времени  пр1урочиваются  казенные  и  земсше  платежи  и  гбмъ  еще  бол^е  уве- 
личиваютъ  количество  хл^ба,  выбрасываемаго  на  рынокъ,  что  имеетъ  вл1ян1е 
на  понижен1е  ц*&ы  на  весь  хл*бъ,  какъ  для  внутренней  торговли,  такъ  и  для 
экспорта.  Крестьянину  осенью  во  что  бы  то  ни  стало  бываетъ  нужно  достать 
денегъ  для  уплаты  кредиторамъ,  податей,  арендной  платы;  для  этого  онъ  дол- 
женъ  или  продать  не  только  избытокъ  своего  хл^Ьба,  но  и  нужный  для  продо- 
вольств1Я  семьи  и  скота,  съ  т*мъ,  чтобы  весной  покупать  хл*бъ  и  фуражъ  въ 
полтора  раза  дороже,  или  обратиться  къ  м-Ьстному  ростовщику,  которому  онъ 
платить  отъ  120  до  800^^/6  въ  годъ.  Следовательно,  чтобы  притти  на  помощь 
крестьянину,  необходимо  дать  ему  возможность  удержать  хл^бъ  осенью  такъ, 
чтобы  онъ  могъ  избытокъ  продать  по  выгодной  ц^н*  и  сохранить  тотъ  хл-Ьбъ, 
который  нуженъ  для  продовольств1я  его  и  семьи. 

Въ  1893  году  Государственный  Банкъ  сд4лалъ  опытъ  выдачи  ссудъ  подъ 
крестьянск1Й  хл^бъ  въ  ихъ  собственныхъ  амбарахъ,  но  понесъ  значительный 
убытокъ,  всл*дств1е  происшедшихъ  растратъ  хл^ба,  такъ  какъ  невозможно 
было  производить  въ  достаточной  степени  контроль  надъ  крестьянскими  заем- 
щиками. Наконецъ,  если  бы  удалось  устранить  это  неудобство,  то  все  же  при 
существующихъ  порядкахъ  выдачи  ссудъ  подъ  хл^бъ,  эта  м^ра  могла  бы  при- 
нести пользу  только  более  зажиточнымъ  крестьянамъ,  но  не  коснулась  бы  той 
б*дноты,  которая  продаетъ  осенью  последнюю  четверть  своего  хлеба,  чтобы  че- 
резъ два  м4сяца  покупать  хл^бъ  и  муку  у  мФстныхъ  кулаковъ  или  получать 
таковой  взаймы  съ  ростомъ  отъ  100  до  3(ХУ^  п.  Чтобы  спасти  населен1е  отъ  этого 
ужасающаго  (положения)  порядка  вещей,  который,  по-моему,  служитъ  главной 
причиной  его  об*днен1я,  необходимо  широко  организовать  ссуды  подъ  мелшя 
парт1и  хлеба,  начиная  съ  одного  мешка,  а  для  этого  необходима  полная  сеть 
элеваторовъ  и  зернохранилнщъ  и  целая  правительственно-земская  организащя 
для  ихъ  заведывашя.  Только  при  такой  органнзацш  будетъ  возможно  сберечь 
земледельцу  результатъ  его  трудовъ  и  обезпечить  продовольств1е  населен1я,  не 
прибегая,  какъ  теперь,  къ  скудному  кормлетю  его  на  счетъ  государства  въ  не- 
урожайные года.  Вопросъ  о  надлежащей  организацхи  ссудъ  подъ  хлёбъ — главное 
достоян1е  не  только  земледельца,  но  и  всей  Россш — нельзя  отделить  отъ  вопро- 
совъ:  1)  объ  упорядочеши  хлебной  торговли,  какъ  внутренней,  такъ  и  экспортной; 
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2)  объ  обезпеченш  продовольствзя  на  случай  неурожая;  3)  о  продовольств1и 
нашихъ  войскъ  изъ  первыхъ  рукъ  при  устраненш  всякихъ  посредниковъ. 

Только  при  разр'Ьшенш  этихъ  вопросовъ  сови-Ьстно  во  взаимной  другъ  оть 
друга  зависимости  можно  создать  такую  организафю,  которая  послужила  бы  ко 
благу  землед'Ьльца  и  всего  государства. 

Безъ  сЬти  элеваторовъ  и  зернохранилищъ  правительствевныхъ,  безъ  зеи- 
ско-правительственной  организащи  выдачи  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  безъ  внимательной 
защиты  со  стороны  Правительства  интересовъ  землед'Ьльца  въ  нашей  внутренней 
и  экспортной  торговл'Ь,  результатъ  труда  землед-Ёльца  ускользаетъ  оть  него  на 
обогащеше  ростовщика,  кулака,  торговца-мельника  и  экспортера.  Подробности 
желаемой  организацш  будутъ  представлены  въ  отв'Ьтъ  на  вопросъ  объ  элевато- 
рахъ  и  упорядоченш  хлебной  торговли. 

Зд'Ьсь  я  позволю  006*6  нам^^тить  въ  общихъ  чертахъ  характеръ  этихъ   ъЛ- 

рОПр1ЯТ1Й. 

Продовольственные  капиталы — правительственные,  земсше  и  крестьянскихъ 
обществъ  обращаются  въ  ^л'Ьбъ,  но  не  въ  неподвижные  запасы,  какъ  теперь,  но 
въ  обезличенномъ  вид^Ь,  какъ  въ  хл'Ьбномъ  банк'Ь,  распред'Ьлеиные  по  элеватор- 
ной сЬти.  Обращен1е  денегъ  въ  хл-Ьбъ  должно  быть  произведено  въ  м'Ьстностяхъ 
и  въ  года  особеннаго  падешя  ц'Ьнъ/что,  съ  одной  стороны,  подыметъ  ц'Ьну  на 
хл-Ьбъ,  а  съ  другой— дастъ  возможность  на  случай  неурожая  обеэпечить  наовлен1е 
дешевымъ  хл-Ьбомъ.  Въ  зернохранилищахъ  (для  того  могутъ  быть  приспособлены 
расширенные  нын'Ьшнхе  хл'Ьбозапасные  магазины)  при  посредств'Ь  земства  должна 
быть  организована  выдача  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  при  чемъ  избытокъ  черезъ  посред- 
ство элеваторовъ  продается  и  вырученный  деньги  идутъ  на  погашеше  ссуды, 
остальной  же  хл-Ьбъ,  необходимый  для  продовольствхя  крестьянина,  возвращается 
ему  по  м'Ьр'Ь  погашен1я  ссуды. 

Продовольств1е  войскъ  должно  происходить  помимо  всякихъ  подрядчиковъ 
и  посредниковъ,  такъ  какъ  непосредственно  съ  элеваторовъ  войска  могутъ  по- 
лучать зерно  желаемаго  качества  и  размалывать  его  на  собственныхъ  или  арен- 
дуемыхъ  мельницахъ.  Наконецъ,  Министръ  Финансовъ,  вла^д•^я  этой  организащей, 
можетъ  всегда  оказать  вл1ян1е  на  экспортный  рынокъ  и  не  допустить,  чтобы 
хл^бъ — главное  достоянхе  государства,  уходилъ  за-границу,  по  зав'Ьдомо  убыточ- 
ной для  землед'Ьльца  ц;Ья'Ь. 

Опытъ  такой  организащи  кредита  подъ  хл'Ьбъ  съ  больпшмъ  уснЬхомъ  при- 
менялся въ  Крестещсомъ  земств*  (Новгородской  губ.).  По  моему  мн*н1Ю,  по- 
дробности этой  организац1и  должны  быть  сл'Ьдующ1я;  въ  хл'Ьбозапасныхъ  мага- 
зинахъ  и  другихъ  зернохранилищахъ  при  посредств*  земства  организуется  вы- 
дача ссудъ  подъ  залогъ  крестьянскаго  хл-Ьба.  Ц-Ьна  каждаго  сорта  хл^ба  объ- 
является м^стнымъ  Отд'Ьлен1емъГосударственнаго  Банка  для  каждаго  станщоннаго 
элеватора.  Вычтя  изъ  этой  ц^ны  стоимость  доставки  до  этого  элеватора  полу- 
чится ц^на  хл*ба  въ  данномъ  зернохранилищ'Ь.  Разм'бръ  ссуды  также  опреде- 
ляется Государственнымъ  Банкомъ  въ  размер*  отъ  70 — 90"/о  его  стоимости,  въ 
зависимости  отъ  высоты  ц^ны  въ  данное  время.  ПолучившШ  ссуду  подъ  хл-Ьбъ 
платитъ  Чо  и  за  храненхе  въ  размер*  не  свыше  6-ти  годовыхъ.  Кром*  того,  дол- 
женъ  взиматься  известный  ^/о  на  погашеше  капитала,  затраченнаго  на  возведенхе 
зернохранилищъ.  Все  же  вм^ст*  не  должно  превышать  10 — 12%  годовыхъ.  Если 
бы  первое  время  пришлось  возвысить  несколько  этотъ  ^\о,  то  не  сл*дуетъ  этимъ 
стесняться,  такъ  какъ  во  всякомъ  случа*  этотъ  %  будетъ  значительно  ниже  того, 
который  въ  настоящее  время  крестьянинъ  платитъ  за  частный  кредитъ.  Невы- 
купленный своевременно  хл^бъ  пересрочивается  со  взят1емъ  ^/о  впередъ  и  съ 
переоценкой  его  по  новымъ  ц^нанъ  или  перевозится  на  ближайшШ  элеваторъ, 
где  продается,  а  вырученный  излишекъ,  за  погашен1емъ  ссуды,  возвращается 
владельцу. 

Выше  было  сказано,  что  все  продовольственные  капиталы,  обращенные  въ 
хлебъ,  и  хлебные  запасы  должны  находиться  въ  подвижномъ  состояши  въ  элева. 
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торахъ,  при  чемъ  они  могутъ  быть  сокращены  въ  значительной  м'Ьр'Ь.  Опытъ 
голода  1891  года  указалъ,  что  ва  продовольств1е  Правительство  должно  было 
израсходовать  около  100.000.000  руб.,  при  чемъ,  платя  отъ  1  р.  20  к.  до  1  р.  50  к. 
за  пудъ  хл^^ба,  могло  доставить  населешю  мен'Ье  80.000.000  пудовъ.  Если  бы  хл*Ьбъ 
былъ  купленъ  только  на  7  м^сяцевъ  раньше,  то  стоимость  его  обошлась  бы  не 
бол'Ье  40.000.000  руб.  Между  т^мъ,  если  только  собрать  все  долженствующее  быть 
заоыпаннывгь  крестьянами  количество  хл'Ьба  въ  хл'Ьбозапасные  магазины  и 
передать  его  въ  элеваторы  на  хранете,  то  количество  этого  одного  крестьянскаго 
хл'Ьба  превыситъ  2.500.000.000  пудовъ.  Н-Ьтъ  никакой  надобности  держать  въ 
постоянной  наличности  такое  количество  хл'Ьба  и,  по  нашему  мн'Ьнш,  вполне 
возможно  посократить  обязательные  запасы  на  ^/г,  другую  же  половину  обратить 
въ  деньги  и  держать  за  каждымъ  обществомъ  въ  %  бумагахъ  или  срочными 
вкладами  въ  Государственномъ  БанкЬ.  Въ  случа-Ь  обнльнаго  урожая  и  особеннаго 
паден1я  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ,  капиталы  эти,  по  распоряжен1ю  Министровъ  Финансовъ 
и  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  обращаются  въ  хл^бъ  и,  снявъ  съ  рынка  тиЛбъ,  отъ 
.100.000.000  руб.— 200.000.000  руб.  задерживаютьуходъ  его  за-границу  по  невыгодной 
ц'Ьн'Ь.  Съ  другой  стороны,  въ  годъ  неурожая  это  дастъ  возможность  Правитель- 
ству, прежде  ч'Ьмъ  приб'Ьгать  къ  кормленш,  снабдить  землед'Ьльца  дешевымъ 
хл-Ьбомъ,  продавая  его  нуждающимся  крестьянамъ  по  заготовительной  ц'Ьв'Ь  и, 
во-вторыхъ,  давать  хл'Ьбныя  ссуды  по  средней  ц'Ьн'Ь,  а  не  по  увеличенной,  какъ 
это  д'Ьлается  теперь,  при  закупкахъ  хл'Ьба  во  время  голода.  По  приблизитель- 
ному подсчету,  если  бы  въ  1891  году  существовала  сЬть  элеваторовъ  и.  нужное 
количество  хл'Ьба  было  задержано  съ  осени  1890  года,  то  только  на  разниц'Ь 
Ц'Ьнъ  Правительство  и,  сл'Ьдовательно,  голодающее  населенге  составило  бы  эконо- 
М1Ю  слишкомъ  въ  60.000.000  руб.  Другимъ  могучимъ  способомъ  ВЛ1ЯН1Я  на  Ц'ЬНЫ 
рынка  будуть  размеры  выдаваемыхъ  подъ  залогъ  хл'Ьба  ссудъ.  Наприм'Ьръ: 
ц'Ьна  на  рожь  упала  до  20  коп.,  какъ  то  было  у  насъ  въ  уЬзд'Ь  въ  1893  году. 
Правительство,  безъ  риска,  можетъ  выдавать  ссуду  въ  размЬр'Ь  90"/о  и  тЬмъ  за- 
держать хл'Ьбъ  въ  уЬзд'Ь  и,  напротивъ,  запретить  отсрочки  и  уменьшить  разм'Ьръ 
ссуды  подъ  хл'Ьбъ,  въ  случа'Ь  высокихъ  ц'Ьнъ  и  по  мЬр'Ь  надобности  организо- 
вать при  посредств-Ь  земства  продажу  дешеваго  хл'Ьба,  привезя  его  изъ  сосЬд- 
нихъ  элеваторовъ. 

Второй  родъ  кредита,  который  необходимъ  населешю,  есть  вещный  кредить: 
залогъ  одежды,  рабочихъ  инструментовъ  и  другого  домашняго  скарба;  но  осу- 
ществленхе  такого  кредита  возможно  только  при  участхи  м'Ьстныхъ  благотвори- 
тельныхъ  обществъ,  приходскихъ  попечительствъ  и  тому  подобныхъ  м'Ьстныхъ 
учреждешй.  Наприм'Ьръ:  уходя  на  заработки,  необходимый  на  дорогу  деньги 
нуждающ1йся  получаетъ  подъ  залогъ  своей  зимней  одежды,  при  чемъ  за  3  руб 
ссуды  черезъ  1^з  м-Ьсяца  заемщикъ  обязанъ  отдать  своему  кредитору  4  руб.,  что 
составляетъ  свыше  300^/о%  годовыхъ;  и  это  считается  особенно  льготнымъ  и 
милостивымъ.  Для  удовлетворен1я  нужды  въ  такомъ  кредигЬ,  Правительство 
могло  бы  оказать  кредиты  приходскимъ  попечительствамъ,  благотворительнымъ 
обществамъ  при  посредств'Ь  земствъ  на  учрежденхе  сельскихъ  ломбардовъ. 

Заканчивая  настоящ1Й  докладъ,  въ  которомъ  я  старался  указать  на  форму 
кредита,  необходимую  для  массы  населешя,  я  вполн'Ь  сочувствую  распростране- 
Н1Ю  всЬхъ  другихъ  формъ,  какъ-то:  сельскихъ  и  кустарныхъ  банковъ  и  кредит- 
ныхъ  товариществъ  и  т.  п.,  но  повторяю,  что  всЬ  эти  учрежден1Я  могутъ  служить 
только  незначительной  части  зажиточныхъ  торговыхъ  крестьянъ,  и  только  дв'Ь 
предложенный  мною  формы  кредита  могутъ  удовлетворить  нужду  массы  на- 
селен1я. 
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Докладъ   князя   Н.   Ф.    Касатиина-Ростовскаго   объ  улорядочен1и   внутренней   и  экспортной 
торговли  сельскохозяйственными  продуктами  и  устройств-Ь  зернохранилиЩъ. 

Торговля  сельскохозяйственными  продуктами,  въ  особенности  хл'Ьбомъ,  давно 
требуетъ  ввиман1я  Правительства.  Хл'Ьбъ— это  главное  достоянхе  государства, 
которымъ  мы  оплачиваемъ  почти  всЬ  государственные  расходы,  обрабатывающую 
промышленность,  и  который  служить  источникомъ  благосостоян1я  90^/о  населения, 
является  объектомъ  самыхъ  недобросов'Ьстныхъ  манипулящй  съ  того  момента, 
какъ  первый  производитель  его  вывезеть  на  базарь  для  продажи.  Самый  безза- 
сг]^нчивый  обм']^ръ  и  обв'Ьсъ,  несоотв'^Ьтственное  понижеше  ц'Ьнъ  вь  зависимости 
оть  количества  привоза  хл'Ьба  на  базарь,  (который  наприм']Ьръ: на  по дсолнух*]^  до- 
стигаеть  до  30  к.  разницы  на  пуд'Ь  въ  одинь  и  тоть  же  день).  Кража  хл±бй  съ 
возовь  подъ  предлогомъ  его  осмотра  и  друпя  злоупотреблешя,  который  невоз- 
можно даже  перечислить.  И  такь  продолжается  дал'Ье  до  самой  сдачи  русскаго 
хл'Ьба  на  заграничный  пароходь.  Съ  введен1емъ  жел'Ъзныхь  дорогь  и  развнт1емъ 
кредита  подъ  дубликаты,  русская  экспортная  торговля  утратила  свой  нацгональ- 
ный  характеръ.  Крупные  русские  экспортеры  уступили  свое  м^сто  мелкнмъ  аген- 
тамь  евреямь,  которые  вь  интересахь  своихъ  принципаловь,  иностранныхъ 
экспортеровь  и  заграничныхъ  фирмъ  естественно  стремятся  понизить  ценность 
нашихь  продуктовъ.  Я  далекь  оть  мысли  идеализировать  прежн1я  русскш 
экспортныя  фирмы.  Какъ  всякШ  торговець  и  они  стремились  хл']^бъ,  какъ  можно 
дешевле  купить  и  какъ  можно  дороже  его  продать.  Но  надо  думать,  что  эти 
русск1я  фирмы,  им'Ья  въ  виду  и  свои  собственные  интересы  вь  будущемъ,  бол'Ье 
теперешнихъ  были  заитересованы  въ  томь,  чтобы  землед'Ьльчесшй  пронысель 
не  сделался  убыточнымь.  СовсЬмъ  не  то  теперь:  мелкхй  агенть,  оперируя  на 
какую-нибудь  тысячу  рублей,  купивъ  вагонъ  хл'Ьба,  учтя  его  дубликатъ  въ  банкД, 
онь  покупаеть  другой  вагонъ  и  въ  случа'Ь  мал'Ьйшаго  паден1Я  ц'Ьнь,  рискуя 
почти  всЬмъ  своимь  капиталомь,  старается  свои  недоборы  пополнить  фальснфи- 
кащей  хл'Ьба,  см^шавъ  его  съ  пескомь  и  разными  отбросами.  На  первый  взглядъ 
невероятно,  что  экспортерамь  можеть  быть  выгодно  допущен1е  подМ'Ьси  въ  на- 
шемь  хлЬб'Ь,  но  внимательно  пригляд'Ьвшись  къ  услов1ямъ  русской  экспортной 
торговли  это  станеть  совершенно  ясно.  Представляя  влад'Ьльцу  хл'Ьба  биржевой 
бюллетень  даннаго  порта,  мелкШ  агенть  уб'Ьждаетъ  его  въ  паденш  ц'Ьнь  на  про- 
дукты, при  чемь  влад'Ьлецъ  хл'Ьба  не  подозр-Ьваеть,  что  его  чистый  хл^бъ  будеть 
см'Ьшанъ  съ  разными  отбросами,  и  что  низкая  ц'Ьна  соотв'Ьтствуеть  не  его  хл'Ьбу, 
а  продукту,  испорченному  разными  прим'Ьсями.  Что  же  касается  до  загранич- 
ныхъ рынковъ,  вь  особенности  Кенигсберга,  то  вь  Германш  существуетъ  ц'Ьлая 
организащя  для  очистки  нашего  хл'Ьба.  Прим'Ьшанный  къ  нашему  хл4бу  соръ 
оплачивается  фрахтомъ,  какъ  бы  и  хорошШ  Хл'Ьбъ,  а  также  и  всЬ  расходы  по 
организащи  и  фрахту  ложатся  на  пудь  нашего  чистаго  хл'Ьба  и  1*Ьмь  понижа- 
ютъ  его  действительную  стоимость.  За  посл'Ьдн1Я  сорокъ  леть,  мы  почти  утра- 
тили непосредственныя  сношен1я  по  хл'Ьбной  торговле  съ  Англ1ей,  главнымь  по- 
требителемь  нашего  хл'Ьба;  и  нашь  Хл'Ьбъ  и  пшеница  идуть  вь  Англ1ю  только  при 
посредничеств*  Германш  подъ  названхемь  австрШокой  и  румынской  пшеницы  *). 
Причина  этому  было  недостаточное  оборудоваше  нашихь  портовъ и  направлеше 
н-Ькоторыхъ  нашихь  желЬзныхъ  дорогь,  которыя  въ  ущербь  нашимь  балтШ- 
скимь  портамь  сод'Ьйствовали  переходу  нашей  хл'Ьбной  торговли  вь  Кенигсбергь. 
Только  вь  царствован1и  Александра  П1  обращено  было  вниман1е  на  это  явдеше 
и  сд-Ьдано  кое  что  для  упорядочешя  нашихь  портовъ. 

Резюмируя  современное  состоянхе  хл'Ьбной  торговли,  можно  притги  къ 
нижесл'Ьдующему  положешю; 


*)  Когда  изсл-Ьдователь  хл'Ьбной  торговли  Федоровъ   спросилъ   въ  Англш  русскую  пшоннцу,  то 
ому  ответили,  что  такой  дряни  они  не  держать.  Федоровъ  сИзсл*дован1в  хл'Ьбной  торговли>. 
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1)  Экспортная  торговля  исключительно  въ  рукахъ  иностранцевъ  и  евреевъ. 

2)  Биржевые  комитеты  также  почти  исключительно  состоять  изъ  иностран- 
цевъ и  евреевъ. 

3)  Хл-Ьбиая  инспекщя  не  препятствуетъ   фальсификащи  хл'Ьба  въ  портахъ. 

4)  Большое  количество  посредниковъ  между  землед'Ьльцемъ  и  потребителемъ 
слишкомъ  дорого  обходится  землед'Ьльцу,  поглощая  не  только  прибыль,  но  и 
часть  ренты  отъ  землед'Ьлхя. 

5)  Недостаточная  организащя  кредита  подъ  хл-Ьбъ  для  землед'Ьльцев'ь. 

6)  Порча  хл'Ьба  въ  портахъ. 

7)  Громадные  пров'Ьсы,  допускаемые  уставами  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  снима- 
ющ1е  съ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  отв-Ьтственность  (до  71 2  пуда  съ  вагона). 

8)  Хл-Ёбныи  залежи,  ежегодно  повторяющ1яся. 

9)  Высоше  хл-Ёбные  тарифы,  которые  для  нашего  Курскаго  района,  противъ 
тарифовъ  1887  года,  повышены  на  10  коп.  съ  пуда. 

Для  устранешя  пагубныхъ  влхянШ  первыхъ  восьми  услов1Й  современной 
торговли  на  землед'Ьлхе,  единственной  радикальною  м'Ьрою  можетъ  быть  устрой- 
ство правительственной  сЬти  элеваторовъ  и  зернохранилищъ  съ  правительственно- 
земской  организащей,  которая  бы  встала  въ  защиту  землед'Ьлая  отъ  всЬхъ  пара- 
зитовъ,  присосавшихся  къ  хл'Ьбной  торговл'Ь. 

Эта  сЬть  должна  быть  распред'Ьлена  по  нашему  отечеству  такимъ  образомъ 
чтобы  могла  обслуживать  одновременно,  какъ  интересы  хл-Ьбиой  торговли,  на- 
роднаго  продовольств1я,  такъ  и  продовольств1я  войскъ  въ  мирное  время  и  осо- 
бенно въ  военное  время.  Поэтому  при  распред'Ьленхи  этой  сЬти,  особенно  са- 
мыхъ  крупныхъ  зернохранилищъ,  должны  быть  приняты  въ  соображен1е  инте- 
ресы стратегическ1е. 

Зернохранилища  должны  быть  4-хъ  родовъ:  1)  м-Ьстныя  простыя  зернохра- 
нилища— амбары  для  организацхи  ссудъ  крестьянамъ  подъ  мелк1я  партш  хл'Ьба; 
2)  станщонные— элеваторы;  3)  крупные  зернохранилища  элеваторы  на  узловыхъ 
станц1яхъ  и  стратегическихъ  пунктахъ  и,  наконецъ,  4)  портовые  элеваторы, 
которые  должны,  насколько  возможно,  ускорить  перегрузку  хл'Ьба  изъ  вагоновъ 
въ  трюмы  пароходовъ. 

Я  особенно  настаиваю  на  томъ,  что  элеваторы  должны  принадлежать  Пра- 
вительству при  правительственно -земской  организац1и  ихъ  зав'Ьдыванхя,  потому 
что  прим'Ьръ  Америки,  гд'Ь  элеваторы  принадлежатъ  частнымъ  лицамъ  и  жел'Ьз- 
нымъ  дорогамъ  показываетъ  намъ,  что  это  д^^ло,  находясь  въ  рукахъ  лицъ,  исклю- 
чительно пресл'Ьдующихъ  интересы  наживы,  можетъ  быть  средствомъ  еще  боль- 
шей эксплоатацш  землед'Ьльца.  Такъ  какъ,  разъ  хл-Ьбъ  попалъ  въ  элеваторъ,  онъ 
подлежитъ  оплате  за  хранеше,  за  пров'Ьтриван1е  и  тому  под.,  и,  если  стачка 
торговцевъ  и  банковъ  желаетъ  уронить  ц-Ьны  на  хл-Ьбъ,  то  имъ  сд-Ьлать  это 
очень  легко,  повысивъ  дисконтъ  и  оплату  за  храненхе.  Въ  Америк-Ь  большинство 
фермеровъ  не  им-Ьло  своихъ  зернохранилищъ  и  прямо  изъ-подъ  молотилки,  хл'Ьбъ 
везли  на  ближайш1Й  элеваторъ,  гд'Ь  хл'Ьбъ  окончательно  очищался,  обезличивался 
а  влад'Ьлецъ  получалъ  варрантъ  съ  обезпечешемъ  качества  и  количества  своего 
хл'Ьба  и  могъ  продать  этотъ  хл'Ьбъ  въ  любомъ  порт'Ь  и  заложить  этотъ  варрантъ 
въ  какомъ  хотЬлъ  банк'Ь.  Къ  сожал'Ьнхю,  мало-по-малу  фермеры  пришли  къ  уб'Ь- 
жденш,  что,  отдавая  хл'Ьбъ  на  элеваторы,  они  уже  перестаютъ  быть  хозяевами 
своего  хл'Ьба,  такъ  какъ  хл'Ьбная  торговля  въ  Америк'Ь  служитъ  предметомъ 
самой  беззастЬнчивой  спекуляцш,  и  влад-Ьльцу  хл'Ьба,  разъ  онъ  находится  въ 
элеватор'Ь,  приходится  отдавать  свой  хл'Ьбъ  за  то,  что  предложатъ  ему  торговцы. 
При  единен1и  между  посл'Ьдними,  банками  и  владельцами  элеваторовъ  оказы- 
вается, что,  если  землед:Ьлецъ  вздумаетъ  выжидать  ц'Ьну,  то  выигранное  имъ  на 
ц'Ьн^,  онъ  потеряетъ  на  дисконгЬ  и  храненш.  СовсЬмъ  другую  роль  будутъ 
играть  элеваторы  у  насъ,  если  они  будутъ  въ  рукахъ  благожелательнаго  земле- 
д'Ьл1Ю   Правительства  и  земства. 

Елвцк1й  элеваторъ  обошелся  въ  37  копеекъ  на  пудъ  его  вм-Ьстимости,  но  съ 
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т'Ьхъ  поръ  стоимость  жел-Ьза    у   насъ    понизилась,  и  я  думаю,  что  въ  настоящее 
время  можно  построить  и  дешевле.  Если  считать,  что  вся  наша  экспортная  тор- 
говля равна  600.000.000  пудовъ  хд'Ъба,  то  для  обслуживашя  ея  необходима  элева- 
торная сЬть  на  100  милл10новъ  пудовъ,  что  будетъ  стоить  37  милл10новъ  рублей. 
Эта  ц'бна  выше  действительной,  такъ  какъ  значительную  часть  стоимости  элева- 
торовъ  составляютъ    паровыя  и    очистительныя   машины,  которыя  при  электри- 
ческой передач'^  могутъ  обслуживать  н'Ьсколько  элеваторовъ  на  узловыхъ  стан- 
Ц1яхъ  и  стратегическихъ  пунктахъ.  Съ  другой  стороны,  въ  портахъ  и  погранич- 
ныхъ  станщяхъ  элеваторы  должны  быть  главн'Ьйшимъ  образомъ  снабжены  силь- 
ными  машинами  для    перегрузки    зерна,    сообразно    съ    суточной  отпускной  и 
прхемной  работой  порта  или  станц1и.  Сами  же  зернохранилища  должны  быть  не 
особенно  велики,  такъ  какъ  хл^бъ,    при  правильной  организащи   торговли,  не 
долженъ  задерживаться  въ  портахъ.  Если  къ  элеваторамъ  въ  100  милл10новъ  пу- 
довъ для  нуждъ  торговли  добавить  еще  элеваторы — зернохранилища  на  150  мил- 
люновъ   пудовъ,    предназначенные    для   хранен1Я    ^^л'Ьба   на    нужды    народнаго 
продовольствхя  и  войскъ,  что  будетъ  вполн'6  достаточно,  и  вся  элеваторная  сЬть 
для  Росс1и  обойдется  около  90  милл10новъ  рублей.  По  исчислен1ю  г.  Кривошеина— 
„Дв'Ь  записки  объ  элеваторахъ"  за  сокращешемъ  разныхъ  расходовъ  на  каждомъ 
пуд'Ь  вывозимаго  хл'Ьба,  которые  несетъ  въ  настоящее  время  землед'Ьлецъ,  полу- 
чится въ  его  пользу  23з;^  копейки  съ  пуда.  Если  изъ  осторожности  мы  предположимъ 
что  цифра  прибыли  земледельца  будетъ  только  20  к.  на  пудъ,  то  на  600  милл10новъ 
пудовъ  вывоза  это  составить  120  мил.  рублей  въ  пользу  землед^лхи,  кроме  оплаты  %  и 
погашешя  капитала  затрачейнаго  на  элеваторъ.  Въ  эту  цыфру  входить  только  та 
прибыль,  которая  получится  для  землевладельца  отъ  одного  устранешя  посредни- 
ковъ,  удешевлен1я  погрузки  и  выгрузки,  уменьшен1я  раструсовъ  на  железной  дороге 
и  уменьшешя  простоя  пароходовъ  въ  портахъ,  а  следовательно,  удешевлеше  фрах- 
товъ.  А  во  что  оценить  то  благотворное  вл1ян1е  элеваторной  сети,  которое  она  вие- 
сетъ  въ  общую  экономическую  жизнь  страны  въ  деле  народнаго  продовольств1я,  у ни- 
чтожешя  залежей,  возможности  организовать  удобный  для  земледельцевъкредятъ, 
а  главное,  давъ  возможность  Правительству    выступить   въ    защиту   интересовъ 
земледел1я,  препятствуя  вывозу  за-границу  хлеба  за  безценокъ,   обративъ  его 
на  нужды  продовольст1я  воЙскъ  и  народа. — Кроме  элеваторовъ  для  упорядочетя 
хлебной  торговли  необходимо  упорядочить  действ1я  хлебныхъ  биржъ  въ  портахъ 
и  большихъ  центрахъ.  Для  сего  необходимо  предоставить  право  земству  выбирать 
своихъ  представителей  въ  члены  биржевыхъ  комитетовъ  техъ  портовъ  и  горо- 
довъ,  которые  служатъ  рынкомъ  сбыта  их^ь  произведешй,  и  наконецъ,  благоже- 
лательна  земледелш   хлебная  инспекфя,  чтобы  прекратить  порчу  нашего  хлеба. 
Въ  Англш  министерская  скамья  въ  палате  лордовъ  называется   1!У'оо1   васк 
(мешокъ  съ  шерстью)  и  имЬегь  форму  громаднаго  тюка  шерсти.  Это  было  уста- 
новлено въ  то  время,  когда  шерстяная  промышленность  имела  первенствующее 
значенхе  въ  Англ1и.    Министры,  сидя   на   этомъ   мЬшке,  должны    были  помнить, 
что  цена  на  шерсть  и  ея   безпрепятственная  доставка    на   англШстя   фабрики 
есть  первенствующШ  вопросъ  въ  экономической  жизни  Англ1и.    Какъ  бы  было 
хорошо,  если  бы  наши  министры  помнили,  что  интересы  земледел1я  первенствуютъ 
въ  Россш  и  что  только  при  процветаши  этого  промысла  могутъ  процветать   у 
насъ  и  друг1я  отрасли  промышленности  обрабатывающей,  такъ  какъ  оне  зависятъ 
всецело  отъ  покупной  способности  земледбльческаго  населешя. 

Записка  М.  Я.  Алферова  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

При  открыт1И  занят1Й  Высочайше  учрержденнаго  Особаго  Совещашя  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  Министромъ  Землбдел1я  и  Госу- 
дарственныхъ  Имуществъ  высказано,  что  ,въ  земледелш  техника  за  последн1я 
20  летъ  сделала  большхе  успехи,  и  если  хозяйство  находится  въ  тяжеломъ  поло- 
женШу^о  этоявляетсярезультатомъэкономическихъ  условШ,  неблагопр1Ятно  склады- 
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вающихся  для  сельскаго  хозяйства",  почему  „изученхе  и  выяснеше  того  (при- 
чинъ),  что  тормозить  его  развитхе  онъ  считалъ  существенно  важнымъ*;  а  Пред- 
седатель Сов'Ьщан1Я — Миннстръ  Финансовъ  въ  циркулярномъ  сообщен1И  на  имя 
Председателей  м'Ьстных'Ь  Комитетовъ,  между  прочимъ,  преподалъ,  что  эти  посл-Ьд- 
ше  могутъ  им^ть  сужден1е  и  по  такому  вопросу,  не  поименованному  въ  программ'Ь, 
отъ  разр'Ьшен1я  котораго  можно  ожидать  поднят1я  сельскохозяйственной  промы- 
шленности. Въ  поданномъ  въ  местный  Комитетъ  доклад^Ь  я  касался  вопроса,  ка- 
кое направлен1е  приняла  въ  уЬзд*  техника  сельскаго  хозяйства,  а  если  мы  поже- 
лаемъ  составить  себ^  представлеше  о  техническихъ  успЬхахъ  сельскаго  хозяйства 
во  всемъ  государств*,  обратимся  къ  цифрамъ  вывоза  произведенШ  сельскаго  хо- 
зяйства изъ  всей  Россш; — съ  260  милл1оновъ  пудовъ  въ  1884 — 85  году  вывозъ  къ 
1900 — 01  году  достигъ  440,9  милл10новъ  пудовъ,  при  чемъ  въ  перюдъ  1893 — 94  года 
поднимался  до  611,8  миллюновъ,  въ  1894 — 95  году  доходилъ  даже  до  628  миллю- 
новъ  пудовъ,  а  въ  1895 — ^96  году  составлялъ  495,1  миллхоновъ  пудовъ.  Уже  эти 
цифры,  сами  по  себ*  взятыя,  говорятъ,  что  въ  бездЬятельности  сельсюе  хозяева 
упрека  не  заслуживаютъ  и,  что,  действительно,  причину  тяжелаго  положетя 
нужно  искать  въ  экономическихъ  услов1яхъ. 

Бъ  числе  услов1Й,  опредЬляющихъ  выгоды,  связанный  съ  производствомъ, 
одиимъ  изъ  главныхъ  является  ц^на  продукта,  за  вычетомъ  изъ  которой  издер- 
жекъ  производства,  получающаяся  разность  составляетъ  прибыль  предпр1ят1я. 
Изъ  этого  следуетъ,  что  уже  одно  наблюден1е  движен1Я  ц^нъ  на  сельскохозяй- 
ственные продукты  и  колебан1я  ихъ  и  издержекъ  производства  дастъ  н^которыя 
основан1Я  заключить  о  благопрхятныхъ  или  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ,  суще- 
ствующихъ  для  сельской  промышленности  въ  смысле  получаемаго  съ  нея  дохода. 
Въ  этомъ  отношенш  нельзя  не  остановить  вниманхя  на  томъ,  что  цена  на  пше- 
ницу на  лондонскомъ  рынке,  взятая  по  десятилетхямъ,  начиная  съ  1820  года  и 
вплоть  до  1870  года  падала,  а  въ  остальныхъ  государствахъ  Западной  Европы 
повышалась;  что  въ  пер10дъ  1871-4  гг.  цены  на  пшеницу  въ  Лондоне  до- 
стигли наивысшаго  размера,  а  затемъ  началось  паденхе  ценъ,  дошедшее  въ  1894 году 
до  47*/2  копеекъ  золотомъ.  При  совещашяхъ  тарифнаго  комитета  въ  Декабре 
месяце  1896  года  и  Феврале  месяце  1897  года  представители  Министерствъ:  Вну- 
треннихъ  Делъ,  Путей  Сообщетя,  Министерства  Финансовъ  и  Государственнаго 
Контроля,  констатировавъ  вышеозначенные  факты, .  заявили,  что  изследованхе 
движен1я  ценъ  на  пшеницу  въ  странахъ  производства, — Америке  и  Росс1и,  и  со- 
поставленхе  ихъ  сь  мхровыми  ценами  въ  Лондоне  привело  представителей  къ 
убеждешю,  что  падеше  ценъ  на  58,6  копеекъ  золотомъ  совершилось  за  счетъ 
странъ  производства;  что  при  данныхъ  услов1Яхъ  денежнаго  рынка  пониженге 
транспортныхъ  расходовъ  даетъ  выгоду  странамъ  потреблен1я,  не  повышая  ценъ 
въ  странахъ  производства  (стр.  48  и  49  журнала  Тар.  Ком.).  Установивъ  такое  экономи- 
ческое явлеше  по  отношен1ю  къ  ценамъ  на  земледельчесше  продукты,  представи- 
тели тЬхъ  же  ведомствъ  констатировали  и  тотъ  немаловажный  фактъ,  что  де- 
лавппяся  въ  1880  году  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  Америки  попытки  искусствен- 
наго  подъема  хлебныхъ  ценъ,  несоответствующаго  размерамъ  урожая,  не  имели 
успеха,  привели  въ  1888  году  къ  неудаче  и  более  не  повторяются  (стр.  55  того 
же  журнала).  Дозволительно  думать,  что  если  такое  государство,  какъ  Соединен- 
ные Штаты,  обладающее  и  большими  капиталами  и  лучшей  организащей  хлебной 
торговли,  чемъ  Росс1я,  не  смогло  воздействовать  на  поднятхе  хлебныхъ  ценъ, 
то  по  отношея1Ю  къ  Россш  применимъ  выводъ,  сделанный  для  Северо-Амери- 
канскихъ  Штатовъ,  то-есть,  что  и  Росс1я  не  властна  регулировать  хлебныя  цены, 
и  таковыя  будутъ  иметь,  если  возможно  такъ  выразиться,  стих1Йный  характеръ 
и  зависеть  отъ  мхрового  урожая  и  запасовъ  съ  тенденщй  пониженхя  въ  стра- 
нахъ потреблен  1Я,  дошедшаго  за  20  летъ  до  58,6  копеекъ  золотомъ  на  пудъ  (съ 
1  р.  31  к.  за  пудъ  въ  1874  г.  цена  въ  1894  г.  пала  до  48,4  коп.).  Государства  За- 
падной Европы,  обладавш1я  смешанной  фабричнозаводской  и  земледельческою 
промышленностью,  радея  о  последней  и  имея  въ  виду  вышеприведенное  эконо- 
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мическое  явлеше  по  отношен1Ю  къ  хл'Ьбнымъ  ц-Ьнанъ,  сочли  нужнымъ  улучшить 
экономическая  условхя  для  своего  землед'1Ьл1я  и  путемъ  ввозныхъ  пошлинъ  ввели 
систему  искусственнаго  повышенхя  ц'^^нъ  на  землед'Ьльчесше  продукты  въ  своихъ 
государствахъ,  а  въ  это  же  время  Министерство  Финансовъ  Росехи  приняло  си- 
стему повышешя  издержекъ  производства  землед'Ьльческихъ  продуктовъ  въ 
Россш.  Говоря  это,  я  разум'Ью  установленхе  новыхъ  и  повышенхе  существовав- 
шихъ  налоговъ,  которые,  какъ  учитъ  насъ  политическая  эконом1я,  входятъ  въ 
сумму  издержекъ  производства  страны,  а  что  изъ  этого  получается  и  какое  зна- 
чеше  въ  государственной  жизни  им-Ьють  налоги,  я  приведу  слова  нашего  госу- 
дарственнаго  д'Ьятеля  графа  Киселева:  ,»Уснливать  подати  и  сборы  можно,  но 
отбирать  у  б'Ьднаго  последнее  значитъ  произносить  приговоръ  всякому  буду- 
щему преусп'Ьяшю^  и  я  дозволяю  себ']^  думать  и  скажу,  что  каждый  сверхъ  м'Ьры 
исторгнутый  отъ  плательщиковъ  рубль  удаляетъ  на  годъ  развит1е  экономиче- 
скихъ  силъ  государства*.  Считая  одною  изъ  главныхъ  причинъ  тяжелаго  поло- 
жен1я  сельскаго  хозяйства  повышеше  издержекъ  производства  путемъ  налоговъ 
и  переходя  поэтому  къ  обзору  деятельности  Министерства  Финансовъ,  я  нахожу 
нужнымъ  оговориться,  что  далекъ  отъ  мысли  критиковать  д'Ьятельноеть  этого 
Министерства,  заслуги  котораго  въ  другомъ  отношенш  предъ  государотвомъ 
безспорны  и  велики;  что  ц'Ьлью  моею  является  только  обратить  внимаше  на  то, 
какъ  вл1яютъ  на  основной  промыселъ  страны — землед'Ьлхе  въ  связи  съ  другими 
УСЛ0В1ЯМИ  н-Ькоторыя  м^ры  Министерства  Финансовъ,  не  1фвтендуя  ,  на  разра- 
ботку вопросовъ  о  необходимости  этихъ  м'Ьръ  съ  точки  зр'&Н1Я  государственной, 
Нижеуказанныя  св']Ьд'Ьшя  почерпнуты  мною  главн'Ьйшимъ  образомъ  изъ  сооб- 
щенныхь  мн*  Вашимъ  Схятельствомъ  статистическихъ  изсл'ЬдованШ  Члена  Уче- 
наго  Коми1'ета  Министерства  Финансовъ  М.  Кашкарова:  ^ГдавиМшае  результаты 
государственнаго  денежнаго  хозяйства  за  посл-Ьднее  десятил-Ьтае",  » Денежное 
обращеше  въ  Россш"  и  друпя  офищальныя  издашя. 

За  исходный  пунктъ  своихъ  выводовъ  возьму  1874  годъ,  какъ  наилучшаго 
положен1Я  м1ровыхъ  ц']Ьнъ  на  продукты  сельскаго  хозяйства.  Въ  этомъ  году  по 
см-ЁтЬ  было  исчислено  обыкновенныхъ  доходовъ  5ВВ.552.894  руб.  и  обыкновен- 
ныхъ  расходовъ  530.385.074  руб.  (стр.  14),  а  произведено  посл'Ьднихъ  539.140.337  руб. 
(стр.  98, 99),  при  чемъ  образовался  остатокъвъобыкновенныхъдоходахъ  3.167.820  руб., 
а  кассовый  излишекъ  составлялъ  14.416.556  руб.,  къ  1895  году  выясненъ  въ  сумм'Ь 
15.517.696  руб.  (»Гл.  рез.  гос.  ден.  хоз."  стр.  180). 

Въ  1884  году  исчислено  обыкновенныхъ  доходовъ  715.732.433  руб.,  обыкно- 
венныхъ расходовъ  727.336.286  руб.,  произведено  посл'Ьднихъ  727.902.702  руб.,  а 
кассовый  результатъ  представлялъ  дефицитъ  въ  21.636.326  руб.  и  къ  1895  году 
выяснился  въ  19.383.945  руб. 

Въ  1894  году  исчислено  обыкновенныхъ  доходовъ  1.004,823,277  руб.  и  обык- 
новенныхъ расходовъ  981.222.950  руб.,  а  произведено  расходовъ  991.197.437  руб.  и 
кассовый  результатъ  далъ  излишекъ  въ  162.588.375  руб. 

Эти  цифры  мною  приведены  съ  ц'Ълъю  указан1я  разлитая  нашего  государ- 
ственнаго хозяйства,  а  вотъ  цифры,  выведенныя  ученымъ  изсл'Ьдователемъ,  опре- 
д'Ьляющ1Я  повышен1е  налоговъ:  въ  перходъ  1875 — 79  годовъ  въ  среднемъ  посту- 
пило доходовъ  на  14,00  процентовъ  бол-Ье  предшествовавшихъ  пяти  л'Ьтъ;  въ 
перходъ  1880 — 1884  годовъ  на  14,98  процентовъ  бол-Ье  пред шествовавщихъ  (» Гл.  рез. 
гос.  ден.  хоз."  стр.  44.)  и  за  десятил'Ьтхе  1885— 1894  гг. налоги  повысились  въкассовомъ 
поступленш  на  50,73  процентовъ,  а  по  роспнсямъ  на  49,61  процентовъ  (»Гл.  рез.  гос. 
ден.  хоз.**  стр.  50).  Если  съэтимъувеличешемъ  издержекъ  производства  мы  сопоста- 
вимъ,  что  за  это  же  время  мы  потеряли  на  ц'Ьн'Ь  продукта  48,8  процентовъ,  то  и 
получимъ  картину  даннаго  положенхя  сельскаго  хозяйства  и  ничтожности  въ 
немъ  предпринимательской  прибыли,  о  которой  свид'Ьтельствуетъ  фактъ  остав- 
ленШ  за  Крестьянскимъ  Банкомъ  им'6н1Й,  купленныхъ  крестьянами.  Если  интен- 
сивность труда  участника  предпр1ят1я  не  въ  состоян1и  сделать  его  неубыточ- 
нымъ,   чего   же  можно   ожидать  съ  трудомъ  наемнымъ.  Налоги,  какъ  я  уже  ска- 
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залъ,  входя  въ  издержки  производства  страны,  должны  соизмеряться  съ  доходами, 
доставляемыми  населен1Ю  главнымъ  или  основнымъ  ея  промысломъ,  превышеше 
ихъ  за  пред'Ьлъ  доходности  д'Ьлаетъ  промыселъ  убыточнымъ,  что  отражается  на 
развит1и  самого  промысла,  на  благососостоянш  населетя  и  на  исправномъ  по- 
ступленш  налоговъ.  Посмотримъ,  им'Ьютъ  ли  факты,  свид^тельствующхе  о  какомъ, 
либо  изъ  приведенныхъ  обстоятельствъ:  по  Оренбургской  губерши  недоимка  на- 
логовъ въ  %  къ  годовому  окладу  составляла  къ  концу  1884  года  32%,  въ  1892  г. 
отсрочено  41.352  руб.,  и  къ  концу  1895  года  недоимка  составляетъ  513%  оклада; — 
потреблете  спирта  съ  27о  на  душу  въ  1885  году  пало  въ  1894  году  на  12,5»  на 
душу,  тоже  и  во  всей  Россш  въ  разныхъ  степе няхъ.  По  отношенш  къ  Курской 
губерши  зам'1^чается  сл-Ьдующее:  %  недоимки  къ  сумм'6  налога  въ  1884  году  со- 
отавлялъ  5,6,  къ  1892  году  дошелъ  до  61%  оклада  и  сверхъ  того  отсрочено 
224.012  руб.;  потреблен1е  спирта  пало  съ  23о  въ  1884  г.  до  19,8»  въ  1894  году. 
Между  тёмъ,  при  введенш  монопол1и,  существовавшая  продажная  ц^на  водки 
5  р.  20  к.  за  ведро  повышена  до  7  р.  20  к.,  то-есть  на  2  р.  на  ведро,  въ  виду 
чего  этотъ  видъ  налога  увеличился  для  Курской  губернш  еще  на  1.942.000  руб.; 
къ  этому  еще  сл-Ьдуеть  прибавить  потерю  доходовъ  крестьянскихъ  обществъ  за 
право  терговлн  водкой.  Нельзя  также  обойти  молчанхемъ  тотъ  фактъ,  что  уста- 
новлетемъ  однообразной  ц^ны  водки  въ  7  р.  20  к.  за  ведро  въ  мелкой  и  круп- 
ной посудЬ  явилось  облегчетемъ  для  пьянитгь,  платившихъ  при  прежней  вольной 
раздробительной  продаж'Ь  10—12  р.  за  ведро  и  крупнымъ  повышешемъ  для  по- 
требителей, вынужденныхъ  къ  тому  не  порочной  страстью,  а  искони  установив- 
шимися нравами  и  обычаями. 

Насколько  непосильны  возложенные  налоги,  можно  судить  по  приведен- 
ному на  стр.  117  „Обзора  податного  состояшя  Курской  губернш  за  1900  годъ" 
бюджету  крестьянскаго  населен1я  губернш  за  1900  годъ,  который  по  урожай- 
ности одинъ  изъ  лучшихъ.  Бюджетъ  этотъ  свид-Ьтельствуетъ,  что  за  покрытхемъ 
личнаго  продовольств1я,  обс4менен1я  полей  и  корма  скота  отъ  стоимости  урожая, 
собраннаго  съ  над^ьныхъ  и  наемныхъ  земель,  остается  всего  3.832.438  рублей — 
сумма,  недостаточная  для  покрыт1я  даже  прямыхъ  налоговъ,  составляющихъ 
7.789.624  рубля,  почему  3.957.186  рублей  населен1е  должно  пополнить  изъзаработ- 
ковъ  и  изъ  того  же  источника  оплатить  составляющ1е  основан1е  нашего  бюд- 
жета косвенные  налоги:  табачный,  спичечный,  керосинный,  сахарный  и  водочный, 
при  чемъ  не  можетъ  добыть  всЬхъ  требующихся  на  это  средствъ  въ  м'Ьстныхъ 
заработкахъ,  а  долженъ  искать  таковыхъ  въ  отхожемъ  промысле,  втяягв  коего 
на  нравственность  и  здоровье  всЬмъ  изв'Ьстно. 

Еще  со  второй  половины  тысяча  восемьсотъ  восьмидесятыхъ  годовъ  зе- 
млед'ЬльческШ  промыселъ  въ  центральной  черноземой  полосЬ  Россш  и  въ  част- 
ности въ  Курской  губернш  сталъ  въ  такое  положенхе,  что  обычные  его  доходы 
и  для  влад'Ьльцевъ  и  для  крестьянскаго  населен1я  являлись  недостаточными  для 
покрыт1я  лнчныхъ  и  налоговыхъ  потребностей  и  они  пополнились  не  изъ  однихъ 
доходовъ,  но  и  изъ  другихъ  источниковъ,  свид4тельствомъ  чего  служитъ,  во-1-хъ, 
обращеше  эемлевлад^льцевъ  къ  имевшимся  въ  землед'Ьлшзапаснымъкапиталамъ 
въ  вид'Ь  л'Ьсовъ,  что  вызвало  л'Ьсоохранительиый  законъ,  иво-2-хъ,  обращеше  къ 
оборотному  капиталу,  однимъ  изъ  видовъ  котораго,  свойственнымъ  об'Ьимъгруп- 
памъ  эемлед^^ьцевъ,  являлся  живой  инвентарь — лошади,  и  военноконскими  пере- 
писями 1888  и  1893/4  года  удостов-Ьрено  посл-Ьдовательное  и  неуклонное  умень- 
шеше  этого  источника  благосостояноя,  потерп-Ьншаго  въ  посл'Ьднее  зарегистро- 
ванное  пятил'Ьтге  убыль  въ  16,8%;  въ-З-хъ,  хозяйства  уклонились  отъ  типа  пра- 
вильно ведомыхъ  предпр1ятШ  и  начали  принимать  хищническШ  видъ.  Д  о  какого 
же  въ  данное  время  состояшя  дошло  землед'Ьльчвское  населенхе  центральнаго 
черноземнаго  района  Россш  констатировано  въ  книг'Ь  члена  Сов'Ьта  Министра 
Землед^Ьл1я  С.  С.  БехтЬева  „Хозяйственные  итоги  истекшаго  сорокапяти. 
лЪтЫ",  Наконецъ,  что  занят1е  землед'Ьльческимъ  промысломъ  сд'Ьлалось  убыточ- 
ными» факгь  этотъ  подтверждается  позднМшими  изсл'Ьдованхямн    М.  П.  Кашка - 
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рова,  которымъ  отпячено,  что:  „ч'Ьмъ  тЬсн^^е  зависимость  крестьянскаго  хозяй- 
ства отъ  землед'Ьл1Я  и  земли,  т^^мъ  меньше  благополучхя  въ  крестьянскнхъ  дво- 
рахъ,  такъ  что  благосостояше  сравнительно  малоземельныхъ  пом']^щичьихъ  кресть- 
янъ  нечерноземныхъ  уЬздовъ  центральной  Россш  оказывается  въ  лучшемъ  по- 
ложен1и,  ч'Ьмъ  бывшихъ  государственныхъ  креетьянъ  съ  ихъ  бол^Ье  значитель- 
ными над'Ьлами  въ  черноземныхъ  у^Ьздахъ",  что  вопрочемъ,  г.  Кошкаровъ  при- 
писываетъ  большому  развит1Ю  въ  сред'Ь  первыхъ  кустарныхъ  промысловъ,  кото- 
рымъ онъ  придаетъ  преимущественное  значенхе  въ  народной  жизни  и  народной 
ЭКОНОМ1И.  Нисколько  не  отвергая  такого  значешя  кустарныхъ  промыоловъ,  мы 
одного  не  должны  упускать  изъ  вида — убыточности  при  данныхъ  экономическихъ 
усдов1яхъ  землед^Ьльческаго  промысла;  этого  мы  не  должны  сд^атьуже^хотябы, 
по  одному  тому,  что,  какъ  констатировано  т^мъ  же  ученымъ  изсл^дователемъ, 
землед^ьчесшй  промыселъ  доставляетъ  Россш  87%  всей  суммы  по  вн'Ьшней 
торговле  (стр.  216,  т.  I,  Д.  Обр.  въ  Р.)»  а  въ  состояши  ли  принести  по  вн'Ьшней 
торговле  так1я  средства  кустарно-народный  промыселъ — позволительно  сомн'Ь- 
ваться,  такъ  какъ  прежде,  ч'Ьмъ  онъ  достигнетъ  такнхъ  размЬровъ,  сд'Ьлавпшоь 
всенароднымъ,  онъ  будетъ  уже  убыточнымъ,  почему  осторожн-Ье  позаботиться 
о  развитш  существующаго  и  испытаннаго  въ  прочности  на  международномъ 
рынк^  землед^Ьльческаго  промысла,  ч'Ьмъ  отвлекать  вниманхе  на  кустарные  про- 
мыслы, развить  которые  возможно  уже  однимъ — не  облагать  ихъ  спец1альными 
налогами. 

Обратимся  засимъ  къ  другимъ  фактаьсъ,  оказывающимъ  вл1яше  на  эконо- 
мическую сторону  землед'Ьл1я,  и  начнемъ  съ  земства,  которое  принято  упрекать 
въ  расточительности,  что  и  вызвало  законъ  о  фиксац1и  его  бюджета;  въ  видахъ 
должной  оценки  я  позволю  себЬ  привести  параллельно  за  одинъ  и  тотъ  же  не- 
рюдъ  поступлешя  по  государственному  и  по  земскому  бюджетамъ: 

^  Годы.  Государственный.  Зсмск1&.     ^ 

•^  1888  .     898.531.925  31.485.869  ^ 

^  1889  .     927.035.439  31.295.265   ^ 

^  1890  .     943.685.770  31.294.403   ^ 

9  1891  .     891.594.321  29.119.029   ^ 

ё*  1892  .     970.164.542  31.701.522    ё* 

По  приблизительному  подсчету  составляется  повышенхе  въ  налогахъ  за 
пятил'Ьпе  по  государственному  бюджету  9,1"/п  и  земскому  0,67%. 

Приводятся  упреки  частнымъ  хозяйствамъ  въ  неум^омъ  веден1И  дЬла  и 
расточительности,  которая  сведена  къ  цифрамъ  банковой  задолженности  въ 
1.753  милл10на  рублей  по  всей  Россш,  а  по  Курской  губернш  1  января  1894  года 
таковая  представлялась  въ  сл'Ьдующемъ  видЬ:  изъ  1.415.855  десятинъ  всего  коли- 
чества земли  частной  личной  собственности  заложено  591.913  десятинъ  въ  сумм^ 
долга  38.558.762  руб.  по  67,52  рубля  на  десятину.  (Сельскохозяйств.  статистика  по 
губ.  вып.  I  стр.  212).  Посмотримъ  теперь  результатъ  государственнаго  жел'Ьзно- 
дорожнаго  хозяйства:  за  1886—1896  гг.  получено  убытка,  покрытаго  изъ  суммъ 
общаго  бюджета  319  мил.  (стр.  80  Ден.  обр.  въ  Рос.  т.  И),  и  въ  то  же  десяти- 
лЬт1е  изъ  суммъ  чрезвычайнаго  бюджета  на  железнодорожное  строительство 
затрачено  44%  всЬхъ  чрезвычайныхъ  расходовъ  (стр.  100  Ден.  обр.  въ  Росс1И). 

Расходовали  ли  хозяева  средства,  добываемыя  изъ  залога,  на  улучшете 
Ю1'Ьн1я,  воображая,  что  они  д'Ьлаютъ  выгодное  экономическое  предпр1ят1е,  или 
взамЬнъ  уменьшенныхъ  налогами  доходовъ  отъ  землед^хя  употребляли  ихъ  на 
личныя  свои  потребности  для  продленхя  жизни,  и  какая  доля  долга  пошла  на 
то  или  другое — рЬшать  этого  я  не  берусь  и  едва  ли  на  эти  вопросы  могутъ  отве- 
тить сами  лица,  распоряжавш1яся  средствами;  также  не  берусь  решать  вопроса 
требовались  ли  гранд10зныя  затраты  посл'Ьднихъ  л^тъ  на  железнодорожное  строи- 
тельство для  правильнаго  экономическаго  развит1я  страны    или  же  это  являлось 
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необходимымъ  для  возстановлешя  металлическаго  обращешя,  для  государствен- 
ной безопасности  или  другихъ  какихъ-либо  ц^Ьлей,  такъ  какъ  всЬ  сш  вопросы 
не  могутъ  быть  правильно  разр-Ьшены  ни  съ  точки  зр'Ьшя  местной,  ни  съ  точки 
зр'Ьшя  отд^Ьльной  промышленности;  да,  наконецъ,  то  или  другое  ихъ  р-Ьшеше 
нисколько  не  видоизм'Ьнитъ  экономическаго  возд'Ьйствхя  на  земдед'Ьл1е  самихъ 
фактовъ.  Въ  заключеше,  я  приведу  еще  сл'Ьдующ1я»  почерпнутый  изъ  изсл'Ьдован1я 
М.  П.  Кошкарова,  данный:  за  десятил'Ьтхе  1887—1896  гг.  путемъ  налоговъ  было  взято 
съ  наоелен1я  сверхъ  суммъ,  требовавшихся  на  расходы,  по  обыкновенному  бюд- 
жету 1.019.986.693  рубля  и  за  тоже  время  увеличена  сумма  задолженности  на 
1.324.769.085.  рублей,  и  вся  эта  колоссальная  сумма  обращена  не  на  развитхе 
основного  промысла  страны — землед'&Я1я,  а  затрачена  на  предметы,  изъ  которыхъ 
н'Ькоторые  явятся  обременешемъ  бюджета  на  будущее  время.  Вынут1е  не  пред- 
ставлявшихся необходимыми  по  обыкновенному  бюджету  изъ  оборотныхъ  средствъ 
страны  въ  десятил'Ьпе  1887—1896  годовъ  1.019.936.693  руб.  и  продолжавшееся, 
если  не  въ  бодьшемъ  разм'Ьр'Ь,  и  въ  посл'Ьдующ1е  годы  и  затрата  ихъ  не  на 
землед'Ьл1е  и  м'Ьстныя  потребности  и  составляетъ  объясненхе  тяжелаго  экономи- 
ческаго положен1я  страны. 

Все  вышеизложенное  позволяетъ  заключить:  1)  что  землед^льческШ  промы- 
селъ  въ  особенности  въ  центрально-черноземной  полосЬ  Россш  повышешемъ 
издержекъ  производства,  налогами,  дошелъ  до  того,  что  сталъ  населенш  убыточ- 
нымъ;  2)  вывести  его  на  путь  безъ  убыточнаго  предпр1ЯТ1Я  можно  понижешемъ 
издержекъ  производства  и  увеличешемъ  валового  дохода;  достижеше  посл'Ьдняго 
возможно  поднят1емъ  ц'Ьнъ  на  продукты  или  повышешемъ  урожайности;  3)  отъ 
населен1я,  лишеннаго  знанШ,  капитала,  со  слабыми  оборотными  средствами  и 
перешедшаго  уже  къ  хищнической  культур'Ь,  невозможно  ожидать  поднятхя 
урожайности  и  связанныхъ  съ  нимъ — увеличенхя  валовой  доходности  ипонижешя 
издержекъ  производства  на  единицу  продуктовъ;  4)  повышеше  м^Ьстныхъ  ц'Ьнъ 
на  продукты  и  отсюда  валового  дохода  можно  достигнуть  открыпемъ  выгодныхъ 
рынковъ  сбыта  продуктовъ  и  понижешемъ  транспортныхъ  расходовъ;  5)  для 
удержан1Я  населен1я  отъ  полнаго  об'ЬдгЛнхя  необходимы  м'Ьстные  заработки;  6) 
необходимы  общ1я  м'Ьры,  направленный  къ  подшгпю  благосостоян1я  земледЬдь- 
ческаго  населен1я,  а  принят1е  частныхъ  м-Ьръ  недостаточно  и  не  принесетъ 
желательныхъ  результатовъ. 

Сообразно  съ  сими  выводами,  можно  высказать  въ  вид^  пршгЬра,  сл'Ьдующ1Я 
пожелан1я: 

1)  Сложеше  недоимокъ  прямыхъ  налоговъ  и  понижеше  разныхъ  видовъ  на- 
логовъ косвенныхъ,  падающихъ  на  землед'Ьльческое  населеше. 

2)  Воспрещеше  въ  заводской  и  жел'Ьзод'Ьлательной  промышленности  синди- 
катныхъ  соглашешй  съ  ц'Ьлью  повышешя  ц^нъ  на  продукты  и  изд1Ши1,  употреб- 
ЛЯЮЩ1ЯСЯ  въ  землед'Ьл]и. 

3)  Понижвн1е  тарифныхъ  ставокъ  на  провозъ  землед'Ьльческихъ  продуктовъ 
изъ  центрально-черноземнаго  района. 

4)  Введенхе  для  центрально-черноземнаго  района,  какъ  бод'Ье  другихъ  эко- 
номически ослабленнаго  и  лишеннаго  водныхъ  путей,  льготныхъ  сезонныхъ  же- 
л'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ — л'Ьтнихъ,  зившихъ — на  перевозку  землед^ьческихъ 
необработаиныхъ  продуктовъ. 

5)  Предоставлеше  нзъ  общегосударственныхъ  доходовъ  средствъ  на  м-Ьстныи 
нужды,  какъ  наприм'Ьръ,  на  устройство  подъ'Ьздныхъ  путей  къ  жел'Ьзнодо- 
рожнымъ  отанцхямъ,  на  устройство  опытныхъ  сесльскохозяйственныхъ  стан- 
цШ  и  т.  п. 

6)  Обращеше  какой  -  либо  части  питейнаго  налога  на  народное  обра- 
эоваше. 

7)  Освобожден1е  земства  отъ  содержан1я  общеобразовательныхъ  заведешй 
и  отъ  повинностей  общегосударотвеннаго  характера; 

8)  Освобожден1е  отъ  промыслового  налога  м'Ьстныхъ  кустарныхъ  про- 
мысдовъ. 
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Докладъ  М.  Я.  Алферова  по  вопросамъ  программы. 

М'бстный  Комитетъ,  приступая  кь  выработкЬ  заключетй  по  сообщенныиъ 
ему  вопросамъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  прежде  ч^мъ 
перейти  къ  обсужден1Ю  каждаго  въ  отд'Ьльности  изъ  поставленныхъ  ему  вопро- 
совъ,  долженъ  выяснить  006*6  тк  причины,  которыя  невыгодно  отразились  на 
м'Ьстной  сельскохозяйственной  промышленности  и  продолжаюсь  угнетать  тако- 
вую. Хотя  вопросъ  о  причинахъ  упадка  сельскохозяйственной  промышленности 
и  об'Ьднен1я  сельскаго  населетя  весьма  сложенъ  и  труденъ,  и  для  обстоятельной 
и  научной  его  разработки  у  Комитета  не  найдется  подлежащаго  матер1ала, 
однако,  у  Комитета  им-Ьется  Одно  немаловажное  обстоятельство— онъ,  въ  лиц!; 
своихъ  членовъ,  являлся  наблюдателемъ  сельскохозяйственной  жизни  и  можетъ 
засвид'Ьтельствовать,  какъ  отражались  на  ней  собыпя  посл^днихъ  сорока  л'Ьтъ 
и  къ  какимъ  привели  результатамъ. 

Актъ  освобожден1я  крестьянъ  изъ  кр'Ьпостной  зависимости  эасталъ  сель- 
ское хозяйство  въ  Курской  губернш  при  трехпольной  систем*  въ  фазисЬ  нату- 
ра льнаго  хозяйства:  потребности  влад-Ьльческихъ  хозяйствъ  въ  оборотныхъ  для 
им'Ьн1яхъ  средствахъ  зам'Ьнялись  крестьянскимъ  трудомъ,  а  обработка  земли 
производилась  инвентаремъ  крестьянъ;  эти  же  посл^днхе  свои  личныя  потреб- 
ности покрывали  продуктами,  производимыми  въ  своихъ  хозяйствахъ,  а  на  не- 
значителъныя  денежный  затраты  им'1^ли  заработки  на  транспорте.  Съ  осво- 
божден!емъ  крестьянъ  для  частновлад^Ьльческиxъ  хозяйствъ  на  обзаведенхе  инвен- 
таремъ и  оборо'цдыя  средства  возникла  нужда  въ  капитале,  для  удовлетворешя 
которой  владельцы  должны  были  приб-Ьгиуть  къ  дорогому  частному  кредиту, 
такъ  какъ  банковый  креднтъ  въ  то  время  отсутствовалъ,  выкупныя  ссуды  ухо- 
дили на  пополнен1е  лежавшихъ  на  имЬти  долговъ  Сохранной  Казн'Ь,  Опекун- 
скому Совету  и  Приказамъ  Общественнаго  Призр'Ьн1я.  Освобожденные  крестьяне, 
привлеченные  лично  къ  отбыт1Ю  денежныхъ  повинностей  на  государственныя, 
земсюя  и  общественный  потребности  и  выкупные  платежи,  также  предъявили 
спросъ  на  деньги,  и  если  въ  первое  время  посдгЬ  освобожденхя  они  могли  удовле- 
творять свои  потребности  въ  деньгахъ  путемъ  заработка  въ  частныхъ  хозяй- 
ствахъ  и  по  транспортирован1ю  кладей,  то  съ  постройкой  въ  конц*  шестидеся- 
тыхъ  годовъ  Московско-Курской,  Курско-К1евской  и  Курско-Харьковской  жел*Ьэ- 
ныхъ  дорогъ,  когда  доходъ  по  транспортирован1Ю  кладей  сталъ  поступать  не 
къ  сельскому  населен1Ю,  а  въ  карманы  капиталистовъ,  единственнымъ  источни- 
комъ  и  для  крестьянъ  явился  сельскохозяйственный  промыселъ. 

Итакъ,  освобожден1е  крестьянъ  землед'Ьльческому  населетю  Имперш  пред- 
ложило разр-Ьшить  вопросъ  ведешя  денежнаго  сельскаго  хозяйства. 

Этотъ  родъ  хозяйства,  помимо  денегъ  на  переустройство  и  оборотныя 
средства,  отъ  лицъ,  ведшихъ  хозяйство,  требовалъ  способности  учесть  выгоды 
своего  предпр1ЯТ1Я  и  избрать  ту  систему  наивыгодн'Ьйтаго  сочетатя  земли,  труда 
и  капитала,  при  которой  являлось  возможнымъ  правильное  получете  ренты. 

Если  бы  ко  времени  перехода  натуральнаго  хозяйства  въ  денежное  избра- 
ше  этой  системы  было  поставлено  въ  зависимость  отъ  требовашй  и  ц*Ьнъ  м^ст- 
ныхъ  рынковъ,  то,  несмотря  на  поголовную  неграмотность  креотьянскаго  на- 
селен1я,  делающую  его  малоспособнымъ  къ  учету  своихъ  выгодъ  въ  хозяйств* 
и,  какъ  работника,  малопригоднымъ  въ  улучшенной  культур*  хозяйства  млн  въ 
какомъ-либо  его  техническомъ  производств*,  несмотря  на  отсутствхе  агроиомн- 
ческихъ  знанШ  опытныхъ  учреждетй,  могущихъ  предложить  данныя  для  пра- 
вильной  постановки  и  выбора  системы  хозяйства,  повторяю,  несмотря  на  отсут- 
ств1е  всего  этого,  наши  хозяйства  могли  бы  приспособиться,  если  бы  въ  выбор* 
системы  хозяйства  они  были  поставлены  въ  зависимос1ъ  отъ  м*стныхъ  рынковъ, 
требовашя  которыхъ  бол*е  наглядны  и  на  которыхъ  ц*ны  на  продукты  обычно 
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зависать  и  балансируютъ  въ  пред'Ьлахъ  м'Ьстнаго  обильнаго  урожая  или  недо- 
рода, словомъ,  обстоятельствъ,  весьма  понятныхъ  и  для  неразвитаго  ума,  и  легко 
имъ  усвояемыхъ.  Но,  волею  судебъ  при  переход'6  отъ  натуральнаго  къ  денеж- 
ному хозяйству.  Курская  губершя  проведешемъ,  какъ  я  уже  указывалъ,  су- 
ществующихъ  въ  ней  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  была  поставлена  и  стоить  въ  услов1яхъ, 
при  которыхъ  хозяину  приходится  считаться  не  только  сь  м'Ьстными  обстоя- 
тельствами и  услов1ями,  во  съ  требованиями  м1рового  рынка,  сь  м1ровымъ  уро- 
жаемь,  съ  тарифною  системою  своего  государства  и  внутренней  экономической 
его  политикой  и  сь  экономическою  политикою  и  таможенною  системою  сосЬд: 
нихъ  государствъ.  Неудивительно,  что  при  такихъ  услов1яхъ  не  только  крестьян- 
СК1Я,  но  большинство  влад^льческихъ  хозяйствь,  за  исключешёмъ  т'Ьхъ,  въ  ко- 
торыхъ существують  как1я-либо  техническхя  производства,  должнымь  образомъ 
не  организованы  и  не  приспособлены  къ  устойчивому  получешю  ренты.  Про- 
сл'Ьдимъ,  какъ  веб  вышеизложенныя  услов1я  отразились  и  продолжадоть  отра- 
жаться на  хозяйствахъ  Курской  губерши. 

Надлежить  зам-Ьтить,  что  ко  времени  проведенхя  жел'Ьзныхъ  дорогъ  однимъ 
изъ  ц'Ьнныхъ  продуктовъ,  производимыхъ  въ  Курской  губерши,  на  производство 
котораго  и  были  организованы  хозяйства,  являлась  озимая  пшеница,  ц-Ьны  на  ко- 
торую при  близости  рынка  сбыта  на  многочисленныя  существовавш1я  въ  Кур- 
с11ой  губерн1и  мельницы,  при  взаимной  ихь  конкуренщи  являлись  довольно 
значительными  и  выгодными  для  хозяйствь,  доходя  до  1  р.— 1  р.  20  к.  за  пудъ. 

Прове ден1е  жел'Ьзиыхь  дорогъ,  открывъ  и  друг1е,  помимо  м'Ьстныхъ,  рынки 
сбыта  хозяевамь  на  зерно  и  мукомоламъ  на  муку  на  первое  время  повысило  ц'Ьны 
не  только  на  пшеницу,  но  и  на  друпе  зерновые  хл^Ьба,  что  вызвало  усиленную 
распашку  земель  не  только  находившихся  подъ  с^Ьнокосными  степями,  въ  ло- 
гахъ  подъ  выпасами,  но  и  раскарчевку  л'Ьсныхъ  земель  и  распашку  выгоновъ. 

Когда  же  дальнМшей  постройкой  въ  Росс1и  жел'Ьзныхъ  дорогъ  къ  зерно- 
вой культур'Ь  были  пр1общены  степи  южной  Росс1и,  заставивъ  существовавшее 
тамъ  овцеводство  и  скотоводство  перекочевать  на  С'Ьверный  Кавказь,  ц'Ьны  на 
зерновые  продукты  упали  въ  Курской  губерн1и  бол'Ье,  ч'Ьмъ  на  сто  процентовь. 
Въ  частности,  падешю  м'Ьстныхъ  ц'Ьнъ  на  пшеницу  способствовали  еще  сл'Ьдую- 
Щ1Я  два  обстоятельства:  первое — видоизм'Ьнеше  техники  размола  зерна,  потребо- 
вавшее перехода  мельницъ  отъ  жерновой  къ  вальцевой  систем'^,  оно  поставило 
влад'Ьльцевъ  мельницъ  въ  необходимость  значительныхъ  денежныхъ  затрать  на 
капитальное  переустройство  механизма  мельницъ,  почему  масса  мелкихъ  мель- 
ницъ, влад'Ьльцы  которыхъ  не  обладали  солидными  капиталами  на  переустройство, 
прекратила  размоль  пшеницы,  всл'Ьдствге  невозможности  конкурировать  съ. валь- 
цовыми мельницами,  какъ  въ  то  же  время  мелше  винокуренные  заводчики  пре- 
кратили свое  производство  по  невозможности  конкурировать  'съ  крупным^  заво- 
дами, и,  такимъ  образомъ,  организованный  на  пшеничномъ  производств'^  хозяйства 
по  отношенш  къ  рынку  сбыта  на  существующ1я  м'Ьстныя  мельницы  и  безь  трестовъ 
очутились  въ  монопольномь  положен1и,  тяжесть  котораго  усилилась  вторымь 
обстоятельствомь,  повлекшимь  паденхе  м'Ьстныхъ  ц'Ьнъ  на  пшеницу,  а  именно, 
введешемъ  въ  восьмидесятыхъ  годахъ  прошлаго  стол'Ьтгя  завозныхъ  тарифовь 
для  мукомоловъ,  которые,  избавляя  ихь  отъ  жел'Ьзнодорожныхъ  транспортныхъ 
расходовь  по  перевозк'Ь  значительной  части  переработаннаго  ими  зерна,  побу- 
дили ихъ  предпочесть  высококачественное  зерно  съ  бывшихъ  южныхъ  и  юго- 
восточныхъ  степей  м^Ьстному  зерну  со  старопашекъ,  что  уже  окончательно  уро- 
нило ц-Ьну  на  посл-Ьдяее,  а,  какъ  известно,  установившхяся  ц-Ьны  съ  трудомь 
поддаются  изм'Ьнен1Ю,  а  въ  особенности,  въ  отношен1и  повышенхя.  Дал'Ье,  въ 
1891  году  посл'Ьдоваль  изв-Ьстный  неурожай,  охватившШ  [17  губернШ  Россш,  въ 
томъ  числ*  и  Курскую,  и  принесшШ  значительные  убытки  сельскому  хозяйству, 
а  въ  1894  году,  по  милости  Божьей,  мы  испытали  не  мен-Ье  гранд1озный  урожай, 
уборка  котораго  въ  Курской  губерн1и  въ  виду  неблагопрхятныхъ  атмосфериче- 
скихъ   усдовШ  обходилась   очень  дорого,    а  реализац1я  урожая  хозяйства,   при- 
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томъ,  что  пшеницу  продавали  по  30  коп.,  а  рожь  по  20  коп.  за  пудъ  на  жЬстЪ^ 
произвела  то,  что  въ  корн'Ь  еще  бол'Ье,  ч'Ьмъ  въ  неурожайный  годъ,  подорвало 
платежный  силы  крестьянъ  и  влад'Ьльцевъ,  долги  которыхъ  въ  банкахъ  увели- 
чились. Обусловленную  паденгемъ  ц^Ьнъ  убыточность  зернового  хозяйства 
еще  ран'Ье  1891  года  прежде  всего  восчувствовало  крестьянское  населеше,  какъ 
экономически  бол-Ье  слабое,  и,  распродавъ  свой  живой  инвентарь,  за  исключе- 
шемъ  крайне  необходимаго,  стало  искать  средствъ  на  денежный  свои  потреб- 
ности въ  отхожихъ  заработкахъ  на  юг*  Росс1и,  что  и  продолжалось  н^колько 
лЛгтъ,  пока  не  всегда  добросовестное  выполнеше  рабочими  договоровъ  и  необез- 
печенность  им^ть  таковые  въ  должномъ  количеств'Ь  не  побудили  хозяевъ  юга 
Россш  значительную  часть  ручного  труда  въ  землед'Ьл]и  заменить  машиинымъ. 
Въ  результат*  получилось:  крестьяне,  утративъ  на  югЬ  рынокъ  приложешя  труда 
и  встр^тивъ  вокругъ  об'Ьдн'Ьвшее  владельческое  населен1е,  какъ  выходъ  изъ 
своего  убыточнаго  зернового  хозяйства  избрало  переселен1е  въ  Сибирь.  Вла- 
д-бльческхи  хозяйства  Курской  губерши  еще  съ  начавшимся  отхожинъ  промысле мъ 
крестьянъ  на  югъ  принуждены  были  пополнить  оборудован1е  своихъ  хозяйствъ 
живымъ  и  мертвымъ  инвентаремъ  и,  по  причинамъ,  побудивпгамъ  южныя  хо- 
зяйства заменить  значительную  часть  ручного  труда  въ  землед'Ьл]и  машиинымъ, 
продолжали  производить  это  и  въ  пер10дъ  за  неблагопрхятными  урожаями,  а 
средства  на  это  добывать  въ  дополнительныхъ  банковыхъ  ссудахъ,  куда  были 
переведены  долги  частнымъ  лицамъ,  сд'Ьланные  на  первоначальное  обзаведеше 
им^шй  инвентаремъ  и  оборотнымъ  капиталомъ.  Необходимо,  впрочемъ,  огово- 
риться, что  значительная  доля  влад^льческихъ  хозяйствъ  поступила  съ  личной 
точки  зр'Ьн1я  бол'Ье  благоразумно  и  р-Ьшительно:  одни  изъ  нихъ,  ликвидировавъ 
личное  производство  зерновыхъ  продуктовъ  и  сл-Ьдуя  прим'Ьру  крестьянъ,  пе- 
реселили свои  им'Ьн1я,  но  только  не  въ  Сибирь,  а  въ  Крестьянсюй  Банкъ,  а  дру- 
Не  обратились  къ  систем*  ежегодной  сдачи  земли  подесятинно  подъ  посевы 
крестьянамъ,  которые  вынуждены  вести  хозяйство  на  своихъ  земляхъ  и,  учиты- 
вая по  бол^е  низкой  ц-Ьн*  свой  трудъ,  употребляемый  на  наемныхъ  земляхъ, 
отъ  такого  способа  прим^нетя  его  въ  землед^лш  при  урожа*  еще  им^ють  вы- 
году, обусловленную  скорее  интенсивностью  и  добросов-Ьстностью  самого  труда, 
ч^мъ  выгодностью  предпр1ЯТ1я. 

Покончивъ  съ  картиной  сельской  жизни,  промелькнувшей  предъ  нами  въ 
посл*дн1Я  сорокъ  л*Ьтъ,  и  картиной,  представляющейся  нашему  взору  теперь, 
взглянемъ  на  хозяйственную  жизнь  соседней  съ  нами  страны — Германш;  въ  по- 
следней мы  видимъ  развитую  агрономическую  науку  и  массу  опытныхъ  учре- 
ждешй,  снабжающихъм'Ьстныхъ  хозяевъ  данными  для  правильной  постановки  ихъ 
хозяйствъ,  при  которой  средняя  урожайность  въ  два  и  три  раза  превышаетъ 
нашу,  и  тЬмъ  не  мен-Ье  эти  хозяйства  вошютъ  объ  убыточности  и  защищаются 
отъ  нашихъ  хл*бовъ  ввозными  пошлинами.  Итакъ,  мы  присутствуемъ  при  явле- 
иш  паден1я  мхровыхъ  ц^нъ  на  зерновые  продукты,  дошедшемъ  до  той  степени, 
которую  не  могутъ  выносить  и  ращонально  поставленныя  хозяйства.  Объясненхе 
такого  явлешя  мы  находимъ  въ  томъ,  что  улучшенхе  способовъ  транспортиро- 
ван1я  товаровъ,  взъ  коихъ  главн'Ьйшхй — постройка  жел-Ьзныхъ  дорогъ— призвало 
къ  земледепш  и  главнМшимъ  образомъ  къ  зерновому  производству  так1я  отда- 
ленныя  страны,  почва  которыхъ  им^егь  веками  накопленныя  питательныя  ве- 
щества и  даетъ  на  первое  время  обильные  урожаи,  а  владельцы,  принимая  ихъ 
за  обычный  доходъ  съ  своего  хозяйства  и  не  подозревая,  что  въ  урожа*  они 
получаютъ  не  только  проценты  съ  своего  основного  капитала,  но  и  часть  послед- 
няго,  при  обмен*  урожая  на  деньги  находятъ  выгоднымъ  уступить  его  за  сумму 
процентовъ  и  расходовъ  по  производству.  На  такое  вл1ян1е  железныхъ  дорогъ 
еще  въ  1873  году  обращалъ  вниманхе  Правительства  Московсюй  ГубернскШ  Пред- 
водитель Дворянства  князь  А.  В.  Мещерсшй,  который  въ  письме  къ  бывшему 
въ  то  время  Министру  Государственныхъ  Имуществъ  П.  А.  Валуеву,  ходатай- 
ствуя о  ежегодной  субсидш  Московскому  Обществу  улучшешя  скотоводства  въ 


Новооскольск1Й  Уъздный  Комитетъ.  487 


Россш,  между  прочимъ,  писалъ,  что:  „проведеше  жел'бзныхъ  дорогъ  въ  глубь 
черноземной  полосы  Россш  ыоставнло  хозяйство  последней  въ  особо  выгодный 
услов1я  сравнительно  еъ  хозяйствами  въ  нечерноземной  полосЬ  Россш";  9ти  вы- 
годныя  услов1я  черноземныхъ  хозяйствъ,  по  мн'Ьнш  князя,  сводились  къ  отсут- 
0ТВ1Ю  потребности  въ  удобрен1и,  безъ  котораго  не  могутъ  обходиться  нечерно- 
земныя  хозяйства,  ч'Ьмъ  и  обусловливается  необходимость  разввппя  въ  нихъ  ско- 
товодства. 

Посл'Ь  трндцатил'Ьтняго  усиленнаго  производства  зерновыхъ  продуктовъ 
хозяева  Курской  губерши  должны  признать  безспорнымъ  то  положенхе,  что  и  мы 
начинаемъ  испытывать  потребность  въ  удобренш  и  изъ  опыта  уже  знаемъ,  что 
внесенный  навоэныя  удобрен1я  повышаютъ  урожаи,  и  что  напга  зерновыя  хозяй- 
ства являются  крайне  неустойчивыми  въ  отношенш  доходности;  что  повто)эиость 
неурожаевъ  на  черноземахъ  должна  побуждать  насъ  къ  выработк'Ь  какой-либо 
системы  хозяйства  съ  бол'Ье  устойчивою  доходностью.  Какая  система  бол'Ье  при- 
годна на  черноземахъ,  научно  вопросъ  этотъ  могутъ  решить  только  опытный 
учреясден1я,  созданхе  которыхъ  и  желательно.  Но  жизнь  не  ждетъ  и  хозяевамъ 
самимъ  приходится  остановиться  на  той  или  иной  системе,  и  первое  препятствхе 
на  которое  наталкивается  хозяинъ  и  какое  испытываетъ — это  отсутств1е  у  насъ 
оборотнаго  капитала;  только  огорчаться  этимъ  мы  не  должны,  такъ  какъ  по 
засвид^тельствованш  Министра  Финансовъ,  на  ряду  съ  отм^ченнымъ  ростомъ 
общаго  благосостоян1я  у  насъ  происходить  довольно  сильный  и  глубоко  прони- 
кающШ  процессъ  перераспред'Ьленхя  хозяйственныхъ  благъ,  невыгодно  отража- 
ющагося  на  положенш  отд'Ьльныхъ  группъ  населен1я  и  ц^ыхъ  м'Ьстностей,  въ 
число  которыхъ,  в'Ьроятно,  попали  и  мы;  такимъ  образомъ,  причина  отсутств1Я 
у  насъ  капитала  опред'Ьлена,  и  мы,  подтвердивъ  это,  должны  неуклонно  по  м'Ьр'Ь 
нашихъ  средствъ  и  возможности  работать  надъ  организащей  нашихъ  хозяйствъ, 
сд'Ьлавъ  засвид'Ьтельствован1е,  что  вторымъ  препятств1емъ,  какое  мы  встр'Ьчаемъ 
на  пути  органнзац1и  у  насъ  хозяйства  съ  бол'Ье  устойчивою  доходностью,  ч^мъ 
даетъ  зерновое  хозяйство,  является  отсутствхе  у  насъ  развитого  и  отв'Ьтствен- 
наго  рабочаго. 

Сл'Ьдуя  затЬмъ  указан1ямъ,  преподаннымъ  въ  засЬданш  Особаго  Сов'Ьщан1я 
за  2,  9  и  26  Февраля  1902  года,  намъ  надлежитъ  ответить  на  тЬ  27  вопросовъ 
программы,  которые  удостоились  Высочайшаго  утвержденхя  12 Мая  1902  года. 
Мнопе  изъ  предложенныхъ  вопросовъ  связаны  съ  вопросомъ  о  денежныхъсред- 
ствахъ  страны,  а  такъ  какъ  въ  нашемъ  распоряжеши  н'Ьтъ  точныхъ  по  этому 
предмету  данныхъ,  то,  давая  тотъ  или  иной  отв-Ьтъ,  необходимо,  мн-Ь  кажется, 
сопровождать  его  указан1емъ,  могутъ  ли  быть  изысканы  м'Ьстныя  средства  для 
даннаго  м'Ьропрхятхя  или  потребуютъ  расходовъ  изъ  общегосударственныхъ  источ- 
никовъ. 

Въ  сов4щан1яхъ  м4стнаго  Комитета  предложенные  вопросы  разбиты  на  три 
группы  и  по  характеру  отнесены:  къ  техническимъ,  юридическимъ  и  экономи- 
ческимъ.  Удерживая  принятое  Комитетомъ  распред'Ьлеше,  я  и  выскажу  свое 
мн^ше  по  н'Ькоторымъ  изъ  вопросовъ  сообразно  сделанной  группировк-Ь:  распро- 
странен1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  улучшен1я  опытнаго  д'Ьла  весьма  жела- 
тельны, но  м4стныхъ  для  сего  средствъ  недостаточно,  какъ  недостаточно  яхъ  и 
въ  борьб'Ь  съ  оврагами;  да  едва  ли  такая  борьба  желательна  съ  общеэкономиче- 
ской точки  зр-Ьшя,  такъ  какъ  получающаяся  отъ  того  польза  сохраненхя  куль- 
турной площади  своею  доходностью  не  оправдаетъ  %  на  истраченный  капиталъ. 
Борьба  съ  другими  врагами  сельскаго  хозяйства  уже  ведется  земскими  учрежде- 
Н1ЯМИ,  и  желательно  не  стремительное,  но  постепенное  развитае  м-Ьръ  по  борьб*, 
какъ  равно  и  м4ръ  земства,  предпринятыхъ  по  вопросамъ,  предусмотр-Ьинымь 
подъ  лит.  М,  Н,  О,  П,  Р,  но  данныхъ  средствъ  земства  совершенно  недостаточно 
для  должной  ихъ  постановки.  Существуюпця  узаконешя  объ  арендахъ  по  строю 
хозяйствъ  въ  Курской  губернш  являются  совершенно  достаточными.  Издаше 
узаконен1Й  о  привлеченш  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ   по  выселенш  при- 
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роста  при  данномъ  ихъ  экономическомъ  соотоянш  явилось  бы  м'Ьрою  факти- 
чески невыполнимою  и  несоотв'Ьтствующею  воззр'Ьн1Я1гь  на  этотъ  предметъ  са- 
мого населен1я,  почерпнутымъ  изъ  историческаго  прошлаго  Россш.  Вопросы, 
предусмотр'Ьнные  подъ  лит.  Д,  Е,  Ж,  Ч,  им'Ья  капитальное  значеше  для  сельскаго 
хозяйства,  связаны  съ  вопросами  правового  строя  Россш,  укргЬплешя  правь  по 
недвижимымъ  имуществамъ,  а  также  и  съ  межевашемъ.  Неудовлетворительность 
учрежденШ  межеван1Я  и  укр'Ьплен1я  правъ  недвижимыхъ  имуществъ  стоить  вн1 
всякаго  спора  и  требуетъ  немедленнаго  видоизм^нен1я  въ  смысл^Ь  приближен1я 
этихъ  учрежденШ  къ  населешю,  большей  согласованности  ихъ  между  собою  и 
съ  требован1ями,  предъявляемыми  жизнью.  Что  же  касается  остальныхъ  вопро- 
совъ,  то,  хотя  д'Ьйствующ1я  узаконен1я  далеки  отъ  совершенства  и  въ  своемъ 
развит1и  отстали  отъ  жизни,  но  посп'Ьшное  ихъ  разр'Ьшеше  нежелательно,  тавъ 
какъ  вопросы  эти  вызываютъ  споры  и,  соприкасаясь  съ  видоизм4нен1ями  пра- 
вового строя  Россш,  уже  по  одному  этому  требуготъ  осторожности  въ  р'Ьшенш, 
въ  особенности  вопроса  Ч,  связаннаго  все1гЬло  съ  вопросомъ  общиннаго  вла- 
дЬн1я  крестьянъ,  почему  лучшимъ  исходомъ  было  бы,  признавъ  эти  вопросы 
необходимыми  къ  разр-Ьшетю  въ  ближайшемъ  будзгщемъ,  ходатайствовать,  чтобы 
по  нимъ  былъ  произведенъ  самостоятельный  опросъ  м'Ьстныхъ  людей,  не  въ 
массЬ  т'Ьхъ  вопросовъ,  каше  предложены  нын'Ь. 

Зат^^мъ  я  дамъ  отв'бтъ  по  вопросамъ,  отнесеннымъ  м'Ьстнымъ  Комитетомъ 
къ  категорш  экономическихъ,  хотя  н']^которымъ  изъ  нихъ  и  свойствененъ  право- 
вой характеръ.  Вопросъ  Г.  есть  чисто  м'Ьстный  вопросъ,  поставленъ  и  разр'Ьшается 
въ  пред'Ьлахъ  средствъ  и  возможности  земскими  учрежден1ями,  и  принят1я  ка- 
кихъ-либо  общегосударственныхъ  м'Ьръ  не  требуется,  такъ  какъ  можетъ  толкнуть 
его  на  ложный  путь,  что  нежелательно  и  по  экономическимъ,  и  по  правовымъ 
соображен1ямъ.  По  вопросу  3 — еодержавш1яся  на  государственный  счетъ  больш1я 
грунтовый  дороги  съ  проведен1емъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  утратили  свой  государ- 
ственный характеръ,  а  изъ  грунтовыхъ  дорогъ  ихъ  зам'Ьнили  и  приняли  такой 
характеръ,  т.  е.  государственный,  подъ'Ьздные  пути  къ  жел'Ьзнодорожнымъ  стан- 
щямъ,  которые  въ  м'Ьстномъ  сообщенш  выполняютъ  ту  же  роль,  какую  выпол- 
няли когда-то  больш1я  дороги,  но  это  не  должно  лишать  ихъ  характера  дорогъ 
государственной  важности,  почему  содержанхе  всЬхъ  подъ'Ьздныхъ  путей,  какъ 
дополняющихъ  жел'Ьзнодорожную  д'Ьятельность,  сл'Ьдуетъ  принять  на  общегосу- 
дарственный бюджетъ;  а  такъ  какъ  земства  уже  учредили  технически  надзоръ 
для  устройства  и  содержанхя  въ  исправности  грунтовыхъ  дорогъ  м'Ьстнаго  поль- 
зован1я,  то  и  надлежитъ,  назначенныя  на  подъ'Ьздные  пути  по  государственному 
бюджету,  средства  передавать  въ  распоряжеше  земства,  а  самыя  средства,  согласно 
концесс1Й,  извлекать  изъ  доходовъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ;  что  же  касается  м^стныхъ 
средствъ,  как1я  на  этотъ  предметъ  ко  времени  фиксащи  земскаго  бюджета  рас- 
ходовались, то  ихъ  надлежитъ  направить  на  должный  путь  удовлетворенхя  и 
нуждъ  этого  рода  м'Ьстныхъ,  т.  е.,  переведя  существующую  повинность  по  содер- 
жан1Ю  въ  исправности  сельскихъ  дорогъ  изъ  натуральной  въ  денежную,  обязать 
земства  всЬ  сельсшя  дороги  м'Ьстнаго  пользован1я  по  требован1ямъ  полицш,  или 
частныхъ  лицъ  принимать  въ  свое  зав'Ьдыванхе,  по  м'Ьр'Ь  важности  таковыхъ, 
обусловленное  разм'Ьрами  движешя  по  нимъ  и  средствъ,  им'Ьющихся  въ  распо- 
ряженш  земства;  нормою  же  таковыхъ  средствъ  признать  сумму  средняго  расхода, 
произведеннаго  земствомъ  на  содержанхе  дорогъ  въ  посл4дн1я  десять  л'Ьтъ  передъ 
фиксац1ей  его  бюджета.  Въ  случа'Ь  возникшаго  спора  о  предпочтительности  той 
или  иной  дороги  въ  у'Ьзд'Ь,  окончательное  р'Ьшенхе  сего  вопроса  предоставить 
Губернскому  Земскому  Собрашю  при  кассащонныхъ  правахъ  Губернскаго  по 
земскимъ  д'Ьламъ  Присутств1я.  Обходя  вопросы  организащи  народнаго  и  рас- 
ширешя  мел1оративнаго  кредитовъ,  по  вопросу  объ  установленш  кооперащй 
желательно  высказаться,  чтобы  утверждеше  уставовъ  ихъ  было  удержано  за 
местными  губернаторами;  вопросы  же  упорядочен1я  торговли  и  устройства  зер- 
нохранилищъ,  а   равно    и   указанные    подъ   лит.    Ф,  X,  Ц,  Ш,   им'Ьютъ   весьма 
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важное  значете  для  сельскаго  хозяйства  и  требужутъ  спещальной  разработки, 
какъ  равно  и  вопросъ  о  жед'Ьзнодорожныхъ  тарифахъ.  По  сему  посл*Ъднему 
вопросу  желательно  высказаться:  1)  чтобы  при  пересмотр'Ь  тарифовъ,  оъ  ц'Ьлью 
уонлен1Я  обмгЬна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
Россш,  былъ  поднять  и  разр^Ьшенъ  вопросъ:  нельзя  ли  разочитывать  тарифный 
платы  не  по  количеству  верстъ  проб'Ьга  груза  по  жел^знымъ  дорогамъ,  а  по 
действительному  раэстоянш,  существующему  оть  м'Ьста  отправки  до  м^ста  на- 
значен1я  груза»  ч-Ьмъ  въ  отношенш  къ  каждому  изъ  районовъ  была  бы  до  н^Ько- 
торой  степени  исправлена  несправедливость,  допущенная  въ  постройке  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ,  направлен1емъ  и  расположешемъ  ихъ,  посл'ЬдствЕемъ  чего  явилась 
значительная  разница  верстъ  разстоянШ— дМствительнаго  и  пробФгаемаго  грузомъ; 
2)  чтобы  для  внутренней  перевозки  зернового  хл'Ьба  была  видоизм'Ьнена  фор- 
мула для  среднихъ  разстоянхй  въ  смысл'Ь  понижешя  платы  по  первымъ  тремъ 
поясамъ  или  даже  и  четвертому  поясу,  ч^мъ  уравнов'Ьшены  были  бы  выгоды 
хозяевъ  всЬхъ  пяти  пояоовъ;  3)  что  при  Сов'Ьщан]яхъ  было  уже  признана  первымъ 
и  необходимымъ  услов1емъ  устойчивость  тарифовъ,  что  навигащонные  тарифы 
представляютъ  отступлете  отъ  общей  справедливости,  установлены  лишь  въ 
интересахъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  отд^ьныхъ  районовъ  и  всякое  ихъ  видоиэм^Ь* 
яеше  вредно  отзывается  на  м^стностяхъ,  не  пользующихся  означенными  тари- 
фами,  почему  желательно,  чтобы  тарифы  эти,  составляюпце,  хотя  необходимое, 
но  во  всякомъ  случа'Ь  зло,  не  распшрялись,  и  разъ  навсегда  надлежитъ  устано- 
вить время  действ1Я  навигащонныхъ  тарифовъ  и  не  допускать  продлешя  ихъ 
по  какимъ-либо  случайнымъ  обстоятельствамъ,  безъ  общаго  пересмотра  тарифовъ, 
такъ  какъ  этимъ  въ  м^стностяхъ,  не  пользующихся  навигащоннымъ  тарифомъ, 
причиняется  вредъ  и  убытки  хозяевамъ  и  торговцамъ  и  нарушается  та  устой- 
чивость тарифовъ,  которая  всЬми  признана  за  необходимость,  и  оть  этой  при- 
знанной необходимости  въ  нарушенхе  интересовъ  общихъ  дЬлается  отступдеше 
ради  интересовъ  отдельной  местности;  4)  чтобы  уравновесить  зло,  причиняемое 
навигащонными  тарифами  для  местностей  ими  не  пользующихся,  сл^дуетъ 
серьезно  обсудить  и  ввести  въ  этихъ  последнихъ  местностяхъ  сезонные  тарифы — 
знмте  и  детше  съ  понижен1емъ  платы  въ  эти  сроки  съ  целью  сколько  -  нибудь 
уравнять  экономическ1я  услов1я  местностей  съ  дешевымъ  воднымъ  транспортомъ 
съ  местностями,  не  имеющими  такового  и  5)  обратить  внимаше  Совещан1я  на  то, 
что  введен1е  въ  жизнь  искусствеиныхъ  экономическихъ  услов1Й  есть  зло,  которое 
безъ  крайней  необходимости  не  можетъ  быть  допускаемо,  что  одннмъ  изъ  такихъ 
золъ  является  предоставленхе  какимъ-либо  местностямъ  льготныхъ  тарифовъ,  а 
въ  особенности  по  случайнымъ  явлешямъ,  часто  не  отвечающимъ  услов1ямъ 
местности;  между  темъ  для  экономическаго  развнтхя  страны  и  нормальнаго  въ 
частности,  ничто  такъ  не  необходимо  для  предпр1ят1я,  какъ  прочность  экономна 
ческихъ  условш.  Для  сельскохозяйственной  промышленности  последств1емъ  со- 
здан1я  новыхъ  экономическихъ  услов1Й  является  то,  что  большинство  лицъ 
удерживается  отъ  организацш  хозяйствъ  сообразно  съ  местными  условхямн,  хозяй- 
ства же,  организованный  введешемъ  льготныхъ  тарифовъ  на  благо  другихъ 
1гЬстностей,  подрываются  въ  своей  доходности  при  всей  ничтожности  последней 
и  останавливаются  въ  своемъ  развитхи. 

Вопросъ  о  кустарныхъ  промыслахъ,  въ  виду  важности  его  для  земледел1я  и 
для  Новооскольскаго  уЬзда  въ  особенности,  по  малому  развитш  въ  уЬзде  за- 
водской и  фабричной  промышленности,  требуетъ  спещальной  разработки.  По- 
следшй  вопросъ — улорядочеше  отхожихъ  промысловъ  имеетъ  значеше  для  Ново- 
оскольскаго уЬздл  лишь  въ  смысле  оповещен1я  населетя  о  требован1яхъ  на 
трудъ  и  ценахъ  на  таковой,  а  равно  облегчен1я  отхода.  Съ  этой  точки  зрешя 
желательно,  чтобы  Земская  Управа  обязана  была  собирать  сведен1я  о  существу- 
ющихъ  на  юге  Россш  и  въ  другихъ  местахъ  требован1Яхъ  на  трудъ  и  ценахъ 
на  таковой;  каковыя  сведенхя  и  сообщались  бы  во  все  Волостныя  Правленхя;  это 
могли  бы  делать  и  Волостныя  Правлен1я,  но,  въ  виду  обременен1я  ихъ  другими 
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обязанностями,  на  услуги  эти  для  населенхя  на  нихъ  нельзя  разсчнтывать.  Что 
касается  облегченхя  отхода»  то  установлен1емъ  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  по^Ьздовъ 
1У-го  класса — съ  этой  стороны  вопросъ  этотъ  разр'Ьшенъ;  но  нельзя  не  заметить, 
что  ОТХОЖ1Й  промыселъ,  необходимый  при  данныхъ  услов1яхъ,  нредставляетъ 
бол^ненное  экономическое  явлете  и  что  таковый,  съ  развит1емъ  землед*Ьл1я, 
кустарныхъ  промысловъ  и  заводской  промышленности  въ  у^зд*,  будемъ  надеться, 
исчезнетъ  и  физ10догичвскихъ,  нравственныхъ  и  экономическихъ  ожоговъ  по 
066*6  не  оставить. 


Докладъ  Агронома  С.  А.  Юдина  о  распространен1и  огнеупорныхъ  построекъ. 

Ежегодно  Курское  губернское  земство  уплачиваетъ  пожарной  прем1и  по 
обязательному  страхованхю  около  300.000  руб.,  за  1900  годъ  284.000  рублей,  въ 
1901  г.  289.000  руб.,  въ  частности  по  Новооскольскому  уЬзду  82.653  руб.,  — 
13.931  рубль.  Точно  вычислить  убытокъ  отъ  пожаровъ  для  сельскаго  населен1я 
губерн1и  довольно  трудно.  Если  мы  помножимъ  сумму  пожарной  премаи  по  гу* 
бершн  на  2,  то  мы  полу чимъ  внушительную  цифру — вОО  тысячъ  рублей.  Эта  цифра 
во  всякомъ  случа'Ь  мен'Ье  того  дЬйствительнаго  убытка,  который  ежегодно  тер- 
питъ  крестьянское  наседен1е  губернш  отъ  краснаго  п'Ьтуха.  Такъ  какъ,  во  вся- 
комъ случагЬ,  при  дороговизн'Ь  строительнаго  матер1ала  въ  Курской  губернш  на 
получаемую  отъ  губернскаго  земства  страховую  премш  отстроиться  хорошо 
нельзя,  кром-Ь  того  во  время  пожара  горитъ  и  хл^Ьбъ,  домашнее  имущество  и 
даже  иногда  и  скотъ,  то  однимъ  матерзальнымъ  убыткомъ  еще  не  исчерпывается 
'весь  вредъ,  причиняемый  сельскому  населен1ю  постоянными  пожарами.  Кресть- 
янинъ  посл'Ь  пожара  р'Ьдко  обладаетъ  достаточными  средствами  отстроиться  такъ, 
какъ  онъ  жилъ  до  пожара.  ВслЬдств1е  чего  сельск1я  постройки  нзъ  году  въ  годъ 
все  ухудшаются  и  ухудшаются;  уменьшаются  разм'Ьры  ясилыхъ  избъ,  а  это  не 
можетъ  не  отозваться  на  здоровья  сельскаго  наседен1я  губернш.  Надворныя  по- 
стройки ухудшаются,  а  это  отзывается  на  хозяйств'^  крестьянина.  Глиносодо- 
менныя  крыши,  какъ  бол^е  дорог1я,  заменяются  посл-Ь  пожара  соломенными,  что 
опять  вызываетъ  новые  пожары  и  т.  д.  Таше  убытки  отъ  пожаровъ  стануть  ясны, 
если  мы  обратимъ  вниман1е  на  характеръ  крестьянскихъ  построекъ  въ  Ново- 
оскольскомъ  у']^зд'Ь.  Постройки  эти,  за  р'Ьдкивга  исключен1ями,  деревянныя,  крытыя 
соломой,  если  и  попадаются  жилыя  избы,  крытыя  соломой  съ  глиной,  то  надвор- 
ныя постройки  обыкновенно  крыты  соломой  и  представляютъ  прекрасный  го- 
рюч1Й  матер1алъ  во  время  пожара.  Очевидно,  мириться  съ  такимъ  порядкомъ 
вещей  невозможно.  М^ры,  проектируемый  для  сокращен1я  убытковъ  отъ  пожа- 
ровъ, можно  разд'Ьлить  на  дв-Ь  группы:  во- 1-хъ,меры  по  распланированш  селенШ, 
разселен1Ю  крестьянъ  по  ихъ  полевой  земл'Ь  и  т.  п.,  и  во-2-хъ,  М'Ьры,  стремяпцяся 
сд'Ьлать  самыя  постройки  крестьянскихъ  селен1й  огнеупорными,  а  именно:  рас- 
пространен1е  огнестойкихъ  саманныхъ  и  кирпичныхъ  построекъ,  глиносоло- 
менныхъ,  черепичныхъ  и  жел'Ьзныхъ  крышъ  и  устройства  колодцевъ  и  водоемовъ. 
Перваго  рода  м'Ьры  едва  ли  прим'Ьнимы,  кроме  исключительныхъ  олучаевъ.  От- 
рицать вл1яше  скученности  крестьянскихъ  построекъ  на  пожары  при  ихъ  огне- 
опасности, конечно,  нельзя.  Препятствхй  къ  правильной  распланировке  кресть- 
янскихъ селен1Й  много,  назову  сл^дующйя:  крестьянск1Я  общества  почти  не 
им^ютъ  запасныхъ  общественныхъ  усадебъ  для  разселен1я;  уоадебъ  обыкновенно 
не  хватаетъ  для  поселен1я  новыхъ  хозяйствъ  при  семейныхъ  разд^лахъ,  нзъ  года 
въ  годъ  увеличивающихся.  При  семейныхъ  разд^лахъ  усадебное  м^сто  делится 
между  совладельцами,  противно  вс^мъ  обязательнымъ  правиламъ,  и  скученность 
построекъ  еще  увеличивается.  Усадебные  участки  во  многихъ  селенхяхъ  Ново- 
оскольскаго  у^зда  им^ютъ  высокую  ценность:  коноплянники,  огороды,  сады,  по- 
садки ракитъ  и  т.  д.,  и  для  того,  чтобы  убедить  крестьянина  выселиться  съ  своей 
усадьбы  на  полевую  землю  для  пользы   селетя  придется   вознаградить  его  на- 
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столько  большой  суммой,  что  это  едва  ли  оплатится.  Уполномоченный  Министер- 
ствомъ  Звмлед'Ьл1я  по  Курской  губерши,  П.  Н.  Соковнинъ  въ  брошюр^Ь,  предло- 
женной на  разсмотр-Ьихе  Комитета,  указываетъ,  что  устройство  усадьбы  на  но- 
вомъ  м4стЬ  будетъ  стоить  около  1.500  рублей.  Едва  ли  такая  затрата  будетъ  рен- 
табельна. Зат*мъ  новыя  селетя  и  дворы  придется  снабдить  водой,  устроить 
колодцы  и  водоемы,  а  это  не  можетъ  стоить  дешево.  ЗатЬмъ  крестьянина  Ново- 
оскольскаго  уЬзда  по  своему  характеру  привыкъ  жить  въ  селенхи,  и  для  того, 
чтобы  его  склонить  на  хуторское  хозяйство,  нужно  дать  ему  много  преимущеетвъ. 
Вообще  лица,  соприкасавш]яся  съ  разселенгемъ  крестьянъ,  а  именно:  Члены  Зем- 
скихъ  Управъ,  страховые  агенты,  указываютъ,  что  разселен1е — д'Ьдо  очень  труд- 
ное и  почти  недостижимое,  несмотря  на  то,  что  губернское  земство  даетъ  изъ 
страхового  капитала  премш  на  дворъ  до  100  рублей  за  разселеше.  Сл'Ьдовательно, 
приходится  остановиться  на  м-Ьрахъ  второго  порядка:  губернское  земство,  във4- 
д'Ьти  котораго  находится  страховое  дЬло  губернги,  съ  1891  года  занято  распро- 
странбН1емъ  огнеупорныхъ  построекъ  и  крышъ.  Я  укажу  только  то,  что  сделано 
въ  этомъ  отношеиш  по  Новооскольскому  уЬзду:  губернское  земство  выдаетъ 
за  устройство  огнеупорной  саманной  избы  премш  30  рублей  и  эа  сажень  глино- 
соломенной  крыши  по  Новгородскому  способу  35  кол.,  а  за  сажень  черепичной 
1  рубль.  ВсЬ  эти  премш  выдаются  изъ  страхового  капитала  Губернскаго  Земства. 
Лучшимъ  типомъ  жилой  огнеупорной  избы  губернскимъ  земствомъ  признана 
саманная  изба  изъ  необожженнаго  кирпича.  Сл^Ьдующая  табличка  можетъ  дать 
представлен1е  о  распространеши  огнеупорныхъ  построекъ  въ  Новооскольокомъ 
У*зд4: 

Въ  1897  году  избъ  саманныхъ  10,  крышъ  по  Новгородскому  способу  не  было. 


оды 

Избъ. 

Крышъ 

1898    .     . 

.     .     10     .     . 

.     .       23 

1899    .     . 

.     .     12     .     . 

.     .         7 

1900    .     . 

.     .     30     .     . 

.     .       20 

1901     .     . 

.     .     35     .     . 

.     .       23 

Итакъ,  можно  вид*ть,  что,  хотя  огнеупорныя  постройки  распространяются, 
но  распространяются  очень  тихо.  Цифра  эта,  конечно,  ниже  д'Ьйствительной,  такъ 
какъ  она  показываетъ  число  саманныхъ  избъ,  за  которыя  получены  премш  гу- 
бернскаго земства.  При  слабомъ  распространенхи  въ  сред*  сельскаго  населен1я 
св'Ьд'Ьшй  о  м4ропр1ЯТ1яхъ  земства,  мнопе  владельцы  саманныхъ  избъ  и  не  пред- 
полагаютъ,  что  за  эти  постройки  можетъ  быть  выдана  прем1я.  Какъ  на  причины, 
м'6шающ1я  распространешю  саманныхъ  построекъ,  указываютъ  сл4дующ1я:  са- 
манныя  избы  сыры  и,  следовательно,  неудобны  для  жилья.  Это  едва  ли  справед- 
ливо. Крестьянсюя  избы  сыры,  главнымъ  образомъ,  отъ  плохого  устройства  печей, 
большой  тЬсноты  и  т.  д.  Въ  хатЬ  къ  весн'Ь  ночуютъ  ягнята,  поросята,  льютъ  воду 
на  полъ.  Мн-Ь  лично  пришлось  въ  1898  году  выстроить  школу  изъ  необожженнаго 
кирпича;  всл-Ьдствхе  плохого  устройства  печи  она  была  въ  первый  годъ  очень 
сыра;  затЬмъ  въ  1900  году  печи  были  сделаны  наново  и  постройка  теперь  суха 
и  удобна  для  жилья.  Если  обыкновенная  изба  изъ  ольховаго  или  осиноваго  л-Ьса 
подъ  окнами  пропадаетъ  у  крестьянъ  въ  в  —  8  л^^тъ,  можно  ли  предъяви*гь  къ 
саманной  изб'Ь  обвинеше,  что  она  сыра,  если  ее  выстроили  осенью,  сд'Ьлали  въ 
ней  плохую  печь  и  не  соблюдали  элементарныхъ  правилъ  относительно  содер- 
жашя  своего  жилья  въ  чистогЬ  и  порядк-Ь.  Бъ  саманной  постройке  желательно 
подъ  окнами,  т.  е.  гЬ  м-Ьста,  которыя  пропадают'ь  скор'Ье  всего,  выкладывать  ряда 
въ  два  жженнымъ  кирпичемъ;  зат*мъ  часто  указываю1'ъ,  что  самапныя  постройки 
скоро  портятся,  заваливаются  и  т.  д.,  мн*  самому  приходилось  вид-Ьть  завалив- 
Ш1ЯСЯ  постройки  изъ  самана. 

При  разспросахъ  обыкновенно  оказывалось,  что  не  были  исполнены  самыя 
элементарныя  требовашя,  наприм'Ьръ,  постройки  были  прямо  безъ  фундамента 
на  земл*,  не  была  соблюдена  перевязка  и  т.  д.  Но  съ  другой  стороны,  мн-Ь  самому 
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приходилось  вид'Ьть  постройки  изъ  самана,  который  удовлетворяютъ  в&кыъ  тре- 
бовашямъ:  сухи,  теплы,  воздухъ  хорошъ,  и  04*6  долгов'Ьчны.  Причины,  почему 
иногда  саманныя  постройки  бываютъ  неудачны,  очень  часто  сл^ующ1я:  правая 
мала,  за  постройку  саманной  избы  берется  б-^дный  крестьянинъ,  недостатокъ 
оредствъ  которому  не  позволяетъ  исполнить  постройку  достаточно  хорошо,  и 
постройка  выходить  неудачна.  Вообще  саманную  постройку  сд'Ьлать  не  такъ 
дешево,  какъ  это  принято  думать.  ЗатЬмъ,  пожары  въ  нашихъ  селенгяхъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  приходятся  на  осеинхе  м'Ьсяца,  когда  приготовить  саманъ  съ  гЬмъ, 
чтобы  онъ  шелъ  въ  постройку  въ  ту  же  осень,  нельзя.  Въ  этомъ  случае  можетъ 
помочь  устройство  небольшихъ  саманныхъ  земскихъ  заводовъ  въ  крупныхъ 
селен1яхъ  Новооскольскаго  угЬзда,  такъ  что  посл'Ь  пожара  населеше  им^о  бы 
готовый  строительный  матер1алъ  по  дешевой  ц'Ьн'Ь»  или  субсидировать  м'Ьстныхъ 
мастеровъ,  изготовляющихъ  саманъ  на  продажу.  Таше  мастера  уже  появились 
въ  Ново-оскольскомъ  уЁзд-Ь.  Въ  слоб.  ЧерняшсЬ  маотеръ  сд^алъ  самана  въ 
текущемъ  году  на  несколько  построекъ,  а  въ  елоб.  ОльшанкЬ  другой  мастеръ, 
м'Ьстный  крестьянинъ,  работаетъ  уже  н^Ьсколько  л'Ьтъ  саманъ  на  продажу  и  про- 
даетъ  его  односельчанамъ.  Следовательно,  мы  видимъ,  что  органическихъ  причинъ 
мЬшающихъ  распространен1ю  саманныхъ  построекъ,  н'Ьтъ.  Главная  причина — эта 
ничтожная  прем1я.  Малая  прем1я  не  можетъ  соблазнить  крестьянина  сд'Ьлать  избу 
изъ  самана,  тЬмъ  бол'Ье  правильно  и  хорошо  сделанная  саманная  постройка 
стоить  немногимъ  дешевле  плохой  деревянной,  а  крестьянину  приходится 
строить  саманную  избу  не  столько  въ  личныхъ  интересахъ,  сколько  ради  блага 
всего  селен1я,  гд'Ь  н'Ьсколько  такихъ  огнеупорныхъ  зданШ  могутъ  служить  брантъ- 
майэрами  во  время  сплошныхъ  пожаровъ.  ЗатЬмъ,  не  столько  важна  огнеупор- 
ность самой  избы  крестьянина,  какъ  важно  то,  что  всЬ  надворныя  постройки  были 
огнеупорны.  Такъ  что,  выдавая  премш,  необходимо  требовать,  чтобъ  крестьянинъ 
всЬ  надворныя  постройки  д'Ьлалъ  огнеупорными,  хотя,  по  крайней  1гЪр%  чтобъ 
крыши  на  надворныхъ  постройкахъ  были  огнеупорны.  При  этихъ  услов1яхъ 
выдавать  прем1и  мен'Ье  100  рублей  невозможно  съ  тЬмъ,  чтобы  распространен1е 
саманныхъ  построекъ  двигалось  быстро.  Какъ  можно  видеть  изъ  таблицы,  рас- 
пространяются крыши,  сд'Ьланныя  по  новгородскому  способу,  еще  медленн'Ье» 
ч'Ьмъ  саманныя  постройки,  хотя  по  распространенш  новгородскихъ  крышъ  Ново- 
оскольск1Й  уЬздъ  занимаетъ  2-е  м'Ьсто  въ  губернш.  Губернское  земство  выдаетъ 
прем1и  только  за  новгородскую  крышу.  Едва  ли  эту  крышу,  несмотря  на  ея  пол- 
ную огнестойкость,  можно  признать  за  идеалъ  огнеупорной  крыши  для  Ново- 
оскольскаго уЬзда.  Недостатки  ея  сл'Ьдуюпця:  дороговизна,  незнакомство  съ  ней 
населешя  и  необходимость  для  ея  устройства  брать  стернованную  солому,  око- 
лотъ,  а  въ  околоти  всегда  остается  много  зерна.  Въ  Новооскольскомъ  уЁзд^ 
сильно  распространены  разнообразный  глино  соломенныя  крыши  всЬхъ  тнповъ- 
ВсЬ  он'Ь  бол'Ье  или  мен'Ье  огнеупорны.  Населеше  ум'Ьетъ  ихъ  делать  и  ими  до- 
вольно. Но,  къ  несчастью,  соломой  съ  глиной  крыты  обыкновенно  только  жилыя 
избы,  р'Ьдко  амбары.  ВсЬ  же  остальныя  надворныя  постройки  обыкновенно  крыты 
соломой.  Для  безопасности  селешй  Новооскольскаго  уЬзда  отъ  пожаровъ  жела- 
тельна выдача  премШ,  хотя  бы  въ  разм'Ьр'Ь^выдаваемомъ  губернскимъ  земствомъ 
за  всЬ  гдиносоломенныя  крыши,  который  удовлетворяютъ  требовашямъ  огне- 
упорности. Итакъ,  я  думаю,  что  разм-Ьръ  прем1и  долженъ  быть  увеличенъ,  и 
раздача  ихъ  возможно  широка.  До  сихъ  поръ  означенный  премхи  выдавались 
изъ  страхового  капитала,  несмотря  на  всю  осторожность  этихъ  раздачъ,  съ 
1897  года  по  1900  годъ  роздано  44  тысячи  рублей  по  всей  губернш.  Если  только 
поставить  выдачу  этихъ  премШ  на  серьезную  ногу,  то  явится  опасность,  какъ 
бы  страховой  капиталъ  губернш  не  потерп'^Ьлъ  значительнаго  уменьшенхя.  Риско- 
вать же  своимъ  запаснымъ  капиталомъ  земство  не  им^Ьетъ  нравственнаго  права 
передъ  своими  страхователями,  какъ  по  обязательному,  такъ  и  по  добровольному 
страхованш.  Сл'Ьдовательно,  остаются  земск1я  ассигновки,  но  земства,  въ  част- 
ности Новооскольское,  им'Ьютъ  такой    ничтожный  бюджетъ  и  такую  массу   ни- 
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чтожныхъ  расходовъ,  что  ассигновки  на  9то  д^ло  могуть  быть  всегда  только 
крайне  микроскопичны.  Правительству  сл'Ьдовало  бы  пр1йти  на  помощь  земству 
или  снят1емъ  съ  него  части  обязательныхъ  расходовъ,  или  просто  субсидхей. 
Относительно  черепичныхъ  крышъ  говорить  не  буду,  такъ  какъ  въ  пред^Ьлаxъ 
Новооскольскаго  у*Ьзда  черепичныхъ  заводовъ  н'Ьтъ,  и  черепичный  крыши  не 
распространены.  Жел^Ьзныя  крыши  даже  изъ  восьми-фунтоваго  жел^а  являются 
при  нынгЬшней  ц'Ьн'Ь  кровельнаго  железа  почти  недоступными  по  ц^Ьн^  сель- 
скому населетю  Новооскольскаго  уЬзда,  несмотря  на  то,  что  губернское  зем- 
ство раздаетъ  кровельное  жел*Ьзо  населетю  въ  кредитъ  на  три  года.  Ц'Ьна  на 
кровельное  жел'Ьзо  упала  бы,  и  оно,  можетъ  быть,  стало  бы  доступно  населен1Ю, 
если  будеть  снята  пошлина  съ  заграничнаго  кровельнаго  жел'Ьза.  Губернское 
земство  ассигновало  также  сумму  въ  50.000  руб.  на  устройство  запрудъ,  водо- 
емовъ  и  колодцевъ  изъ  страхового  капитала.  Въ  пред'Ьлахъ  Новооскольскаго 
у*Ьзда  устроено  водовместилище  вблизи  селенгя  Александреть,  стоимостью  въ 
4.000  рзгблей. 

Тезисы: 

1)  Д-Ьятельность  Курскаго  земства  по  раопроотранешю  огнеупорныхъ  по- 
строекъ  нельзя  не  признать  правильной;  2)  желательно  открыт1е  мелкихъ  заво- 
довъ для  выработки  самана  или  субоидш  м^стнымъ  мастерамъ  для  получен1я 
недорогого  строительнаго  матерхада;  3)  премш  за  саманныя  избы  должны  быть 
увеличены  до  100  рублей  съ  тЬмъ,  чтобы  надворныя  постройки  обязательно  были 
покрыты  огнеупорными  крышами;  4)  прем1И  нужно  выдавать  за  всЬ  глино-содо- 
менныя  крыши,  а  не  только  за  крыши,  сд^анныя  по  новгородскому  способу; 
5)  означенныя  прем1и  не  доляшы  быть  выдаваемы  изъ  страхового  капитала; 
в)  для  данныхъ  меропр1ят1Й  желательна  и  необходима  помощь  Правительства 
земству  съ  снят1емъ  съ  него  части  обязательныхъ  расходовъ  или  денежной  оуб- 
сид1ей;  7)  желательно  уничтожен1е  пошлинъ  съ  кровельнаго  жел'Ьза;  8)  жела- 
тельно устройство  въ  оелешяхъ  водоемовъ,  водохранилищъ  и  колодцевъ. 


Докладъ  Предс%дателя  Земской  Управы  М.  Д.  Орлова  объ  устройстве   и  содержан1и   м%ст- 

ныхъ  дорогъ  общаго  пользован1Я. 

До  проведеи1я  Елецъ-Валуйской  жед^^ной  дороги  всЬ  м-Ьствыя  дороги  об- 
щаго пользоваи1я  въ  Новооскольскомъ  у^Ьэд4  раздоились  на  дв'Ь  категор1н:  во 
1-хъ,  дороги  почтовыя  и  транспортвыя  и  во-2-хъ,  проселочный  дорогя.  Дороги 
второй  категор1и  поддерживались  влад'Ьльцами  тЬхъ  участковъ  земли,  черезъ  ко- 
торые он*Ь  пролегаютъ.  Дороги  первой  категорхи  состояли  и  состоять  въ  в^ЬдгЬши 
земства.  Въ  зав'Ьдыванш  земства  находится  126  веротъ  482  пог.  саж.  дорожнаго 
полотна  почтовыхъ,  транспортныхъ  и  подъ4(здныхъ  путей,  а  именно:  почтовыхъ 
дорогъ  47  верстъ  224  саж.,  транспортныхъ  77  верстъ  423  саж.  и  на  нодъ'Ьэдномъ 
пути  къ  ст.  Чернянка  дорожныхъ  сооружешй  въ  вДд^Ьнш  земства  1  верста 
338  сажени. 

Зав'Ьдуя  этими  дорогами,  земство  устраиваетъ  мосты,  поддерживаетъ  въ  ис- 
правности полотно  дорогъ,  расходуя  на  этотъ  предметъ  ежегодно  до  11.000  рублей, 
считая  расходы  собственно  на  сооружен1я  и  затЬмъ  на  техничесшй  персоналъ. 
Проселочный  дороги  у^зда  находятся  въ  в'Ьд^Ьнеи  подицш  и  поддерживаются  са- 
мимъ  населен1емъ.  Въ  какомъ  вид4  находятся  наши  проселочный  дороги,  я  думаю, 
нечего  докладывать  гг.  членамъ  Сов'Ьщанхя:  состоян1е  »то  характеризуется  од- 
нимъ  словомъ— ч>нФ  совершенно  непро'Ьзжи  весной  и  осенью  во  время  распутицы. 

Между  тЬмъ  значеюе  этихъ  дорогъ  для  местной  экономической  жизни  р'Ьзко 
изм'Ьнилось  съ  проведен1емъ  Блецъ-Валуйской  жел'Ьзной  дороги,  движенхе  стало 
тягогЬть  естественнымъ  образомъ  къ  сташцямъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Прежтя  поч- 
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тозыя  и  транепортныя  дороги  утратили  свое  значед1е,  разъ  направлеше  ихъ  не 
соотв'Ьтствовало  расположешю  станщй  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и,  наоборотъ,  новыя 
УСЛОВ1Я  вызвали  оживлеше  движеи1я  по  дорогамъ  прооелочнымъ. 

Обстоятельство  это  вызвало  необходимость  приступить  къ  улучшенш  тЬхъ 
прооелочныхъ  дорогъ»  значете  которыхъ  поднялось  съ  проведешемъ  жел'Ьзно- 
дорожной  линш,  короче  сказать,  создалась  необходимость  устраивать  подъ'1^здпые 
пути  къ  станц1янъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  съ  крупными  затратами  на  сооруженхе 
выеоководныхъ  мостовъ  и  дамбъ  тамъ,  гд-Ь  это  необходимо.  Вс:Ь  так1я  затраты 
всец'Ьло  легли  на  земство,  какъ  на  органъ,  которому  близки  были  м-Ьстния  нужды. 
И  вотъ  въ  Новооскольскомъ  уЬзд'Ь  первый  шагъ  земства  въ  этомъ  направлеши 
выразился  въ  устройств*  подъездного  пути  къ  ст.  Чернянка  Ёлецъ-Валуйской 
железной  дороги,  гд*  постройка  3-хъ  незаливныхъ  мостовъ  черезъ  р^ку  Осколъ 
и  р^чку  Ольшанку  и  постройка  дамбы  около  нихъ  обошлись  въ  60.000  рублей 
Сооружен1я  эти  возведены  за  счетъ  дорожнаго  капитала,  накопившагоея  по  счету 
Новооскольскаго  земства  за  8  л^тъ.  Дальнейшая  деятельность  земства  въ  улуч- 
шенш проселочныхъ  дорогъ  не  могла  развиваться  за  отсутствхемъ  необходимыхъ 
средствъ,  несмотря  на  настоятельную  потребность.  Въ  текущемъ  году  Новоосколь- 
ское  земство  поставило  на  первую  очередь  устройство  подъездного  пути  къ  ст. 
Новый  Оеколъ  съ  переходомъ  реки  Оскола;  сделанный  подсчетъ  по  техниче- 
скимъ  сметамъ  предполагалъ  расходъ  на  устройство  этого  подъездного  пути 
около  160.000  рублей,  сумма  непосильная  ни  для  уезднаго,  ни  для  губернскаго 
земства,  такъ  какъ  при  ежегодномъ  отчисленш  изъ  дорожнаго  капитала  8.000 руб. 
осуществление  этого  проекта  потребовало  бы  целыхъ  20  летъ  для  накоплен1я 
необходинаго  капитала.  По  всей  вероятности,  несмотря  на  признанную  необхо- 
димость устройства  удобнаго  подъезда  къ  станщй  Новый  Осколъ  осуществлен1е 
его  не  представляется  возможнымъ  безъ  помощи  Государственнаго  Казначейства 
и  населеше  третьей  части  уезда  не  будетъ  иметь  проезда  къ  станцш  железной 
дороги  во  время  весенней  и  осенней  распутицы  еще  многхе  годы. 

То  же  можно  сказать  и  относительно  проселочныхъ  дорогъ,  оживившихся 
съ  проведен1емъ  Блецъ-Валуйской  железной  дороги,  напримеръ,  отъ  слободы 
Большой-Халани  и  с.  Волотова.— Будучи  непроездными  весною  и  осенью,  дороги 
эти  требують  для  поддержашя  постоянныхъ  сношенШ  со  станщями  железныхъ 
дорогъ  частш  устройства  мостовъ,  част1Ю  замощен1я  и  т.  д.,  словомъ,  такихъ  рас- 
ходовъ,  которые  ни  населешю,  по  земле  котораго  пролегаютъ  эти  дороги,  ни 
земству  не  подъ  силу. 

Остается  сказать  о  расходахъ  на  дальнейшее  поддержанхе  дорогъ  въ  ис- 
правности. По  моему  мненш,  можно  было  бы  привлечь  къ  участ1Ю  въ  расходахъ 
железную  дорогу,  которая  также  не  менее  заинтересована  въ  улучшенш  мест- 
ныхъ  путей  сообщешя,  и  вотъ  съ  этой  стороны  казалось  бы  возможнымъ  уста- 
новить известный  попудный  сборъ  съ  грузовъ,  принимаемыхъ  къ  отправке  на 
станц1яхъ  железныхъ  дорогъ,  расположенныхъ  въ  уезде  съ  темъ,  чтобы  этотъ 
сборъ  былъ  предоставленъ  въ  распоряженхе  земскихъ  учреждетй  на  поддержаше 
въ  исправности  подъеэдовъ  къ  станщямъ  железныхъ  дорогъ.  Итакъ,  можно 
притти  къ  следуюпщмъ  выводамъ: 

1)  Земство,  несмотря  на  свои  ограниченяыя  средства,  сделало  весьма  много 
для  того,  чтобы  сделать  хотя  часть  дорогъ  проезжими. 

2)  Желательно,  чтобы  важнейш1я  дороги  уЬзда  поступили  въ  ведеше  зем- 
ства, что  одно  и  можеть  упорядочить  дорожное  дело  въ  уЬзде. 

8)  Въ  виду»  съ  одной  стороны,  ежегоднаго  увеличения  податного  бремени 
на  населен1е  уёвда,  съ  другой  стороны,  въ  виду  фиксац1и  земскаго  обложеи1я. 
затраты  эти  непосильны  земству. 

4)  На  приведен1е  дорогъ  уЬзда,  тяготеющихъ  къ  железно  корожнымъ  стан- 
щямъ, въ  проезжее  состоянье,  необходима  помощь  со  стороны  государственнаго 
казначейства. 

5)  Желательно  привлечь  къ  участию  въ  расходахъ  железную  дорогу,  въ  виде 
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попуднаго  сбора,  взимаемаго  съ  грузовъ,  прининаемыхъ  къ  отправк'Ь  на  стан- 
Ц1яхъ,  расаоложенныхъ  въ  уЬзд^,  предназначеннаго  на  поддержан1е  въ  исправ- 
ности подъ-Ьздныхъ  путей  къ  станц1ямъ. 


Доиладъ  П.  В.  Орлова  о  жел-кзнодорожныхъ  тарифахъ  по  перевозк'к  сельскохозяйственныхъ 

произведен!!). 

Въ  1893  году  былъ  окончательно  введеяъ  диференц1альный  тарифъ,  за1гЬ- 
НИВШ1Й  прежн1е  убыточные  для  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  устранивш1Й  совершенно 
конкуренфю  ихъ. 

Новый  однообрзный  тарифъ  подвергался  небольпгамъ  изм'Ьнен1ямъ  и  въ  на- 
стоящее время  выражается  въ  такомъ  вид'Ь: 

Оть       1  до    180  вер.  '/25  коп.  съ  пуда  и  версты. 

181  п      844  къ  уплат*  за    180  вер.  приб.  по   ^вз  коп.  съ  пуда  и  вероты. 

.       345  .      800    „           „          ,      344     „           .         •      */б8  «       »         . 

.       801  .  1.120    ,           „           ,      800     .           „         .      ^^бв  .       ,        . 

.    1.121  .  2.779    „          „           ,    1.120     .           „         Л    Чш  .       •         • 

Свыше  2.779  до  V8о  коп.  съ  пуда  и  версты. 

Курская  губерн1я  является  одной  изъ  бод'Ье  заинтересованныхъ  въ  размер* 
и  практичности  существующаго  у  насъ  тарифа,  во-первыхъ,  потому,  что,  благо- 
даря своему  географическому  положешю,  она  совершению  лишена  водныхъ  путей, 
а,  во-вторыхъ,  какъ  одна  изъ  губернШ  центрально  -  чериоземнаго  района,  уча- 
ствуетъ  въ  МИЛЛ10НН0Й  выручке  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  которая  съ  центрально-чер- 
ноземной полосы,  по  свгЬд'Ьшямъ,  относящимся  къ  1895  году,  достигла  21,8  мялл1она 
рублей;  если  къ  этому  представить  таблицу  доходности  жел'Ьзиыхъ  дорогъ,  до  и 
поел*  введен1я  диференщальнаго  тарифа,  то  можно  съ  уверенностью  сказать, 
что  Курская  губерн1я  служить  иоточникомъ  не  малаго  барыша  для  жел*зныхъ 
дорогъ,  перевозящихъ  продукты  ея  оельскохозяйственнаго  производства. 

Финансовые  результаты  эксплоатац1и  жел'Ьзиыхъ  дорогъ  за  время  съ  1881  г. 
по  1898  г: 

г»д«-  ±^^'-  Год-  ±5ЙГ- 

1881  —44      мил.  р.  1890  —  0,8  мил.  р. 

1882  —86,4      „      „  1891  —  0.4      ,       . 
1888                   —23,0      ,      .                    1892  —   4,6      „ 

1884  —24,3  ,  .  1893  +12,9  . 

1885  —21,9  .  „  1894  +25,3  „ 

1886  —32,2  п  «  1895  +82,1  « 

1887  —    9,9  „  „  1896  +40,4  „ 

1888  +    1,2  ,  .  1897  +40,2  .       „ 

1889  _   6,9  ,  „  1898  +50,9  „       . 
1893  г.  введен1я  однообразной  формулы. 

Указанная  прилагаемая  таблица  прибылей  жел*зныхъ  дорогъ  не  могла  быть 
получена  отъ  перевозки  каменнаго  угля,  нефти  и  другихъ  матерьаловъ,  необхо- 
димыхъ  для  промышленности  и  перевозимыхъ  по  тарифу  значительно  удепхе- 
вленному,  такъ,  наприм*ръ:  по  спещальному  тарифу  на  нефтяные  остатки*  нду- 
Щ1е  изъ  Ярославля  на  Петербургъ,  взимается  за  вагоиъ  69  руб.  7  коп.,  при  раз- 
стоянш  отъ  Курска  до  Мархуполя  (699  вер.)  за  хл*бъ  приходится  платить  123  руб. 
65  коп.  съ  вагона,  т.  е.  почти  вдвое  дороже.  Какъ  типичную  картину  дорогой 
перевозки  хл*ба  въ  сравненш  съ  другими  грузами  можно  представить  следую- 
щую таблицу: 


4М 


НОВООСКОЛЪСКТЙ  У'ВЗДНЫЙ  •ЙОМИТЕТ'Ь. 


Версты*       До  станщМ. 


499. 
1.111. 
1.253. 
1.076. 


Москва  .  . 
Петербургъ . 
Либава  .  . 
Одесса      .    . 


Грузы  сель- 
скато  хозяй- 
ства. 

Хл-Ьбъ. 

Р  К. 
88  95 
155  50 
161  3 
148  48 


ГРУЗЫ    ПРОМЫШЛЕННОСТИ. 


Каменный 
уголь. 
Р.  К. 
52  45 
72  75 
76  35 
71  93 


Нефтяные 
остатки. 
Р,    К. 
62  70 
119     3 
134  25 
115  28 


[Саиенъ. 

Картофель. 

Свекловица. 

Р.   К. 

Р.  К. 

Р.    К. 

37  43 

42  — 

42  — 

83  33 

83  33 

83  33 

93  98 

93  98 

93  98 

80  70 

80  70 

80  70 

изъ  коей  видно,  что  при  н'Ькоторыхъ  услов1яхъ  хл'Ьбъ  перевозится  даже  бол^е 
ч'Ьмъ  вдвое  дороже,  ч^Ьмъ  грузы  (н'Ькоторые),  необходимые  для  обрабатывающей 
промышленности,  хотя  можно  доказать,  что  этихъ  грузовъ  перевозится  по  же- 
л'Ьзнымъ  дорогамъ  значительно  больше,  ч'Ьмъ  хл'Ьба,  и  жел'Ьзныя  дороги  ничего 
не  говорятъ  объ  убыточности  этихъ  перевозокъ,  между  тЬмъ  во  время  засЬданЕЙ 
тарифнаго  комитета  по  общему  пересмотру  тарифнаго  груза,  было  выработано 
положен1е,  что  пониженхе  9тихъ  тарифовъ  раззоритъ  жел'Ьзныя  дороги,  или,  въ 
крайнемъ  случа'Ь,  лишить  ихъ  коммерческой  выгоды,  и  ихъ  переотанутъ  строить, 
между  гЬмъ  изъ  представляемой  передъ  этимъ  таблички  ясно  видно,  что  даже 
въ  1896  году  одного  лишь  каменнаго  угля  перевозилось  столько  же,  сколько  и 
хл'Ьба,  а  въ  общемъ,  перевозка  грузовъ,  перевозимыхъ  по  бол-Ье  дешевому  тарифу 
ч^Ьмъ  хл-Абъ,  значительно  превышала  перевозку  хл'Ьбныхъ  грузовъ,  между  тЬмъ 
жел'Ьзныя  дороги  не  раззорялись,  не  лишались  коммерческой  выгоды  и  новыя 
линш  постоянно  строятсА,  нельзя  же  предполагать,  что  только  лишь  для  полу- 
чен1я  убытковъ;  трудно  предположить,  что  присоединенае  хл^Ьбныхъ  грузовъ  къ 
категорш  перевозимыхъ  по  тарифу,  выработанному  для  каменнаго  угля,  карто- 
феля и  свекловицы  (разница  между  ними  не  особенно  большая)  будетъ  капля, 
переполнившая  чашу  и  ловедетъ  русск1я  жел'Ьзныя  дороги  къ  полному  раззоретю; 
бол^Ье  правильно  предположить,  что  многомилл1онная  прибыль  жед'Ьзныхъ  дорогъ 
уменьшится,  но  за  то  возрастетъ  благосостоян1е  землевлад'Ьльцевъ.  Вотъ  таблица, 
показывающая  св'Ьд'Ьнхя  о  провоз'Ь  грузовъ  въ  1896  году: 


Товары. 
Нефть  и  керосинъ 
Каменный  уголь 
Чугунъ,  жел'Ьзо  . 
Сахаръ     .... 
Хл'Ьбный  грузъ  . 
Строительный  матерхалъ 


Въ  1896  г. 
200.300.000 
440.600.000 
99.500.000 
51.100.000 
572.000.000 
201.700.000 


Какъ  второе  в'Ьское  доказательство    дороговизны  перевозки    хл'Ьба,  можно 
выставить  тарифы  перевозки  хл'Ьба  въ    АмерикЬ:   американцы  за    цЬну   одного 
пуда  хл'Ьба  въ  Нью-Хорк'Ь  перевозятъ  на  разстоян1е  1878  в.— 4  пуда,  у  насъ  же,  при 
ц'Ьн'Ь  овса  и  ржи  въ  портахъ  въ  70  коп.,  за  эти  деньги  на  одинаковомъ  разстоя-  ^ 
Н1И  (1878  в.)  можно  перевезти  2,6  пуда  т.  е.  на  ^з  меньше. 

Ц'Ьна  зерну  на  м'Ьстахъ  находится  въ  гЬсной  зависимости  отъ  ц'Ьнъ  порто- 
выхъ;  только  понижешемъ  жел'Ьзнодорожнаго  тарифа  можно  достигнуть  повы- 
шен1я  Ц'Ьнъ  на  хл^Ьбъ  на  м'Ьстахъ  производства  и  вм^^сгЬ  съ  гЬмъ  возвышенхя  ' 
доходности  производства.  Уменьшенхя  тарифовъ  до  одинаковаго  разм'Ьра  съ  аме- 
риканскими сберегли  бы  въ  среднемъ  для  хозяевъ  центральнаго  черноземнаго 
района  7Vз  коп.  на  пуд^  зерна,  что  дало  бы  на  каждой  десятине  пахоти  отъ  3 
до  10  руб.  больше  выручаемаго  теперь;  по  св'ЬдЬн1ямъ,  собраннымъ  Отд^ломъ 
сельскохозяйственной  статистики  Министерства  Землед'Ьл1Я,  десятина  крестьян- 
скаго  над'Ьла  даетъ  въ  среднемъ  отъ  40  до  80  пуд.  ржи,  частновлад'Ьльческая  отъ  . 
50  до  120  пуд.,  почему  доходность  должна  выразиться  такъ: 
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у  крестьянъ  отъ  3  руб.  до  6  руб.        у  не  говоршсъ  о  большой 
У  влад*ккьцевъ  отъ  3  р.  85  к.  до  9  р.  {  урожайности. 

На  все  вышесказанное  мн'Ь  могутъ  возразить,  что  нельзя  быть  ув'Ьреннымъ,  что 
всею  разницею  между  существующимъ  тарифоиъ  и  тарифомъ  аиериканскнмъ 
или  каменноугольнымъ  воспользуются  производители  зерна,  такъ  какъ  большая 
часть  ея  попадетъ  въ  карманы  иностранныхъ  экспортовъ  и  русскихъ  (еврейскихъ) 
комисс10неровъ,  почему  представителемъ  одной  жел'Ьзной  дороги  въ  засЬдаши 
Тарифнаго  Комитета  1896  года,  было  прямо  предложено  вм'Ьсто  уменьшен1я  тари- 
фофъ  на  перевозку  хл'Ьба,  внести  въ  спещальный  фондъ  сельскихъ  хозяевъ  че- 
твертую часть  предполагаемаго  недобора  жел'Ьзныхъ  дорогъ  отъ  введен1я  бол-Ье 
дешеваго  тарифа  на  перевозку  хл'Ьба.  Странно,  что  подобное  предложеше  не 
было  сд^ано  при  введен1и  тарифа  для  каменнаго  угля,  нефтяныхъ  остатковъ 
и  др.,  такъ  какъ  нав'Ьрно  и  тамъ  влад'Ьльцы  каменноугольныхъ  шахтъ  не  могли 
воспользоваться  всею  разницею  тарифа,  что  очень  можетъ  быть  будетъ  при 
уменьшенш  тарифа  на  перевозку  хл-Ьба,  но  далеко  не  въ  такой  громадной  про- 
порщи.  Конкуренщя  хл^Ьботорговцевъ  создаетъ  сама  по  себ'Ь  полный  противо- 
в'Ьсъ  этому  предполагаемому  злу,  а  уже  д'Ьло  Правительства  озаботиться  для 
охранетя  интересовъ  сельскихъ  хозяевъ  объ  уничтоженш  могущихъ  возникнуть, 
или  при  существующихъ  хл-Ьбныхъ  синдикатахъ,  желающихъ  воспользоваться 
стЬснениымъ  положешемъ  производителей  русскаго  хл^ба;  облегчен1е  выдачи 
ссудъ  подъ  хл*Ьбъ,  правительственная  торговля  хл'Ьбомъ  введенхе  сЬти  элевато- 
ровъ  и  друпя  м'Ьры  легко  прекратятъ  возможное  зло  даже  въ  самомъ  малень- 
комъ  количеств'Ь. 

Окончивъ  разсмотр'Ьнхе  части  хл'Ьбныхъ  тарифовъ,  касающихся  исключи- 
тельно провозной  платы,  я  перехожу  къ  разсмотр'Ьшю  такъ  называемыхъ  допол- 
нительныхъ  сборовъ  состоящихъ  изъ:  1)  станц10нныхъ  расходовъ  въ  разм'Ьр'Ь 
V2  коп.  съ  пуда,  или  3  руб.  75  коп.  съ  вагона;  2)  нагрузки  и  выгрузки  ^!л  коп.  съ 
пуда,  или  2  руб.  48  коп.  съ  вагона;  3)  взв'Ьшиванхя— Уд  коп.  съ  пуда,  или  1  руб. 
50  кон.  съ  вагона;  4)  сбора  на  устройство  пакхауза— Уь  коп.  съ  пуда  или  съ  вагона 
1  р.  50  коп.;  5)  бланковъ  и  марокъ — съ  вагона  16  коп.:  всего  14 а  коп.  съ  пуда,  или 
съ  вагона  9  руб.  39  коп. 

Нельзя  сказать,  чтобы  означенный  сборъ  былъ  совершенно  незначительный: 
американцы  довольствуются  въ  2  раза  меньше  (0,58  к.  съ  пуда),  но  при  дальнихъ 
разстояшяхъ  онъ  не  вызываетъ  гЬхъ  нарекашй,  который  неизб'Ьжны  при  ближ- 
нихъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  при  перевозке  хл'Ьба,  этого  пасынка  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  не 
разр'Ьшается  производить  нагрузку  и  выгрузку  средствами  отправителя  и  по- 
лучателя. 

При  введенш  диференцхальнаго  тарифа  коротк1я  разстоян1я  оплачивались 
дороже  дальнихъ,  такъ  какъ  при  этомъ  принималось  во  вниманхе  и  время,  потреб- 
ное для  подачи,  нагрузки,  выгрузки,  взв'Ьш!1ван1я  и  т.  д.,  а  время  въ  смысл'Ь  ути- 
лизацш  вагона  стоить  денегъ,  но  приложенные  къ  провозной  плат*  дополни- 
тельные сборы  поставили  лицъ,  желавшихъ  воспользоваться  услугами  жел^зныхъ 
дорогъ,  предпочитать  ей  гужевую  перевозку;  гужевая  перевозка  за  100  верстъ 
никогда  не  была  выше  7  коп.  съ  пуда:  при  теперешнихъ  услов1яхъ,  включая  сюда 
подвозъ  и  отвозъ  со  станцш  въ  размЬр'Ь  1  коп.  она  выразится  6,25  коп.  съ  пуда; 
изъ  этого  можно  заключить,  что  на  короткихъ  разстоян1яхъ  мы  недалеко  ушли 
отъ  гужевой  перевозки.  Въ  значительно  худш1я  услов1я  попадаютъ  лица,  желаю- 
Щ1Я  воспользоваться  перевозкой  по  жел'Ьзной  дорогЬ  на  30  —  50  вер.;  хл'Ьб- 
ному  грузу  приходится  оплачивать  по  4  коп.  съ  пуда,  а  если  жел'Ьзнодорожная 
станщя  находится  только  въ  5  вер.  отъ  м'Ьстонахождешя  груза,  еще  1^/2 — 2  коп. 
за  доставку  къ  ней,  сл^Ьдовательно,  5 — 6  к.  съ  пуда,  такъ  какъ  провозъ  гужемъ 
дороже  5  коп.  быть  не  можетъ.  Для  бол'Ье  рельефнаго  доказательства,  что,  глав- 
нымъ  образомъ,  благодаря  дополнительнымъ  сборамъ  не  выгодно  пользоваться 
услугами  жел'Ьзныхъ  дорогъ    на   близкихъ  разстояшяхъ,  я  представляю    зд'Ьсь 
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сравн1ггбльную  таблицу  отоимости  перевозки  ио  жел'Ьзной  дорогЬ  и  гужемъ  па 
разстоян1и  отъ  10  до  100  вер.,  присчитывая  къ  железнодорожной  платЬ  1  коп.  иа 
подвозъ  къ  станщи  и  отвозъ  со  станц1и. 


)сти. 

Тарифъ. 

Дополнит,  сборъ. 

И  ОТВОЗЪ  СО  ставц. 

Гужемъ. 

10 

0,4  В. 

1  р.  25  к. 

2  р.  65  к. 

1'/а  к. 

20 

0,8  . 

1  .  25  , 

3  »  05  . 

2   . 

30  . 

1.2  . 

1  ,  25  . 

3  .  45  , 

2'/«  . 

40 

1,6  . 

1  .  25  , 

3  ,  85  , 

3>/,  . 

50 

2,0  . 

1  .  25  . 

4  .  25  . 

4'/4  . 

60 

2,4  . 

1  .  25  , 

4  .  65  , 

5  .. 

70 

2,8  . 

1  .  25  , 

5.5. 

6   . 

80 

3.2  . 

1  .  25  . 

&  ,  45  . 

6'/,  . 

»0 

3,6  . 

1  .  25  . 

5  .  85  , ., 

7'/,  . 

100 

4,.'  . 

1  »  25  . 

6  ,  25  . 

8   . 

Изъ  представленной  таблицы  видно,  что  псревозъ  по  жел-Ьзной  дорогЬ  до 
50  вёрстъ  прямо  убыточенъ  отправителю;  ч^мъ  меньше  разстоянхе,  гЬкъ  боЛьп1е 
убытокъ,  и  само  Министерство  Финансовъ  предпочйтаетъ  отправлять  казенное 
вино  изъ  оптовыхъ  складов'Ь  въ  м*Ьста  продажи,  лежащ1Я  близъ  жел'Ьзнодорожной 
станцш,  на  лошадяхъ;  краснор'Ьчивымъ  прим'Ьромъ  можетъ  служить  Но'воосколь- 
СК1Й  казенный  винный  складъ,  отправляющ1Й  продукты  своего  производства  въ 
Чернйнку,  Голоф^евку  и  даже  Старый-Осколъ  на  лошадяхъ,  рядомъ  съ  литей 
жел'Ьзной  дороги,  совершающей  свой  медленный  путь. 

О-гь  50  до  60%  вагоновъ,  прибывающихъ  отъ  портовъ,  идутъ  порожте,  и  н*тъ 
сомнён1Я,  что  съ  уменьшенхемъ  или  уничтоженхемъ  дополнительныхъ  сборовъ 
при  краткихъ  разстояшяхъ,  хотя  бы  до  100  верстъ,  услугами  жел'Ьзных^  дорогъ 
пользовались  бы  мнопе,  й  часть  вагоновъ  приносила  бы  и  доходъ  жел*Ьзнымъ  доро- 
гамъ,  и  удобства  м'Ьстнымъ  жителямъ. 

Въ  силу  всего  вышесказаннаго,  я  полагалъ  бы  справедливымъ  во^удить 
ходатайство,  во-первыхъ,  объ  уменьшенш  тарифа  на  перевозку  хл'Ьба  Ао  тарифа, 
взимаемаго  при  перевозк'Ь  каменнаго  угля,  картофеля,  свекловицы  и  др.  (разница 
между  ними  небольшая),  или  до  тарифовъ  американскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ;  во- 
вторыхъ,  объ  уменьшенш  Дополнительныхъ  сборовъ  до  разм'Ьра,  взимаемаго  аме- 
риканскими жел'Ьзными  дорогами,  и  объ  отм'Ьн'Ь  совершенно  при  перевозке  до 
100  верстъ  сбора  на  станщонные  расходы,  сбора  на  устройство  пакгаузовъ  и  о 
предоставленш  права  отправителямъ  хл'Ьба  производить  нагрузку  и  выгрузку 
своими  средствами. 


Докладъ.М.  6.  Волкова  объ  элеваторахъ. 

«Мой  докладъ  написанъ  съ  точки  зр'Ьшя  земскаго  начальника*  им^Ьющаго, 
главнымъ  образомъ,  въ  виду  кр^стьянскШ  интерёсъ  и,  какъ  побочные,  интересы 
гг.  частны^ъ  влад'Ьльцевъ  и  государственнаго  казначейства;  я  буду  кратокъ: 
1)  на  каждыя  1.000,000  десятинъ;  или,  по  крайней  мНЬр'Ь^  квадрать,  йЫ'ЬющГй  въ 
оторон'Ь  сто  верстъ,  по  возможности  въ  центр']^,  долженъ  быть  казенный  элева- 
торъ,  соединенный  рельсами  со  станцгею  какой-либо  жел'Ьзной  дороги,  который 
можетъ  быть  сдаваемъ  губернскому  земству  въ  аренду,  въ  томъ  случа*,  если 
Правительство  признаетъ  это  земство  ведущимъ  свое  хозяйство  хорошо.  2)  По- 
винность хл'Ьбозапасная  должна  быть  см'Ьшанная,  и  переходъ  отъ  натуральной 
на  денежную  и  обратно  долженъ  быть  облегченъ,  по  возможности,  а  именно:  до- 
статочно для  этого  приговора  сельскаго  общества,  утвержденнаго  Съ'Ьздомъ,  при- 
чемъ  зембкШ  начальникъ  представляетъ  его  съ  своимъ  заключенхемъ  въ  Съ'Ьздъ, 
ио  самъ  йе  утверждаетъ.  Съ'Ьздъ,  по  утвержденш  приговора,  въ  тотъ  же  день 
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еообщаетъ  Губернскому  Присутствхю  о  случившемся,  и  мол  чаше  цосл'Ьдияго  въ 
течение  2-х1|  не/гЬль  считается  за  согласхе,  В)  По  вход4  прдговора  въ  9ако]Е1:ную 
силу,  въ  которомъ  предположена  продажа  хд'Ьба,  прд  мол  чаши  Губернскаго  И^^т 
сутств1я,  предполагается,  что  тиЛбъ  будетъ  проданъ  на  элеватор'Ь,  если  же  пред- 
полагается другая  продажа,  то  необходимо  письменное  разр'Ьщвше  Губ.^рнскаг.о 
Присутств1я;  въ  первомъ  случа'Ь  крестьяне  обязаны  хл'Ьбъ  доставить^  если  це  да 
самый  элеваторъ,  то  на  ближайшую  станц1ж>  жел'Ьзной  дороги  и  пргрузит]^. .  ед'о 
въ  вагоны;  жел^Ьзныя  дороги  перевозятъ  этотъ  хл'Ьбъ  по  пониженному  тарифу, 
который  вычитается  изъ  выручки,  но  уплачивается  жел'Ьэной  дороге  казной. 
4)  При  элеватор'Ь  хл'Ьбъ  продается  съ  аукц1оиа;  наблюдение  ^  за  правил^црртью 
аукщона  цм-Ьетъ  особый  чиновнцкъ,  назначенный  по  представленш  Губернскаго 
Присутствия,  г.  Министромъ  Бнутреннихъ  Д'Ьлъ,  если  элеваторъ  въ  аренд'Ь  у 
земства,  и  утверждается  обоими  Министрами,  если  элеваторъ  въ  в'Ьд'Ьши  г.  Ми- 
нистра Финансовъ.  5)  Деньги,  вырученный  отъ  продажи  хл'Ьба,  переводятся  выше- 
упомянутымъ  чиновникомъ  въ  то  казначейство,  которое  получаетъ  ^(Л  платежи 
по  частнымъ  срокамъ  съ  того  общества,  которое  перешло  на  денежную  процоволь- 
ственную  повинность,  и  казначейство  выдаетъ  обществу,  т.  е.  сборщику  податей 
особую  книжку  съ  надписью:  „хл'Ьбозапасный  капиталъ  такого-то  общества",  и  на 
этотъ  капиталъ  насчитываетъ  УоУо  какъ  на  капиталы,  храняпцеся  въ  Государ- 
ственной Сберегательной  КассЬ.  6)  Если  обществу  потребуются  не  деньги,  д  хлфбъ 
на  продовольств1е,  то  съ  утвержденхемъ  Губернскимъ  Прцсутствгемъ  тако;*о  при- 
говора, оно  обращается  къ  У-Ёздной  и  Губернской  Земской  Управ-Ь  съ  требова- 
Н1емъ  хл^ба,  который  и  доставляется  посл^Ьднею  на  элеваторъ,и  счетъ  отправляется 
въ  Съ'Ьздъ  чрезъ  Губернское  Присутствхе.  Признанный  крестьянами  счетъ  немед- 
ленно оплачивается  казначействомъ  и^ъ  суммъ  даннаго  общества,  потребовавшаго 
хл'Ьбъ. 

Хл'Ьбозапасные  магазины  и  крестьянск1Я  краткосрочный  ссуды.  Хотя  бы 
общество  и  перенесло  къ  отбытш  хл^Ьбозапасной  повинности,  вместо  натураль- 
ной, на  денежную,  все-таки  свой  хл']Ьбозапасный  магазинъ  продавать  права,  ле 
им'Ьетъ,  а  должно  его  содержать  въ  образцовой  чистогЬ  и  исправности  и  им^ть 
вахтера  со  всЬми  требуемыми  Губернскимъ  Присутствхемъ  книгами  и  съ  допрл- 
нешемъ  книги  краткрсрочныхъ  ссудъ.  Волостной  сходъ  выбираетъ  особое  лицо 
изъ  крестьянъ  безъ  жалованья,  но  съ  вознаграждешемъ  копеечнымъ  отъ  каждой 
четверти  оц'Ьненнаго  хл'Ьба,  которое  ]ггверждается  въ  должности  по  со1;лащен1Ю 
земскаго  начальника  съ  податиымъ  инспекторомъ.  При  насту  плеши  частнаго 
срока,  особенно,  если  урожай  хорошш,  а  ц'1^нъ  н'Ьтъ,  и  можно  ржидать,  что  мест- 
ные кулаки-ссыпщики  пригЬснятъ  крестьян*^  на  базар'Ь,  а  между  тЬмъ  сборщиюь 
доносить,  что  платежи  поступаютъ  туго;  тогда  старшина  "Ьдеть  на  м'Ьстр^  в^иэъ 
съ  собою  оц'Ьнщика  и  квитанц10нную  книгу,  заготовленную  и  скр'Ьплен^ую  , по- 
датиымъ инспекторомъ.  Старшина  предлагаетъ  тЬмъ  крертьянамъ,. .  кртордде,  не 
иьЛя  денегъ,  им'Ьютъ  обмолоченный  хлМъ,  заложить  '1;аковой  на  короткр^  время; 
хл^бъ  принимается  въ  хозяйскихъ  м'Ёткахъ^  оц'Ьнивается  ^ыбррцышт^  ^Ц'^щщцц: 
комъ  и  при  согласш  хозяина  принимается  въ  залогъ  и  хранится  уже  въ  обще- 
ственномъ  магазин*,  будучи  записанъ  вахтеромъ  на  приходъ  по  особой  книг'Ь 
краткосрочныхъ  ссудъ;  хозяину  на  руки  выдается  двойной  квитокъ,  часть  кото- 
раго  онъ  отдаетъ  сборщику,  а  вторую  половину  оставляетъ  у  себя;  сборщикъ 
же,  отм^тавъ  получку  какъ  бы  деньгами  при  сдач'Ь  денегъ  въ  казначейство,  за- 
ходитъ  къ  податному  инспектору  и  передаетъ  квитки  ему,  а  отъ  него  получаетъ 
бумагу,  что  такая-то  сумма  находится  въ  краткосрочныхъ  ссудахъ  за  такою-то 
волостью.  Точно  такую  же  бумагу  онъ  пишетъ  и  въ  волость  съ  возвращешемъ 
самыхъ  квитковъ.  Казначейство  открываетъ  счетъ  краткосрочнымъ  ссудами  подъ 
хл'Ьбъ,  а  волость  ведетъ  лицевые  счета.  Когда  заложившей  свой  хл'Ьбъ  крестьянинъ 
разжился  деньгами  и  желаетъ  свой  хл'Ьбъ  выкупить,  то  онъ  деньги  везетъ  въ 
волость  и  выкупаетъ  дубликать  своего  квитка  и  передаетъ  вахтеру,  который, 
выписавъ  хл'Ьбъ  въ  расходъ,  пришиваетъ  оба  квитка  къ  наряду,  а  м4шки  отдавть 
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съ  хдгЬбомъ  хозяину»  волость  же  деньги  по  краткосрочнымъ  ссудамъ,  по  жЬук 
накоплешя,  отсылаетъ  въ  казначейство,  постоянно  ув'Ьдомляя  объ  9тихъ  отправ- 
хахъ  податного  инспектора.  При  поднятхи  ц']Ьнъ  на  х;гЬбъ  нечего  опасаться»  что 
хлгЬбъ  своевременно  выкупленъ  не  будетъ,  но  если  1гЬны  упадутъ»  то  это  явле- 
Н1е  весьма  возможно;  тогда  назначаются  по  представлешю  Съ'Ьзду  податного 
инспектора  торги  по  образцамъ  на  заложенный  хл:Ьбъ  и  своевременно  не  вы- 
купленный при  Волостномъ  Правлен1и.  Торги  назначаетъ  Съ'Ьздъ,  но  присутств1е 
податного  инспектора  на  этихъ  торгахъ  обязательно;  за  правильность  образцовъ 
отв'Ьчаетъ  старшина  и  оц'Ьнщикъ.  Если  высшая  ц'Ьна,  даваемая  за  хл'Ьбъ  на>ор- 
гахъ,  очень  низка,  то  податной  инспекторъ  им^Ьетъ  право  торги  остановить  и 
по  соглашешю  съ  земскими  начальниками  входить  въ  Съ'Ьздъ  съ  представлешемъ 
о  зачислёнш  этого  хл^ба  въ  собственность  общества,  т.  е.  на  земскомъ  началь- 
нике лежитъ  обязанность  заручиться  общественнымъ  приговоромъ,  который 
утверждается  или  отм-Ьняется  Съ'Ьздомъ.  Но  приказать  крестьянамъ  принять  за- 
ложенный хл'Ьбъ  и  сд^ать  у  нихъ  вычетъ  въ  пользу  казны  изъ  ихъ  хл'Ьбоза- 
пасного  капитала  суммы,  равной  задолженности  общества  по  краткосрочнымъ  ссу- 
дамъ  можетъ  только  Губернское  пб  крестьянскимъ  д'Ьламъ  Присутств1е.  Въ  по- 
сл'Ьднемъ  случа'Ь,  а  равно  и  въ  случа'Ь  согласхя  хл^бъ  изъ  мЬшковъ  высыпается 
въ  закрома,  а  м'Ьшки  пустые  возвращаются  хозяевамъ.  Если  же  соглас1я  не  по- 
сл-Ьдуотъ,  а  равно  не  посл*дуетъ  и  приказа  отъ  Губернскаго  Присутств1я,  то 
назначаются  2-е  торги  при  волостномъ  сход4,  и  убытки,  посл'Ьдовавппе  казн^^, 
если  таковые  будутъ,  принимаются  на  счетъ  волостного  схода  и  вносятся  въ 
раскладку.  Сей  посл'ЬднШ  им^етъ  право  тоже  торги  останавливать  и  доставить 
хл^бъ  на  элеваторъ  для  аукщона.  Высказавъ  вкратце  проектъ  краткосрочныхъ 
крестьянскихъ  ссудъ  подъ  хл^бъ  безъ  его  обездичиванья,  я  считаю  нужнывгь 
добавить,  что,  именно,  при  падеши  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ,  если  мой  проектъ,  конечно, 
лучше  редактированный,  будетъ  принятъ,  то  доставка  хл'Ьба  на  аукщонъ  на  эле- 
ваторъ  и  будетъ  тотъ  правильный  путь,  который  приметь  крестьянскШ  хл*Ьбъ 
хл*Ьбъ  тЬхъ  крестьянъ,  которымъ  его  продать  необходимо  для  уплаты  повинно- 
стей, при  чемъ  хл'Ьбозапасные  магазины  будутъ  засыпаться,  именно,  во-время. 
когда  хл'Ьбъ  дешевъ  и  хорошаго  качества.  А  главное,  б'Ьдняки,  которые,  по  мн!- 
В1Ю  большинства,  им^я  хл'Ьбную  недоимку,  не  им*Ьютъ  права  получить  во-вромя 
нужды  ссуды  изъ  магазина,  таковое  право  нравственно  пр10бр'Ьтутъ,  ибо.  ихъ 
хл'Ьбъ  будетъ  купленъ  обществомъ  очень  дешево,  казна  ничего  не  потеряетъ — 
недоборъ  заменится  ссудой  съ  обезпеченхемъ.  Крестьяне,  особенно  б'Ьдные,  бу- 
дутъ избавлены  отъ  обязанности  торопиться  продажей  хл'Ьба  насущнаго.  ДруНе 
эемлевлад'Ьльцы  тоже  выиграютъ,  ибо  часть  денегъ,  вместо  того,  чтобы  прямо 
попасть  въ  казначейство,  поступить  къ  нимъ  въ  вид^  арендной  платы,  а  если 
для  ихъ  хл'Ьбовъ  тоже  будетъ  м^сто  на  элеватор*,  т.  е.  на  дорогЬ,  ведущей  на 
м1ровой  рынокъ,  то  ихъ  выгода  будетъ  не  мен'Ье  крестьянской.  Если  же,  нзбави- 
Богъ,  наступить  опять  кормленхе  крестьянъ,  то  элеваторъ,  какъ  прхемникъ  куп- 
леннаго  для  крестьянъ  хлЬба,  бол'Ье  ч*мъ  необходимъ. 


Докладъ  УЬздиаго  Агронома  С.  А.  Юдина  объ  организацж  непосредственной  поставки  сельско- 
хозяйственныхъ  продунтовъ  для  потребности  казенныхъ  вЬдомствъ. 

Наше  военное  в'Ьдомство  является  крупнымъ  потребителемъ  сЬрыхъ  хл-Ь- 
бовъ,  какъ-то:  ржи  и  овса,  производнмыхъвънашемъ  отечеств'Ь.  Мысль  устранить 
посредниковъ  при  продажЬ  хл'Ьба  сельскими  хозяевами  интендантству,  конечно, 
очень  хорошая;  но,  въ  действительности,  непосредственная  поставка  военному 
В'Ьдомству  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  очень  мало  распространена.  Что  за 
причина  этого  явленхя?  Я  попробую  ответить  на  этоть  вопросъ,  разсмотр'Ьвъ 
новыя  правила    «покупки   продовольственныхъ  и  фуражныхъ  продуктовъ   воен- 
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нымъ    в'Ьдомствомъ    отъ   эеиствъ,   зенлевдад^ьцевъ   и   седьскохозяйственныхъ 
обществъ*. 

Просматривая  этн  правила,  я  не  могъ,  прежде  всего,  не  обратить  вниматя 
на  §  18  этнхъ  правилъ.  §  18  гласить  сл'Ьдующее:  »Земяевлад*Ьлецъ,  же лаюпцй  про- 
дать свой  хл-Ьбъ  интендантству,  обязанъ  подать  въ  соотв'Ьтствующее  учрежден1е 
заявлеше,  въ  которомъ,  среди  прочихъ  св-ЬдЬиШ,  долженъ  указать  по  какой  ц4Ьн^Ь 
онъ  предлагаетъ  продукты  своего  хозяйства. 

Этотъ  первый  вопросъ  при  поставке  хзАбя  интендантству  сильно  смутить 
каждаго  землевлад'Ьльца  поставить  ту  1г6ну,  которую  предлагаютъ  скупщики — 
онъ  едва  ли  найдетъ  выгоднынъ. 

ДгЬло  это  новое,  требовашя  строгхя,  расходы.  неизв-Ьстно  каше  будутъ  и 
т.  д.  Поставить  ц'Ьны  высок1я — сд'Ьлка  можетъ  быть  не  утверждена,  а  до  времени 
окончательнаго  р'Ьшен1я  интендантства  пройдетъ  не  одна  неделя  времени,  а  хггЬбъ 
продавать  нельзя,  и  хозяинъ,  весьма  возможно,  вм'Ьсто  того,  чтобы  завести  дЪло 
съ  интенданствомъ,  продасть  хл-Ьбъ  скупщикамъ. 

Трудно  понять,  какая  ц'Ьль  интендантству  скрывать  свои  ц'Ьны.  Казалось, 
было  бы  бол'Ье  правильнымъ,  чтобы  Окружныя  интендантства  объявляли  бы  во 
всЬхъ  распространенныхъ  издан1яхъ  свои  ц'Ьны  на  хл'Ьба  опред'Ьденныхъ  ка- 
чествъ  на  такихъ  и  такихъ-то  станцхяхъ,  конечно,  видоизменяя  ихъ  съ  изм^не- 
н1емъ  ц'Ьнъ  на  рынкахъ,  тогда  каждый  хозяинъ  зналъ  бы,  стоить  ли  ему  заво- 
дить сношен1ЯСьинтендантствомь,  или  дать  своимь  продуктамь  другое  назначеше. 

И  теперь  Военнымь  Сов'Ьтомь,  какь  гласить  §  4  тЬхъ  же  правилъ,  устана- 
вливаются Ц'Ьны,  но  только  Ц'Ьны  максимальный,  выше  которыхъ  Окружныя  ин- 
тендантства не  им'Ьютъ  права  заплатить  земледЬльцу.  Окружныя  интендантства 
избирають  тЪ  предложешя,  которыя  наибол'Ье  выгодны  для  казны. 

Такой  способъ  едва  ли  соотв-Ьтствуеть  той  ц'Ьли,  ради  которой  изданы  эти 
правила,  и  опред'Ьленхе  ц-Ьнь  самимъ  интенданствомъ,  казалось  бы,  соотв'Ьтство- 
вало  интересамь  об'Ьихь  сторонъ.  ЗатЬмъ,  нельзя  не  обратить  внимашя  на  §  6 
т4хъ  же  правилъ,  при  неисправности  или  отказ'Ь  продолжать  поставку  съ  постав- 
щиковь  взыскивается  неустойка  въ  разм^р'Ь  20%  общей  стоимости  закупленнаго 
хл'Ьба.  Такой  драконовскШ  законь,  притомь  еще  такь  неясно  выраженный,  едва 
ли  соотв'Ьтствуетъ  интересамь  дЬла.  Какь  понять  неисправность  влад^^ьца?  Съ 
одной  стороны,  умышленный  обмань,  а  съ  другой  стороны,  можетъ  быть  такой 
случай:  землевлад'Ьлецъ  исполниль  всЬ  правила:  хл^бъ  его  быль  осмотр'Ьнь  въ 
его  амбарахь  интендантскимь  чиновникомь,  но,  затЬвгь,  во  время  доставки  до 
станцш,  всл'Ьдств1е  сырой  погоды,  натура  н'Ьсколько  понизилась,  и  прхемщикъ  на 
станцш  не  приметь  этого  хл'Ьба,  что  онъ  им'Ьетъ  право  сдЬлать,  согласно  §  14 
тЬхъ  же  правилъ.  И  воть  налицо  неисправность,  за  которую  интендантство 
можетъ  жестоко  наказать  земледельца.  Если  устанавливать  такую  мЬру,  то  необ- 
ходимо опред'Ьленно  указать,  за  каше  продукты  она  назначается. 

Нельзя  не  указать  на  большую  строгость  правилъ  относительно  качества 
хл'Ьба.  Ржи  требуется  8  пуд.  34  ф.  не  бол'Ье  131/а%  влажности  4^%  сорности, 
овесь  чистый,  сухой — 5  пуд.  20  ф.  и  15%  влажности. 

Насколько  трудно,  иногда,  бываеть  удовлетворить  требован1ямъ  интендант- 
ства, я  могу  указать  на  то,  что  на  Курской  выставк'Ь  сЬмянъ  текущаго  года, 
почти  всЬ  выставленные  сЬмянные  овсы  не  удовлетворяли  требовашямь  интен- 
дантства, такь  какь  содержали  много  влаги,  всл4дств1е  плохой  уборки  текущаго 
года.  Влажность  хл'Ьба  можетъ  сильно  м'Ьняться  отъ  сырой  погоды,  и  такь  какь 
сдача  хл'Ьба  производится  не  въ  амбар'Ь  продавца,  а  на  станщи  жел-Ьзной  дорога, 
то  можетъ  случиться,  что  хл4бъ,удовлетворяющ1Й  кондицхямъ,  можетъ  отсыр-Ьть 
во  время  доставки  кь  станцш  жел'Ьзной  дороги. 

Въ  §  2  тЬхъ  же  правилъ  сказано  что  Окружныя  Интендантск1Я  Управлен1я 
вступають  въ  прямыя  сношен1я  съ  производителями  хл'Ьба,  въ  случа'Ь  надобности, 
такь  что   покупки   не   черезь  подрядчиковь  являются  не  обязанностью  Окруж- 
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ныхъ  Улрабдешй,  а  лвабезность  по  ртношен1Ж>  къ  зенддвдад^ьцанъ.  КровгЬ  того, 
хотя  въ  этихъ  правилахъ  и  указано»  что  интендантство  можетъ  покупать  парпю 
даже  и  въЛОО  лудовъ,  но  мы  знаемъ,  что  Окружныя  Упрявлен1я  отказываются 
отъ  пряемки  и  бодгЬе  крунныхъ  партШ. 

Вообще^  въ  этнхъ  правилахъ  нельзя  не  указать  на  рядъ  недомолвокъ  и  не- 
опред'Ьленныхъ  выражешй;  которыя,  конечно,  на  практик]^  будутъ  порождать 
массу  недоразум'Ьшй. 

Въ  коЯ1гЬ  своего  доклада  я  могу  предложить  Комитету  ходатайствовать  о 
пересмотр'Ь  правилъ  „покупки  продовольственныхъ  и  фуражныхъ  продуктовъ 
военнымъ  в'Ьдомствомъ  отъ  земствъ,  землсвлад^^льцевъ  и  сельскохозяйственныхъ 
обществ?»"  съ  тЪыъ,  чтобы  *  эти  правила  были  бол^е  согласованы  съ  интересами 
поставщиковъ  хл'Ьба.    • 


ОбоянекИ    У'Ьздный    Комитетъ    о  нщахъ  еельекохозяйетвенной 

промышденноетн. 

Ш/рнаяъ  зааьдашя  18  1юня  1902  г, 

ЗасЬдаше  было  созвано  ПредсЬдателемъ  Комитета  Обоянскимъ  У'Ьзднымъ 
Предводителемъ  Дворянства  И.  Н.  Гамал'Ья.  ВъзасЬдаше  по  приглашешю  посл'Ьд- 
няго  прибыли:  ПредсЬдатель  Обоянской  У'Ьздной  Земской  Управы  Д.  Я.  Бров- 
цынъ,  Членъ  Управы  В.  П.  Соколовъ,  землевладельцы  Обоянскаго  уЬзда:  А.  Е. 
Мороховецъ,  I.  К.  Павловъ  и  Н.  М.  Горяйновъ,  Податной  Инспекторъ  Н.  Н.  Агу- 
ровъ.  Городской  Судья  Г.  Я.  Шаховъ-Корчинсшй,  ВоинскШ  Начальникъ  В.  И. 
Ясинсюй,  зав-ЬдующШ  Обоянскимъ  л-Ьсничествомъ  Ф.  И.  Григорьевъ,  секретарь 
У-Ьзднаго  Съ-Ьзда  В.  Г.  Чапск1Й,  нотархусъ  Н.  А.  Абельдяевъ  и  Уездный  Агрономъ 
А.  И.  Посыпкинъ. 


Въ  засЬдаши  была  прочитана  присланная  на  обсуждеше  Комитета  про- 
грамма вопросовъ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности.  ЗатЬмъ,  Председатель  Комитета  предло- 
жилъ  собравшимся  составить  списокъ  лицъ,  которыхъ  было  бы  желательцо  при- 
гласить членами  Комитета.  Хотя  согласно  постановлешю  Высочайше  учрежу 
деннаго  Особаго  Сов'Ьщанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной,  промышленности 
У-Ьздный  Комитетъ  образуется  под*?»  предсЬдательствомъ  У-Ьзднаго  Предводителя 
Дворянства  изъ  Председателя  и  членовъ  Уездной  Земской  Управы  и  другихъ  лицъ, 
участ1е  коихъ  признано  будетъ  Предс^дателемъ  Комитета  полезнымъ  для  д^ла, 
но  г.  Предводитель  Дворянства  въ  виду  важности  и  сложности  цодлежащихъ 
обсужденш  въ  Комитете  вопросовъ  не  пожелалъ  единолично  воспользоваться 
предоставленнымъ  ему  правомъ  и  предложилъ  собравшимся  лицамъ  совместно 
обсудить  воцросъ  о  приглашенш  членовъ  Комитета.  По  всесторрцнемъ  обсу- 
жденш, въ  члены  Комитета,  кроме  вышеупомянутыхъ,  было  решено  пригласить 
еще  следующихъ  лицъ:  земскихъ  начальниковъ  Н.  М,  Кондрашова,  А.  К.  фонъ- 
Ра^а,  Н.  X.  Еленева,  Л.  Ц.  Афросимова  и  И.  Г.  Гамалея,  Помощника,  Податного 
Инспектора  С.  Н.  Георп'евскаго,  землевлад4льцввъ:  Н.  М.  Сомова,  М.  А.  Самбур- 
скаго,  Н.  К.  фонъ-Рамма  и  А.  А.  Колена,  у правляющихъ  эконом1ями:  В.  С.  Тка- 
ченко,  А.  П.  Русанова  и  В.  П.  Триклера,  Обоянскаго  городского  голову— Г.  М. 
Гдадилина,  Обоянскихъ  купцовъ— И.  И.  Токарева,  А.  А.  Филипенко,  А.  П.  Чэба; 
нова  и  В.  Т.  Бочарова^  директора  Переверзевскаго  свекл осахарнаго  завода— С.  П, 
Шлеера^  и  волостного,  старшину  Павловской  волости— Ф.  А.  Борщевого,  а  также 
всЬхъ  земскихъ  гдасныхъ.  При  ^тоцъ  было  постановлено  всЬмъ  приглащеннь^мъ 
разослать  сообщенную  Комитету  программу  вопросовъ  и  просить  ихъ  предста: 
вить  Комитету,  доклады.  Въ  конц']^  засЬданая  были  произведены  выборы  секре- 
таря Комитета,  которымъ  единогласно  былъ  избранъ  Податной  Инспекторъ 
Н.  Н.  Агуровъ. 
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Шуриаяъ  засгьдаи1я  24  1юпя  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Председатель  Комитета,  Предводитель  Дворянства 
И.  Н.  Гамал'Ья;  члены:  Д.  Я.  Бровцынъ,  В.  И.  Соколовъ,  В.  И.  Ясиисюй,  Н.  Н. 
Агуровъ,  е.  Е.  Мороховецъ,  Н.  М.  Горяиновъ,  9.  И.  Григорьевъ,  И.  Л.  Сомовъ. 
Л.  П.  Русановъ,  С.  И,  Георпевскай,  А.  И.  Посыпкинъ  и  В.  Г.  ЧапскШ. 


ПредсЬдателемъ  прочитана  была  программа  занятШ,  выработанная  Суджан- 
скимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ,  который  разбилъ,  загЬмъ,  всЬ  вопросы  про- 
граммы на  4  группы  и  для  детальной  разработки  вопросовъ  каждой  группы  обра- 
зовалъ  4  комиссш.  Принявъ  къ  св'Ьд'Ьнш  эту  программу,  ОбоянскШ  Комитетъ 
нашелъ  необходимымъ  ознакомиться  сначала  съ  внесенными  докладами  и  потомъ 
уже,  сообразно  съ  возбужденными  въ  нихъ  вопросами,  образовать  отд'Ьльныя 
комиссш,  на  обсужден1е  которыхъ  и  передать  внесенные  доклады.  Прежде  ч'Ъмъ 
перейти  къ  разсмотр-^шю  докладовъ,  Комитетъ  постановилъ:  въ  видахъ  возможно 
лучшаго  разр'Ьшен1я  и  всесторонняго  осв'Ьщенхя  поставленныхъ  Комитету  во- 
просовъ просить  друт1е  уЬздные  Комитеты  сообщать  Обоянскому  о  своихъ  ра- 
ботахъ,  передавая  и  съ  своей  стороны  работы  Обоянскаго  Комитета  гЬмъ  изъ 
У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  которые  выразили  бы  на  то  желаше. 

ЗагЬмъ,  Комитетъ  перешелъ  къ  чтенш  докладовъ. 

Первымъ  прочитанъ  былъ  обширный  докладъ  А.  Е.  Мороховца.  Главную 
причину  упадка  сельскохозяйственной  промышленности  авторъ  доклада  видитъ 
въ  общей  экономической  политик^Ь  Правительства,  которое,  предоставляя  круп- 
ныя  льготы  торговой  и  обработывающей  промышленности,  ничего  не  д*лавтъ  для 
поддержан1е  промышленности  сельскохозяйственной;  между  т^мъ  эта  посл'Ьдняя 
должна  бы  стоять  на  1-мъ  план*,  такъ  какъ  Россхя— страна,  по  преимуществу, 
землед-Ьльческая.  Въ  заключеше,  докладчикъ  указалъ  рядъ  м'Ьръ,  как1я,  по  его 
мн'Ьн1Ю,  необходимы  вообще  для  поднятхя  сельскохозяйственной  промышлонности. 
Докладчику  возражалъ  Н.  Н.  Агуровъ,  который,  оспаривая  некоторые  выводы 
доклада,  главнымъ  образомъ,  указывалъ  на  то,  что  Уездному  Комитету  н4тъ  на- 
добности обсуждать  столь  общ1е  вопросы:  онъ  призванъ  обсудить  пункты  про- 
граммы, сообщенной  на  его  заключеше,  такъ  сказать,  съ  вгЬстной  точки  зр-Ьихи, 
указать  м'Ьры  къ  развитш  сельскохозяйственной  промышленности  въ  связи  съ 
м-Ьстными  услов1ями;  этимъ  объясняется  и  самое  образоваше  У'Ьздныхъ,  —  м*- 
стныхъ, — Комитетовъ;  экономическая  же  политика  вообще  касается  уже  не  только 
этой  промышленности,  а  всего  населешя  Россш  во  всей  сложности  его  жнтере- 
совъ,  и  разсматривать  ее  значить  выйти  далеко  за  пред^Ьлы  предоставленныхъ 
У'Ьздному  Комитету  полномоч1Й.  Правда,  Комитетамъ  предоставлено  право  суж- 
ден1я  и  по  такимъ  вопросавгь,  которыхъ  н^^тъ  въ  сообщенной  программ'Ь,  но 
опять-таки  лишь  по  гЬмъ,  »отъ  разр'Ьшешя  которыхъ  ближе  всего  ожидать  под- 
нят1я  сельскохозяйственной  промышленности  по  мпетпымъ  ^октял»".— Соглашаясь 
съ  тЬмъ,  что  вопросъ  этотъ  общегосударственнаго  значенхя,  Г.  Мороховецъ  от- 
в^чалъ,  что  и  для  сельскохозяйственной  промышленности  Обоянскаго  у^эда  онъ 
им'Ьетъ  огромное  значеше,  и  обойти  его  невозможно.  Комитетъ  согласился  съ 
мн'Ьн1емъ  Г.  Мороховца  и  р'Ьшилъ  докладъ  его  передать  въ  одну  изъ  ко- 
миссШ. 

ЗагЬмъ,  прочитанъ  былъ  докладъ  В.  И.  Ясинскаго,  который  указалъ  на  не- 
обходимость принят1я  м'Ьръ  для  уменьшен1я  въ  селахъ  пожаровъ,  развит1я  садо- 
водства и  огородничества,  такъ  какъ  эти  отрасли  хозяйства  ногутъ  быть  важнымъ 
подспорьемъ  сельскому  хозяину.  Съ  интересомъ  прослушаны  были  Комитетомъ 
доклады — Н.  А.  Абельдяева  и  волостного  старшины  Борщового. 

Первый,  какъ  на  причину  упадка  сельскаго  хозяйства,  указываетъ  на  чрез- 
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полосность  четвертныхъ  земель,  на  отсутствхе  мелкаго  кредита  и  неупорядочен- 
ность крестьянскихъ  отхожихъ  проиыслонъ  и  предлагаетъ  учредить  особыя  ко- 
МНСС1И  для  размежеван1я  земель  съ  ц^лью  уничтожения  чрезподосностн»  открыть 
народный  банкъ  въ  Обояни  или  кредитный  товарищества  при  Водостныхъ  Прд- 
влетяхъ,  а  Земскимъ  Управамъ — принять  на  себя  посредничество  при  пршсканди 
крестьянами  отхожихъ  заработковъ— путемъ  сношешя  съ  южными  Земскими 
Управами. 

Г.  Борщевой  указываетъ  въ  своемъ  докладЬ  на  необходимость  развит1я  въ 
крестьянахъ  уважен1я  къ  чужой  собственности,  что  поведетъ  къ  сокращешю  по- 
травъ  и  конокрадства,  на  развипе  въ  деревн'Ь  дешеваго  кредита,  что  вырветъ 
крестьянъ  изъ  рукъ  ростовщиковъ,  и  на  м'Ьры  противъ  уменьшен1Я  и  ухудшенхя 
скота. 

Г.  Григорьевъ  остановилъ  вниман1е  Комитета  на  необходимости  борьбы  съ 
оврагами,  отнимающими  у  земледЬльцевъ  Обоянскаго  у^зда  значительный  про- 
странства земли.  Докладчикъ  находилъ,  что  борьбу  съ  этимъ  зломъ,  которая  не 
аодъ  силу  отд'Ьльнымъ  лицамъ,  должно  взять  на  себя  Правительство  и  израсхо- 
дованныя  суммы  возместить  потомъ  съ  собственниковъ  земли.  Въ  видахъ  борьбы 
съ  оврагами  необходимъ,  по  мн'Ьнш  г.  Григорьева,  и  бол'Ье  стропи— фактическШ— 
надзоръ  за  сохранетемъ  л'Ьсовъ. 

Наконецъ,  г.  Русановъ  въ  своемъ  доклад-Ь  проводить  ту  мысль,  что  перво- 
бытный способъ  ведешя  нашего  крестьянскаго  хозяйства  есть  сл'Ьдств]е  общин- 
наго  влад'Ьн1я  землею,  при  которомъ  крестьянинъ  ,,не  волеиъ  ни  во  времени  об- 
работки ея  (земли),  ни  въ  выбор'Ь  растен1Й*'.  Поэтому  докладчикъ  предлагаетъ 
навсегда  отвести  крестьянину  въ  польэоваше  определенный  участокъ,  но  съ 
тЪъгь,  чтобы  право  собственности  на  эту  землю  попрежнему  оставалось  за  об- 
ществомъ. 

По  выслушан1и  докладовъ,  Комитетъ  решилъ  образовать  две  подготовитель- 
ный К0МИСС1И:  одну— для  разсмотрен1я  экономическихъ  вопросовъ,  другую — ^для 
обсужден1я  нуждъ  собственно  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства.  Председателемъ 
первой  избранъ  А.  Е.  Мороховецъ,  председателемъ  2-й— Н.  Н.  Агуровъ;  предс*- 
дателямъ  предоставлено  право  приглашать  въ  комнсс1ю  и  постороннихъ  лицъ. 
Члены  Комитета  могутъ  работать  въ  той  или  другой  комисс1и  по  своему  усмо- 
тренш.  Въ  образованный  комиссш  постановлено  передать  и  остальные  изъ  вне- 
сенныхъ  докладовъ  (Филиппенко  и  Самбурскаго),  какъ  отвечающге  на  отдельные 
пункты  программы.  О  докладахъ,  которые  будутъ  разсмотреиы,  и  свои  по  нимъ 
соображен1я  подготовительный  комисс1и  должны  сообщать  Комитету,  ближай- 
шее заседанхе  коего  предполагается  въ  конце  Сентября  или  въ  начале  Октя- 
бря с.  г. 


Шурнояъ  9ааьдйИ1я  4  Ноября  1902  г. 

Въ  заседан1и  присзггствовали:  Председатель  Комитета  Предводитель  Дво- 
рянства И.  Н.  Гамалея,  члены:  А.  Е.  Мороховецъ,  Н.  Н.  Агуровъ,  В.  И.  Ясинск1й, 
Ф.  П.  Григорьевъ,  I.  К.  Павловъ,  агроиомъ  А.  И.  Посыпкинъ,  М.  М.  Прибытковъ 
и  Н.  Г.  Гамалея,  Д.  Я.  Бровцынъ  и  В.  П.  Соколовъ. 


Въ  заоеданш  заслушаны  были  следующхе  3  доклада  крестьянской  ко- 
мносш:  1)  о  необходимости  принудительнаго  перехода  крестьянъ  къ  подворно- 
наследственному  владешю  надельною  землею.  При  такомъ  переходе  вся  общин- 
ная земля  делится  поровну  между  домохозяевами  по  наличнымъ  душамъ  муж- 
ского пола,  и  каждому  двору  земля  отводится,  непременно,  къ  одному  месту,  на 
которое  онъ  и  можетъ  выселиться,  хотя  домохозяинъ  и  можетъ  остаться  па  преж- 
немъ  месте,  но  въ  видахъ  совершеннаго  уничтожешя  чрездолосицы  желательно 
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перенеееше  построекъ  на  вновь  отведенный  участокъ  съ  пособхемъ  на  то  отъ 
80—50  руб.  на  дворъ  изъ  еуммъ  Правительства.  ЛИсъ  и  выгоны  остаются. въ  об- 
щемъ  пользовашн.  Дворъ  д'Ьлается  собствевншеомъ  земли  и  можетъ  даже  продать 
ее,  но  только  крестьянамъ  же.  При  семейныхъ  разд'Ьлахъ  соблюдается  тотъ  же 
порядокъ;  дальше  опредбленнаго  зекеяьваго  шхштиш'а  раздЬлы  не  допускаются. 
Для  уничтожешя  чрезполосицы  четверхныхъ  земель  комисс1Я  признала  нужнымъ 
размежеваше  ихъ  особыми  комисс1ями  изъ  лицъ  крестьянскаго  управленш  съ 
землем-Ьронъ.  Переходъ  къ  подворно-насл^ственному.  влад'Ьнш  и  уничтржеше 
чрезполосицы  дадутъ  крестьянамъ  возможность  улучшить  обработку  земли  и 
применить  къ  ней  широкШ  личный  починъ.  Бще  бол^е.важншсъсредстврмъ  для 
такого  улучшен1я  должно  быть  развипе  среди  крестьянъ  сельскохозяйственныхъ 
знан1Й.  Съ  этой  ц-блью,  по  мн'Ьнш  комисс1и,  необходимо:  а)  устройство  земствомъ 
сельскохозяйственныхъ  школъ,  съ  участками  земли  при  нихъ,  хотя  бы  одной  на 
рад1усъ  въ  10  верстъ,  при  пособш  отъ  Правительства»  или  введете  сельскохозяй- 
ственныхъ предметовъ  во  всЬ  народныя  школы;  б)  устройство  земствомъ  опыт- 
ныхъ  полей  подъ  главнымъ  наблюдешемъ  земскаго  агронома,  съ  обработкою  ихъ 
крестьянами  и  съ  безплатною  уступкою  имъ  урожая;  в)  чтен1е  агрономомъ  при 
объ'Ьздахъ  у*Ьзда  популярныхъ  лекщй  по  сельокохозяйственнымъ  предметамъ  въ 
наибол'Ье  крупныхъ  свлен1яхъ  уЬзда.  Кром*  того,  необходимо  широкое  распро- 
странеше  среди  населешя  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  а  для  этого  возмож- 
ное удешевлеше  ихъ  и  льготное  прхобрЬтенхе. 

2)  Объ  аренд^Ь  земли.  Въ  основу  этого  доклада  было  положено  сообщеше 
Курскаго  губернскаго  агронома  г.  Франковскаго,  который  на  основаши  стати- 
стическихъ  данныхъ  а  колдчестр'Ь  арендуемыхъ  земель,  услов1яхъ  аренды  и  рас- 
чета ея  доходности  приходить  къ  заключенхю  о  необходимости  перехода  отъ 
краткосрочной  аренды  къ  долгосрочной  и  урегулировагая  арендныхъ  отношенШ 
законодательнымъ-  порядкомъ.  Соглашаясь  съ  докладомъ,  комиссхя  указала  еще 
на  необходимость  устранить  при  арендахъ  посредничество  особаго  рода  кула- 
ковъ,  которые»  Снимая  у  пом'Ьщиковъ  больш1е  учасо^си,  раздаютъ  ихъ  по  мелочи 
крестьянамъ,  наживая  ари  этомъ  до  45%  на  затраченный  капиталъ.  Объясняется 
это,  главнымъ  образомъ,  отсутствхемъ  средствъ  у  крестьянъ,  которые  не  могутъ 
уплатить  .лон'Ьщику  требуемой  суммы.  Необходимо  поэтому  устройство  мелкаго 
кредита.  . 

3)  Докладъ  о  народномъ  образованш.  На  основан1и  приводимыхъ  въ  докладе 
статиотичесжихъ  данныхъ  о  кодичеств'Ь  школъ  и  учащихся  въ  Обоянскомъ  у'Ьзд'Ь 
К0МИСС1Я  пришла  къ  заключешю  о  малоудовлетворительномъ  положенш  въ  у^д'Ь 
дЬла  народдаго  обрадован1я.  По  мн'Ьнхю  комисс1и,  необходимо  введенхе  всеобщаго 
обучен1я  при  широкой  денежной  помощи  со  стороны  Правительства,  но  с^  оста- 
влен1емъ  дЬла  народнаго  образован1я  въ  рукахъ  земства. 

По  обсужден1и  этихъ  докладовъ,  Комитетъ  постановилъ:  заключен1Я  комиссш 
принять,  но  въ  1-мъ  докладе  сд'^ать  сл'бдуюпця  изм'Ьнешя:  отвергнувъ  прин!^' 
тельный  переходъ  крестьянъ  къ  подворно-насл'Ьдственному  влад'Ьшю,  признать 
о/селатпелшость  такого  перехода  съ  тЬмъ  услов1емъ,  чтобы  земля  раз д'Ьлена  была 
на  наличный  души  не  только  мужского,  но  и  женскаго  пола. 

4)  Докладъ  экономической  комиссш  о  желательности  йэм'бяешя  экономи- 
ческой политики  Правительства  въ  направленш  благопр1Ятномъ  для  еельокохоёнй^ 
ственной  промышленности.  По  мн'Ьшю  комисс1и,  необходимо:  а)  отм^Ьна  пошлинъ 
на  англ1Йск]й  чутунъ,  сталь,  железо,  сельскохозяйственныя  оруд]я  и  машины  и  ка- 
менный уголь;  б)  наложеше  запретительныхъ  пошлинъ  на  сЬмена  американсюя: 
клевера  и  люцерны;  в)  удешевлеше  жел^знодорожныхътарифовъиморскихъфрах- 
товъ  на  перевозку  хл'Ьбныхъ  грзгзовъ  и  вообще  понижете  экспорта  сельскохозяй* 
ственныхъ  продуктовъ;  г)  улучшенхе  подъ'Ьздныхъ  путей;  д)  организащя  Ъсеннйх'^ 
закупокъ  хтгЬба  Правительствомъ,  какъ  для  удержашя  паден1я  ц^^нъ,  такъ  и  на 
случай  неурожая;  е)  отмена  косвенныхъ  налоговъ  на-  предметы  первой  необ^оди- 
мости— керосинъ,  спички  и  т,  п.;  ж)  введете  обязательнаго  обучешя  и  устройство 
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народныхъ  библ1отекъ;  з)  развитее  кустарныхъ  промысловъ;  и)  упорядочеше  зе- 
мельнаго  кредита,  замена  Крестьянекаго  Банка  всесословнымъ  съ  выдачею  соудъ 
до  95%  стоимости  земли  и  продажа  крестьянамъ  мелкими  участками  казеиныхъ 
земель;  1)  развит1е  мел1оративнаго  кредита  съ  обезпечен1емъ  его  самою  мел1ора- 
щею;  к)  расширете  кредита  на  оборотныя  средства  и  выдача  его  соразм'Ьрно  про- 
изводству им^вгя,  а  не  его  задолженности;  л)  широкое  развитхе  мелкаго  кредита 
и  учреждеше  кредитныхъ  товариществъ;  м)  устройство  ^жегодныхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  съ'Ьздовъ  съ  постоянныьш  при  нихъ  советами  для  выяснешя  нуждъ 
сельскохозяйственной  промышленности. 

ВсЬ  заключешя  доклада  приняты  Комитетомъ. 

5)  Докладъ  землевладельца  Обоянскаго  уЬзда  I.  К.  Павлова  о  необходимости 
устройства  поуЬздныхъ  практичес1;ихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ-фермъ  и 
учреждетя  инструкторовъ  сельскаго  хозяйства. 

в)  Докладъ  его  же  о  полученш  средствъ  на  народное  образованге  огь  вин- 
ной торговли.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  ведро  крупнаго  розлива  продается  по  7  руб. 
60  коп.,  а  ведро  мелкаго  розлива  по  8  рублей.  Г.  Павловъ  предлагаеть  ходатай- 
ствовать предъ  Правительствомъ,  чтобы  и  ведро  крупнаго  розлива  продавадо<^ 
по  8  руб.,  а  полученный  такимъ  образомъ  излишекъ  по  40  коп.  съ  ведра  отда- 
вался земству  на  нужды  народнаго  образован1я. 

7)  Докладъ  его  же  о  м^рахъ  къ  укр'Ьпленхю  овраговъ  и  осушенш  болотъ. 
Съ  этой  ц'Ьлью  необходимо:  укр*Ьпить  верховье  оврага^  а  устье  его  перегоро- 
дить дамбой  и  обсадить  края  оврага  деревьями. 

8)  Докладъ  его  же  о  м^рахъ  къ  сокращен1ю  въ  селахъ  пожаровъ  путемъ 
правильной  распланировки  деревень,  посадки  между  домами  скорорастущихъ  де- 
ревьевъ,  устройства  яслей,  зольныхъ  ямъ,  правильной  постройки  печей  чрезъ 
земскихъ  мастеровъ  и  поощрен1я  къ  постройке  кирпичныхъ  избъ,  крытыхъ  же- 
л^зомъ. 

Доклады  г.  Павлова  по  обсуждеши  приняты  Комитетомъ,  за  исключешемъ 
одного — объ  обложеши  дополнительной  платой  ведра  вина  крупнаго  разлива.  Оъ 
этимъ  докладомъ  Комитетъ  не  согласился.  Но,  признавая,  что  земство  распола- 
гаетъ  дМствительно  скудными  средствами  для  важнаго  дЬла  народнаго  образо- 
ван1я,  Комитетъ  постановилъ:  возбудить  ходатайство  объ  обложен1И  водочяыхгь 
и  винныхъ  издЬл1Й  особыми  марками  разной  ценности  на  нужды  народнаго 
образовашя. 

После  обеуждетя  докладовъ  Комитетъ  постановилъ:  ьсЬ  внесейные  въ  Ко- 
митетъ и  комиссш  доклады  и  журналы  зас^данШ  Комитета  представить  въ  Кур- 
СК1Й  Губернсшй  о  нуясдахъ  сельскохозяйственной  промышленности  Комитетъ,  и 
Председатель  объявилъ  Обоянск1Й  Уездный  Комитетъ  закрытымъ. 


Докладъ  А.  Е.  Мороховца   о   нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Въ  программе,  предложенной  на  обсужденхе  Комитету  и  выработанное 
Особымъ  Сов*Ьщатемъ,  изложены  только  частичныя  нуясды  сельскохозяйственной 
промышленности,  такъ  что,  если  ограничиваться  только  этой  программой,  то 
труды  нашего  Комитета  сведзгтся  лишь  на  выработку  бол'Ье  ц'Ьлесообразяыхъ 
м-Ьръ  къ  удовлетворен1Ю  этихъ  частичныхъ  нуждъ.  При  этомъ  позволю  оеб± 
отметить,  что  изложенный  въ  программ^Ь  нужды  уже  по  мЬр'Ь  возможности  и 
удовлетворяются,  то  Министерствомъ  Землед'Ьл1я,  то  Министерствомъ  Финансовъ, 
то  Земствомъ,  такъ  какъ  эти  нужды  давно  всЬми  сознаны,  и  новости  ни  въ  пра- 
витедьственныхъ  сферахъ,  ни  въ  сред^  сельскихъ  хозяевъ  не  составляютъ.  Вся 
суть  же  только  въ  томъ,  что  удовлетвореше  этихъ  всЬми  признанныхъ  нуждъ 
производится  въ  такихъ  микроскопичнскихъ  разм'Ьрахъ,  что  почти  равносильно 
совершенному  ихъ  неудовлетворенхю,  такъ  наприм'Ьръ: 

1)  Министерство  Земле дЬлхя,  сознавая  всю  важность  распространещя  въ  насе^ 
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ленш  сбльскохозяйственныхъ  знанхй  и  им'Ья  уже  н'Ьсколько  для  ^того  школъ,  не 
устраиваетъ  большого  количества  ихъ  по  недостатку  на  это  средствъ. 

2)  То  же  Министерство  сознаетъ,  какъ  необходимо  развить  въ  Россш 
опытное  д^о  и,  по  м'Ьр'Ь  возможности,  его  развиваетъ,  но  на  широкую  поста- 
новку его,  соотв'Ьтственно  нуждамъ  сельскохозяйственной  промышленности,  опять- 
таки  не  шсЬетъ  въ  своемъ  распоряженш  денегъ. 

3)  Нужда  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (песками,  болотами,  эпи- 
ЗООТ1ЯМИ,  разными  вредителями  и  т.  п.)  сознана  всЬми  давно,  и  Министерство 
Землед'Ьл1Я  и  Земство  изъ  своихъ  скромныхъ  бюджетовъ  тратятся,  по  м'Ьр'Ь  воз- 
можности, на  эту  борьбу,  но  на  усилеше  этой  борьбы,  для  получешя  ощутнтель- 
ныхъ  результатовъ,  средствъ  у  нихъ  н'Ьтъ,  а  на  государственное  казначейство 
врядъ*ли  можно  разсчжгывать. 

4)  Необходимость  сод'Ьйствхя  м'Ьрамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развитхю 
производства  и  распространешю  огнеупорныхъ  матергаловъ  тоже  сознана  давно 
всЬми,  и  Земство  сод']Ьйствуетъ  этимъ  м'Ьрамъ,  по  м-Ьр-Ь  возможности,  находящи- 
мися въ  его  распоряжен1и  средствами.  На  широкое  же  сод'Ьйствхе  при  помощи 
государственнаго  казначейства  тоже  врядъ  ли  можно  разсчитывать.  Къ  тому  же 
этому  сод'Ьйств1ю  отчасти  препятствуютъ  и  наши  покровительственныя  пошлины, 
увеличивающ1я  ц']^ну,  наприм'Ьръ,  жел^Ьза  больше  ч'Ьмъ  вдвое.  Что  же  касается 
такихъ  нуждъ,  изъ  нам':Ьченныхъ  программой,  какъ  удешевлен1е  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  тарифовъ  на  перевозку  зерна,  то  на  удовлетвореше  ихъ  тоже  врядъ  ли 
можно  разсчитывать,  такъ  какъ  эта  сельскохозяйственная  нужда  составляетъ 
собою  источникъ  государственнаго  дохода,  ибо  руссюя  жел'Ьзныя  дороги  полу- 
чаютъ  свою  доходность  почти  исключительно  съ  хл'Ьбныхъ  грузовъ.  Это  мое 
предположенхе  по  отношешю  къ  такого  сорта  нуждамъ  отчасти  и  подтверждается 
уже  предр'Ьшетемъ  Особаго  Сов'Ьщанхя,  отъ  18 — 21  Мая  сего  года,  въ  зас'Ьдан1и 
коего  состоялось  сл-Ьдующее  о  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифахъ  постановлен1е: 

1)  Интересы  сельскохозяйственной  промышленности  не  вызываютъ  необхо- 
димости въ  пересмотр'Ь  д'Ьйствующаго  закона,  8  Марта  1889  года  о  жел'Ьзнодо- 
рожныхъ  тарифахъ  и  объ  учрежденш  по  тарифнымъ  д'Ьламъ  въ  отношенш  уста- 
новлен1я  провозныхъ  платъ  на  перевозку  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  хл'Ьбныхъ 
грузовъ  и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

2)  Д'Ьйствующхе  тарифы  на  перевозку  по  жел^знымъ  дорогамъ  хл'Ьбныхъ 
грузовъ,  удовлетворяя,  въ  общемъ,  условхямъ  сельскаго  хозяйства  настоящаго 
времени,  не  вызываютъ  необходимости  переработки  основаиШ  и  системы  этихъ 
тарифовъ. 

3)  Въ  случа'Ь  возбужден1я  Комитетами,  образованными  на  м'Ьстахъ,  для  сооб- 
щен1я  св'Ьд'^Ьшй  и  заключенШ  Особому  Сов'Ьщанш,  вопросовъ  объ  изм'Ьнеши 
д-Ьйствующихъ  тарифовъ  на  перевозку  хл-Ьбныхъ  грузовъ  и  другихъ  сельскохо- 
зяйственныхъ продуктовъ,  предоставить  Министру  Финансовъ  эти  вопросы  пере- 
давать до  обсужденхя  ихъ,  Сов-Ьщашемъ,  въ  тарифныя  учрежденхя  для  пред- 
варительнаго  разсмотр'^&н1Я  и  представлешя  Сов'Ьщанш  заключенШ  этихъ 
учреждешй"*. 

Такимъ  образомъ,  практичесшй  исходъ  заключается  не  въ  обсужденш  пред- 
ложенной намъ  программы,  а  въ  ходатайств'Ь  о  достаточномъ  ассигноваши  Пра- 
вительствомъ  денегъ  на  удовлетвореше  нуждъ,  нам'Ьченныхъ  программой  и,  самое 
главное,  объ  изм^Ьнеши  общественныхъ  экономическихъ  услов1Й,  тЬснящихъ  сель- 
скохозяйственную промышленность  со  всЬхъ  сторонъ. 

Этимъ  я  закончилъ  бы  свой  докладъ,  если  бы  Особое  Сов'Ьщанхе  не  предо- 
ставило полнаго  простора  У'Ьзднымъ  Комитетамъ  высказаться  и  о  т-Ьхъ  нуждахъ, 
который  не  вошли  въ  программу  и  о  которыхъ  такъ  любезно  предложидъ 
высказаться  нашъ  уважаемый  Предводитель  Дворянства  въ  своемъ  приглашен1и. 

Такъ  какъ  нужды,  непом-Ьщенныи  въ  программу,  вытекаютъ  изъ  обще- 
ственно-экономическихъ  услов]й,  въ  которыхъ  находится  наша  сельскохозяй- 
ственная промышленность,  то  я  позволю  себ'Ь,  до  изложенхя  этихъ  нуждъ,  оста- 
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новиться  на  выяснен1и  и  осв'Ьщенш  хотя  н'Ькоторыхъ  изъ  этихъ  общественно- 
экономическихъ  услов1Й,  подъ  гнетомъ  которыхъ  до  настаящаго  времени  она 
находится.  Насколько  важно  изм'Ьненге  этихъ  условШ,  показываетъ  то,  что  еще 
ран'Ье  при  разсмотр'Ьихи  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  комисс1Я 
фонъ-Плеве  пришла  къ  заключен1Ю,  что  .необходимо  прежде  всего  обратить 
внимаше  на  улучшен1е  экономическихъ  условШ  нашего  землед'Ьльческаго  про- 
мысла, такъ  какъ  безъ  подобнаго  улучшешя  немыслимы  в&к  техничесюя  въ  немъ 
усовершенствованхя",  который  только,  главнымъ  образомъ,  и  намечены  програм- 
мою Особаго  Сов-Ьщатя. 

Росс1я,  какъ  изв'Ьстно,  страна  чисто  землед'Ьльческая,  девять  десятыхъ  на- 
селен1Я  занимается  исключительно  землед'Ьлхемъ  и  этимъ  промысломъ  только  и 
питается.  Следовательно,  сельскохозяйственная  промышленность  въ  Россш  есть 
главный  и  основной  промыселъ  и  на  немъ  зиждется  все  благосостоянхе  госу- 
дарства и  его  населешя.  Казалось  бы  поэтому,  что  эта  промышленность  и  должна 
бы  пользоваться  всЬми  заботами  Правительства.  Въ  государствахъ,  наприм'Ьръ, 
гд'Ь  отъ  V4  до  V12  всего  населен]я  занимается  землед'Ьлхемъ,  и  тамъ  всЬ  заботы 
Правительства  направлены  на  охрану  поддержку  и  процв'Ьташе  этой  промыш- 
ленности. У  н'Ьмцевъ,  наприм'Ьръ,  кром'Ь  вдвое  дешевыхъ  противъ  нашихъ  ма- 
шинъ  и  оруд1Й,  дешеваго  и  обильнаго  кредита,  превосходно  организованныхъ— 
торговли,  учебно -опытнаго  д'Ьла  и  дешевой  перевозки,  каждый  пудъ  зерна,  бла- 
годаря ввознымъ  пошлинамъ,  получаетъ  еще  подарокъ  оть  10-ти  до  12  копеекъ. 
У  насъ  же  подчасъ  самыя  насущныя  нужды  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности не  только  не  удовлетворяются,  но  и  замалчиваются.  Только  теперь  впер- 
вые лишь  съ  ВысочАЙшимъ  повел'Ьшемъ  отъ  22  Января  текущаго  года  объ 
образованш  Особаго  Сов'Ьщангя  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности поставлёнъ  съ  надлежащей  серьезностью,  отв'Ьчающей  огромному 
значен1Ю  этой  промышленности  въ  нашемъ  отечеств'^. 

Насколько  наша  экономическая  политика  до  сего  времени  давила  сельско- 
хозяйственную промышленность,  показываетъ  хотя  бы  сл-Ьдующее: 

1)  Дорогая  постройка  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  всл^дствхе  покровительственныхъ 
пошлииъ  и  другихъ  причинъ,  всею  своею  тяжестью  легла  на  одну  сельскохозяй- 
ственную промышленность,  благодаря  высокимъ  провознымъ.  тарифамъ  на  пере- 
возку всЬхъ  продуктовъ  землед'Ьл1я,  заставляя  гЬмъ  земледельца  ежегодно  не- 
дополучать значительную  часть  ожидаемаго  дохода  отъ  проведешя  железныхъ 
дорогъ. 

Благодаря  покровительственнымъ  таможеннымъ  пошлинамъ  и  другимъпри- 
чинамъ,  постройка  версты  железной  дороги  обходится  намъ  109.500  руб.,  между 
т^мъ  какъ  странамъ,  гд'Ь  искусственно  пошлинами  не  удорожено  жед'Ьзо,  и  ко- 
торыя  по  естественнымъ  и  климатическимъ  услов1ямъ  находятся  не  въ  лучшемъ 
положеши,  ч'Ьмъ  наша  страна,  постройка  версты  жел'Ьзной  дороги  обходится 
отъ  28.700  руб.,  какъ  въ  Шввц1и  и  Финляндаи,  до  73.000,  какъ  въ  Соединенныхъ 
Штатахъ.  Такимъ  образомъ,  мы  переплачиваемъ  на  каждой  версгЬ  отъ  80.000  до 
80.000  въ  пользу  разныхъ  акщонеровъ,  биржевиковъ  и  разныхъ  другихъ  жел-Ьзно- 
дорожныхъ  д'Ьльцовъ,  что  составитъ  въ  общемъ  потерю  населенхемъ  отъ  630  мил- 
л10новъ  до  1.680  милл10новъ  рублей,  на  которые  могли  бы  построить  новую  сЬть 
дорогъ,  протяжешемъ  до  21.000  верстъ,  очень  и  очень  нужныхъ  намъ.  Чтобы 
сд'Ьлать  доходными  так1я  доропя  дороги,  пришлось  устанавливать  высоюе  же- 
л'^^знодорожные  тарифы,  высота  коихъ  по  злому  року  упала  всею  своею  тяжестью, 
какъ  сказано  раньше,  на  одну  сельскохозяйственную  промышленность. 

Насколько  высоки  наши  жел-Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  хл'Ьба,  по 
сравненш  хотя  бы  съ  американскими  (кстати,  они  наши  конкуренты  по  вывозу 
въ  Европу  хл-Ьба),  показываютъ  сл'Ьдующ1я  м-Ьры:  тарифъ  отъ  Чикаго  до  Нью- 
1орка  въ  последнее  время  составлялъ  за  все  разстояте  въ  1.370  верстъ  отъ  8,2 
за  пудъ  до  8,8  кой.  или  ^чг,?  до  ^  1е8  съ  пуда  и  версты. 

Изъ  Чикаго  же  въ  Филадельф1ю  за  разстоянхе    въ    1.240  верстъ    взимается 
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йо  8  коп.  съ  пуда  или  до  ^ш  коп.  съ  пуда  и  версты.  У  насъ  же  по  такъ  на- 
зываемому дешевому  навигацюнному  тарифу  отъ  Саратова  до  Петербурга,  при 
разстоянш  въ  1.420  версть,  взимается  по  19,3  коп.  съ  пуда  или  по  */74  съ  пуда 
и  версты.  Тарифъ  же  обыкновенный,  наприм'Ьръ,  отъ  Ельца  и  до  Либавы,  за 
1.295  верстъ,  составляетъ  уже  22  коп.  съ  пуда.  Изъ  сопоставлен1я  этихъ  тариф- 
ныхъ  ставокъ  видно,  что  руссюй  землед1^лецъ,  переплачивая  на  провоз'Ь  своего 
хл^ба  отъ  10-ти  до  13  коп.  съ  пуда,  не  добираеть  такую  же  сумму  въ  ц'ЬнЬ  за 
свой  хл^бъ. 

2)  Считая,  что  нашъ  вывозъ  зерна  за  границу  простирается  отъ  400  мил- 
Л10новъ  пудовъ  до  600  милл10новъ  пудовъ  окажется,  что  русская  сельскохозяй- 
ственная промышленность,  переплачивая  на  жел^знодорожномъ  тарифЬ,  не  доби- 
раетъ  въ  цЬ^Л  за  свое  зерно,  только  вывозимое  за  границу,  отъ  40  до  60  мил- 
л10новъ  рублей  ежегодно. 

Запщтники  высокихъ  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  хл-Ьба  утрерждаютъ, 
•  что  при  пониженш  у  насъ  жел^Ьзнодорожныхъ  тарифовъ,  ц'Ьны  на  хл*бъ  въ 
нортахъ  соответственно  этому  не  повысятся,  и  что,  якобы,  хозяева  все  равно 
получать  за  него  ц4ну  не  бол^Ье  теперешней,  и  что  понижетемъ  железно дорож- 
ныхъ  тарифовъ  будто  бы  воспользуется  не  русскШ  хозяинъ,  а  заграничный 
потребитель. 

Доказывая  это,  господа  защитники  высокихъ  тарифовъ  упускаютъ,  веро- 
ятно, изъ  виду,  что  Ц'Ьны  хлеба  въ  нортахъ  зависятъ  отъ  ц^нъ  международнаго 
рынка,  куда  вывозимъ  не  одни  мы.  Щны  же  международнаго  рынка,  во-первыхъ, 
строятся  отъ  общаго  предложетя  товара  и  его  спроса,  а,  во-вторыхъ,  не  могутъ 
понизиться  ниже  изв^стнаго  предала,  потому  что,  наприм^ръ,  американцы,  при 
пониженш  ценъ  въ  нортахъ  на  пшеницу  ниже  90  коп.  за  пудъ,  сокращаютъ  уже 
ея  НОСОВЫ.  По  этимъ  причинамъ  при  пониженш  железнодорожныхъ  тарифовъ, 
цены  хлеба  и  на  местахъ  производства  необходимо  должны  повыситься.  Кроме 
этого,  насъ  хотятъ  уверить, — ^чему,  къ  сожален1Ю,  мнопе  серьезно  и  поверили, 
что  повышеше  ценъ  хлеба  на  местахъ  производства,  если  выгодно,  то  только 
для  землевладельцевъ;  для  крестьянъ  же  безусловно  невыгодно  и  даже  разори- 
тельно. Насколько  неправильно  это  уверете,  основанное,  между  прочимъ,  на 
статистическихъ  выводахъ  12  русскихъ  ученыхъ  светилъ,  показываетъ  до  оче- 
видности следующее.  Допустимъ,  что  крестьянину,  нуждающемуся  въ  тридцати 
рубляхъ  для  уплаты  повинностей  и  удовлетворетя  другихъ  своихъ  нуждъ,  необ- 
ходимо продать  свой  хлебъ.  При  цене  хлеба  въ  30  коп.  за  пудъ  онъ  долженъ 
будетъ  продать  его  100  пудовъ.  При  цене  же  хлеба  50  коп.  пудъ  онъ  ограни- 
чится продажей  всего  60  пудовъ,  а  40  пудовъ  останутся  у  него  для  продоволь- 
СТВ1Я,  и  онъ  не  вынужденъ  будетъ  голодать,  какъ  голодаетъ  при  дешевой  цене 
хлеба.  Это— съ  одной  стороны;  съ  другой  стороны,  вследствхе  продажи  кресть- 
яниномъ  за  те  же  рубли  меньшаго  количества  хлеба,  подвозъ  къ  портамъ  умень 
шится,  что,  въ  свою  очередь,  повл1яетъ  на  повышеше  ценъ  хлеба  въ  нортахъ,  а 
следовательно,  и  на  местахъ  производства.  Что  пониженхе  железнодорожныхъ 
тарифовъ  на  перевозку  хлеба  (хотя  бы  въ  вывозномъ  сообщенхи)  для  поднят1я 
ценъ  хлеба  возможно,  показываетъ  примеръ  каменноугольной  промышленности 
которая,  несмотря  на  получаемое  ею  уже  таможенное  покровительство,  добилась 
и  понижешя  железнодорожныхъ  тарифовъ  до  ^150  съ  пуда  и  версты,  и,  ко- 
нечно, въ  явный  ущербъ  перевозке  хлеба,  а  следовательно,  и  въ  ущербъ  всей 
сельскохозяйственной  промышленности.  Въ  такомъ  же  положеши  стоитъ  и  нашъ 
пассажирск1Й  тарифъ,  который  пониженъ  до  такого  размера,  какъ  нигде  въ  Ев- 
ропе, между  темъ,  какъ  перевозка  скота  и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ  страшно  дорога  и  стеснена  разными  неустройствами  на  нашихъ  желез- 
ныхъ  дорогахъ.  Для  каменноугольныхъ  грузовъ  вагоны  заранее  распределяются, 
и  потому  каменноугольные  грузы  почти  никогда  не  залеживаются  и  идутъбезъ 
очередей.  Хлебные  же  грузы  вечно  залеживаются  и  гн1ютъ  часто  подъ  откры- 
тымъ  небомъ,  хотя  железныя  дороги  и  взимаютъ  известный  станфонный  сборъ 
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за  хранете  грузовъ  и  згстройства  для  этого  здашй.  Очереди  отправки  хл'бба  да- 
ходятъ,  зачастую,  до  н*сколькихъ  нед-Ьль. 

3)  То  же  самое  покровительство  въ  явный  ущербъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности наблюдается  и  въ  фабрично-заводскомъ  д-Ьдт^Ь.  Съ  развитхемъ  своего 
заводскаго  д'Ьла  за  больпганство  фабрикатовъ  навгь  пришлось  платить  втри- 
дорога. Насколько'  эти  переплаты  велики  ежегодно»  показываетъ  ол'Ьдующее: 
таможенныя  пошлины  въ  настоящее  время  составляютъ,  ирим'Ьрно,  одну  третью 
часть  ценности  ввозймыхъ  въ  Росс1Ю  товаровъ.  По  сообщен1Ю  же  г.  Министра  Фи- 
нансовъ,  во  всеподданнЬйшемъ  доклад*]^  за  1897  годъ,  ежегодн^ое  производство  въ 
Росс1И  фабрично-заводской  продукщи  достигаетъ  2-хъ  милл1ардовъ  руб.,  а  въ  на- 
стоящее время,  наверно,  и  того  больше.  Такъ  какъ  мы  9тихъ  фабрикатовъ  почти 
никуда  не  вывознмъ,  а  потребляемъ  у  себя,  то,  следовательно,  населен1е,  Россш 
переплачиваетъ  на  товарахъ  отечественнаго  производства,  благодаря  покрови- 
тельственнымъ  таможеннымъ  пошлинамъ,  ежегодно  отъ  600  до  700  мил.  руб. 

Бели  разложить  эту  переплату  въ  50  губ.  Европейской  Россш  на  десятины, 
то  эта  переплата  упадетъ  по  10  р.  на  каждую  посЬвную  десятину  владельческой 
и  вфестьянской  земли.  Въ  действительности,  эта  переплата  окажется  гораздо 
больше,  если  къ  стоимости  покровительственныхъ  пошлинъ  прибавить  стоимость 
провоза  товара  изъ-за  границы  въ  Россш,  расходы  по  коммиссш,  кредиту  и  т.  п^, 
что  неукоснительно  учитывается  нашими  фабрикантами  и  заводчиками  въ  свою 
пользу  и  включается  въ  ц^ну  продаваемаго  ими  товара.  Этимъ  только  и  нич^мъ 
другимъ  объясняется,  почему  за  чугувъ;  стоящШ  за  границей  45  к.  за  пудъ,  мы 
вынуждены  платить  и  платимъ  по  1  р.  и  дороже  за  пудъ;  за  железо,  стоящее 
за  границей  83  к.  пудъ,  при  ввозной  пошлине  въ  80  к.  съ  пуда,  мы  платимъ  не 
1  р.  63  к.,  а  2  руб.  и  дороже.  Но  интереснее  всего,  что  да:бсе  Правительство,  истра- 
тившее (по  заявлен1Ю  председателя  одной  изъ  комиссШ  т.  с.  Коковцева)  250  мил. 
на  поощрен1е  отечественнаго  рельсоваго  производства  путемъ  такого  колоссаль- 
наго  расхода,  добилось  только  того,  что  за  рельсы  отечественнаго  производства 
платить  до  1  р.  50  к.  за  пудъ,  хотя  иностранные  рельсы  на  половину  дешевле. 
Если  присчитать  эту  переплату  за  рельсы  къ  250  мил.,  выданнымъ  рельсовымъ 
заводамъ,  то  выйдетъ  такая  гранд10зная  сумма,  которой  не  стоять,  кажется,  все 
руссше  рельсо-прокатные  заводы.  Въ  противоположность  этому/ сельскоэяйотвеп- 
пая  промышленность  не  только  никогда  ничего  подобнаго  не  по^^з^ала,  а,  иапро- 
тивъ,  оплачивала  эти  грандхозныя  суммы  то  путемъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  на- 
логовъ,  то  путемъ  таможенныхъ  пошлинъ,  то  въ  виде  высоки1еъ  железнодброж- 
ныхъ  тарифовъ,  то  въ  виде  переплатъ  за  фабрикаты  и  т.  п. 

Защитники  протекщонизма  говорять,  что  такое  йокровительсмо  бъ  ущербъ 
сельскохозяйственной  промышленности  необходимо  для  самого  же  сельскаго  хо- 
зяйства, такъ  какъ  фабрики  и  заводы  являются  потребителями  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ.  Насаждая  обрабатывающую  промышленность  и  содействуя  по- 
кровительственными пошлинами  ея  развитш,  наша  экономичевкая  политика  темъ 
самымъ  якобы  создаетъ  у  себя  дома  новые  рынки  для  сбыта  у  себя  дома  хлеба, 
мяса  я  т.  п.  Утверждая  это,  господа  протекщонисты,  вероятно,  упустили  изъ  виду, 
^0  на  фабрикахъ  и  заводахъ  главной  рабочей  силой  служить  не  человекъ,  а 
машина,  и  чемъ  совершеннее  поставлена  фабрика  или  -заводъ,  тЬмъ  меньше  тре- 
буется въ  ней  труда  человека.  Но  даже,  если  допустить,  что  наша  фабрично-за- 
водская промышленность  разовьется  настолько,  что  будетъ  давать  готоваго  фа- 
бриката не  на  2  милл1арда  руб.  въ  годъ,  а  на  три,  то  и  тогда  она  заиметь  лиш- 
нихъ  одинъ  милл10новъ  рабочихъ.  Этотъ  милл10нъ  ртовъ  со  всеми  своими  семьями 
можетъ  увеличить  потреблеше  хлеба  у  себя  въ  годъ  только  лишь  на  20—30  вшл. 
пудовъ,  которые,  при  вывозе  за  границу  400 — 600  мил.  пудовъ  хлеба  ежегодно,, 
составляют^  такую  ничтожную  величину,  о  которой  и  говорить  протекщонистамъ 
не  следовало  бы.  Господа  протекщонисты  еще  доказываютъ,  что  это  покрови- 
тельством—временная и  необходимая  мера,  дабы  дать  возможность  отечественнымъ* 
добывающей  и  обрабатывающей  промышленностямъ  стать  на  свои  ноги  и  окреп- 
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нуть  настолько,  что  он^Ь  не  будутъ  больше  нуждаться  въ  искусственной  под- 
держке. Такая  постановка  на  ноги,  укр-Ьпленхе  и  искусственное  развит1е  отече- 
ственной промышленности  путемъ  покровительственныхъ  пошлинъ  и  другихъ 
разныхъ  воспособденШ,  благодаря  протекщонистамъ,  тянется  чуть  не  40  дЪтъ,  съ 
нрогрессивныкъ  уведиченхемъ  такого  покровительства. 

Неужели  за  40  л'Ьть  такого  покровительства  отечественная  фабрично-за- 
водская промышленность  не  могла  окр'Ьпнуть  и  неужели  до  сихъ  поръ  она  нуж- 
дается въ  искусственной  поддержкЬ  за  счетъ  и  разореше  сельскохозяйственной 
промышленности?  Изъ  отчетовъ  разныхъ  фабрикъ  и  заводовъ  мы  можемъ  на- 
блюдать, что  наша  отечественная  фабрично-заводская  промышленность  не  только 
окр'Ьпла,  но  разясир-бла  и  жирнеть  непозволительно.  Въ  то  время  какъ  за  грани- 
цей тЬ  же  промышленности  довольствуются  прибылью  4—5,  много  10-ти  %  годо- 
выхъ  на  основной  капиталъ,  а  наша  сельскохозяйственная  промышленность  при- 
носить на  тотъ  же  капнталъ  въ  лучшемъ  случа'Ь  отъ  4-хъ  до  8,  а  въ  худшемъ — О 
или  убытокъ;  наша  крупная  фабрично-заводская  промышленность,  »по  вычисле- 
шю  Вольно-Экономическаго  Общества"  получаетъ  26%  чистой  прибыли  на  основ- 
ной капнталъ.  Еще  бол^Ье  непозволительны  и  нетерпимы   таше  барыши,  какъ  56 
и  62%  на  основной  капнталъ,  какъ  получила  Никольская  мануфактура  С.  Т.  Мо- 
розова за  98 — 05  годы,  или  какъ  прибыль  Южно-Дн'Ьпровскаго  жел'Ьзнаго  завода 
въ  а46%  за  5  Л'Ьть  на  основной  капнталъ,  т.  е.  по  69У«  въ  годъ.  Изъ  1»тихъ  при- 
м'Ьровъ  до  очевидности  ясно,  что  отечественная  фабрично-заводская  промышлен- 
ность достаточно  окр'Ьпла  и  не  нуждается  въ  покровительств'Ь,  и  поэтому  давно 
настало  время,  чтобы,  сообразуясь  съ  ходомъ  паден1я  общаго  благосостоян1Я,  на- 
чать постепенное  пониженхе  покровительственныхъ  пошлинъ,   а  не  продолжать 
ихъ  повышеше,  какъ  то   сд^Ьлано  въ  1877  году  на  50%,  и  посл'Ьдовательное  ихъ 
повышеше  до  настоящаго  времени. 

4)  Помимо  таможенныхъ  пошлинъ  и  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ,  поли- 
тика покровительства  въ  ущербъ  сельскохозяйственной  промышленности  рас- 
пространена у  насъ  во  всЬхъ  сферахъ  общественно-экономической  д-Ьятельности, 
такъ:  открывая  свободный  широк1Й  кредитъ  торговл-Ь  фабрично-заводской  про- 
мышленности разнымъ  бвржевымъ  д'Ьльцамъ,  частнымъ  банкамъ  и  банкнрскимъ 
конторамъ.  Государственный  Банкъ  ур'Ьзываетъ  и  стЬсняетъ  всякими  путями 
кредитъ  сельскохозяйственной  сред'Ь.  Открывая,  напр.,кредитъ  на  покупку  сельско- 
хозяйственныхъ  машинъ,  онъ  ставить  непремЬинымь  условхемъ  пр1обр'Ьтен1е  ма- 
шинь  отечественнаго  производства.  Этимь  самымь  Государственный  Банкъ  за- 
ставляетъ  землед^льцевъ  или  отказаться  отъ  получешя  государственнаго  кре- 
дита и  обратиться  къ  частному,  бол'Ье  дорогому  Кредиту,  или  прюбр'Ьтать  ма- 
шину, заведомо  негодную  и  дорогую.  Наша  фабрично-заводская  промышленность 
и  торговля  давно  уже  пользуются  свободнымъ  вексельнымь  креднтомъ  на  обо- 
ротный средства.  Кредитъ  же  сельскохозяйственной  оред'Ь  открыть  сравнительно 
недавно,  да  притомъ  въ  такомь  разм'Ьр'Ь  и  обстявлень  такими  тяжелыми  уело- 
в)ями,  благодаря  которымь  самый  кредитъ  сводится  почти  на  н'Ьть.  Начать  съ 
того,  что  разм'Ьрь  этого  кредита  ограничень,  не  разм^ррмь  производства,  какъ 
то  им^еть  м'Ьсто  въ  фабрично-заводскомь  д'Ьл^,  а  задолженностью  яъЛтй,  кром'Ь 
этого  размЬръ  кредита  еще  определяется  какимь-то  особымь,  сельскимъ  хозяе- 
вамь  неизв'Ьстнымь  расчетомь,  по  которому  хозяинь  можеть  кредитоваться  въ 
разм'Ьр'Ь  на  каждую  посЬвную  десятину  отъ  5 — 6  руб.,  максимумь  (при  много- 
польномь  сЬвооборотЬ  съ  сЬмяннымь  хозяйствомь  и  посЬвами  корнеплодовь)  до 
12  руб.,  между  тЬмъ  какъ  въ  посл'Ьднихь  хозяйствахъ  всЬ  денежные  расходы  на 
посЬвную  десятину  простираются  зачастую  до  40  р.  въ  годъ.  Пользован1е  и  этимь 
ничтожнымь  по  разм'Ьру  креднтомъ  обставлено,  во-первыхъ,  закладною  на  им'Ьн1е, 
во-вторыхъ,  соло-вексельнымь  обязательствомь,  а  въ  третьихъ,  обязательствомь 
непрем^ннаго  погашен1я  кредита  въ  течеше  года.  Такими  тяжелыми  услов1ями 
обставляеть  своего  должника  только  ростовщикъ,  и  то  въ  томъ  случа-Ь,  если 
должникъ, — разоряющ1Йся,  потерявш1Й  всякую  кредитоспособность,  но  нельзя  же 
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танъ  смотр'Ьть  на  всЬхъ  землевлад'Ьльцевъ,  тЬмъ  бол-Ье,  если  промыселъ,  кото- 
рымъ  они  занимаются,  есть  основной  промыселъ  всего  государства.  Но  минуя 
эти  тяжелыя  услов1я  кредита,  нужно  не  забывать  и  того,  что  оборотный  капи- 
талъ  сельскохозяйственныхъ  предпр1ят1Й,  по  условхямъ  самого  производства,  воз- 
вращается въ  лучшемъ  и  счастливомъ  случа'Ь  черезъ  годъ,  при  немедленной 
ликвидацш  всего  урожая.  Если  же  хозяинъ  не  желаетъ  недобирать  въ  ц'Ьн'Ь  за 
свои  произведен1я,  продавая  одновременно  со  всею  Росс1ей  весь  свой  урожай,  а 
будетъ  выжидать  подъема  хгЬнъ,  ликвидируя  свой  урожай  въ  теченхе  сл4дующаго 
года,  то  онъ  не  въ  состоянш  будетъ  выполнить  свое  обязательство  передъ  бан- 
комъ.  Такимъ  образомъ  и  въ  х^рок'Ь  погашен1я  кредита  на  оборотныя  средства 
сельскохозяйственной  промышленности  является  неудовлетворительнымъ  и  гонитъ 
нуждающагося  къ  частному  бол-Ье  дорогому,  иногда  разорительному  займу.  Въ 
противоположность  этому,  въ  фабрично-заводской  промышленности,  а  т^мъ  бол'Ье 
въ  торговле  (тоже,  между  прочимъ,  покровительствуемой  за  счетъ  сельскохозяй- 
ственной среды)  оборотный  капиталъ  можетъ  возвращаться,  да  и  возвращается 
не  одинъ  разъ  въ  годъ,  и  несмотря  на  это  фабрично-заводской  промышленности 
и  торговле  открыть  въ  Государственномъ  Банк*]^  широшй  кредитъ  на  сроки  до 
11 — 12  м'Ьсяцевъ,  безъ  всякихъ  оц-Ьнокъ  и  справокъ  о  задолженности  имущества, 
безъ  залоговыхъ  свид-Ьтельствъ  и  другихъ,  устроенныхъ  для  сельскохозяйствен- 
ной среды,  стЬснительныхъ  формальностей.  Такой  заемъ  д-Ьлается  просто  подъ 
залогъ  простого  товарнаго,  или,  якобы  товарнаго,  векселя  съ  бланкомъ  креди- 
тующагося,  хотя  бы  кредитующ1Йся  не  им']^лъ  недвижимой  собственности,  какими 
и  бываетъ  большинство  среднихъ  купцовъ-торговцевъ. 

МелкШ  земле д^лецъ,  кустарь  и  ремесленникъ — вся  платежная  основа  го- 
сударства, не  пользуются  у  насъ  никакимъ  кредитомъ,  хотя  большинство  изъ 
нихъ  им^ютъ  недвижимую  собственность,  зачастую  большую,  ч-Ьмъ  у  любого 
торговца.  Благодаря  полному  отсутствш  кредита,  въ  этой  еред'Ь  развита  очень 
эксплоатац1Я  со  стороны  разныхъ  кулаковъ,  ростовщиковъ,  сосущихъ  населен1е 
и  въ  конецъ  его  разоряющихъ.  Правда,  по  уставу  Государственнаго  Банка  о 
мелкомъ  кредит*  1-го  1юня  1895  года,  проектировалась  выдача  ссудъ  въ  эту  среду 
въ  разм'Ьр^  не  свыше  300  р.  на  одно  лицо,  безъ  матерхальнаго  обезпечен1я  и, 
какъ  сказано,  ,по  личному  дов-Ьрш  къ  хозяйству  и  трудоспособности  производи- 
телей". Но  этотъ  уставъ  такъ  и  остался  только  въ  хорошемъ  проект*  и  не  при- 
водится въ  исполнеше,  опять,  таки,  вероятно,  всл'Ьдствхе  той  же  экономической 
политики  покровительства  всему  и  всЬмъ  за  счетъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности и  связаннаго  съ  нею  народнаго  труда. 

5)  На  средства  государственнаго  казначейства  для  каменноугольной  и 
горной  промышленности  (покровительствуемыхъ  охранительными  пошлинами, 
железнодорожными  тарифами,  кредитомъ  и  т.  п.),  для  удешевленхя  накладныхъ 
расходовъ  по  перевозке,  строятся  отъ  рудниковъ  къ  главнымъ  лишямъ  жел^з- 
ныхъ  дорогъ  железнодорожные  подъездные  пути.  Сельскохозяйственная  промы- 
шленность— основа  всего  государственнаго  бюджета — для  подвоза  къ  жел^знымь 
дорогамъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  не  им^етъ  даже  шоссированныхъ 
подъездяыхъ  путей,  и  каждую  осень,  съ  вынужденной  ликвидацхей  урожая,  тонетъ 
въ  невылазной  грязи,  ломая  деревянныя  телеги  и  очень  часто  устилая  этотъ 
скорбный  путь  вывоза  своихъ  продуктовъ  костями  и  безъ  того  въ  недостаточномъ 
количестве  имеющихся  голодныхъ  клячъ. 

в)  Ко  всему  этому  въ  интересахъ  о'Гечественной  мукомольной,  маслобойной 
и  другихъ  промышленностей  и  въ  явный,  конечно,  ущербъ  сельскому  хозяйству 
и  его  животноводству  при  наложенш  Европою  пошлинъ  на  наши  хлеба,  произ- 
водится и  до  сихъ  поръ  безпошлинный  вывозъ  за  границу  селькохозяйственныхъ 
отбросовъ,  какъ  жмыховъ,  отрубей  и  т.  п.  Благодаря  этому,  отбросы  сельскаго 
хозяйства  на  местахъ  производства  почти  выравнялись  съ  ценою  ржи  и  овса,  а 
иногда  и  превышаютъ  ихъ  цену,  и  эти  отбросы  для  собственнаго  животновод* 
етва  стали  недоступны.  Такимъ  образомъ,  сельскохозяйственная   среда  потеряла 
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возможность  превращать  объемистые  и  малопитательные  корма,  какъ  солома  и 
полова,  путемъ  этихъ  отбросовъ  въ  дешевые  и  питательные  корма.  Свободный 
зывозъ  отбросовъ  нашего  зерна  не  только  отнялъ  у  сельскохозяйственной  среды 
всякую  возможность  получать  въ  хозяйств-Ь  въ  обильномъ  количеств'^  питатель- 
ные корма,  но,  въ  свою  очередь,  вызвалъ  уменьшеше  животноводства  въ  хозяй- 
ств'Ь  и  его  ухудшеше.  Съ  этихъ  поръ,  не  им'Ья  возможности  содержать  въ  хозяй- 
ств'Ь  животныхъ  съ  ц'Ьлью  получен1я  съ  нихъ  дохода,  землевлад'Ьльцы  стали 
заводить  свой  скотъ  безъ  расчета  на  доходъ,  а  съ  исключительною  ц'Ьлью  полу- 
чешя  навоза,  который  и  обходится  поэтому  имъ  такъ  дорого.  Крестьяне  же,  не 
им'Ья  излишка  гуменныхъ  отбросовъ,  равно  и  возможности  превратить  ихъ  въ 
питательный  кормъ,  благодаря  дороговизне  зерновыхъ  отбросовъ,  сбыли  шзгъ 
своихъ  хозяйствъ  всю  залишнюю  скотину,  оставивъ  въ  хозяйств'^  только  лоша- 
дей, необходимыхъ  для  производства  полевыхъ  работъ,  и  то  въ  ограниченном^ 
количеств'Ь,  еле  достаточномъ  для  веден1я  хозяйства.  Даже  и  эту  посд'Ьднюю 
лошадь  крестьянину  приходится  содержать  съ  трудомъ,  зачастую  за  счетъ  своего 
и  своей  семьи  недо-Ьданхя.  Это  положеше  ухудшается  еще  тЬмъ  обстоятельствомъ, 
что,  съ  прогрессивнымъ  уменьшенХемъ  въ  хозяйств'^  количества  животныхъ  и  съ 
ухудшенхемъ  ихъ  кормлен1я,  прогрессивно  уменьшается  количество  и  качество 
ежегодно  получаемаго  навоза,  отчего  и  урожаи  хл'^^бовъ  прогрессивно  падаютъ, 
а  недороды,  да  и  полные  неурожаи,  какъ  посл'Ьдств1я  всего  этого,  уже  и  теперь 
являются  хроническими  б'Ьдств1ями.  Обезц'Ьненхе  зерновыхъ  отбросовъ  путемъ 
наложешя  на  вывозъ  ихъ  высокой  запретительной  пошлины,  помимо  доставлешя 
возможности  сельскохозяйственной  сред*]^  дешево  содержать  и  воспитывать  жи- 
.вотныхъ,  вызоветъ  то,  что  потребителямъ  нашего  зерна  и  отбросовъ  его.  Запад- 
ной Европ'Ь,  придется  волею-неволею  пополнять  недостатокъ  отбросовъ  серыми 
хл'Ьбами,  что,  въ  свою  очередь,  вызоветъ  усиленное  требоваше  отъ  наоъ  сЬрыхъ 
хл'Ьбовъ,  которые  и  будутъ  для  нихъ  служить  въ  качеств'Ь  кормовыхъ  средствъ. 
На  это  намъ  могутъ  возразить,  что  такою  мгЬрою,  какъ  запреть  экспорта  зерно- 
выхъ отбросовъ,  можно  совершенно  убить  возникшую  у  насъ  обрабатывающую 
промышленность  и  чуть  не  разорить  мукомоловъ  и  маслобоевъ,  такъ  какъ  весь 
барышъ  ихъ  заключается  въ  высокой  цён'Ь  отбросовъ  этихъ  производствъ.  Нельзя 
оспаривать,  что  до  н'Ькоторой  степени  посл-Ьдяее  обстоятельсто  можеть  быть 
в'Ьрно,  если  не  по  отношенхю  къ  мукомольному  д'Ьлу,  то  по  отношенш  къ  масло- 
бойному, гд'Ь  иногда  весь  барышъ  производства  заключается  въ  стоимости  жмыха 
Но  нельзя  же  интересы  всего  землед'Ьл1я  и  животноводства  и  интересы  90%  всего* 
населен1я  землед'Ьльческой  страны  приносить  въ  жертву  микроскопической  групп!; 
маслобоевъ  и  мукомоловъ.  Да,  наконецъ,  при  обезц'Ьненш  отбросовъ  этихъ 
производствъ,  всл'Ьдств1е  запрета  ихъ  вывоза,  барышъ,  сейчасъ  заключающхйся 
въ  отбросахъ,  неминуемо  перейдетъ  на  обработанный  продуктъ,  такъ  что  завод- 
чикамъ  не  придется  работать  въ  убытокъ  или  безъ  прибыли.  В'Ьдъ  не  продаютъ 
же  они  масло  и  муку  по  одной  и  той  же  цЬш^,  а  эта  ц'Ьна  постоянно  вар1ир;уется, 
то  подымаясь,  то  опускаясь,  сообразно  съ  ц'Ьною  за  сырой  продуктъ,  идупцй  въ 
переработку.  И  такое  положен1е  будетъ  вполн'Ь  естественно.  Мукомолы  и  ма- 
слобои. ув'Ьряютъ,  а  н'Ькоторые  хозяева  серьезно  в'Ьрять  имъ,  что  при  обезц'Ьне- 
нш  жмыха  и  отрубей  они  будутъ  вынуждены  недоплачивать  хозяевамъ  пятачки 
на  каждомъ  пуд'Ь  зерна,  чтобы  покрыть  свои  недоборы,  и,  такимъ  образомъ,  хо- 
зяева, выигравш1е  въ  ц'Ьн'Ь  на  отбросахъ,  потеряютъ  якобы  больше  въ  недобо- 
рахъ  на  ц'Ьн'Ь  зерна.  Но  это  положен1е  им^ло  бы,  пожалуй,  еще  м'Ьсто  тогда, 
если  бы  ц-Ьны  на  зерно  строились  бы  заводчиками  или  м'Ьстнымъ  рынкомъ;  но 
мы  знаемъ,  что  х^Ьны  зерна  на  м':Ьстахъ  производства  строятся  ц'Ьнами  м1рового 
рынка,  и  если  заводчики  переплачиваютъ  противъ  ц'квъ  посл'Ьдняго  пятачекъ  на 
пуд'Ь,  то  не  потому,  что  они  много  зарабатываютъ  на  безпошлинномъ  вывоз'Ь 
отрубей  и  жмыховъ  и  въ  благодарность  за  это  уплачиваютъ  пятачекъ  хозяевамъ, 
а  лишь  всл'Ьдств1е  наступленхя  большаго  на  обработанный  продуктъ  внутрен- 
няго  требоваи1я.  Поэтому  ц'Ьны  на  муку  и  масло  не  зависятъ  отъ  ц'Ьнъ  м1рового 
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рынка  и  часто  находятся  подъ  произволомъ  заводчнковъ.  Подтверждается  это, 
между  прочинъ,  и  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  мука,  выработанная  за  границей 
изъ  русскаго  зерна,  продается  тамъ  дешевле,  ч-Ьмъ  мука  нзъ  того  же  зерна,  пе- 
реработаннаго  въ  Россш.  Такъ,  наприм^ръ,  по  сообщен1Ю  Н.  П.  Рубинштейна, 
^здившаго  въ  Лондонъ,  съ  ц'Ьлью  выяснен1Я  услов1Й  сбыта  русской  муки  въ 
Англ1ю,  оказалось,  что  муку,  стоящую  въ  Петербург*  по  прейсъ-куранту  9  р.  за 
м'Ьшокъ,  лондонсюе  торговцы  оц'Ьннлн  всего  лишь  въ  7  р.  50  к.  Такимъ  образомъ, 
благодаря  всеобщему  покровительству  за  счетъ  сельскаго  хозяйства,  мы,  пере- 
рабатывая чужой  продуктъ,какъ,  напримгЬръ,  хдопокъ,  собственные  свои  продукты, 
какъ  зерно  и  т.  п.,  отпускаемъ  за  границу  въ  сыромъ  вид*. 

7)  Европейская  Росс1я,  благопрхятная  въ  общемъ  для  эемлед*л1я,  находится 
однако,  по  суровости  климата  въ  большей  ея  части,  и  продолжительности  зим- 
няго  пер10да,  въ  такихъ  условхяхъ,  что  населен1е  можетъ  прилагать  свой  трудъ 
къ  землед*л1ю  только  лишь  въ  течеше  6,  много  7  м*сяцевъ  въ  году.  Остальное 
время,  въ  течеше  5 — 6  зимнихъ  мЬсяцевъ,  большинство  населен1Я,  не  им'Ья  у  себя 
другого  подсобнаго  заработка,  кром*  землед'Ьльческаго,  вынуждено  или  итти  въ 
отхожШ  промыселъ  (которагр,  кстати  сказать,  въ  зимнее  время  трудно  найти), 
или  же  сидеть  дома  и  прождать  зимою  то,  что  было  заработано  л*томъ.  Если  бы 
крестьянинъ  могъ  им*ть  у  себя  дома  зимнШ  заработокъ,  то,  какъ  бы  ничтоженъ 
ни  былъ  этотъ  ЗИМН1Й  заработокъ  (хотя  бы  онъ  быль  еле  достаточенъ  для  его 
зимняго  пропитан1я),  все  же  онъ  далъ  бы  возможность  лгЬтнШ  заработокъ,  вместо 
про'Ьдашя  его  зимою,  употребить  на  увеличеше  оборотныхъ  средствъ  своего  хо- 
зяйства: прикупкою  скота  и  инвентаря,  найма  земли  при  недостаточности  надЬла, 
улучшешя  обработки  почвы  и  т.  п.,  чего  теперь  для  большинства  н*тъ  никакой 
возможности.  Кром*  этого,  ЗИМН1Й  заработокъ  удержалъ  бы  крестьянина  отъ 
шататя  въ  отхож1е  заработки,  его  развращающхе  и  зачастую  разоряющхе,  и 
привязалъ  бы  его  больше  къ  хозяйству,  что,  въ  свою  очередь,  отразилось  бы  на 
общемъ  прогресс*  хозяйства.  Винить  сельское  населете  въ  зимнемъ  ничегоне- 
д*лаши,  въ  пьянств*  и  л*ни,  какъ  это  д*лаютъ  н*которые,  нельзя  потому,  что, 
какъ  мы  зиаемъ,  все  это  происходить  не  отъ  его  врожденной  л*нн  и  безнрав- 
ственноетн,  а  отъ  его  темноты,  неграмотности  и  полнаго  незнашя,  куда,  какъ  и 
къ  чему  ему  приложить  свои  руки  въ  зимнее,  свободное  отъ  полевыхъ  работъ 
время.  Ссылаться  на  то,  что  у  насъ  н*тъ  зимою  для  сельскаго  населеи1Я  никакого 
занятая  нельзя,  ибо  въ  кая^домъ  не  только  частновлад*льческомъ  хозяйств*,  но 
и  въ  крестьянскомъ  найдется  масса  сырыхъ  продуктовъ  землед*Л1я,  скотоводства, 
л*соводства  и  ископаемаго  матерааловъ,  которые  мы  или  оставляемъ  безъ  вни- 
машя  и  употреблен1я,  или  сбываемъ  за  границу  въ  сыромъ  вид*.  При  дешевизн* 
же  у  насъ  труда  и  сырыхъ  матераадовъ  своими  кустарными  производствами  мы 
могли  бы  конкурировать  даже  съ  фабричнымъ  производствомъ  Запада,  конечно, 
безъ  тормоза  покровительственныхъ  пошлинъ.  При  возможности  сельскаго  на- 
селешя  въ  зимнее  время  приложить  свой  трудъ,  былъ  бы  достигнуть  двойной 
результатъ:  крестьянинъ  получилъ  бы  зимшй  заработокъ  и  не  голодалъ  бы,  а 
землевлад*лецъ  не  оставался  безъ  рабочихъ  рукъ  въ  л*тнее  время  и  получилъ 
бы  возможность  сбывать  свои  продзгкты  на  м*ст*  и  по  бол*б  выгодной  ц*н*. 
Несмотря  на  такую  очевидную  выгодность  для  государства  кустарныхъ  про- 
мысловъ,  наша  экономическая  политика  до  сего  времени  все  свое  внимате  обра- 
щала лишь  на  насажден1е  фабричнозаводской  промышленности,  ее  только 
поощряла  и  ее  только  поддерживала,  ничего  почти  не  д*лая  для  насажденхя  и 
развитая  кустарной  промышленности  въ  сельскохозяйственной  сред*,  въ  явный 
ущербъ  ей. 

8)  Въ  видахъ  того  же  покровительства  горной,  мукомольной  и  другимъ 
промышленностямъ,  для  разработки  и  выясненая  ихъ  нуждъ  и  защиты  своихъ 
интересовъ  предоставлено  право  не  только  ежегодныхъ  съ*здовъ,  но  еще  пре- 
доставлено право  содержать  постоянные  сов*ты,  а  для  ихъ  содержан1я,  для  по- 
стоянной разработки  ими   нуждъ  и  для  защиты  интересовъ  своей  промышлен- 
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ности,  предоставлено  право  самообложешя.  Члены  этихъ  сов'Ьтовъ,  выбираемые 
изъ  среды  тЬхъ  же  промышленниковъ,  будучи  поэтому  заинтересованными  и 
получая  къ  тону  же  высоше  оклады  круглый  годъ,  сл'Ьдятъ  за  ходомъ  и  усп4- 
хоиъ  своей  промышленности,  разрабатываютъ  нужды  ея  и  чрезъ  посредство 
своихъ  представителей  защищаютъ  предъ  к'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  и  всегда  почти  съ 
усп'Ьхомъ  интересы  своей  промышленности.  Не  даромъ  говорить  пословица: 
«дитя  не  плачетъ — мать  йе  разум']Ьетъ''.  Этимъ  только  и  можно  объяснить  всегдаш- 
нш  почти  усп'Ьхъ  вс']^хъ  ихъ  ходатайствъ,  иногда  даже  до  очевидности  неспра- 
ведливыхъ  по  отношешю  къ  остальному  населенш.  ПримЬровъ  этого  я  не  при- 
вожу по  обще-изв'Ьстности  ихъ.  Сельскохозяйственная  промышленность  никакого 
такого  учреждешя  не  имЬетъ  и  ей  его  не  предоставлено  права  им^^ть,  за  исклю- 
чен1емъ,  пожалуй,  однихъ  съ'Ьздовъ  хозяевъ  съ  заранее  определенной  програм- 
мой. Что  же  касается  постановлен1й  этихъ  съ'Ьздовъ  и  ихъ  ходатайствъ,  то  раз- 
вить ихъ  и  поддержать,  гдЬ  сл-Ьдуотъ,  некому. 

На  это  намъ  могутъ  возразить,  что  у  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности есть  свой  прямой  защитникъи  ходатай — ^земство,  которому  предоставлено 
право  и  самообложен1я,  и  разработки,  хотя  круглый  годъ,  сельскохозяйственныхъ 
нуждъ,  и  защиты,  гд*  сл-Ьдуеть,  ея  интересовъ. 

Намъ  же  кажется,  что,  во-первыхъ,  земство  обременено  такою  массою  раз- 
нообразныхъ  народныхъ  нуждъ,  подчасъ  очень  жгучихъ,  что  заниматься  ему 
исключительно  нуждами  одной  сельскохозяйственной  промышленности  н^тъ  нп 
времени,  ни  средствъ. 

Во-вторыхъ,  земство  не  только  учрежденае  всесословное,  но  и  всепромыш- 
ленное,  такъ  какъ  въ  кассу  земства  поступаютъ  сборы  не  только  съ  земель  сель- 
скохозяйственной среды,  но  съ  земель  городскихъ  и  фабричныхъ,  съ  городскихъ, 
фабричныхъ  и  заводскихъ  здаН1Й,  съ  самихъ  фабрикъ,  заводовъ,  торговли  и  раз- 
ныхъ  промысловъ,  представители  коихъ  всегда  находятся  въ  средЬ  земскихъ  д'Ьяте- 
лей.  Поэтому  земство  и  не  можетъ,  какъ  учреждеше,  спещально  сосредоточиться 
на  разработк'Ь  нуждъ  одной  сельскохозяйственной  промышленности,  да,  пола- 
гаю, и  не  им'Ьетъ  на  это  права.  Думаю,  что  этимъ  можно  объяснить  и  то  обстоя- 
тельство, что  земство  только  л'Ьтъ  пять  тому  назадъ  ввело  въ  кругъ  своей  д^- 
тельности  разработку  и  удовлетворен1е,  по  мЬр'Ь  возможности,  нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  и  то  больше  техническаго  или  чисто-ахроно- 
мическаго,  а  не  общественно-экономическаго  характера.  Да,  наконецъ,  земству 
и  закономъ,  кажется,  не  предоставлено  права  разработки  такихъ  нуждъ,  кото- 
рый связаны  съ  общегосударственными  вопросами.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  такого  рода 
право  предоставлено  фабричнозаводской  и  горной  промышленностямъ,  путемъ 
съ'Ьздовъ  и  постоянныхъ  правлен1Й,  именуемыхъ  сов'Ьтами.  Вотъ  на  этихъ  осно- 
ван1яхъ,  я  полагаю,  что  помимо  земства  сельскохозяйственной  промышленности 
должно  быть  предоставлено  наравн'Ь  съ  другими  промышленностями  право  учре- 
ждешя ежегодныхъ  погубернскихъ  съ-^здонъ  сельскихъ  хозяевъ,  разум^Ьется, 
включая  въ  ихъ  число  и  представителей  крестьянскихъ  обществъ,  съ  постоянно 
дМствующими  сов'Ътами,  а  на  содержанхе  сов'Ьтовъ  и  на  расходы  по  разработк'Ь 
нуждъ  и  ходатайствъ  по  ихъ  удовлетворен1го,  чтобы  предоставлено  было  право 
обложен1я,  хотя  н'Ьсколькими  копейками  каждаго  вагона  зерна,  выходящаго  за 
пред']^лы  губерши.  Такой  налогъ  нисколько  не  повл1ялъ  бы  на  Ц'Ьну  хл'Ьба,  какъ 
не  вл1яетъ  онъ  на  х^Ьну  пуда  угля,  да  и  заплатить  его  не  производитель,  не 
потребитель,  а  посредникъ»  потому  что  учесть  этого  налога,  какъ  накладной 
расходъ,  по  его  мелочности  онъ  не  будеть  въ  состояши. 

Если  бы  д'Ьйствовали  таюе  погубернск1е  сов-Ьты,  то  тогда  не  случилось  бы 
такихъ  ненормальностей,  чтобы  нужды  какой-нибудь  другой  промышленности 
удовлетворялись  въ  ущербь  сельскохозяйственной  среды,  такъ  какъ  сельскохо- 
зяйственные сов-Ьты,  будучи  на  сторож*]^  интересовъ  своей  промышленности, 
своими  ходатайствами  не  допустили  бы  совершиться  подобной  несправедливости. 

Такъ  же  точно  и  сельскае  хозяева,  зная  дМствительное  положенхе  своихъ 
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нуждъ»  а  не  то,  какимъ  его  представляютъ  12  русскихъ  св4тилъ,  не  пов-Ёрнли  бы, 
что  для  Россш  и  крестьянства  выгоднее  низкхя  ц'Ьны  хл^ба,  а  не  обратно.  Не 
поварили  бы  и  тому,  что  удешевлете  тарифовъ  на  перевозку  хл'Ьба  и  удешевле- 
юе  друтихъ  накладныхъ  расходовъ  не  отзовется  на  повышенш  ц^въ  хл-Ьба,  чему, 
кть  сожал'Ьн1Ю,  мнопе  и  до  настоящаго  времени  в-Ьрять.  Не  в*рили  бы  тоже  такъ 
долго  ув'Ьрен1ямъ  протекщонистовъ,  что  чрезмерное  покровительство  фабрично- 
заводской  промышленности,  якобы,  неизбежное  зло,  которое  нужно  терпеть  въ 
интересахъ  своей  будущей  пользы  отъ  этого.  Не  ув-Ьрили  бы  хозяевъ  и  въ  томъ, 
что  обезценевае  зерновыхъ  отбросовъ  путемъ  запретительныхъ  пошлинъ  вызо- 
ветъ  недоборъ  въ  ц^не  зерна,  покупаемаго  у  насъ  мукомолами  и  маслобоями 
чему,  къ  сожал^нш,  верить  и  до  сихъ  поръ  большинство  хозяевъ,  становясь  этимъ 
на  стороны  своихъ  противниковъ. 

9)  Сельскохозяйственная  промышленность,  вынося  на  своихъ  плечахъ  всю 
тяжесть  экономической  политики,  не  получаетъ  взам^нъ  этого  изъ  государствен- 
наго  бюджета  почти  ничего,  если  не  считать  32 — 33  мил.,  ассигнуемыхъ  Прави- 
тельствомъ  на  народное  образовате  при  почти  2-хъ-милл1ардномъ  бюджегЬ  го- 
сударства. Да  изъ  этихъ  трехъ  десятковъ  милл10новъ  большая  часть  идетъ  соб- 
ственно на  образоваше  и  подготовку  чиновниковъ  государству,  а  не  на  образо- 
ван1е  народа,  т.  е.  собственно  сельскохозяйственной  среды.  И  если  бы  земство 
не  удаляло  отъ  V8  до  ^и  своего  бюджета  чисто  народному  образовашю,  то 
и  до  сихъ  поръ  нашъ  крестьянинъ  оставался  бы  почти  поголовно  безграмотенъ. 
На  какой  же  можно  разсчитывать  прогрессъ  при  такихъ  услов1яхъ  въ  сельскохо- 
зяйственной промышленности.  Говорятъ,  и  совершенно  в^рно,  что  ч^мъ  куль- 
турнее и  образованнее  человекъ,  темъ  продуктивнее  его  работа,  что  вполне 
подтверждается  фактами.  Такъ,  где  англ]йск1Й  рабоч1Й  на  своихъ  фабрикахъ  и 
заводахъ  управляется  съ  машинами  одинъ,  тамъ  необходимымъ  является  на  рус- 
ской фабрике  отъ  3-хъ  до  5-ти  русскихъ  рабочихъ.  Но  это  ведь  на  фабрикахъ 
и  заводахъ,  где  весь  сложный  трудъ  исполняетъ  машина  подъ  наблюденхемъ 
только  человека,  где  и  самъ  человекъ  превращается  почти  въ  машину.  Въ  сель- 
скомъ  же  хозяйстве  и  связанныхъ  съ  нимъ  кустарныхъ  промыслахъ  машина 
отчасти  только  сокращаетъ  трудъ  человека,  а  прогрессъ  хозяйства  и  кустарнаго 
промысла  вполне  завнситъ  отъ  самодеятельности,  знан1я  и  уменья  работника 
и  нмъ  только  двигается.  Какого  же  прогресса  можно  ожидать  въ  русской  сель- 
скохозяйственной промышленности  и  связанныхъ  съ  нею  кустарныхъ  промыс- 
лахъ, если  главный  ея  двигатель  и  основа — крестьянинъ  чуть  не  поголовно  безгра- 
мотенъ и  чуть  не  постоянно  голодный  человекъ. 

10)  Помимо  широкаго  покровительства  всему  за  счетъ  этой  разоренной  и 
высосанной  въ  конецъ  сельскохозяйственной  среды  ей  на  долю  выпало,  опять 
таки,  вероятно,  благодаря  последовательности  нашей  экономической  политики 
выносить  на  своихъ  плечахъ  и  всю  тяжесть  нашихъ  косвенныхъ  налоговъ  по 
обложешю  предметовъ  первой  необходимости, — какъ  керосинъ,  на  пуде  котораго 
населенхе  переплачнваетъ  60  к.,  чай,  на  фунте  котораго  переплачнваетъ  80  к. 
сахаръ — 1  р.  75  к.  на  пуде,  и  т.  п.  Въ  число  предметовъ  первой  необходимости 
мы  не  относимъ  водки,  на  которой,  однако,  населеше  приплачиваетъ  на  ведре  въ 
40  градусовъ  6  руб. 

Все  это,  вместе  взятое,  высосало  въ  конецъ  сельскохозяйственную  среду  до 
того,  что  отъ  простыхъ  недородовъ  стали  появляться  формальный  голодовки,  и 
нашъ  обннщавшШ  и  доведенный  до  безвыходнаго  положен1я  крестьянинъ  началъ 
дичать  и  доходить  до  грабежей  скопомъ.  Не  даромъ  говоритъ  народная  поговорка: 
•голому  и  разбой  не  страшенъ*.  За  бездоходностью  сельскохозяйственнаго  про- 
мысла нашъ  землевладелецъ  и  помепщкъ-дворянинъ  бегутъ  изъ  именШ  съ  един- 
ственной мечтой  о  двадцатомъ  числе,  какъ  единственномъ'для  нихъ  исходе.  Въ 
селахъ  же  начинаетъ  царить  и  двигаетъ  прогрессомъ  по-своему  одинъ  кулакъ- 
богатей,  высасывающШ  изъ  народа  последтя  крохи  и  разоряющШ  его  въ  конецъ, 
какъ  паразитъ,   всегда  только    поселяющШся  на    больновгь  и  хиломъ  организме, 
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какимъ  въ  настоящее  время  является  наша  сельскохозяйственная  среда.  Разоре- 
Н1е  нашей  сельскохозяйственной  среды  ясно  и  картинно  вьфажается  прогрес- 
сивнынъ  уменьшешемъ  животноводства.  Количество  же  скота  не  только  въ  земле- 
д'Ьльческихъ  странахъ»  какъ  Аргентина,  Соединенные  Штаты  и  т.  п.,  но  дажевъ 
промышленныхъ,  какъ  Франщя,  Англ1я,  Германхя,  есть  выразитель  богатства 
страны.  Изъофицхальныхъ  данныхъмывидимъ,  что  въ  50-ти губерн1яхъ  Европейской 
Россш  на  1.000  жителей  въ  1882  году  числилось:  лошадей  269  шт.,  рогатаго  скота 
305  шт.  и  свиней  118.  Къ  1897  году  на  гЬ  же  1.000  человФкъ  уже  оказалось: 
лошадей  183  шт.,  рогатаго  скота  261  и  свиней  91.  Сл'Ьдовательно,  за  15  л^ть  на- 
селеше  потеряло:  лошадей  8.140.000  шт.,  рогатаго  скота  4.107.000  шт.  и  свиней 
1.756.000  шт.  Такимъ  образомъ,  если  принять  среднюю  ц4ну  лошади  въ  30  р., 
штуку  рогатаго  скота  въ  20  р.  и  свинью  въ  10  р.,  то  окажется,  что  вся  потеря 
за  15  л*тъ  народнаго  хозяйства  выразится  въ  343.900.000  р.  Прогрессивное  умень- 
шеше  животноводства  показываетъ  прогрессивное  об'Ьдн'Ьше  населешя,  одной 
изъ  главныхъ  причинъ  котораго,  какъ  мы  вид'Ьли  изъ  краткаго  обзора  экономи- 
ческой политики,  служилъ  и  служитъ  протекщонизмъ,  обрушившШся  всею  своею 
тяжестью  на  сельскохозяйственную  среду.  Протекщонизмъ  въ  этомъ  случа'Ь  сы- 
гралъ  роль  громаднаго  насоса,  который  постоянно  работая,  не  только  не  дону- 
скалъ  накоплен1я  въ  сельскохозяйственной  сред'Ь  ея  главнаго  богатства — скота, 
но  еще  посл'Ьдовательно  уменьшалъ  его  количество.  Разорившись  такимъ  путемъ, 
мы  оказались  вынужденными  вывозить  на  мхровой  рынокъ  и  продавать  свой 
хл'Ьбъ  во  что  бы  то  ни  стало,  не  справляясь,  что  намъ  за  него  дадутъ,  и  беремъ 
ту  ц-Ьну,  которую  намъ  предложатъ.  Прод^ывая  это,  мы  переполняемъ  рынокъ 
значительно  превышающимъ  спросъ  количествомъ  продуктовъ,  благодаря  чему 
и  являемся  первыми  понижателями  хгЬнъ.  Отъ  такой  нашей  конкуренщи  вывозы 
на  м1ровой  рынокъ  другихъ  странъ  не  уменьшаются,  ибо  он'Ь,  т.  е.  эти  страны 
всл^дствхе  конкуренщи  ум^ряютъ  падете  ц'Ьнъ,  уменьшенхемъ  накладныхъ  рас- 
ходовъ  по  производству,  по  транспорту  и  по  торговл*]^,  что  и  производятъ  съ 
усп'Ьхомъ.  Мы  же,  будзгчи  не  въ  состоянш  згменьшать  накладныхъ  расходовъ, 
все  больше  и  больше  разоряемся. 

Изъ  этого  краткаго  обзора  нашей  экономической  политики  ясно,  что  оста- 
новить ходъ  разорен1я  сельскохозяйственной  среды  можетъ  только  коренное 
азм^нен1е  этой  политики  въ  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
вообще,  а  въ  частности,  отмена  покровительственныхъ  пошлинъ  для  фабрично- 
заводской  и  добывающей  промышленности. 

Изъ  всЬхъ  странъ  одна  Англ1я  не  облагаетъ  русскихъ  товаровъ  пошлинами 
и  не  стЬсняеть  ввоза  ни  скота,  ни  мяса,  ни  другихъ  продуктовъ.  Поэтому  отм'Ьна 
пошлинъ  или,  если  невозможно  этого  сразу,  то  постепенное  ихъ  понижеше  на 
товары  англ1йск1е  надо  полагать  заставитъ  Гермашю  и  другхя,  потребляющ1я 
наши  продукты  страны,  сложить  или  уменьшить  ввозныя  пошлины  на  русскШ 
хл'Ьбъ  и  отменить  запрещенхе  ввоза  русскихъ  продуктовъ.  Это  он*  должны  бу- 
дутъ  сделать,  чтобы  добиться  свободнаго  ввоза  въ  Росс1Ю  своихъ  фабрикатовъ. 
Это  тЬиъ  бол*е  возможно,  что  Англ1я  настолько  стоить  высоко  въ  промышлен- 
номъ  отношеши,  что  французсюе,  германскхе  и  другихъ  странъ  товары  не  смо- 
гутъ  выдержать  конкуренцхи  съ  безпошлиннымъ  ввозомъ  къ  намъ  англШскихъ 
товаровъ.  Правда,  что  при  полной  отм'Ьн'Ь  таможенныхъ  пошлинъ  наше  Прави- 
тельство можетъ  не  дополучить  160  милл.  руб.,  или  несколько  бол-Ье,  которые 
оно  получаетъ  теперь  съ  таможенныхъ  покровительственныхъ  пошлинъ.  Но  вза- 
м'Ьнъ  ихъ  и  взам^нъ  косвенныхъ  налоговъ  на  предметы  первой  необходимости 
Правительство  можетъ  получить  еще  больше,  введя  у  себя  налогъ  подоходный, 
который  не  ляжетъ  тяжелымъ  бременемъ  на  обнищавшую  сельскохозяйственную 
среду.  Тогда  у  населен1я  останется  въ  выигрыш*  оть  600  до  700  милл.  руб.,  пере- 
плачиваемыхъ  ими  въ  настоящее  время  за  товары  отечественнаго  производства, 
благодаря  таможенному  покровительству. 

Заканчивая  этимъ  краткШ  обзоръ  нашей  экономической  политики,  а  вм'Ьст* 
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съ  этимъ  и  свой  докладъ  Обоянскому  У'^Ьздному  Комитету,  я  позволю  себ'Ь»  на 
основанш  этого  обзора,  пополнить  программу  и  поставить  на  обсуждеше  Коми- 
тета необходимость  удовлетворешя  еще  сл^дующихъ  важныхъ  и  неотложныхъ 
нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  связаннаго  съ  нею  народнаго 
труда: 

Прежде  всего  необходимо  немедленное  и  коренное  изменение  нашей  эконо- 
мической политики  вообще  въ  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти и  связаннаго  съ  нею  народнаго  труда. 

1)  Что  касается  частныхъ  м^ръ,  необходимо  постепенное  понижеше  тамо- 
женныхъ  покровительственныхъ  пошлинъ  на  англШсюе  товары. 

2)  Немедленная  отм'Ьна  таможенныхъ  пошлинъ  на  вывозимые  изъ  Англ1и — 
чугунъ,  жел'Ьзо,  сталь,  сельскохозяйственныя  машины  и  оруд1я  и  на  нашины 
мукомольнаго,  маслобойнаго  и  другихъ  производствъ,  обрабатывающихъ  сельско- 
хозяйственные продукты. 

3)  Зам'Ьна  косвенныхъ  налоговъ  на  предметы  первой  необходимости, — какъ 
керосинь,  чай,  сахаръ,  спички,  спиртъ  для  отоплен1я  й  т.  п. — подоходнымъ  на- 
логомъ. 

4)  Понижете  тарифовъ  жел^знодорожныхъ  на  провозъ  зерна  и  всЬхъ  сель- 
скохозяйственныхъ  продуктовъ,  хотя  бы  въ  вывозномъ  сообщеши  до  разм'Ьра 
тарифа  на  эти  предметы  Соединенныхъ  Штатовъ,  какъ  главнаго  нашего  кон- 
курента. 

5)  Предоставлен1е  права  сельскимъ  хозяевамъ  наравн'Ь  съ  дрзггими  про- 
мышленностями  учреясдать  по  губерн1ямъ  съ'Ьзды  сельскихъ  хозяевъ  съ  правомъ 
учреждешя  постоянно  д^Ьйствующихъ  сов'^Ьтовъ  и  съ  правомъ  повагоннаго  обло- 
жен1Я  зерна  и  продуктовъ,  вывозимыхъ  по  жел*Ьзнымъ  дорогамъ  за  черту  губер- 
ши.  КромЬ  этого,  предоставление  права  учрежденхя  перходическихъ  порайонныхъ 
и  всероссШскихъ  съ'Ьздовъ  сельскихъ  хозяевъ. 

6)  Немедленное  наложете  пошлинъ  на  вывозъ  изъ  Росс1И  зерновыхъ  отбро- 
совъ — какъ  жмыхи,  отруби  и  т.  п.,  хотя  бы  въ  разм'Ьр'Ь  германскихъ  пошлинъ 
на  наши  хл^ба,  а  также  наложеше  пошлинъ  на  ввозъ  къ  намъ  клевера  и 
люцерны. 

7)  Для  удешевлешя  морского  фрахта  на  перевозку  зерна  въ  Англ1Ю  и  уде- 
шевлетя  угля,  какъ  топлива  для  переработки  зерна  въ  обработанный  продуктъ 
дома,  отмена  пошлинъ  на  ввозъ  англШскаго  угля. 

8)  Необходимость  обязательнаго  всеобщаго  народнаго  образованхя  за  счетъ 
государственнаго  казначейства,  хотя  бы  на  половинныхъ  расходахъ  съ  земствомъ. 

9)  Обязательное  шоссированхе  всЬхъ  проселочныхъ  дорогъ,  превратившихся 
съ  проведен1емъ  жел^зныхъ  дорогъ,  въ  подъ'^Ьздные  для  сбыта  зерна  пути,  за 
счетъ  государственнаго  казначейства,  хотя  бы  и  со  взиманхемъ  шоссейнаго  сбора. 

10)  Упорядочен1е  земельнаго  кредита,  дворянскаго  и  крестьянскаго  и  учре- 
ждеше  всесословнаго  государственнаго  земельнаго  банка. 

11)  Упорядочеше  сельскохозяйственнаго  кредита  на  оборотныя  средства  и 
сравнен1е  въ  правахъ  торговаго  кредита  сельскимъ  хозяевамъ  съ  таковымъ  же 
открываемымъ  заводчикамъ,  фабрикантамъ  и  купцамъ. 

12)  Необходимость  насажденхя  Правительствомъ  въ  сельскохозяйственной 
средЬ  кустарныхъ  промысловъ,  ихъ  развипе,  поддержка  и  широкое  правитель- 
ственное покровительство  имъ. 

18)  Необходимость  широкой  постановки  кредита  Государственнаго  Банка  по 
проекту  1  1юня  1895  г.  для  кустарнаго  промысла  и  мелкой  сельскохозяйственной 
среды. 

14)  Широкое  поощрете  въ  сельскохозяйственной  сред]^  кредитныхъ  това- 
риществъ. 

15)  Широкое  развит1в  мелхоративнаго  кредита  безъ  связи  съ  оц'Ьнкой  Дво- 
рянскаго и  другихъ  банковъ. 

16)  Широкое  покровительство  вывозу  за  границу  переработаиныхъ  сельско- 
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хозяйственныхъ    продуктовъ:    скота,    мяса,    птицъ,  яицъ,  кустарныхъ  произведе- 
шй  и  т.  п.,  и,  наконецъ, 

17)  Въ  виду  сильнаго  колебанхя  въ  Россш  урожаевъ,  какъ  нигд^^  въ 
Европ'Ь,  и  для  того,  чтобы  въ  годы  сильныхъ  урожаевъ  не  ронять  ц'Ьны  ыа 
м1ровомъ  рынк'Ё,  необходимо  въ  так1е  годы  учреждеше  правительственныхъ  за- 
купокъ  хл'Ьба  для  образованХя  государственныхъ  запасовъ,  для  снабжен1Я  хл*- 
бомъ  въ  годы  недородовъ  населен1я  м-Ьстъ,  постигнутыхъ  неурожаемъ,  а  также 
и  для  снабжен1я  изъ  этихъ  запасовъ  военнаго  в'Ьдомства.  Для  операщи  прави- 
тельственной закупки  могутъ  служить  спещальные—имперсюй  и  губернскШ  про- 
довольственные капиталы. 


Докладъ  В.  И.  Ясинскаго  по  пунктамъ  Г,  Е  и  П. 

Пункть  Г. 

Для  сод'Ьйств1я  м^рамъ  къ  уменьшен1Ю  пожаровъ,  по  моему  мн'^Ьн1Ю,  необ- 
ходимо установить  обязательныя  огнеупорныя  крыши  на  всЬхъ  сельскнхъ  по- 
стройкахъ;  жилыя  строешя  разр'Ьшать  строить  не  ближе  20  саж.  отъ  таковыхъ 
же  сосЬднихъ;  нежилыя  во  всЬхъ  дворахъ  съ  одной  и  той  же  стороны,  гд*  и 
жилыя,  т.  е.  чтобы  ни  въ  какомъ  случа*  не  было  соединешя  построекъ  сосЬдей. 
При  чемъ  каждый  дворъ  спереди  и  со  стороны  незастроенной  обсаживать  высо- 
корослыми деревьями;  въ  т-Ьхъ  же  селешяхъ,  гд4  по  м4стнымъ  усдов1ямъ  могутъ 
быть  двухсторонн1я  улицы,  дворы  строить  только  въ  шахматномъ  порядк'Ь  и 
строен1я  ставить,  какъ  выше  сказано. 

Главное  же  внимайте  должно  быть  обращено  на  содержанье  въ  исправной 
готовности  пожарныхъ  обозовъ,  такъ  какъ  приходилось  наблюдать,  что  подъ  по- 
жарнымъ  нав'Ьсомъ  стояло  н'Ьсколько  порожнихъ  разсохшихся  бочекъ,  съ  такими 
же  колесами,  а  вместо  дежурнаго  съ  лошадьми,  висЬла  на  сгЬн'Ь  дуга  и  хомутъ. 
Во  время  одного  пожара,  когда  сгор'Ьло  бол'1^е  20  дворовъ,  1  челов'Ькъ  и  н'Ьсколько 
лошадей,  пришлось  видеть,  что  бочку  съ  водой  везли  на  пожаръ  люди,  а  другая 
бочка  разсыпалась  и  была  брошена  на  улих^Ь. 

Для  устранен1я  этого  мн'Ь  казалось  бы  необходимымъ: 

1)  Установить  строго  наказуемую  ответственность  сельскнхъ  властей  за  не- 
исправное содержаше  пожарныхъ  обозовъ. 

2)  Учредить  контроль  за  обозами,  назначивъ  для  этого  спец1альныхъ  лицъ 
съ  правомъ  наложен1я  взыскашй  на  виновныхъ  въ  неисправномъ  содержанш 
обозовъ. 

3)  Выработать  одинаковый  легши  типъ  пожарной  бочки,  непрем'Ьнно 
окрашенной. 

4)  Определить  обязательное  количество '  пожарнаго  обоза  для  каждаго  се- 
лен1я  или  деревни  въ  отдельности. 

5)  Въ  виду  того,  что  въ  страдную  пору  уборки  хлеба  почти  невозможно 
требовать  отъ  крестьянъ  дежурства  съ  лошадьми  у  пожарныхъ  обозовъ,  пола- 
галъ  бы  более  целесообразнымъ  навсегда  освободить  сельск1я  общества  отъ 
этой  повинности  и  установить  постоянное  содержаше  у  пожарныхъ  обозовъ  по 
несколько  человекъ  и  лошадей,  хотя  для  части  обоза,  чтобы  таковая  могла 
явиться  въ  зачатке  пожара  и  предупредить  развитге  огня;  для  другой  же  части 
обоза  могутъ  прибыть  люди  и  лошади  по  наряду  отъ  крестьянъ.  Люди  эти  должны 
быть  наняты,  а  лошади  прхобретены  на  средства  сельскнхъ  обществъ,  съ  субси- 
дхей  отъ  губернскаго  земства,  какъ  обязательнаго  страхователя  сельскнхъ 
построекъ. 

6)  При  каждомъ  пожарномъ  обозе  долженъ  быть  человекъ,  умеющШ 
руководить  действ1ями  машинъ  и  прочихъ  принадлежностей  во  время  тушешя 
пожаровъ. 
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7)  у  каждаго  двора,  въ  теплое  время  года,  когда  вода  не  занерзаетъ,  должна 
быть  кадка  съ  крышкой,  емкостью  не  мен'Ье  20  ведеръ,  всегда  наполненная  водой* 

8)  Возложить  на  сельскихъ  старость  принятхе  м'Ьръ  къ  бол*е  строгому  над- 
зору за  д'Ьтьмн,  остающимися  дома,  во  время  уборки  хл'Ьбовъ. 

9)  Всяшй  сельсшй  житель,  им'ЬющШ  водовозную  бочку,  долженъ  прислать 
таковую  на  пожаръ  для  подвозки  воды. 

10)  Въ  тЬкъ  селахъ  и  деревняхъ,  гд*  н4тъ  по  близости  р'Ькъ  или  прудовъ, 
должны  быть  устроены  и  содержимы  въ  исправности  колодцы  съ  удобнымъ 
подъ'Ьздомъ  и  съ  приспособлен1емъ  для  скораго  доставашя  воды. 

11)  Надзоръ  за  чисткой  трубъ,  не  мен^  одного  раза  въ  м'Ьсяцъ,  возложить 
на  сельскихъ  старость;  чистить  же  трубы  должны  люди,  состоящхе  при  пожар- 
номъ  обоз^. 


Пункть  Е. 

Давно  сл-Ьдуотъ  обратить.  бол'Ье  строгое  вниманхе  на  сохраненхе  л-Ьсовь, 
такъ  какъ  въ  н'Ькоторыхъ  крестьянскихъ  дачахъ  вырубленные  л-Ьса  выкорчевы- 
ваются, или  обращаются  подъ  выгонъ  скота,  а  потому  никогда  бол4е  не  выра- 
стаютъ.  Въ  такихъ  селен1яхъ  крестьяне  нуждаются  не  только  въ  топлив*,  или 
огорожЬ,  но  даже  въ  метлахъ  и  пр. 

Въ  виду  того,  что  сохранеше  л'Ьсовъ  составляетъ  общегосударственный 
интересъ,  я  полагалъ  бы  необходимымъ  вс*  крестьянсюя  л*сныя  дачи  передать 
въ  в4д4н1е  казны,  отводя  крестьянамъ  ежегодно  л'Ьсос'Ьки  для  сруба,  и  строго 
запретить  выкорчевывать  пни,  или  пускать  скотъ  по  порубамъ.  Въ  тЬхъ  же  сель- 
скихъ дачахъ,  гд-Ь  совсЬмъ  не  было  л'Ьсовъ,  или  таковые  истреблены,  земли,  не 
удобныя  для  культуры  хл'Ьбовъ,  или  бывш1я  ран'Ье  подъ  лесами,  засадить  тако- 
выми, отпустивъ  посадочный  матерхалъ  изъ  ближайшихъ  л-Ьсничествъ. 

Воровство  въ  фруктовыхъ — садахъ  это  есть  бичъ  садовлад'Ьльцевъ,  каковое» 
сопровождаясь  нередко  съ  поломкою  в4твей  и  даже  деревьевъ,  доводить  садо- 
владЬльцевъ  до  полнаго  отчаян1я.  Затрачивая  значительный  капиталъ,  энерпю, 
трудъ  и  любовь  къ  д-Ьлу  на  разведенхе  сада,  садовлад-Ьлецъ  по  настоящее  время 
не  им'Ьетъ  ровно  никакой  везможности  оградить  свое  д'Ьтище  отъ  хищниковъ. 
Эти  хищники,  являясь  иногда  въ  большомъ  числ'Ь,  д'Ьлятсяна  партш,  изъ  коихъ 
одни  отвлекаютъ  сторожей,  а  друг1в  въ  это  время  воруютъ,  и  тутъ,  ужъ  впопы- 
хахъ  калАчать  деревья  до  неузнаваемости.  Т'Ьмъ  бол-Ье  обидно,  что  этими  хищ- 
никами являются  преимущественно  д-Ьти,  подростки,  считающхе  кражу  въ  садахъ 
не  порочнымъ  д-Ьломъ,  а  напротивъ,  удалью,  ч-Ьмъ  и  похваляются  потомъ  между 
своими  сверстниками,  развивая  и  въ  нихъ  желаше  отличиться  г]Ьмъ  же. 

Таше  подростки,  прхучившись  ловко  воровать  въ  садахъ,  потомъ  переходятъ 
къ  бол-Ье  серьезнымъ  кражамъ,  какъ-то:  сноповъ  съ  полей,  а  потомъ  и 
лошадей  и  пр.  Отъ  кражи  лошадей,  которою  занимаются  уже  взрослые,  можно 
до  н-Ькоторой  степени  оградить  себя  сельскому  хозяину,  надлежащимъ  ли  кара- 
уломъ,  злыми  собаками,  или  даже  относительно  надежными  запорами,  но  ч'Ьмъ 
можно  оградить  сады,  разм'Ьрами  иногда  въ  н'Ьсколько  десятинъ. 

Такъ  какъ  воровство  въ  садахъ  совершаютъ  преимущественно  д-Ьти-под- 
ростки,  зачастую  не  безъ  в-Ьдома  старшихъ  въ  семьяхъ,  то,  по  моему  мн'Ьнш, 
сл-Ьдуеть  строго  карать  не  только  самихъ  воровъ  (малыхъ),  но  еще  бол-Ье  ихъ 
отцовъ,  или  старшихъ  въ  семьяхъ,  дабы  они  не  поощряли  д-Ьтей  на  воровство  въ 
садахъ,  или  не  смотр-бли  на  это  снисходительно,  а  напротивъ,  внушали  бы  д-Ьтямъ, 
что  это  дурно  и  гр'Ьхъ  передъ  Богомъ.  ЗатЬмъ,  сл'Ьдуетъ  обратить  особое  вни- 
мате  на  нравственную  сторону  крестьянъ,  на  ихъ  воспиташе,  на  развитхе  въ 
сред*  ихъ  любви  къ  дереву  вообще  и  разведешю  садовъ  въ  особенности,  о  чемъ 
я  буду  ивгЬть  честь  доложить  ниже,  отв-Ьчая  на  пунктъ  П. 

Кром^Ь  того,  на  воспитательную   сторону   крестьянъ  въ  этомъ   направлен1и 


522  Обоянскхй  У'ВЭДный  Комитетъ. 


могло  бы  оказать  вл1ян1е  духовенство  своими  пропов'Ьдями  въ  храмахъ  и  собе- 
сЬдовашями  при  всякомъ  удобномъ  случа'Ь,  если  бы  оно,  духовенство,  не  было 
сильно  озабочено  завтрашнимъ  днемъ.  Такъ  какъ,  живя  и  воспитывая  свои  семьи*, 
иногда  значительныя,  главнымъ  образомъ  доброхотными  даятями  прихожанъ, 
духовенство  не  им'Ьетъ  досуга  сосредоточиться  для  поучен1я  прихожанъ.  Изъ 
этого  положешя  можно  было  бы  выйти  только  въ  томъ  случа'Ь,  если  бы  церков- 
ные причты  не  зависали  отъ  прихода  въ  матер1альномъ  отношенш,  совершали 
бы  ВСЯК1Я  требы  безвозмездно  и  получали  бы  присвоенное  имъ  жалованье  изъ 
казначейства  наравн'Ь  съ  прочими  чиновниками  государства.  Тогда  священники, 
обезпеченные  и  независимые  съ  матерхальной  стороны  отъ  прихожанъ,  могли  бы 
высоко  нести  знамя  пропов'Ьди  и  поученШ  и  значительно  вл]яли  бы  на  нрав- 
ственность своихъ  прихожанъ. 

Желательно  также,  чтобы  въ  тЬ  села,  гд-Ь  есть  церковно-приходск1я  школы, 
назначались  дааконами  только  окончивш1е  полный  курсъ  семинарШ,  или  отд^ь- 
ные  учителя,  им']^ющ1е  на  то  право  по  образоватю,  тогда  школы,  находясь  подъ 
наблюдешемъ  и  руководствомъ  священниковъ,  приносили  бы  несомн'Ьнную 
пользу  въ  д'Ьл'Ь  обучен1я  и  воспиташя  крестьянскихъ  дЬтей. 


Пунктъ  Я. 

Сельское  населенхе  наше  стремится  преимущественно  къ  культур*  хл4б- 
ныхъ  растенШ,  почти  пренебрегая  разведешемъ  огородовъ  и  садовъ,  но  кому 
неизв'Ьстно,  что  доходность  отъ  хл-Ьбныхъ  (растенШ)  падаетъ,  несмотря  на  то, 
что  ц'Ьны  на  нихъ  растутъ,  такъ  какъ  въ  то  же  время  еще  бол'бе  растутъ  х^Ьны 
и  на  рабоч1я  руки. 

Между  гЬмъ,  разведете  огородовъ  и  садовъ  могло  бы  служить  хорошимъ 
подспорьемъ  въ  сельскомъ  хозяйств'^Ь,  если  бы  нашъ  сельсшй  хозяинъ  взялся  за 
это  д^^ло. 

На  это  могутъ  возразить:  гд-Ь  взять  средства  и  знашя  сельскому  хозяину 
для  разведешя  огородовъ  и  въ  особенности  садовъ  и  куда  сбывать  плоды,  если 
ВС*  станутъ  заниматься  огородами  и  садами,  а  плодовъ  отъ  нихъ  будетъ  пере- 
производство. На  это  можно  отв'Ьтить:  средствъ  для  разведешя  огородовъ  тре- 
буется очень  мало,  а  для  садовъ  вовсе  не  такъ  много,  какъ  кажется,  если  только  на- 
саждать ихъ  не  сразу  въ  большихъ  разм'Ьрахъ,  а  вести  это  д'Ьло  постепенно, 
начавъ  хотя  съ  сЬмечка;  знанхя  же  придутъ  сами  собою  практически,  было  бы 
только  желан1е  и  явилась  любовь  къ  этому  д'Ьлу;  если  же  на  помощь  сельскому 
хозяину  по  разведен1Ю  садовъ  придетъ  земство,  то,  въ  свою  очередь  и  Прави- 
тельство окажетъ  поддержку,  ибо  съ  учрежденхемъ  въ  Россш  Министерства 
Землед'Ьл1я,  Правительство  обратило  серьезное  внимаше  на  народное  хозяйство 
и  нам'Ьтило  въ  этомъ  направленш  ц'Ьлый  рядъ  благихъ  м'Ьръ. 

Едва  ли  я  ошибусь,  если  скажу,  что  признаю  самою  важною  м'Ьрою  подъемъ 
народнаго  образовашя  вообще,  и  въ  частности, — приспособлеше  и  постановку 
школьнаго  д'Ьла  такимъ  образомъ,  чтобы  школа  могла  въ  крестьянской  сред^ 
приготовить  почву  къ  прогрессу  по  сельскому  хозяйству. 

Д'Ьти  теперь  переполняютъ  школы,  и  крестьяне  понимаютъ  приносимую  ею 
пользу.  Школа  прюбр'Ьтетъ  еще  большую  ихъ  любовь  и  дов'Ьрхе,  когда  ученикъ 
разскажетъ  дома  о  сообщенныхъ  ему  св'Ьд'Ёшяхъ  о  почв'Ь,  вредныхъ  насЬкомыхъ» 
выращиваши  деревьевъ  и  пр.,  и  отецъ  умилится  душой,  когда  сынъ  его  прине- 
сетъ  и  посадить  дерево,  имъ  же  выхоженное,  на  отцовской  земл'Ь.  Садовыя  ра- 
боты слишкомъ  близки  къ  основному  занят1Ю  нашего  крестьянина — землед'Ьпю, 
но  он'Ь  разнообразны  и  могутъ  быть  удобно  распред'Ьляемы  въ  школахъ  между 
д'Ьтьми  различныхъ  возрастовъ,  а  потому  полезны  для  развитхя  какъ  мускуль- 
ной силы,  такъ  равно  и  сообразительности,   эстетическаго  чувства,   ловкости   и 
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аккуратности.  Работы  эти  создадутъ  естественную  обстановку  для  прямого  воз- 
д'Ьйств1я  учителя  на  д-Ьтскую  душу,  такъ  какъ  будучи  лишены  классныхъ  фор- 
мальностей, поставятъ  учителя  въ  положеше  старшаго  брата  или  отца,  а  разно- 
образ1е  работъ  выдвинетъ  для  бесЬды  одну  тему  за  другой. 

Нашлось  бы  еще  много  сообраясенШ,  д'Ьлающихъ  садъ  необходимостью 
школы,  и  надо  удивляться,  почему  до  посл'Ьдняго  времени  онъ  не  существовалъ 
при  ней,  какъ  необходимая  принадлежность.  Понятно,  при  отсутствш  у  сельскаго 
учителя  знан1Й,  а  главное — ^желан1я,  никакое  садоводство  при  школ'Ь  немыслимо. 
Такимъ  образомъ,  чтобы  развить  въ  сельскомъ  населенш  сознаше  и  любовь  къ 
садоводству,  по  моему  мн'Ьшю,  необходимо  земству  заняться  открыпемъ  своихъ 
питомниковъ:  центральнаго  для  всего  уЬзда  и  при  тЬхъ  школахъ,  гдЬ  найдутся 
учителя,  знаюпце  садоводство  и  готовые  отнестись  къ  этому  Д'Ьлу  съ  любовью. 
Необходимую  же  землю  для  питомниковъ,  полагаю,  не  трудно  найти  при  самыхъ 
школахъ,  или  разводить  таковые  на  старыхъ  упраздненныхъ  кладбищахъ.  Ув'Ь- 
ренъ,  что,  если  бы  земство  пожелало  открыть  свои  питомники,  то,  при  изв'Ьстнаго 
рода  ходатайств'Ь,  Министерство  Землед'Ьл1я  охотно  пришло  бы  на  помощь,  хотя 
бы  назначешемъ  згченаго  садовника  съ  производствомъ  ему  жалованья  и  отпу- 
скомъ  и'Ьскодькихъ  тысячъ  дичковъ,  плодовыхъ  деревьевъ  изъ  л'Ьсничествъ  и 
даже  съ  некоторой  денежной  субсндаей.  (Такой  случай  мн'Ь  изв'Ьстенъ  по  Тарус- 
скому  уЬзду,  Калужской  губ.).  Пр1обр'Ьтя  ученаго  садовника,  земство  могло  бы 
исподволь  поставить  д^Ьло  садоводства  въ  уйзд*  на  твердую  почву,  такъ  какъ 
садовникъ  этотъ,  разводя  центральный  питомникъ,  могъ  бы  руководить  пи- 
томниками при  школахъ  и  отчасти  помогать  своими  сов'Ьтами  садовлад'Ьльцамъ 
въ    уйзд*. 

Само  собою  разум^Ьется,  что  изъ  питомниковъ,  какъ  центральнаго,  такъ  и 
частныхъ  при  школахъ,  3-хъ  а^Ьтн1я  плодовыя  деревья  должны  продаваться  сель- 
скому населенш  не  дороже  20 — 25  коп.  за  штуку;  деньги  же,  вырученныя  за  де- 
ревца изъ  питомниковъ  при  писолахъ,  должны  поступать  въ  пользу  учителей, 
что  будетъ  служить  подспорьемъ  къ  ихъ  небольшому  жалованью,  а  главное— бу- 
детъ  поощрять  ихъ  къ  занят1ямъ  по  садоводству. 

Д'Ёти  же  школъ,  занимаясь  садоводствомъ  подъ  руководствомъ  учителей, 
развиваясь  физически  и  нравственно,  прюбр'Ьтзгтъ  необходимыя  знан1я  и  любовь 
къ  разведешю  деревьевъ,  а  это  будетъ  дМствовать  благотворно  на  ихъ  д'Ьтск1я 
души,  многихъ  изъ  нихъ  оттолкнетъ  отъ  жблан1я  забраться  въ  чужой  садъ.  При 
чемъ  каждый  ученикъ,  оканчивающШ  школу  и  усердно  занимавшШся  садовод- 
ствомъ, долженъ  получить  въ  награду  отъ  1 — 5  деревцовъ  изъ  числа  имъ  же  вы- 
хоженныхъ.  Полагаю,  что  найдется  много  д'Ьтей,  окончившихъ  школу,  которыя 
полюбивъ  садоводство,  пожелаютъ  продолжать  работы  въ  питомникахъ  при  шко- 
лахъ, чтобы   совершенствоваться. 

Что  же  касается  сбыта  плодовъ,  то,  съ  открыт1емъ  Сибирской  железной  до- 
роги, для  насъ  есть  непочатый  рынокъ  въ  Сибири,  гд^Ь  садовъ  почти  н*Ьтъ,  да,  по 
климатическимъ  услов1ямъ,  и  разведете  таковыхъ  затруднительно. 

Докладъ  обоянскаго  нотар|уса  Н,  А.   Абельдяева  о    чрезполосности,     мелкомъ    кредите    и 

отхожихъ  промыслахъ. 

Моя  восемнадцати-л'Ьтняя  нотархальная  д'Ьятельность  въ  Обоянскомъ  уЬзд'Ь 
дала  МН'Ь  возможность  съ  различныхъ  сторонъ  "^изучить  экономическую  жизнь 
уЬзда.  Позволю  себ*  обратить  вниманхе  Комитета  на  тЬ  пункты  предложенной 
обширной  программы,  для  которыхъ  д'Ьятельность  эта  дала  бол'Ье  обильные  ма- 
тер1алы,  а  именно  на  пункты:  Ж — облегчеше  способа  обмана  земельныхъ  участ- 
ковъ  для  устранензя  чрезполосности,  I — организащя  народнаго  кредита.  Л— уста. 
новленхе  основанзй  учрежден1я  и  д']^ятельности  хозяйственныхъ  кооперащй  и 
Ю — упорядоченхе  отхож  ихъ  промысловъ,  изъ  коихъ  посл'Ьдше  3  пункта  им-Ьють 
между  собою  тесную  связь. 
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Въ  чжсл'к  земельныхъ  влад'Ьшй  уЬзда  въ  рукахъ  крестьянъ  находится  не- 
мало такъ  называемыхъ  четвертныхъ  земель.  Влад'Ьшя  этн  подворныя  и  им'Ьютъ 
частный  характеръ,  не  подвергаясь  нн  перед'Ьлкамъ  общественнымъ,  ни  разверст- 
камъ.  Дворъ  влад:Ьетъ  подобною  землею  потомственно,  при  чемъ  глава  двора 
иъЛеггъ  право  по  закону  отчуждать  землю  эту  всЬми  законными  способами,  т.  е. 
путемъ  продажи,  дарен1я,  но  лишь  въ  крестьянск1я  руки  и  разд^а,  можетъ  при 
этомъ  свой  участокъ  дробить  на  части;  въ  посл'Ьднемъ  случа*  общество  крестьянъ, 
въ  дач'Ь  котораго  находится  участокъ,  лишь  санкщонируетъ  правильность  рас- 
пред'Ьлен1я  выкупныхъ  платежей.  Въ  виду  подобнаго  характера  владЬн1я,  земли 
эти  съ  течен1емъ  времени  раздробились  почти  на  микроскопичесюе  участки  и 
потеряли  всякую  рыночную  х^Ьну.  Какое  же  можетъ  им'Ьть  значенхе  въ  хозяй- 
ственномъ  отношеши,  наприм'Ьръ,  десятина  земли,  раздробленная  на  три,  шесть 
участковъ. — И  потому  получаются  так1я  уродливыя  экономичесшя  явлен1я,  какъ 
продажа  десятины  четвертного  права  земли  за  80  рублей  (почтя  нормальная  для 
этихъ  земель  ц^Ьна)  въ  то  время,  какъ  дворянсюя  земли  продаются  нын'Ь  отъ 
200  до  300  руб.  за  десятину.  А  между  тЬмъ,  если  бы  згничтожить  эту  чрезподос- 
ность,  то  та  же  земля  прхобр'Ьла  бы  ц'Ьнность  не  мен'Ье  120— 150  руб.  Является  во- 
просъ,  какъ  облегчить  устранеше  этой  чрезполосности.  Главными  тормозами 
зд'Ьсь  являются:  темнота  влад'Ьльцевъ  и  отсутствхе  поэтому  нницхативы  и  суще- 
ствующ1я  въ  законахъ  гражданскихъ  ограничешя  м^ны  недвижимыхъ  им^шй, 
ибо,  хотя  1374  ст.  X  т.  ч.  1  (пунк.  3)  и  разр'Ьшаетъ  м^ну  для  миролюбиваго  раз- 
вода общихъ  чрезполосныхъ  дачъ,  но  лишь  по  правиламъ  межевыхъ  законовъ 
(ст.  772);  указанная  же  выше  чрезполосность  можетъ  существовать  въ  спещально 
размежеванныхъ  дачахъ.  Мн-Ь  казалось  бы,  что  Д'Ьлу  этому  могли  помочь  спе- 
ц1ально  учрежденныя  комисс1н,  въ  род'Ь  тЬхъ  кадастровыхъ  комисс1Й,  который  въ 
начал'Ь  семидесятыхъ  годовъ  зарегистрировали  эту  землю  за  владельцами  ея  и 
составили  влад']^нныя  записки,  въ  составъ  коихъ  должны  войти — правительствен- 
ный землем'^Ьръ  и  м'Ьстный  земск1Й  начальникъ,  въ  в'Ьд'Ьнш  котораго  находится 
Волостное  Правлеше,  осведомленное  о  всЬхъ  переходахъ  этой  земли,  какъ  по 
наследству,  такъ  и  путемъ  договоровъ. 

Эти  комиссш,  будучи  составлены  по  преимуществу  изъ  м^стныхъ  должност- 
ныхъ  лицъ,  не  вызовутъ  большихъ  расходовъ  для  государственнаго  казначей- 
ства, а  если  и  будутъ  катя  издержки,  то  таковыя  могутъ  быть  отнесены  на 
счетъ  владельцевъ,  им-Ья  въ  виду  значительную  выгоду,  пр1обретаемую  ими  уни- 
чтоженхемъ  чрезполосности. 

Неоспоримо,  что  мелкШ  народный  кредитъ  необходимъ  для  всей  Росс1и,но 
для  наше1:о  Обоянскаго  у^зда  кредитъ  этотъ  особенно  необходимъ,  всл'Ьдств]е 
того,  что  на  немъ  зиждятся  отхожхе  промыслы;  обыкновенно  въ  Октябр*  или 
Ноябре  месяцахъ  более  опытныеизавязавш1е  ранее  необходимыя  связи  крестьяне 
отправляются  на  югъ  и  беруть  на  себя  мелк1е  подряды  отъ  большихъ  экономШ 
или  заводовъ  на  грабарсюя,  каменныя  или  кирпичный  работы  и  при  этомъ  по- 
лучаготъ  на  руки  задатки;  возвратись  они  нанимаютъ  для  выполнев1я  этихъ  ра- 
ботъ  мелшя  артели  и  въ  свою  очередь  раздаютъ  имъ  задатки,  и  затбмъ  въ  на- 
значенное время  (больше  съ  Марта),  артели  эти  отправляются  на  работы. 

Такъ  какъ  взятые  съ  осени  задатки  издержаны  за  зиму  на  домашнгя  нужды, 
а  въ  путь  надо  оборудовать  конныя  коломажки,  да  и  въ  пути  немало  надо  из- 
держать денегъ,  то,  чтобы  выйти  изъ  этого  затруднительнаго  положетя,  рабочхе 
обращаются  къ  местнымъ  кулакамъ-ростовщикамъ  и  делаютъ  крайне  отяготи- 
тельные для  себя  займы;  займы  эти  делаются  обыкновенно  совместно  несколь- 
кими лицами,  за  круговою  ответственностью,  а  сроки  уплаты  назначаются  къ 
8  1юля  или  1-го  Октября,  въ  расчете  пополнить  ихъ  заработанными  деньгами; 
2/з  ежегоднаго  нотархальнаго  реестра  занимаются  засвидетельствованхемъ  по- 
добныхъ  долговыхъ  документовъ;  много  также  свидетельствуется  подобныхъ 
обязательствъ  и  Волостными  Правленхями,  и,  хотя  во  всехъ  обязательствахъ  фи- 
гурируетъ  стереотипная  фраза  „безъ  процентонъ",  но  ни  для  кого  не  тайна,  что 
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по  ннмъ  берутся  весьма  отяготительные  проценты.  Такихъ  долговыхъ  докумен. 
товъ  по  приблизительному  расчету  свид-Ьтельствуется  въ  двухъ  нотархальныхъ 
конторахъ  и  4  Волостныхъ  Правлешяхъ,  въ  район'Ь  коихъ  особенно  развиты  эти 
отхояае  промыслы,  ежегодно  всего  тысячъ  на  сто.  Такъ  какъ  упомянутыя  артели 
д^йствуютъ  безъ  всякой  организац1и,  и  притомъ  участники  по  большей  части 
народъ  неграмотный,  то  посл'Ьдствхемъ  этихъ  кредитныхъ  операцхй  являются 
кром'Ь  убыточности  еще  и  безконечныя  судбища.  Такимъ  образомъ  необходимо 
прнтти  на  помощь  м'Ьстному  населен1ю  для  поднятая  его  экономическаго  благо- 
состоятя  тремя  способами,  первый— и  это  главн*йш1Й — вырвать  его  изъ  рукъ 
кулаковъ  -  ростовщиковъ  учреждетемъ  въ  г.  Обояни  центральнаго  для  всего 
у^да  народнаго  банка  при  сод-Ьйствш  м*Ьстнаго  земства  и  подъ  управлешемъ 
Земской  Управы,  въ  род'Ь  Сумскаго  Александровскаго  Крестьянскаго  Банка,  или  же 
учреждетемъ  по  з^зду  кредитныхъ  товариществъ  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ, 
согласно  Положешю  1-го  1юля  1895  г.  Въ  первомъ  случа*  придется  первоначально 
положить  основной  фондъ  м-Ьстному  земству,  а  во  второмъ  случа*  придетъ  на 
помощь  Государственый  Банкъ;  желающихъ  же  поместить  свои  капиталы  въ 
обоихъ  случаяхъ  найдется  много.  Второй  способъ  для  поднятхя  благосостоян1Я— 
это  организащя  посредничества,  при  отыскан1и  крестьянами  отхожихъ  заработ- 
ковъ;  зд'Ьсь  также  принадлежитъ  главная  роль  м-Ьстному  земству,  которое  путемъ 
сношешй  съ  земствами  южныхъ  губернШ  своевременно  можетъ  осв'Ьдомлять  на- 
селенхе,  гдЬ  и  как1Я  работы  оно  можетъ  себ*  найти  на  юг*.  Третхй  способъ — это 
дать  м'Ьстнымъ  артелямъ,  о  которыхъ  я  раньше  говорилъ,  правильную  организа- 
щю.  Тогда  т*  же  рабоч1е  выйдутъ  также  изъ  кабалы,  не  мен-Ье  тяжелой,  ч'Ьмъ 
ростовщики,  а  именно,  изъ  кабалы  подрядчиковъ.  Распространять  въ  народ* 
целесообразность  этихъ  кооперацш — это  д^Ьло  учителей  народныхъ  школъ.  а 
отчасти  гг.  земскихъ  начальниковъ,  чрезъ  посредство  подчиненныхъ  имъ  адми- 
нистративныхъ  лицъ;  а  главное — нуженъ  хоть  одинъ  прим'Ьръ  съ  удачнымъ  ре- 
зультатомъ.  Совместное  примененхе  всЬхъ  этихъ  трехъ  способовъ  не  можетъ  не 
отразиться   на  экономической  жизни  уЬзда. 


Докладъ  Павловскаго    Волостного  Старшины  Ф.  А.  Борщового    объ  организац1и   народнаго 

мелкаго  кредита. 

Народный  мелк1Й  кредитъ  необходимъ  для  поддержки  ведешя  хозяйства, 
кустарнаго  и  другихъ  промысловъ,  особенно  для  крестьянъ,  которые  нуждаются 
въ  немъ  постоянно;  такъ,  наприм'Ьръ,  у  него  пала  или  украли  лошадь,  или  корову, 
безъ  чего  онъ  не  можетъ  вести  хозяйство  и  даже  кустарныхъ  и  другихъ  про- 
мысловъ, а  ежели  это  случилось  въ  страдную  или  въ  весеннюю  пору,  ему  въ  это 
время  и  продать  нечего,  да  и  не  время  ждать,  пока  онъ  выручитъ  изъ  остального 
хозяйства  деньги,  чтобы  пр1обр'Ьсти  павшую  или  украденную  лошадь  или,  ко- 
рову; у  него  стоятъ  спЬшныя  д'Ьла,  какъ,  наприм'Ьръ,  весенше  и  осенн1е  по- 
севы хл'Ьбовъ,  гд*  по  пословиц'Ь:  „день  годъ  кормить",  или  уборка  ихъ,  то  онъ 
и  бросается  къ  челов-Ьку,  занимающемуся  раздачей  денегъ  подъ  проценты;  тотъ, 
завидя  добычу  и  видя  положете,  начинаетъ  церемониться,  говоря,  что  у  него 
денегъ  н*тъ.  Крестьянинъ,  понимая,  въ  чемъ  д*ло,  начинаетъ  его  угощать  водкой 
и  самъ  въ  то  же  время  пьетъ,  и,  само  собою  разум'Ьется,  пойдетъ  попойка,  къ 
коей  прил'Ьпятея  знакомые  и  родня  кредитора  и  заемщика,  и  утоворятъ  дать  въ 
долгъ  подъ  страшные  проценты,  но  документъ  будетъ  совершенъ  не  заимообразно, 
а  продажей  какого-либо  имущества,  такъ,  наприм'Ьръ,  земли  подъ  пос^въ,  или 
продажею  хл'Ьба  на  корню,  и  тогда  выйдетъ,  что  крестьянинъ  л'Ьзетъ  изъ  малень- 
кой б'Ьды  въ  большую.  Назначается  срокъ,  конечно,  почти  всегда  небольшой, 
заемщнкъ  не  усп-Ьетъ  оглянуться,  какъ  подошелъ  срокъ;  его  кредиторъ  начи- 
наетъ страшить,  что  хл-Ьба  онъ  ему  не  дастъ  убирать,  а  самъ  уберетъ,  или  земли 
пахать,  а  самъ  вспашетъ,  и  крестьянинъ,  видя,  что  ему  и  его  семь'Ь  грозитъ  еще 


526  Овоянскхй  Уфздный  Конитетъ. 


большая  опасность»  остается  безъ  хл'Ьба,  корма  и  топлива  на  годъ;  онъ тогда  со- 
глашается на  всЬ  УСЛ0В1Я  кредитора,  который  въ  это  время  сум'Ьетъ  вызвать 
съ  крестьянина  всЬ  соки,  и  тогда  крестьянинъ  уже  за  взятый  одииъ  рубль 
платить  три  рубля,  только  выйти  бы  изъ  кабалы  кредитора.  Капиталь  кредитора 
растетъ  не  по  днямь,  а  по  часамь,  и  часто  приходится  вид'Ьть,  что  изъ  мелкаго 
ростовщика  является  крупный  „богачь",  акрестьянинь,  побывши  вь  такой  кабал^к, 
на  долго  чахнеть  и  не  скоро  поправится.  КромЬ  такого  кулацкаго  кредита»  есть 
еще  при  Волостныхь  Правлен1яхь  вспомогательный  и  сберегательный  кассы,  ц:клъ 
которыхь  Правительствомь  была  назначена  хорошая, — пособлять  крестьянину  въ 
нужд'Ь  и  во-время,  и  уставь  о  нихъ  принаровлеиъ  кь  быту  и  поддержк-Ь  крестья- 
нина; но  очень  жаль,  что  исполнители  оказались  очень  плохи,  такь  что  вь  ссуду 
деньги  повыдали,  но  получать  по  25  л'Ьть  не  получались,  самые  заемщики  и  по- 
ручители ихь  давно  поумерли,  и  кассу  получать  было  не  сь  кого,  или,  хотя  касса 
и  значилась  по  книгамь  новыми  займами,  но  она  по  25  л'Ьтгъ  переводится  за 
одними  и  тЬми  же  заемщиками,  что  тоже  пользы  сд^^ало  населеи1Ю  мало,  такь 
какь  зануждалые  крестьяне  не  могли  получать  ссуды  на  свои  неотложный  нзгжды. 
всл'Ьдств1е  чего  и  вынуждены  были  обращаться  кь  ростовщикамь.  По  закону 
же  оной  кассы  заемщику,  вь  случа'Ь  постигшаго  его  несчастья,  ссуда  только  могла 
бы  быть  отсрочена  еще  на  одинь  годь,  крестьянина  же  оставить  безъ  кредита 
невозможно,  это  значить  дать  возможность  плодиться  ростовщику-кулаку.  Что 
же  касается  крестьянской  некредитоспособности,  то  я  только  могу  сказать  сл'Ь- 
дующее:  за  мою  15-л'бтнюю  службу  по  операцш  кассы  не  было  случая,  чтобы 
крестьянинь,  взявши  вь  ссуду,  не  уплатилъ  бы  ее  во-время,  хотя  иногда  и  слу- 
чается маленькая  передержка  ссуды,  и  то  по  несчастнымь  случаямь,  и  не  было 
никогда  принимаемо  понудительныхь  мЬръ  чрезь  продажу  ихь  имущества  для 
пополнен1я  кассы,  а  всл4дств1е  этого  желательно  было  бы  имЬть  сельсгае  банки 
тамь,  гд^  это  окажется  по  м'1^стнымь  обстоятельствомъ  пригоднымь  и  нужнымь, 
конечно,  со  строгимь  надзоромь  со  стороны  Правительства. 


Докладъ  Ф.  А.  Борщевого  о  поднят1И  животноводства. 

Крестьянсюй  скоть  измельчалъ,  и  амальгащонной  породы  н'Ьтъ  никакой 
разв'Ь  только  «тосканская";  его  нужно  приподнять,  но,  чтобы  приподнять,  нужно 
пр1о6р'Ьтать  покупкою  производителей,  особенно  «бугаевь";  это  не  поведеть  ни 
одно  общество  кь  убытку,  такь  какь  каждое  общество,  даже  малое,  тратить  оь 
могарычами  большзя  суммы  на  производителей  бычковь,  и,  конечно,  было  бы 
желательно  чрезь  посредство  Управы  пр1обр'^Ьтать  кровныхь  производителей 
«быковь**.  Операщя  эта  не  поведеть  ни  общество,  ни  земство  кь  убытку,  а  только 
сослужить  службу— сократить  расходы  по  пьянству,  и  они  черезь  пять  л'Ьть  сами 
поймуть  свою  выгоду  и  больше  не  возвратятся  кь  прежнему  порядку.  Что  же 
касается  содержан1я  этихь  производителей,  то  немного  только  потребують  лип1- 
няго  противь  настоящаго  кормлешя;  по  существующему  обычаю,  отдача  быка  еь 
торговь  и  другимь  способомь  на  зимнее  кормленхе,  гд*  онъ  выдерживаетъ  го- 
лодныя  и  холодныя  каникулы  и  кь  весн'Ь  онъ  еле  можеть  только  существовать, 
а  друпя  общества  совсЬмь  на  зиму  продають  своихь  производителей;  отъ  этого 
большая  часть  коровь  до  весны  не  телятся,  то  для  обществъ,  взявшихъ  кров- 
наго  производителя,  конечно,  не  ляжеть  тяжелымь  бременемь  лишнхй  грошь  рас- 
хода, и  такь  какь  вь  каждомь  обществ'^  есть  свои  луга,  то  для  зимняго  кормлен1я 
быка  имь  ничего  не  стоить  отвести  5  или  6  возовь  с4на  и  при  сь'Ьзжей  прино- 
ровить его  содержанхе,  то-есть  устроить  теплое  и  удобное  пом^Ьщенхе,  гд4  по- 
стоянно староста  и  друпе  крестьяне  могуть  им-Ьть  наблюденае  за  егоуходомьи 
лицомъ,  взявшимь  на  себя.  Крестьянамь  же,  желающимь  завести  кровныхь  ко- 
ровь, также  можно  и  выписывать  телокь  чрезь  посредство  Управь.  Что  же  ка- 
сается производителей  -  жеребцовь,  то  этотъ   вопрось  много  сложн-Ье;  этой  б'Ьд'Ь 
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можно  помочь  силами,  устроивъ  на  счетъ  волостныхъ  суммъ  конюшни  при  болост- 
ныхъ  Правленхяхъ  и  другихъ  нуждающихся  пунктахъ,  и  просить  Управу,  чтобы 
она  вошла  съ  ходатайствомъ  въ  государственное  казначейство  объ  отпуске  на 
весенн1Й  сезонъ  жеребцовъ  нужное  количество,  а  для  поощрен1я  крестьянъ  къ 
улучшешю  коннозаводства  завести  въ  у^здномъ  городЬ  выставку  лошадей, 
и  лучш1е  экземпляры  лошадей  поощрять  похвальными  листами  и  небольпшми 
денежными  выдачами,  что  не  поведетъ  земство  къ  большимъ  расходамъ. 


Докладъ  Ф.  А.  Борщевого  объ  охране  сельскохозяйственной  собственности. 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  далеко  крестьянамъ  не  привита; 
они  травятъ  свои  поля,  не  щадя  и  чужихъ;  они  рубятъ  л'Ьсъ  хищническимъ  об- 
разомъ  и  не  жал-Ьють  и  влад^Ьльческаго;  ужасаться  надо  ихъ  дикости.  Крестьянинъ 
не  считаетъ  общественную  собственность  своей,  онъ  ее  рубить  и  травить,  а  вла- 
дельческую тЬмъ  паче;  у  него  еще  не  пробудилось  умственное  и  духовное  со- 
знан1е,  что  всякая  чужая  вещь,  какъ-то:  посбвъ,  хл'Ьбъ,  садъ,  плоды,  л'Ьсъ  и  скотъ, 
должны  свято  и  непогр'Ьшимо  быть  сохраняемы  и  соблюдаемы  не  только  какъ 
своя,  но  далеко  бол'Ье.  Хотя  у  насъ  карательные  законы  и  строги,  но  законъ 
самъ  не  можетъ  охранять  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  пробудится  у  насъ  сознанхе 
внутренняго  закона;  но  все-таки  законъ  и  власти  должны  быть  строги  и  могутъ 
много  помочь  въ  этомъ  д'Ьл'Ь;  мы  возьмемъ  для  примбра,  хотя  травлю  полей,  и  за- 
конъ, охраняющ1Й  ихъ,  ясно  станетъ  намъ,  что  онъ  яигдЬ  не  соблюдается:  за- 
гнавши скотъ,  крестьяне  нахально  требуютъ,  чтобы  онъ  былъ  выпущенъ,  не- 
смотря даже  на  то,  что  я  желаю  получить  по  таксЬ,  грозя,  что  за  задержан1е 
скота  я  буду  отв'Ьчать,  и  часто  за  это  заводятъ  судебный  дЬла,  тогда  какъ  законъ 
ясно  говорить,  что,  ежели  хозяинъ  животныхъ  не  уплатить  за  загонный  скотъ 
по  такс*  и  за  прокормъ  его,  то  таковой  въ  силу  15  ст.  этихъ  Правилъ  продается 
съ  торговъ,  и  деньгами  удовлетворяется  влад^лецъ  потравленнаго  хл^ба,  съ  при- 
бавлешемъ  за  прокормъ  скота;  но  я  даже  и  9е  слышалъ,  чтобы  онъ  гдЬ-либо 
на  практик*  применялся,  все-таки  было  больше  узды  для  дикой  лошади,  а  по- 
тому я  считаю,  что  прим*нен1е  и  проведенхе  въ  народъ  на  практик*  этого  закона 
сократить  хотя  немного  травлю  полей,  лутовъ  и  огородовъ;  вторая  м*ра — строго 
сл*дить  сельскимъ  властямъ,  чтобы  скотъ  не  былъ  пускаемъ  безъ  присмотра  и 
въ  м*ста,  недозволенный  влад*льцемъ,  за  что  староста  долженъ  сильно  карать 
ослушниковъ.  Кражу  же  лошадей,  мн*  кажется,  можно  немного  сократить  сл*- 
дующимъ  образомъ:  заведя  книги  въ  двухъ  экземплярахъ,  пронумерованныя  и 
прошнурованныя  въ  сельскихъ  обществахъ,  Волостныхъ  Правлен1яхъ,  полицш  и 
Городскихъ  Думахъ  для  каждаго  домохозяина,  гд*  и  должна  быть  записана  каж- 
дая лошадь,  полъ  ея,  масть,  возрастъ  и  друпя  нужныя  св*д*н1я,  и  каждый,  же- 
лающШ  продать  ее,  долженъ  взять  документъ  на  нее,  удостов*ренный  старостою, 
утвержденный  либо  Волостнымъ  Правлешемъ,  полицхею  или  Думою,  гд*  каждый 
домохозяинъ  и  долженъ  заявить  объ  убыли  и  прибыли  своей  лошади,  каковая  или 
вычеркивается  со  списка,  или  заносится,  о  чемъ  каждый  м*сяцъ  для  той  же  на- 
добности посылаются  Волостному  Правлен1Ю  св*д*н1я;  что  же  касается  ярмароч- 
ной продажи,  то  покупка  по  такому  документу  должна  быть  удостов*рена  по- 
лиц1ею,  старостою,  или  Волостнымъ  Правлен1емъ,  смотря  по  удобству  и  воз- 
можности. 


Докладъ  е.  И.  Григорьева  о  борьб%  съ  оврагами. 

Однимъ  изъ  самыхъ  главныхъ  бичей  русскаго  сельскаго  хозкйства  являются 
овраги.  Количество  ихъ  ежегодно  увеличивается  на  счетъ  удобной  земли.  Глав- 
ная причина  образован1Я  овраговъ— л*соистреблен1е,  а  зат*мъ,  распашка  почвы 
изъ-подъ  л*са.   Какъ   только  л*съ  срубленъ  и  выкорчеванъ,  весенн1я  воды,    а 
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также  и  воды  посл'6  сильяыхъ  ливней,  не  встр'Ьчая  на  своемъ  пути  никакихъ 
препятствШ,  задерживающихъ  быстрый  ихъ  отокъ,  несутся  въ  низненныя  вгЬста, 
унося  съ  собой  сначала  верхнШ  плодородный  слой  почвы,  а  затЬмъ  глину  и  не- 
сокъ.  Такимъ  образомъ,  земля  съ  покатостей  сползаетъ,  размывается,  образуются 
овраги,  низменныя  м^ста  р'Ьки  мел'Ьютъ,  а  с^^нокосы  заносятся  иломъ  и  пре- 
вращаются въ  неудобныя  земли.  Съ  л'Ьсоистреблешемъ  идетъ  попутно  поннжеше 
уровня  грунтовыхъ  водъ,  а  это  последнее  явлеше  влечетъ  за  собой  засухи.  Кар- 
тина въ  высшей  степени  печальная,  удручающая.  Спрашивается:  что  же  сд^^лано 
въ  настоящее  время  для  предотвращешя  этого  зла  въ  Обоянскомъ  уйзд*?— Реши- 
тельно ничего,  если  не  считать  крайне  неудачныхъ  попытокъ  остановить  движете 
овраговъ  путемъ  отвода  весенней  воды  въ  другое  м'Ьсто  и  окапыван1я  вершинъ 
овраговъ.  М4ры  борьбы  съ  оврагами  двояки:  одн'Ь — преду преждаюпця  ихъ  обра- 
зован1б,  а  друпя — прекращающхя  ихъ  движен1е.  Къ  м'Ьрамъ  предупреждающимъ 
можно  рекомендовать:  зачислете  въ  раэрядъ  защитныхъ  всЬхъ  л-Ьсовъ,  располо- 
женныхъ  на  покатостяхъ  и  лощинахъ,  запрещенхе  распашки  покатостей  и  при- 
нудительное, подъ  надзоромъ  казеннаго  в'Ьдомства,  ихъ  обл'Ьсеше.  Къ  м'Ьрамъ 
борьбы  съ  оврагами,  препятствующимъ  ихъ  движенш  на  счетъ  удобной  земли 
относятся  закр-Ьплетя  ихъ  при  помощи  плетней,  насыпей  и  обл^сенхя.  Работы 
по  обл'Ьсешю  покатостей  и  лощинъ,  а  также  по  укр'Ьпленш  овраговъ  должна 
взять  на  себя  правительственная  власть.  Она  можетъ  взять  на  себя  всЬ  расходы 
по  этимъ  работамъ  и  надзоръ  за  ними,  погашенхе  же  этихъ  расходовъ,  конечно, 
должно  производиться  влад']^льцами  земель,  на  которыхъ  есть  овраги,  для  чего  и 
необходимо  установить  самыя  льготныя  услов1Я.  Заботы  Правительства,  одноха- 
рактерныя  съ  работами  по  борьб'Ь  съ  оврагами,  должны  распространиться  также 
и  на  борьбу  съ  сыпучими  песками,  которыхъ  хотя  и  немного  въ  Обоянскомъ 
уйзд-Ь,  но  которые  уже  даютъ  себя  чувствовать.  Зд*сь  также  сначала  Правитель- 
ство должно  принять'^вс'Ь  расходы  по  обл'Ёсен1Ю  песковъ  на  себя,  а  затЬмъ  уже 
возм^Ьщать  свои  затраты  съ  землевлад'Ьльцевъ.  Само  собою  разумеется,  что  по 
закрепленхи  овраговъ  и  песковъ  безусловно  должна  быть  запрещена  пастьба 
скота  на  нихъ,  а  рубка  л-Ьса  должна  подчиняться  контролю  казны.  Лесоохрани- 
тельный  законъ  1888  года,  какъ  известно,  в&Ь  л-Ьса  разделилъ  на  дв^  категор1и: 
на  л^са  защитные  и  незащитные.  Первая  категор1я  л^собъ  подчинена  въ  отно- 
шенш  контроля  казенному  л-Ьсному  ведомству,  а  л-Ьса  второй  категор1и,  принад- 
лежащхе  частнымъ  влад-Ьльцамъ— полищи,  а  крестьянсше,  л-Ьса  земскимъ  началь- 
никамъ.  Такимъ  образомъ,  повидимому,  все  обстоитъ  благополучно,  ил^са  должны 
сохраняться  въ  ц-Ьлости.  Но  не  то  мы  видимъ  на  самомъ  д-Ьл*:  всЬ  администра- 
тивныя  лица,  на  коихъ  возложено  закономъ  наблюденхе  за  лесами,  и  безъ  того 
обремены  своими  прямыми  служебными  обязанностями,  а  потому  и  не  могутъ 
уделять  достаточно  времени  для  надзора  за  л-Ьсами,  почему  надзоръ  за  ними — 
фиктивный,  а  не  действительный.  Для  того,  чтобы  надзоръ  за  лесами  сталъ 
действительнымъ,  необходимо  учредить  особыхъ  л^сныхъ  смотрителей  съ  возыа- 
гражденхемъ  ихъ  отъ  казны,  которымъ  и  поручить  наблюдете  за  лесами. 

Только  при  такомъ  фактическомъ  надзор*  можно  еще  сохранить  оставшхеся 
леса  и  остановить  то  лесоистребленхе,  которое  продолжается  и  въ  настоящее 
время,  прикрываясь  закономъ  1888  года,  благодаря  его  неполноте  и  недостаткамъ. 


Докладъ  Л.  И.  Русанова  объ  общинномъ  землепользован1И. 

Слабая  производительность  крестьянскаго  хозяйства  и  урожайность  полей, 
въ  сравненш  съ  хозяйствами,  находящимися  въ  тЬхъ  же  почвенныхъ  и  климати- 
ческихъ  услов1яхъ  частновладельческихъ,  составляетъ  общепринятую  истину.  А 
между  тЬмъ,  находясь  въ  лучшихъ  услов1яхъ  труда,  оно  можетъ  быть  поднято, 
хотя  бы  до  уровня  частновладельческихъ.  Но  до  сего  времени  все  старашя  Пра- 
вительства,  земствъ   и  обществъ   въ   направленш  приблизительно  той  же  про- 
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граммы,  какая  предлагается  теперь  для  обсужден1я.  мало  подвинули  дЬло  впередъ. 
Еще  меньше  внесли  живые  прим'Ьры,  какъ  хозяйство  н'Ьмецкихъ  колониотовъ  и 
образцовый  хозяйства  пом'Ьщиковъ.  Так1Я  агрономическ1я  истины,  какъ  удобрв- 
те  земли  навозомъ,  поднят1е  возможно  раньше  паровыхъ  полей,  хотя  и  сознаются 
крестьянами,  но  по  разнымъ  экономическимъ  соображешямъ  мало  или  вовсе  не 
пртгЬняются.  И  крестьянское  земледЬлхе  со  временъ  Владимхра  Св.  осталось  въ 
томъ  же  вид'Ь  и  съ  тЬми  же  прхемами  обработки,  какъ  и  въ  гЬ  отдаленныя  вре- 
мейа,  изменилась  только  площадь  посЬвовъ.  Землед'Ьл1е  расширялось  на  счетъ 
1гЬлинныхъ  земель,  на  счетъ  нетронутыхъ  степей.  Привычка  къ  такого  рода 
хозяйству  сказывается  во  много1Гь  и  теперь,  и  когда  заходитъ  р'Ьчь  объ 
улучшен1И  быта  крестьянъ,  то  выражается  ими  она  въ  одномъ:  „кабы  земельки". 
Но  такая  точка  зр'Ьтя  справедлива,  если  имЬть  въ  виду  переселенхе  на  свобод- 
ныя  земли,  гд-Ь  можно  при  той  же  организацш  общиннаго  хозяйства  и  при  гЬхъ 
же  прхемахъ  обработки  получать  высоше  урожаи.  Сколько  им-Ьется  такихъ  зе- 
мель и  гдЬ  он'Ь — ^мало  выяснено;  но  съ  ув'Ьренностью  можно  сказать,  что  переселен1я 
по  своимъ  размЬрамъ  могутъ  им^ть  очень  ограниченное  значенге.  Съ  другой  сто- 
роны, если  допустить  теоретически  осуществлеше  сокровенныхъ  желан1Й  кре- 
стьянства и  увеличете  ихъ  над^овъ  на  счетъ  помЬщичьихъ,  то  земли  так1я,  по- 
падая въ  крестьянсюя  руки,  понизятъ  свои  урожаи,  и  земледЬлхе  въ  смысл*Ь  обще- 
государственномъ  обнаружитъ  падеше. 

Итакъ,  съ  одной  стороны,  н-Ьгь  т-Ьхъ  свободныхъ  земель,  распахивая  кото- 
рый мы  могли  бы  увеличить  нашу  производительность,  а  съ  другой,  давно  рас- 
паханный земли  слаб'Ьютъ,  иземледЬлхе  неминуемо  должно  пережить  кризисъ  и 
вступить  на  новый  путь.  Истор1я  землед4л1Я  показываетъ,  что  оно  въ  этихъ 
случаяхъ  переходило  къ  высшему  пользованш  землей,  когда  та  же  площадь  пу- 
темъ  обработки  и  удобрешй  доводилась  до  высшихъ  урожаевъ. 

11рим']Ьромъ  такимъ  могутъ  служить  въ  нашихъ  крестьянскихъ  хозяйствахъ 
не  подвергающ1яся  перед'Ьлу  прхусадебныя  земли,  которыя,  несмотря  на  свою 
незначительность  въ  сравнеши  съ  полевыми  наделами,  служатъ  главнымъ  источ- 
никомъ  дохода  и  удабриваются  такъ,  что  выдерживаютъ  так1Я  требовательныя 
растен1я,  какъ  конопля,  подсолнухъ  и  пр. 

Переходу  къ  этой  высшей  формЬ  землед'Ьл1я  до  сего  времени  м^шаетъ  у 
насъ  организащя  общиннаго  хозяйства.  Не  беря  психологическую  сторону  от- 
д'Ьльнаго  лица  къ  общинному  хозяйству,  гд*  онъ  по  отношенхи  къ  земл'Ь  является 
временнымъ  арендаторомъ,  но  и  какъ  арендаторъ,  онъ  находится  въ  самыхъ  не- 
благопр1ятныхъ  услов1яхъ.  Земля  его  всегда  въ  разныхъ  кускахъ,  часто  очень 
удалена  отъ  усадьбы,  ни  во  времени  обработки  ее,  ни  въ  выбор'Ь  растеши  онъ 
не  воленъ. 

Переделы  и  чрезполосица — вотъ  т6  особенности  общиннаго  хозяйства,  ко- 
торыя не  позволяготъ  крестьянскому  хозяйству  выйти  изъ  первобытпаго  состоя - 
тя.  Самой  ближайшею  ступенью  къ  уничтожен1Ю  этихъ  вредныхъ  вл1ян1Й,— такое 
земельное  устройство,  когда  земля,  оставаясь  въ  общемъ  владЬши,  поступить  въ 
частное  пользовате,  то-есть,  когда  вмЬсто  теперешнихъ  н-Ьсколькихъ  над-Ьловъ 
будетъ  отведенъ  каждому  одинъ  надЬлъ  въ  его  в-Ьчное  пользоваше.  Такое  земле- 
пользован1е  будетъ  им'Ьть  много  общаго  съ  фермерскимъ  хозяйствомъ  и  отличаться 
отъ  него  тЬмъ,  что  земля  все  же  будетъ  принадлежать  обществу,  что  будетъ 
сказываться  въ  случаяхъ  вымиранхя  семьи  и  другихъ,  когда  она  остается  достоя- 
темъ  его.  Единичные  опыты  Обоянскаго  у^зда,  когда  крестьянину  выд'Ьлялся 
общество1Гь  одинъ  над^лъ  и  онъ  выселялся  на  него,  могутъ  служить  примЬромъ 
естественнаго  стремлен1я  крестьянъ  къ  такой  перем'Ьн-Ь. 

При  такого  рода  землепользовапш  уничтожаются  перед'Ьлы,  чрезполосица, 
а  въ  случаяхъ  выселешя  на  надЬлы  и  удаленность,  какая  существуетъ  теперь, 
полевыхъ  земель,  а  также  косвеннымъ  образомъ  р-Ьшаются  таше  вопросы,  какъ 
ослаблен1е  пожаровъ,  эпидемШ  и  т.  п.  Съ  другой  стороны,  крестьянамъ  придется 
отр'Ьшиться  отъ  выпасовъ  на  паровыхъ  поляхъ,  такъ  какъ  паровое  поле  будетъ 
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не  въ  одномъ  м'ЬсгЬ,  а  у  каждаго  въ  его  над^^л'Ь  и  въ  зависимости  отъ  того 
севооборота,  котораго  онъ  будетъ  держаться,  и,  если  у  общества  не  окажется  лу- 
говъ  и  выгоновъ  въ  общемъ  пользованш,  то  скотоводство  должно  пасть  количе- 
ственно, но  подняться  качественно,  перейти  на  стойловое,  авъс^Ьвооборотъ  долженъ 
войти  пос']Ьвъ  травъ.  Второе  еще  большее  затрудненхе  будетъ  чувствоваться  при 
выселенш  на  полевые  над'Ьлы,  въ  добыч^Ь  воды,  коиаши  колодцевъ  и  прудовъ. 
Въ  этихъ  случаяхъ  помощь  Правительства  или  земствъ  была  бы  бол'Ье  всего 
ум'Ьстна.  И  ч^мъ  существенн'Ье  будетъ  эта  помощь,  т^мъ  энергичн'Ье  пойдетъ 
переходъ  къ  новому  хозяйству,  который  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  долженъ  быть 
принудительный.  Но  каждый  крестьянинъ  им'Ьетъ  право,  не  испрашивая  соглас1я 
общества,  выд'Ьляться  изъ  общиннаго  хозяйства  на  заран'Ье  утвержденный  за  нимъ 
над'Ьлъ,  выселяться  и  вести  хозяйство  по  его  усмотр'Ьн1Ю.  Только  при  наличности 
всего  этого  возможенъ  прогрессъ,  возможно  улучшен1е  быта  и  хозяйства  кре- 
стьянъ. 


Донладъ  крестьянской  комисс1и  о  формахъ  крестьяискаго  землевлад%И1я. 

Крестьянская  комисс1я,  приступивъ  къ  своимъ  занят1ямъ,  прежде  всего  оста- 
новилась на  обсужденш  вопросовъ  о  м'Ьстныхъ  формахъ  крестьяискаго  земле- 
влад4н1я,  считая  этотъ  вопросъ  такимъ,  въ  которомъ  наибол'Ье  ярко  выразились 
м'Ьстныя  нужды  крестьяискаго  хозяйства.  Председатель  доложилъ  комиссХи,  что 
въ  Обоянскомъ  у'Ьзд'Ь  крестьянское  землевлад:Ьн1е  распадается  на  3  типа:  общин- 
ное, подворно-четвертное  и  см'Ьшанное,  состоящее  изъ  соединен1Й  въ  одномъ 
селенш  обоихъ  этихъ  типовъ.  Преобладающимъ  является  общинное:  изъ  248  се- 
ленШ  уЬзда  194  селен1Я  влад']Ьютъ  землею  на  общинномъ  прав'Ь,  8  селешй  на 
подворно-четвертномъ  и  46  селешй  влад'&ютъ  землею  см'Ьшанно.  ЗатЬиъ,  изъ 
194  селешй  съ  общиннымъ  землевлад'Ьшемъ  98  селешй  влад'&ютъ  землей  по  ре- 
визскимъ  душамъ,  и  въ  96  селен1яхъ  разверстка  производится  на  наличный  души 
мужского  пола.  Сл'Ьдовательно,  въ  половин'Ь  общаго  числа  селешй  съ  общимъ 
землевладЬн1емъ  распред4лен1е  земли  остается  въ  томъ  вид^^,  какъ  оно  было 
произведено  при  посл^Ь^ще^^  X  ревизш  въ  1858  году.  Дворъ,  получившШ  въ 
1858  году  изв'Ьстное  количество  земли,  распался  на  н'Ьсколько  дворовъ,  но  ко- 
личество земли,  принадлежащее  всЬмъ  этимъ  дворамъ,  осталось  то  же  самое, 
какое  досталось  при  посл'Ьдней  ревизш  на  долю  двора  родоначальника.  Въ  виду 
этого  встр'Ьчаются  многосемейные  дворы  съ  дробными  частями  земельныхъ  над'Ь- 
ловъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  можно  указать  на  село  Красное,  Краснянской  волости,  въ 
которомъ  есть  дворы,  земельный  над'Ьлъ  которыхъ  равняется  600  кв.  саж.,  и,  на- 
оборотъ,  встр'Ьчаются  малосемейные  дворы  съ  н'Ьсколькими  над^ами,  если  эти 
дворы  не  дробились  со  времени  X  ревизш.  ЗатЬмъ,  что  касается  землевлад'Ьн1я 
съ  разверсткой  по  наличнымъ  душамъ,  то  такъ  какъ  общШ  пред'Ьлъ  земли  раз- 
Р'Ьшается  закономъ  не  мен'Ье  какъ  на  дв'Ьнадцать  л'Ьтъ,  то  и  зд'Ьсь  встр'Ьчаются 
случаи,  когда  фактическое  пользоваше  землей  не  совпадаетъ  съ  дЬйствительнымъ 
составомъ  семьи  на  десятокъ  л'Ьтъ. 

При  подворно-четвертномъ  владЬнш  земельные  надЬлы  не  переделяются,  а 
каждый  домохозяинъ  пользуется  и  уплачиваетъ  повинности  за  то  количество 
земли,  которое  находится  въ  настоящее  время  въ  его  фактическомъ  владЬнш. 
Что  касается  недостатковъ  землевлад'Ьшя  во  всЬхъ  3  типахъ,  то  оно  обще  всЬмъ 
тремъ:  чрезполосица,  дробность,  разбросанность  и  отдаленность  над'Ьльныхъ 
участковъ.  При  разд'бл'Ь  земли  какъ  общинной,  такъ  и  подворной  крестьяне 
обыкновенно  разбиваютъ  на  н'Ьсколько  участковъ  по  ихъ  качеству  и  удобству 
положешя  съ  тЬмъ  расчетомъ,  чтобы  каждому  двору  досталась  определенная 
доля  земли  во  всЬхъ  участкахъ,  загЬмъ  каждый  участокъ  делится  на  три  клина, 
и  уже   поел*   этого   производится  распред-бленхе  земли  между  дворами.  Такимъ 
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образоиъ,  над'Ьл'ь  двора  оказывается  разбитынъ  на  н'Ьсколъко  полосъ,  отсюда 
чрезполосица  и  дробность  участка.  На  дробность  также  оказываетъ  вл1ян1б  не- 
доотатокъ  земли.  Отдаленность  земельныхъ  участковъ  является  результатомъ 
скученности  селенШ  (слобода  Казацкая,  слобода  П'Ьны — на  15  верстъ  земельные 
участки).  При  указанныхъ  недостаткахъ  землевлад'Ьнхя  немыслимы  никаюя  улуч- 
шен1я  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^. 

По  выслушати  сообщетя  Председателя,  комисс1Я  занялась'  выясненхемъ 
т^хъ  м^ръ,  при  помощи  которыхъ  возможно  было  бы  по  М'ЬСТНЫМЪ  уСЛ0В1ЯМЪ 
уничтожить  указанные  недостатки.  Съ  этою  г^Ьлью  комисс1ей  былъ  прочитанъ  и 
подвергнуть  обсуждешю  докладъ  члена  комиссш  Русанова,  который  признаетъ 
необходимымъ  переходъ  крестьянъ  къ  подворному  влад'Ьнаю  съ  т^мъ,  чтобы 
крестьянское  общество,  не  вм'Ьшиваясь  въ  распоряжен1е  каждаго  крестьянина 
отведенною  ему  землею,  оставалось,  однако,  собственникомъ  этой  земли,  въ  пользу 
котораго  поступаютъ  земли  выморочный.  Комнсс1я  согласилась  съ  гЬмъ,  что 
общинному  влад'Ьтю  землею  въ  настоящемъ  его  видЬ  присущъ  большой  недо- 
статокъ,  именно,  временность  владЬнШ  земельными  участками,  такъ  какъ  отсут- 
ств1е  во  временномъ  влад'Ьльц'Ь  ув'Ьренности,  что  положенный  на  улучшеше 
участка  трудъ,  въ  вид*  удобрешя  и  обработки,  и  капиталъ,  затраченный  на  по- 
купку улучшенныхъ  оруд1Й,  будетъ  ему  возвращенъ  урожаями  съ  этого,  именно, 
участка,  побуждаетъ  общинника  воздерживаться  отъ  рискованныхъ  трагь  и  оста- 
ваться на  степени  низкой  культуры,  почему  и  признала  необходимымъ  прину- 
дительный переходъ  крестьянъ  къ  подворному  влад*н1Ю.  Переходъ  этотъ  можетъ 
осуществиться  сл^дующимъ  образомъ:  вся  общинная  земля,  за  исключешемъ 
л'Ьсовъ  и  выгона,  должна  быть  разд'Ьлена  сходомъ  между  домохозяевами  селешя, 
по  числу  наличныхъ  душъ  мужского  пола.  При  этомъ  каждому  двору  земля 
отводится  непрем'Ьнно  къ  одному  м'Ьсту.  Каждый  домохозяинъ  можетъ  сохранить 
за  собой  то  усадебное  м'Ьсто,  на  которомъ  живетъ  сейчасъ  или  переселиться  на 
вновь  отведенный  участокъ.  Если  онъ  остается  на  старомъ,  то  количество  отво- 
димой ему  земли  уменьшается  на  этотъ  участокъ.  Въ  видахъ  совершенйаго  унн- 
чтожен1Я  чрезполосицы  желательн'Ье  переносъ  усадьбы  на  новый  участокъ  съ 
пособ1емъ  на  то  отъ  30 — 50  рублей  на  дворъ  изъ  назначенныхъ  для  этой  ц^ли 
правительственныхъ  суммъ.  Съ  момента  отвода  дворъ  становится  безконтроль- 
нымъ  распорядителемъ  своей  земли:  онъ  можетъ  возд'Ьлывать  ее,  какъ  хочетъ, 
можетъ  сдать  въ  аренду,  не  дол'Ье,  однако,  13  л^тъ,  можетъ  выкупить  ее,  не  испра- 
шивая соглас1я  сельскаго  общества,  можетъ  даже  продать  ее,  но  непрем'Ьнно 
лицамъ  крестьянскаго  сослов1я  и  безъ  взиман1я  кр'Ьпостныхъ  пошлинъ;  протнвъ 
права  продажи  категорически  высказался  членъ  комиссш  В.  И.  Ясинск1Й,  такъ 
какъ  это,  по  его  ииЬяш,  поведетъ  къ  скупк'Ь  земли  кулаками.  Если  дворъ  по- 
желаетъ  разд'Ьлиться,  то  онъ  можетъ  это  сд'Ьлать  по  взаимному  соглас1Ю  своихъ 
членовъ:  актъ  раздЬла  свид-Ьтельствуется  Волостнымъ  Правлешемъ  и  хранится 
въ  немъ.  При  разд'Ьл^к  земля  каждому  вновь  образующемуся  двору  должна  быть 
отведена  въ  одномъ  м'ЬстЬ,  и  долженъ  быть  установленъ  изв'бстный  минимумъ, 
дальше  котораго  разд'Ьлъ  не  допускается,  и  актъ  раздЬла  представляется  Волост- 
нымъ Правлетемъ  земскому  начальнику  для  отм'Ьны.  Л'Ьсъ  и  выгонъ  остаются 
въ  общемъ  пользованш.  Такими  м-рами,  по  мн^шю  комиссш,  не  только  уничто- 
жается сейчасъ  существующая  чрезполосица,  но  предотвращено  будетъ  образо- 
ваше  ея  на  будущее  время.  Во  изб'Ьжаше  скупки  земли  кулаками,  комисс1я  нашла 
необходимымъ  установленхе  изв'Ьстнаго  максимума  при  покупк**  над'^Ьльной  земли. 
Максимумъ  этотъ  опред'Ьляется  двояко:  или  на  дворъ,  или  по  числу  душъ.  Такъ 
какъ  чрезполосица  составляетъ  зло  не  только  общиннаго,  но  и  въ  неменьшей 
м^р**  подворно-четвертного  владЬшя,  на  что  указываетъ  въ  своемъ  доклад'Ь  Н.  А.' 
Абельдяевъ,  то  комисс1я,  согласно  докладу,  признала  необходимымъ  размежева- 
Н1е  для  уничтожен1я  чрезполосицы  и  четвертныхъ  земель  путемъ  образован1я 
на  то  особыхъ  комиссШ  изъ  лицъ  крестьянскаго  управлешя  при  непрем'Ьнномъ 
участш  землемера. 
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Вторьшъ  обсуждался  вопросъ  объ  услов1яхъ  и  формахъ  крестьянскаго 
землепользован1я.  Комиссхя  пришла  къ  сл'Ьдующимъ  заключешямъ:  крестьянское 
хозяйство  поставлено  весьма  плохо;  причины — устарелая,  зав'Ьдомо  невыгодная 
трехпольная  система,  отсутствхе  сельскохозяйственныхъ  знанШ  и  машинъ,  не- 
достатокъ  средствъ. 

Желателенъ  переходъ  къ  многопольной,  наибол'1Ье  производительной  си- 
стеме. Для  этого  земство,  подъ  главнымъ  наблюден1емъ  агронома  и  при  помощи 
приглашаемыхъ  лицъ,  хотя  бы  съ  низшимъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ, 
образуетъ  опытныя  поля,  привлекаетъ  къ  обработке  ихъ  самихъ  крестьянъ  ивъ 
видахъ  поощрен1я  посл'Ьднихъ  безплатно  уступаетъ  имъ  урожай.  Для  распро- 
странен1я  въ  народ'Ь  сельскохозяйственныхъ  знашй  земство  открываетъ  при  по- 
соб1и  отъ  Правительства  низпия  сельскохозяйственный  пиеолы,  хотя  на  радауеъ 
въ  10  верстъ  одну;  при  невозможности  же  открытхя  такихъ  школъ  обучеше  сель- 
скому хозяйству  и  связанныхъ  съ  нимъ  наукъ  вводится,  какъ  главный  предметъ, 
во  всЬ  существуюпця  земск1я,  министерсюя  и  церковно-приходск1я  школы»  при 
чемъ  у  каждой  школы  долженъ  быть  участокъ  земли  для  практическихъ  работъ. 
Объ^Ьзжая  уЬздъ,  агрономъ  читаетъ  популярный  бесЬды  по  сельскому  хозяйству 
въ  наибол'Ье  крупныхъ  селешяхъ. 

Для  бол'бе  усп']Ьшнаго  распространешя  землед'Ьльческихъ  орудШ  необходимо 
ихъ  удешевлеше  и  дарованхе  крестьянамъ  самаго  широкаго  мелкаго  кредита. 

Но,  конечно,  главнымъ  и  лучшимъ  средствомъ  для  поднятая  крестьянскаго 
благосостоян1я,  по  мн'Ьтю  комиссхи,  является  образованхе  крестьянскаго  населе- 
Н1Я.  Въ  этомъ  отношеши  Обоянсшй  уЬздъ  далеко  отсталъ  отъ  другихъ  уЬздовъ 
Курской  губернш. 


Докладъ  крестьянской  комиссж  объ  арендахъ. 

Въ  основу  этого  доклада  положенъ  комиссней  докладъ  Курскаго  губерн- 
скаго  агронома  Франковскаго.  Посл'ЬднШ  на  основанш  подробныхъ  статистиче- 
скихъ  данныхъ  объ  услов1яхъ,  формахъ  и  доходности  аренды  въ  Обоянскомъ 
уЬзд'Ь  приходитъ  къ  ол'Ьдующимъ  выводамъ:  въ  виду  недостатка  надЬльной  зев1ли 
около  V4  крестьянъ-домохозяевъ  Обоянскаго  з^зда  арендуютъ  вн'ЬнадЬльныя 
земли.  Самый  распространенный  видъ  аренды — денежная  краткосрочная  аренда 
на  одинъ  посЬвъ.  При  существующихъ  высокихъ  арендныхъ  ц'Ьнахъ  (въ  среднемъ 
14  р.  2  к.  за  десятину  ярового  посЬва  и  20  р.  52  к.— за  десятину  озимаго)  такая 
аренда  прямо  невыгодна  для  арендатора:  отъ  десятины  ярового  посЬва  онъ  по- 
лучаетъ  чистой  прибыли  6  р.  7  к.,  но  только  въ  томъ  случа'Ь,  если  не  считать 
труда;  если  же  къ  расходамъ  по  аренд'Ь  прибавить  стоимость  обработки,  то  полу- 
чается убытокъ — 4  р.  55  к.  Аренда  десятины  озимаго  посЬва,  не  считая  труда, 
даетъ  чистаго  дохода  9  р.  47  к.,  а  считая  стохшость  труда,— 6  р.  65  к,  убытку. 
Съ  другой  стороны,  и  доходъ  отъ  аренды  земли,  сравнительно  съ  ея  продажной 
ц'Ьной,  понизился  въ  1,4  раза.  Причина  такой  взаимной  невыгодности  аренды, 
по  мн'Ьн1Ю  г.  Франковскаго,  заключается  въ  ея  краткосрочности:  арендатору  н'Ьтъ 
расчета  затрачивать  трудъ  и  капиталъ  на  улучшен1е  той  земли,  которая  на 
сл^^дующШ  годъ  можетъ  не  достаться  ему;  съ  другой  стороны,  и  у  земдевлад'Ьльца 
н'Ьтъ  прочной  ув'Ьренности  въ  исправномъ  поступлети  арендной  платы.  Необхо- 
димъ  поэтому  переходъ  отъ  краткосрочной  аренды  къ  долгосрочной  и  урегуди- 
роваше  арендныхъ  отношенШ  законодательнымъ  порядкомъ. 

Соглашаясь  съ  заключен1ями  г.  Франковскаго,  комиссия  признаетъ,  кром^Ь 
того,  необходимымъ  устранить  посредничество  при  арендахъ  особаго  рода  кула- 
ковъ,  которые,  снимая  у  пом'Ьщиковъ  больш1е  участки  земли,  раздаютъ  ихъ  по 
мелочамъ  въ  аренду  крестьянамъ  на  очень  тяжелыхъ  услов1яхъ,  наживая  при 
этомъ  до  45%  на  затраченный  капиталъ.  Существован1е  этихъ  посредниковъ  объ- 
ясняется сл'Ьдующимъ:    пом'Ьщикъ  при  сдач^  земли  желаетъ  получить  арендную 
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плату,  если  не  ц'Ьликомъ,  то  хоть  половшсу,  а  у  крестьянъ  такихъ  денегъ  не  ока- 
зывается. И  приходится  помещику  отдать  землю  кулаку,  хотя  и  дешевле  той 
ц'Ьны,  которую  дали  бы  крестьяне,  а  посл'Ьднимъ — снять  землю  у  того  же  ку- 
лака, заплативъ  ему,  конечно,  дороже,  ч-Ьмъ  пом'Ьщику.  Для  устранен1я  подоб- 
ныхъ  случаевъ,  становящихся  довольно  распространенными,  необходимо  устрой- 
ство мелкаго  кредита  въ  широкихъ  разм^рахъ. 


Докладъ  ирестьянсиой  комисс1и  о  народномъ  6бразован1и  въ  Обоянскомъ  укзд-Ь. 

Въ  д'Ьл'Ь  народнаго  образовашя  ОбоянскШ  уЬздъ  занимаетъ  одно  изъ  по- 
сл'Ьднихъ  жЬстъ  среди  у^Ьздовъ  Курской  губернш.  Это  можно  вид-бть  изъ  сл*- 
дующихъ  данныхъ,  собранныхъ  Курскимъ  губернркимъ  земствомъ:  въ  Обоян- 
скомъ у'Ьзд'Ь  въ  ^^^/1901  учебномъ  году  было  38  земскихъ  школы  на  всемъ  про- 
странстве уЬздя,  которое  равняется  3394,^  кв.  верстъ  при  180.583  жителяхъ.  Та- 
кимъ  образомъ  одна  школа  приходится  на  102,^  кв.  вер.  и  на  5.472  человека. 
Число  дЬтей  школьнаго  возраста  въ  ^**/1901  году  равнялось  9.029  (т.  е.  по  273  че- 
лов'Ька  на  школу),  а  обучалось  въ  земскихъ  школахъ  только  2.471  челов'Ькъ. 
Кром'Ь  земскихъ  школъ,  въ  у^зд'Ь  существуетъ  38  церковно-приходскихъ  школы, 
43  школы  грамоты,  1  министерская  и  1  частная.  Число  учащихся  во  всЬхъ  »тихъ 
школахъ  около  3.000.  Такимъ  образомъ,  почти  половина  дЬтей  школьнаго  возраста 
остается  вн^  стЬнъ  школы  по  недостатку  училищъ. 

Приведенныя  цифры  краснор'Ьчиво  свид'Ьтельствуютъ  о  томъ,  какъ  насто- 
ятельно необходимо  увеличен1е  числа  школъ,  иначе  громадное  число  крестьянъ 
остается  не  только  безъ  образовашя,  но  и  безъ  грамотности.  Отсутствхе  грамот- 
ности является  главной  причиной  не  только  некультурности  насел ен1я,  но  и  его 
сельскохозяйственной  неподвижности.  Съ  трудомъ  могутъ  проникнуть  къ  безгра- 
мотному населен1ю  сельскохозяйственныя  улучшен1я  и  еще  съ  большимъ  тру- 
домъ привиться  зд']ксь.  Поэтому  К0МИСС1Я  единогласно  постановила:  признать 
необходимымъ  скор'Ьйшее  введен1е  въ  уЬздЬ  всеобщаго  обучен1я.  Но  такъ  какъ 
средства  земства  весьма  скудны  для  такой  важной  и  сложной  задачи,  то  необ- 
ходима самая  широкая  денежная  помощь  со  стороны  Правительства.  Но  при 
этомъ  непосредственное  зав'Ьдыванхе  д'Ьломъ  народнаго  образован1я  попрежнему 
должно  остаться  въ  рукахъ  земства,  какъ  много  уже  для  него  потрудившагося. 


Заключен1я  комисс1и  по  разсмотр'Ьн1ю  экономической   стороны    нуждъ  сельскохозяйственной 

промышленности. 

По  обсужден1и  предложенныхъ  въ  доклад']^  м'Ьръ  для  поднят1я  матер1альнаго 
благосостоян1я  сельскохозяйственнаго  населешя,  комисс1Я  им^^етъ  честь  предло- 
жить на  утвержден1е  Обоянскаго  Комитета  свои  заключетя   по  этому  предмету. 

Находя  невозможнымъ  удовлетворете  нуждъ,  перечисленныхъ  въ  про- 
грамм-Ь  Особаго  Сов^щашя,  а  также  и  другихъ,  выяснившихся  въ  Комитете,  при 
существующемъ  направлети- нашей  экономической  политики,  комисс1яполагаетъ 
необходимымъ  прежде  всего  немедленное  и  коренное  изм'Ьнеше  нашей  эконо- 
мической политики  въ  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и 
связаннаго  съ  ней  народнаго  труда.  Въ  частности,  комисс1Я  находить  нужнымъ 
согласиться  съ  докладомъ  А.  Б.  Мороховца  и  поставить  на  первую  очередь  осу- 
ществлете  сл^дующихъ  м'Ьропр1ЯТ1Й: 

1)  Въ  виду  того,  что  изъ  всЬхъ  странъ  одна  только  Англ1я  не  облагаетъ 
пошлинами  русскихъ  товаровъ  и  не  стЬсняетъ  ввоза  ни  скота,  ни  мяса,  ни  дру- 
гихъ продуктовъ,  необходима  полная  отм'Ьна  или  (если  это  невозможно  сразу) 
постепенное  пониженхе  пошлинъ  пока  только  на  англ1Йск1е  товары.  Эта  м*Ьра, 
надо  полагать,  заставить  Герман1Ю  и  друпя  потребляющ1я  наши  продукты  страны 
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сложить  или  уменьшить  ввозныя  пошлины    на  русскШ  хл'Ьбъ,    чтобы    добиться 
свободнаго  ввоза  въ  Россш  своихъ  фабрикатовъ. 

2)  Въ  видахъ  удешевлен1я  производства  зерна  и  другихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ  и  улучшен1я  техники  сельскохозяйственнаго  производства,  а 
также  въ  видахъ  уменьшен1я  пожаровъ,  необходима  немедленная  полная  отвгЬна 
таможенныхъ  пошлинъ  на  ввозимые  изъ  Англхи  чугунъ,  сталь,  жел-Ьзо,  сельско- 
хозяйственныя  машины  и  оруд1Я  и  машины  мукомольнаго,  маслобойнаго  и  дру- 
гихъ производствъ,  обрабатывающихъ  сельскохозяйственные  продукты. 

3)  Въ  видахъ  удешевлен1я  морского  фрахта  на  перевозку  зерна  въ  Англ1Ю 
и  удешевлешя  угля  въ  Россш,  какъ  топлива  для  обработки  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ,  а  также  въ  видахъ  сохранешя  л'Ьсовъ  въ  стран'Ь,  необходима 
немедленная  отм'Ьна  пошлинъ  на  ввозимый  изъ  Англш  каменный  уголь. 

4)  Въ  видахъ  улучшен1я  и  удешевлен1я  содержашя  животноводства  необхо- 
димо немедленное  наложен1е  пошлинъ  на  вывозъ  изъ  Россш  зерновыхъ  отбро- 
совъ,  какъ,  наприм'бръ,  жмыхи,  отруби  и  пр.,  хотя  бы  въ  разм^р'Ь  германскихъ 
пошлинъ  на  наши  хл^Ьба. 

5)  Въ  видахъ  прекращен1Я  ввоза  америкаискихъ  сЬмянъ  клевера  и  люцерны, 
заражающихъ  наши  поля  кускутой  и  мучнистой  росой  и  выгЬсняющихъ  своей 
низкой  ц'Ьной  съ  рынка  наши  сЬмяна,  необходимо  немедленное  наложете  за- 
претительныхъ  пошлинъ  на  ввозъ  къ  намъ  изъ-за  границы  сЬмянъ  клевера  и 
люцерны. 

6)  Въ  видахъ  П0ДНЯТ1Я  ц'Ьнъ  на  наши  хл'Ьба  на  м^стахъ  производства  и 
облегчен1я  имъ  конкуренщи  на  м1ровомъ  рынк'Ь,  необходимо  понизить  жел'Ьзно- 
дорожные  тарифы  на  провозъ  зерна  и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ, хотя  бы  въ  вывозномъ  только  сообщенш,  до  разм^^ровъ  тарифа  на  эти 
продукты  Соединенныхъ  Штатовъ,  какъ  главнаго  нашего  конкурента  на  хл^^б- 
номъ  рынк'Ь.  Кром'Ь  того  необходимо  вообще  широкое  покровительство  всЬми 
находящимися  въ  распоряженш  Правительства  средствами  вывозу  за  границу 
переработанныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ:  скота,  мяса,  птицы,  янцъ, 
масла,  разныхъ  кустарныхъ  издЬлШ  и  пр. 

7)  Въ  тЬхъ  же  видахъ  необходимо  принятхе  въ  в'Ьд'Ьнхе  казны  и  земокихъ 
проселочныхъ  дорогъ,  обратившихся  въ  подъ'Ьздныя  къ  рынкамъ  сбыта  пути,  и 
ихъ  шоссировать  хотя  бы  со  взиман1емъ  шоссейнаго  сбора. 

8)  Въ  видахъ  удержан1я  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  отъ  сильныхъ  колебанШ,  а  также 
въ  видахъ  снабжешя  хл'Ьбомъ  населенхя  м'Ьстъ,  постигнутыхъ  неурожаемъ,  необ- 
ходимо организовать  осеннюю  закупку  Правительствомъ  хотя  бы  только  сЬрыхъ 
хл^бовъ. 

9)  Въ  виду  того,  что  косвенные  налоги,  въ  особенности  на  предметы  первой 
необходимости,  какъ  керосинъ,  чай,  сахаръ,  спички,  спиртъ  для  отоплен1я  и  пр., 
ложатся  всей  своей  тяжестью  на  недостаточные  классы  населен1я,  необходима 
немедленная  зам-Ьна  вс']Ьхъ  косвенныхъ  налоговъ  (за  исключешемъ  налоговъ  на 
предметы  роскоши)  подоходнымъ  налогомъ. 

10)  Въ  видахъ  распространен1Я  въ  крестьянской  сред'Ь  сельскохозяйствен- 
ныхъ знашй,  необходимо  введен1е  обязатедьнаго  обучен1я  за  счетъ  государст- 
веннаго  казначейства,  хотя  бы  на  половинныхъ  расходахъ  съ  земствомъ,  а  также 
устройство  въ  возможно  большемъ  количеств'Ь  народныхъ  библ10текъ. 

11)  Въ  видахъ  доставлен1я  сельскому  населенш  зимняго  заработка  и  вообще 
П0ДНЯТ1Я  его  благосостоян1Я,  необходимо  насажденхе  Правительствомъ  кустар- 
ныхъ промысловъ  и  возможно  широкое  имъ  покровительство. 

12)  Въ  видахъ  прекращен1я  процесса  обезземеленгя  сельскохозяйственной 
среды  и  связанныхъ  съ  нимъ  обрдзованхя  пролетар1ата  и  чрезм'Ьрнаго  роста 
аренд  ныхъ  ц'1Ьнъ,  необходимо  упорядочеше  земельнаго  кредита  и  зам'Ьна  Кресть- 
янскаго  Банка  всесословнымъ  съ  т4мъ,  чтобы  въ  этомъ  банк'Ь,  при  покуштЬ 
бол']^е  30 — 50  десятинъ  на  семью,  выдавались  ссуды  размЬро1Гь  до  95о/о  покупной 
стоимости  земли,  а  не  по  произвольной  оц'Ьякк  члена  оц'Ьнщика.    КромЬ    того. 
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необходимо  возможно  большее  расширеше  продажи  казенныхъ  земель    мелкими 
участками  не  бол'Ье  30 — 50  десятинъ  на  семью. 

13)  Въ  видахъ  поощрешя  хозяйственныхъ  улучшенШ  необходимо  широкое 
развит1е  мел1оративнаго  кредита  безъ  связи  съ  оц'Ьнками  земельныхъ  банковъ, 
съ  обезпечешемъ  этого  кредита  самой  мелюращей. 

14)  Въ  видахъ  бол'Ье  широкаго  развит1я  сельскохозяйственнаго  производства, 
необходимо  расширеше  кредита  на  оборотныя  средства»  руководствуясь  при 
опред'Ьленш  разм^розъ  кредита  не  задолженностью  им^шй,  а  исключительно 
разм'Ьрами  производства,  какъ  это  д'&лается  во  всЬхъ  другихъ  торгово-промыш- 
ленныхъ  предпр1ят1яхъ.  КромЬ  того,  необходимо  расширен1е  кредита  подъ  залогъ 
сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудхй,  съ  выдачею  ссудъ  подъ  всЬ  машины, 
безразлично,  не  только  подъ  машины  отечественнаго  производства. 

15)  Во  изб'Ьжанхе  разорен1я  мелкой  сельскохозяйственной  среды  ростовщи- 
ками, кулаками  и  скупщиками,  необходима,  во-первыхъ,  широкая  постановка 
мелкаго  кредита  Государственнаго  Банка  по  проекту  1  1юля  1895  года,  а,во-вто- 
рыхъ,  широкое  сод'Ьйствге  со  стороны  Государственнаго  Банка  развитш  кре- 
дитныхъ  товариществъ  въ  сельскохозяйственной  сред'Ь. 

16)  Дабы  обезпечить  возможность  выяснен1я  въ  будущемъ  нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  и  изыскан1я  способовъ  ихъ  удовлетворен1я,  необ- 
ходимо предоставить  сельскимъ  хозяевамъ  (т.  е.  землевладЬльцамъ  и  крестья- 
намъ)  право  ежегодныхъ  погубернскихъ  съ'Ьздовъ  съ  постоянными  сов'Ьтамипри 
нихъ  (какъ  это  им'Ьетъ  ъЛето  въ  другихъ  отрасляхъ  промышленности)  и  съ 
правомъ  повагоннаго  обложенхя  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  вывозимыхъ 
за  черту  губернШ,  а  также  учредить  пер10дическ1е  порайонные  и  всероссШсюе 
сельскохозяйственные  съ'Ьзды. 


Мн'Ьн1е  I.  К.  Павлова  по  пункту  А. 

Изв'Ьстный  тактикъ  генералъ  Драгомировъ  говорить:  .учить  солдать  надо 
не  разсказомъ,  а  показомъ*  и,  соглашаясь  вполн'Ь  съ  этимъ  положешемъ,  ма'Ь 
кажется,  всЬ  м-Ьры,  катя  только  хотимъ  провести  въ  крестьянскую  среду  для  ихъ 
пользы,  мы  должны  давать  имъ,  именно,  въ  показной  форм'Ь,— необходимо  показать 
полезность  этого  м']Ьропр1ЯТ1я,  и  тогда  исчезнетъ  всякая  косность  крестьянина: 
что  выгодно,  что  полезно,  всегда  усвояется  народомъ  съ  большой  охотой. 

Низкая  степень  его  развитая  не  даетъ  ему  возможности  безъ  „показа"  сообра- 
зить о  результате  данной  м'Ьры,  осторожность  въ  расходованш  своихъ  неболь- 
шихъ  средствъ  задерживаетъ,  быть  можетъ,  его  стремленхе  къ  оному.  Вотъ  по- 
чему я  прихожу  къ  такому  заключенш,  что  серьезной  мЪрой,  имеющей  свое 
громадное  будущее  по  распространешю  среди  крестьянскаго  населешя  сельско- 
хозяйственнаго знашя  и  ум-Ьшя,  это — устройство  поуЬздныхъ  въ  центрахъ  ихъ 
„практическихъ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ-фермъ",  гд'Ь  мальчики 
изъ  сельскихъ  школъ  на  опытЬ  и  могли  прхобр'Ьсти  эти  знашя.  Учрежденхе 
инструкторовъ-лекторовъ  дастъ  тоже  хорошхе,  хотя  наверно  меньшхе  результаты, 
прим']кромъ  этому  намъ  служитъ  Италоя,  гд-Ь,  какъ  изв'Ьстно,  функщонируетъ  такой 
способъ,  давш1Й  блестящге  результаты. 


МнЪи1е  I.  К.  Павлова  по  пункту  В. 

Вопросъ  о  борьб*  съ  врагами  сельскаго  хозяйства,  къ  которымъ  вполне 
правильно  причисляетъ  Особое  Сов'Ьщан1в — овраги,  пески  и  болота,  въ  настоя- 
щее время  бол11е  ч4мъ  назр'блъ:  онъ  является  угрожающимъ  и  требующимъ  наи- 
скор'Ьйшаго  разр'Ьшен1я.  Осв-Ьтить  грозность  этихъ  враговъ,   мн*  кажется,  пред- 
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ставляется  особенно  нужнымъ,  такъ  какъ  каждый,  по  крайней  лгЬр'Ь,  въ  Курской 
губернш,  знаетъ,  какъ  быстро  увеличивается  площадь  земли  подъ  оврагами,  что 
д'Ьлаютъ  подвижные  пески,  какая  громадная  площадь  непроизводительно  зани- 
мается болотами  по  берегамгь  небольшихъ  р'Ькъ,  какъ,  напрвогЬръ,  Пселъ,  а  по- 
этому я  перехожу  прямо  къ  дЬлу,  какъ,  по  моему,  сл'Ьдовало  бы  приняться  за 
укр'Ьплеше  и  исчезновеше  овраговъ,  прим'Ьнивъ  ихъ  какъ  готовые  резервуары 
для  собиран1я  воды:  1)  сл'Ьдуетъ  укр'Ьпить  верховье:  выстилкой  камня,  мощешемъ 
досокъ  или  какимъ-либо  другимъ  способомъ;  2)  отчуждить  берега  каждаго  оврага, 
который  и  обсадить  скорорастущими  породами»  ч-Ьмъ  будетъ  изб'Ьгнута  пахота 
на  самомъ  берегу  оврага;  3)  устье  оврага  перепрудить  прочной  дамбой,  которая 
могла  бы  выдержать  высчитанный  напоръ  воды.  Выгодность  такого  сооружешя 
является  очевидной,  такъ  какъ  получимъ  вмЬсто  громадной  площади  разрушен- 
ной поверхности,  наводящей  на  печальный  размышлешя,  такую  же  площадь  вод- 
ной поверхности,  такъ  необходимую  во  многнхъ  м'Ьстностяхъ,  какъ  запасъ  влаги; 
мы  превратимъ  неудобный  м^ста  для  разселешя  въ  бол'Ье  пригодный  для  этой 
ц-бли;  постепенный  осадокъ  наносной  земли  впосл^дствш  вымоститъ  оврагъ;  за- 
нимаясь осушешемъ  болотъ,  мы  въ  некоторой  части,  если  не  вполн^Ь,  восполнимъ 
истоки  р'Ькъ. 

Говоря  объ  осушеши  болотъ,  не  нужно  забывать,  что  съ  уменьшенхемъ 
ихъ,  мы,  хотя  получаемъ  выгодные  участки  для  культуръ,  но  въ  то  же  время 
уменьшаемъ  выгодность  естественныхъ  бассейновъ;  потому  нужно,  сопоставивъ 
м'Ьры  напротивъ  этой,  р-Ьшить  большую  выгодность  для  населен1я  этой  м^ры. 
Безусловно  Курская  губершя  въ  большей  своей  части  страдаетъ  отсутств1емъ 
естественныхъ  луговъ,  что  много  вредитъ  д'Ьлуусовершенствован1я  и  увеличешя 
скотоводства,  такъ  необходимаго  для  этого  края;  а  между  гЬмъ  мнопя  тысячи 
десятинъ  могли  бы  получиться  изъ  теперешнихъ  ни  къ  чему  негодныхъ  болотъ* 
а  за  этими  тысячами  десятинъ  появились  бы  и  мног1я  тысячи  скота  и  увеличили 
бы  благосостоян1е  ц'Ьлаго  края;  къ  тому  же,  принимая  во  внимаше  предлагаемое 
использоваше  овраговъ,  какъ  бассейновъ,  мы,  идя  такимъ  образомъ,  посл'Ьдова- 
тельно  можемъ  изб'Ьжать  грозящаго  отъ  осушен1я  болотъ  умвньшен1Я  влаги. 
Выходя  изъ  всего  выше  сказаннаго,  мшЬ  кажется,  что  осушка  болотъ  на  м'Ьстахъ. 
пригодныхъ  для  культуръ,  обязательно  необходима  и  выгодна  для  населешя.  Къ 
этому  заключешю  пришло  Суджанское  земство,  поставивъ  серьезно  дЬло  мел10- 
ращи  луговъ  своего  у*зда. 

Засадка  лозой  .шелюгомъ''  песчаныхъ  простраиствъ — это  уже  испытанная, 
дающая  хорошхе  результаты  по  закр'бпленш  песковъ. 

Увеличен1е  ветеринарнаго  надзора  и  полицейскихъ  м'Ьръ,  съ  опред'Ьленнымъ 
узаконен1емъ  за  сокрытге  забол'ЬванШ  и  продажу  больного  скота,  можетъ  послу- 
жить къ  уменьшешю  эпизоотШ. 

Популярныя  издан1я  о  вредностяхъ  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  зна- 
комство мальчиковъ  въ  школахъ  съ  ними  по  небольшнмъ  коллекщямъ  также  и  съ 
м'Ьрами  борьбы,  мн'Ь  кажется,  можетъ  ижЬтъ  мЬсто  въ  борьб!  съ  вредностями 
сельскохозяйственныхъ  культуръ. 


NN^N16  I.  К.  Павлова  по  пункту  Г. 

Самая  главная  причина  пожаровъ  нашнхъ  деревень,  по  опред'Ьлешю  стра- 
ховыхъ  агентовъ, — это  игра  съ  огнемъ  безпризорныхъ  крестьянскихъ  д'Ьтей;  вто- 
рая, бол'Ье  существенная  неосторожность  взрослыхъ,  пьяныхъ  при  куренш  и  хо- 
зяекъ  во  время  выбрасыван1Я  золы;  потомъ  неисправное  содержаше  печныхъ 
трубъ  и  поджоги,  которые  даютъ  почти  одинаковый  процентъ  пожарныхъ  слу- 
чаевъ.  Благодаря  крайне  тесному  расположенш  крестьянскихъ  усадебъ,  пред- 
ставляющихъ  благодарную  среду  для  распространешя  огня,  въ  каждомъ  изъ  ука- 
занныхъ  сдучаевъ,   пожары  принимаютъ   грандаозные  размеры   и  являются  б'Ьд- 
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ств1емъ  всего  населен1я,  трудно  локализируются  и  почти  никогда  не  ограничи- 
ваются начальнымъ  пунктомъ. 

Первая  и  самая  серьезная  ъЛрл  для  уменьшен1я  громадности  пожаровъ  это, 
конечно,  разселете  и  правильная  распланировка  деревень:  нужно  при  каждомъ 
случа'Ь,  когда  отр'Ьзываютоя  усадьбы  посл'Ь  позкаровъ  или  опред^Ьляготся  новыя, 
строго  наблюдать,  чтобы  усадьба  отъ  усадьбы  отд'Ьлялась  хотя  небольшимъ 
свободнымъ  участкомъ  земли  въ  сажень  шириною»  хотя  бы  на  протяженш  дво- 
ровыхъ  построекъ,  который  обыкновенно  въ  длину  занимають  не  бол'Ье  10  саж.; 
эти  участки  обязательно  должны  засаживаться  скоро  и  высокорастущими  де- 
ревьями, какъ  ракита,  тополь  и  т.  п.;  такимъ  образомъ,  получится  растительный 
брандмауеръ,  который  вознаградитъ  съ  нзбыткомъ  затраченный  на  него  незначи- 
тельный расходъ.  Разселеше  крестьянъ  на  надЪльныхъ  участкахъ  хуторами  само- 
собой  уменьшить  площадь  построекъ,  подвергающихся  въ  каждомъ  пожарномъ 
случа'Ь  опасности;  но  это  сопряжено  съ  большой  затратой  и  встр'Ьтитъ  серьез- 
ное препятств1е  въ  сред'Ь  самихъ  крестьянъ,  такъ  неохотно  разстаюпщхся  съна- 
сиженнымъ  м-Ьстомь.  Устройство  яслей  въ  большомъ  количеств'^  уменьшить  ко- 
личество пожаровъ  по  причин'Ь  баловства  дЬтей.  М'Ьра  наказанШ  за  куреше 
вообще  и  пьяныхъ  въ  особенности  должна  быть  усилена,  и  полнщя  деревенская 
обязана  сл'Ьдить  и  привлекать  нарушителей  закона.  Обязательство  каждаго  хо- 
зяина им^ть  въ  безопасномъ  м11стЬ  зольную  яму  почти  исключить  причину  по- 
жаровъ отъ  выброшенной  куда  ни  попало  золы.  Бол-Ье  правильная  постройка 
печей,  обязательно  съ  кирпичными  трубами  и  сЬтчатымъ  колпакомъ,  не  дастъ 
мФста  пожарамъ  отъ  неисправности  содержашя  печей.  Мн'Ь  кажется,  не  м'Ьшало 
бы  вообще  земскому  страховашю  им'Ьть  въ  каждомъ  уЬздЬ  печныхъ  масте- 
ровъ,  которые  могли  бы  за  недорогую  ц'Ьну  строить  хорошхя  крестьянскхя  ва- 
рис1'ыя  печи,  приспособляя  ихъ  и  для  вентиляцш  пом*Ьщен1Й.  М'Ьра  эта  обой- 
дется недорого,  сама  себя  окупить  и  принесетъ  существенную  пользу  въ  анти- 
пожарномъ  отношен1и  и  для  оздоровлен1я  жилыхъ  пом'Ьщетй. 

Въ  Курской  губерн1н  каждому  крестьянину,  выстроившему  себ'Ь  избу  изъ 
несгораемаго  матергала,  выдается  прем1я  отъ  20  до  30  р.,  эта  м^ра,  безусловно, 
способотвуетъ  увеличен1Ю  кирпичныхъ  построекъ,  если  же  устроятся  въ  каждомъ 
уЬзд4  кирпичные  заводы,  выдающ1е  крестьянамъ  по  заготовительной  ц'Ьн'Ь  пол- 
номЬрный,  хорошей  выпалки  кирпичъ,  то  такая  существенная  м^ра,  мн'Ь  ка- 
жется, дастъ  блестящШ  результатъ  по  дЬлу  распространен1я  несгораемыхъ  по- 
строекъ. При  выработанномъ  тип^  крестьянской  избы,  можно  почти  безошибочно 
опред'Ьлить  требуемое  количество  кирпича  для  крестьянской  избы,  дабы  им^ть 
и  исключить  возможность  неправильнаго  пользовашя  кирпичемъ  для  перепродажи. 

Опред-блеше  премШ  за  жел^зныя  крыши,  желательно  изъ  оцинкованнаго 
жел'Ьза,  какъ  и  въ  первомъ  случа'Ь  за  несгораемый  постройки,  дастъ  хорошШ 
результатъ  въ  ихъ  распространенш. 


Домладъ  I.  К.  Павлова   объ  изысканж   средствъ  для    поднят1Я    культурности   крестьянства, 

какъ  необходимой  м-кры,  способствующей  къ  разумному  воспринят1Ю  сельскохозяйственныхъ 

м'Ьропр1ЯТ1й,  вырабатываемыхъ  Особымъ  Сов%щан1емъ. 

Чтобы  населен1е  могло  воспринять  всЬ  м^Ьропр1ят1я  Правительства  и  зем- 
ства, направлеиныя  къ  поднятш  благосостоян1я,  необходимо  воспитать  народъ, 
какъ  воопр1имчивую  среду.  Одной  и,  какъ  мн'Ь  кажется,  единственной  причиной» 
тормозящей  д'Ьло  культурнаго  развит1я,  проводимаго  въ  массу  (Лраго  крестьян- 
ства при  посредств'Ь  сельскихъ  школъ,  какъ  начальнаго  образованы,  такъ  и  техиж- 
ческихъ  энанхй,  необходимыхъ  сельскому  хозяину,  т.  е.  покрытш  сЬтью  школъ 
территорш  уЬздовъ,  является  недостаточность  и  даже  прямо-таки  б'Ьдность  на- 
родонаселен1я,  не  позволяющая  произвести  достаточное  обложеше,  дающее  вообще 
средство  для  исполненхя  безспорно  необходимой  задачи    поднятая  уровня  куль- 
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турности.  Н-Ьтъ  средствъ  въ  зеиств-Ь,  вс*  работы  котораго  разбиваются  объ 
этотъ  даже  и  не  подводный  камень;  н'Ьтъ  средствъ  и  у  крестьянства,  которыхъ 
даже  наемъ  сторожа  и  отопленхе  школы  заставляють  задуматься  передъ  откры- 
Т1емъ  школы.  В-Ьроятно,  пройдутъ  мнопе  десятки  л4тъ  при  такомъ  ход'Ь  д'Ьла, 
когда  разумная  и  практически-полезная  идея  народнаго  образовашя  будегь  при- 
ведена въ  исполнеше,  воплотится,  а  не  будетъ  только  предметомъ  безплодныхъ 
обсужденШ  Земскихъ  СобранШ  и  тяжелымъ  обязательствомъ  передъ  иародона- 
селешемъ.  Пока  съ  трудомъ  создаются  новыя  школы,  старыя  приходятъ  въ  раз- 
рушен1е:  Земское  Собранхе  едва  можетъ  ассигновать  4.000  р.  (Обоянское),  сумму, 
едва  хватающую  для  поддержан1я  здан1Й  прежнихъ  школъ.  Есть  исключительно 
богатыя  земства,  гд-Ь  этотъ  вопросъ  разр'Ьшается  удовлетворительно,  и  они  близки 
къ  выполнетю  задачи  всеобщей  грамотности,  но  ихъ  мало.  М-бры  къ  изыскашю 
средствъ  для  народнаго  образовашя  занимали  многихъ,  и  одну  иэъ  нихъ  я  позво- 
дяю  себ'Ь  предложить  Собран1ю,  обоснованную  на  цифровыхъ  данныхъ. 

Въ  Курской  губ.  продается  вина  1.400.000  ведеръ,  при  чемъ  ведро  водки 
при  разлив'Ь  въ  посуду  ^/юо  и  ^/аоо  ведра  продается  по  8  р.,  а  при  разлив'Ь 
V4,  1/эо,  4^0  ведра  по  ц-Ьн*  7  р.  60  к. 

Изъ  этой  расц-Ьнки  мы  видимъ,  что  потребитель  бол'Ье  б'Ьдный,  или  бол-Ье 
трезвый,  а  также  пользующ1йся  виномъ  съ  гигхенической  ц'Ьлью,  долженъ  пере- 
плачивать по  40  к.  на  ведро;  между  тЬмъ,  какъ  покупатель  побогаче,  покупающШ 
вино  для  удовольствхя  или  пьянства  въ  крупной  посуд4,  а  сл-Ьдовательно,  дающШ 
свои  бол'Ье  свободныя  деньги,  платитъ  на  40  к.  меньше. 

Я  предлагаю  ходатайствовать  только  объ  исключен1и  этой  видимой  неспра- 
ведливости и  объ  уравненш  стоимости  ведра  вина  крупнаго  розлива  съ  мелкимъ, 
т.  е.  установлешю  общей  стоимости  ведра  въ  розлив'Ь  8  руб.,  при  чемъ  эта  при~ 
бавка  въ  40  к.  на  ведро  крупнаго  розлива  должна  ц'Ьликомъ  отчисляться  на 
устройство  школъ  по  губернш  съ  расчислешемъ  суммъ,  или  поровну  на  каждый 
уЬздъ,  или  же  пропорц10нально  количеству  цредполагаемыхъ  къ  открытш  иовыхъ 
школъ,  согласно  выработанной  предположительной  сЬти  школъ,  находящихся  въ 
каждомъ  уЪзд'Ь, 

Благодаря  этой  прибавк'Ь  на  ведро,  увеличивается  стоимость  бутылки  въ 
1/зо  на  2  коп.  и  въ  V^о  на  1  коп. — прибавка  незначительная  и  необремени- 
тельная, а  между  т-Ьмъ  посмотрите,  какой  получается  эффектъ:  всего  вина  по 
Курской  губерн1и,  какъ  я  говорнлъ,  продается  1.400.000  ведеръ,  изъ  этого  коли- 
чества въ  крупной  посуд*  1/*  ведра,  1/20  и  V4о  продается  90%,  т.  е.  1.260.000 
ведеръ,  на  которые  мы  будемъ  просить  прибавки  по  40  к.,  изъ  чего  образуется 
сумма  504.000  р.,  т.  е.,  расчисляя  поровну,  на  каждый  уЬздъ  придется  по  33.500  р. 
Эта  сумма  будетъ  немногимъ  больше  той  суммы  денегъ,  которой  лишилось  на- 
родонаселеше  при  введенш  монополш  отъ  доходовъ  за  право  открыт1Я  кабаковъ 
въ  селен1яхъ  и  другихъ  м-Ьстахъ  (около  28.000  р. — Обоянсшй  уЬздъ);  мы  и  не  про- 
симъ  возврата  ея  населешю;  мы  просимъ  разр'Ьшен1я  на  самообложете,  при  чемъ 
отдаемъ  д-Ьлу,  если  такъ  можно  выразиться,  копейки,  а  удовольств1Ю  деньги. 
Им'Ья  въ  рукахъ  эту  сумму,  земство  можетъ  серьезно  заняться  д'Ьломъ  народнаго 
образования,  ипройдетъ  десятокъ  л'Ьтъ,  и  карта  предположительной  сЬти  шкодъ 
грамотности  будетъ  реальна;  за  ними,  если  не  паралельно,  будутъ  итти  техни- 
ческ1я  школы,  эти  сильные  культрагенты  народнаго  благосостоян1я.  Быть  мо- 
жетъ, найдутся  голоса,  брезгливо  протестующхе  противъ  этого  обложешя,  для 
такого  великаго  д'Ьла,  народнаго  порока  «пьянства'';  но  мы  облагаемъ  не  пьян- 
ство, а  потреблен1е  вина.  Пьянство  же  есть  нераззгмное,  неправильное  потребле- 
ше  вина  и,  какъ  таковое,  является  порокомъ  и  должно  быть  необлагаемо,  а  иско- 
реняемо. Для  борьбы  съ  нимъ  и  вызваны  Правительствомъ  къ  д'Ьятельности  «ко- 
митеты народной  трезвости",  которые  по  м'Ьр'Ь  силъ  и  средствъ  ведуть  д'Ьятель- 
ную  пропаганду  трезвости. 

Ч'Ьмъ  ниже  ступень  развитхя  народа,  тЬмъ  бол'Ье  онъ  подверженъ  неразум- 
ному употреблен1ю  возбудительныхъ  продуктовъ,   бол'Ье  культурная  раса  поль- 
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зуется  и  возбудителями  разумв'Ье  и  равно]гЬрн'Ье.  Обложенхемъ  потреблешя 
вина  мы  получаемъ  средство  для  борьбы  съ  пьянствомъ  въ  самомъ  корн«Ь~на- 
чал'Ь  его. 

Мн'Ь  кажется,  если  съ  моимъ  положешемъ  не  можетъ  согласиться  Губерн- 
ское Сов'Ьщаше,  какъ  мгЬры,  желательной  для  всей  губернш»  то  для  Обоянскаго 
у^^зда  м'Ьра  эта  не  только  желательна,  но  и  необходима»  такъ  какъ  нашъ  уЬздъ 
не  им'Ьетъ  положительно  никакихъ  денежныхъ  средствъ  для  выполнен1я  задачи 
образовашя  народа,  а  потому  я  предлагаю  Комитету  Обоянскаго  уЬзда  въ  этомъ 
случа'Ь  ходатайствовать  объ  обложен1и  хотя  бы  спещально  для  Обоянскаго 
уЬзда. 

Подобнаго  рода  ходатайства  возбуждены  въ  другихъ  уЬздахъ  и  губерн1яхъ 
Россш,  и  намъ,  если  Собрате  согласится  съ  ц'Ьлесообразностью  этой  мЬры,  при- 
дется прибавить  иъ  нимъ  и  свое  ходатайство. 


Отв-кты  А.  А.  Филиппенко  на  пункты  программы  А,  Д,  Е,  Г,  3,  I,  Ч,  М. 

А.  Для  хозяйства  крестьянскаго  могутъ  быть  поучительны  лишь  мелк1я 
хозяйства  некрупныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  какъ  общ1Й  планъ  дЬйств1Й.  Прим'Ьры 
есть  и  въ  Обоянскомъ  уЬзд'Ь.  Премированхе  деньгами  ни  къ  чему  не  поведетъ, 
кром'Ь  непроизводительнаго  расхода,  но  награды  за  прим^Ьрныя  хозяйства  въ 
вид'Ь  медалей  или  похвальныхъ  отзывовъ  были  бы  желательны,  такъ  какъ  выдача 
ихъ  изв'Ьстному  хозяйству  обратила  бы  на  него  вниманхе  лицъ,  желающихъ 
улучшить  свои  хозяйства.  Въ  сельскихъ  школахъ  хорошо  бы  преподавать  хозяй- 
ствов'Ьд'Ьше  въ  вид'Ь  чтен1я  популярныхъ  разсказовъ  о  скотоводств'Ь  и  различ- 
ныхъ  посЬвахъ,  что  могли  бы  д'Ьлать  гг.  инструкторы,  если  учреждеше  ихъ 
института  осуществится,  для  чего  они  могли  бы  прх'Ьзжать  въ  каждое  село  на 
одну  яедЬлю. 

Д,  Е.  Вопросы  очень  важные.  Нужно  пр1учить  крестьянина  не  только  охра- 
нять растешя  и  л']^са,  какими  владЬетъ  онъ,  но  и  обсаживать  свои  дворы  и  особ- 
няки деревьями  для  охраны  межъ  и  удержан1я  влаги. 

Г.  Уменьшен1е  пожаровъ  и  страшной  опустошительности  ихъ  возможно 
лишь  при  гЬхъ  услов1Яхъ,  если:  1)  уничтожить  сплоченность  построекъ;  2)  уста- 
новить обсадку  усадебъ  деревьями;  3)  улучшеше  крышъ,  изъявъ  совершенно 
чисто  соломенный  безъ  глины  крыши,  выдавая  прем]и  за  прочный  крыши  (око- 
лоть, жел'Ьзо,  черепица),  доступныя  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  и  4)  учреждеше 
въ  каждомъ  сел'Ь  д'Ьтскихъ  яслей.  Считаю  нужнымъ  оговориться:  большая  часть 
пожаровъ  въ  селен1яхъ  л'Ьтомъ  происходить  отъ  шалости  крестьянскихъ  д-Ьтей, 
оставляемыхъ  родителями,  отправляющимися  на  полевыя  работы,  дома,  подъ 
присмотромъ  дряхлыхъ  старухъ  или  стариковъ,  которые  не  въ  силахъ  усл'Ьдить 
за  ними;  при  учрежденхи  же  яслей  д4ти  всегда  были  бы  подъ  разумнымъ  надзо- 
ромъ,  что,  помимо  пользы  для  самихъ  д-Ьтей  въ  гигхеническомъ  и  воспитатель- 
номъ  смысл*,  несомненно,  сократило  бы  число  пожарныхъ  случаевъ.  Конечно, 
помимо  этого  необходимо  улучшен1е  существующихъ  пожарныхъ  обозовъ  и 
учреждеше  денныхъ  и  ночныхъ  карауловъ. 

3.  Въ  данное  время  всЬ  сельешя  дороги,  мосты  и  плотины,  кром*  транспорт- 
ныхъ,  содержатся  исключительно  на  счетъ  крестьянскихъ  обществъ,  почти  безъ 
участ1Я  мЪстныхъ  пом*щиковъ  и  акц10нерныхъ  обществъ,  за  нсключенхемъ  лишь 
тЬхъ  мостовъ  и  плотинъ,  которые  находятся  въ  пред-Ьлахъ  им^шя,  да  и  то  ра- 
бочая сила  для  исправлен1я  дорогъ  требуется  всегда  отъ  крестьянъ.  Эта  повин- 
ность чрезвычайно  обременяетъ  и  безъ  того  тощ1Й  бюджетъ  крестьянскихъ 
обществъ,  и  не  мешало  бы  на  это  обратить  особое  внимаше  и  бол*е  правильно 
распределить  эту  повинность,  ч*мъ  и  можетъ  быть  достигнуто  исправное  содер- 
жан1е  местныхъ  дорогъ,  неисправность  коихъ  очень  часто  приноситъ  большой 
вредъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  въ  особенности  во  время  уборки  хл*ба. 
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I.  Народный  мелк1Й  кредитъ  крайне  важенъ  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^. 
Онъ  и  существовалъ  въ  вид4  крестьянскихъ  осудныхъ  кассъ  при  Волостныхъ 
Правлен1яхъ,  но  въ  посл'Ьднее  время  въ  н'Ькоторыхъ  волостяхъ  Обоянскаго  у*зда 
эти  кассы,  къ  сожал'Ьн]ю,  уничтожены,  капиталы  употреблены  на  постройку  не 
по  средствамъ  роскошныхъ  зданШ  Волостныхъ  ПравленШ,  а  крестьянинъ  лишился 
возможности  въ  тяжелую  годину  занять  десятку  на  покупку  хл'Ьба  голодающей 
семь'Ь  или  обс^менен1я  поля,  на  покупку  павшей  лошади  и  проч.,  и  выиужденъ 
приб'Ьгать  къ  помощи  непом-Ьрио  жадныхъ  деревенскихъ  ростовщиковъ.  Возста- 
новлеше  9тихъ  ссудныхъ  кассъ  безусловно  необходимо.  «^ 

Ч.  Если  подъ  именемъ  чрезполоснаго  пользован1я  подразум^Ьвается  общин- 
ное пользован1е  землею,  то  уничтожеше  его  и  переходъ  на  подворное  пользова- 
ше  желательно  потому,  что  при  общественномъ  пользованш  землею  невозможно 
достигнуть  улучшешя  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства,  даже  уже  и  потому, 
что  при  обхцественномъ  пользованш  землею  не  можетъ  практиковаться  унаво- 
живате  участковъ.  Мн'Ь  много  разъ  приходилось  бесЬдовать  объ  этомъ  съ  крестья- 
нами, спрашивать,  почему  они  не  свозятъ  навозъ  съ  своихъ  дворовъ  на  поля,  а 
сваливаютъ  его  въ  овраги,  засаривая  тЬмъ  р-Ьки;  они  ссылаются  на  то,  что  если 
кто  изъ  нихъ  и  свезетъ  на  свою  полосу  навозъ,  то  на  будупцй  годъ  эта  полоса 
достанется  другому,  и  его  трудъ  пропалъ.  Желательно  бы  при  общественномъ 
пользован1и  землею  установить  обязательное  унавоженхе  ежегодно  изв'Ьстной 
части  крестьянскихъ  угодш.  Для  достижен1я  усп-Ьха  въ  улучшети  сельскаго 
хозяйства  для  крестьянъ  желательно  принять  м^^ры  къ  прекращенш  самоволь- 
ныхъ  раздЬловъ  семей,  чрезъ  что  семьи  мельчаютъ,  отд'Ьленные  члены  семьи  не 
могутъ  стать  самостоятельными  хозяевами,  идутъ  въ  батраки,  а  семьи  ихъ  б'Ьд- 
ствуютъ,  земля  сдается  ни  за  что  постороннимъ  лицамъ,  и  хозяйство  разстраи- 
вается  непоправимо. 

М.  Въ  крупныхъ  крестьянскихъ  хозяйствахъ  начинаютъ  заводиться  н'Ькоторыя 
сельскохозяйственный  машины,  напр.,  плуги,  жатки  и  проч.  Желательно  бы,  чтобы 
употребленхе  машинъ  этихъ  между  крестьянами  получило  большее  развитхе,  въ 
чемъ  можетъ  помочь  сельскохозяйственный  складъ. 


ОтвЪты  М.  А.  Самбурскаго  по  пунктамъ  А,  Б,  В,  Г,  Д,  Ж,  3,  И,  I,  М,  П,  Т,  У,  Ц. 

А.  Желательно  учрежденхе  въ  каждомъ  уЬздЬ  низшей  сельскохозяйственной 
школы  для  практическаго  и  нагляднаго  обучен1я  азбуки  сельскаго  хозяйства. 
Окончивш1е  школу  возвращаются  въ  крестьянскую  среду  инструкторами, 

Б.  Желательно  во  всЬхъ  отношетяхъ. 

В.  Если  вредъ  приносится  личнымъ  влад'Ьльцамъ  черезъ  овраги,  пески,  бо- 
лота, то  нуженъ  кредитъ;  если  же  вредъ  приносится  крестьянскому  обществу, 
то  можетъ  быть  применена  издЬльная  повинность. 

Г.  Желательно. 

Д.  Сл-Ьдуеть  охранять  пруды  отъ  запахиватя  ихъ,  противъ  чего  въ  на- 
стоящее время  трудно  и  невозможно  бороться.  Создать  правило  охранешя  бере- 
гового права  законной  м^ры  каждаго  водохранилища;  поощрять  насажденхе 
посредствомъ  льготнаго  отпуска  саженцовъ;  при  устройств-Ь  новыхъ  водохрани- 
лищъ  поощрять  кредитомъ. 

Е.  Необходимо  крестьянамъ  просв'Ьщеше,  дабы  внушить  имъ  понятхе  о  чу- 
жой собственности.  Пока  нужны  м^ры  карательный,  и  сторожа,  им'1^юпце  знаки  и 
приводимые  къ  присяге,  обязательны. 

Ж.  Желательно. 

3.  Исправлеше  дорогъ  ложится  большимъ  бременемъ  на  частныхъ  владбль- 
цевъ  и  крестьянъ,  сл'Ьдуетъ  ихъ  исправлять,  приб'Ьгая  къ  общественны1Гь  ра- 
ботамъ,  дороги  же  частнаго  пользовашя  отнести  на  изд'Ьльную  повинность,  давъ 
право  земскому  начальнику  опред'Ьлять  долю  каждаго  общества  и  частнаго  вла- 
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д^ьца,  такъ  и  требовать  исполнешя.  ВсЬ  дороги  должны  быть  законной  ширины, 
за  ч'Ьмъ  должно  быть  строгое  наблюдете. 

И.  Для  улучшен1я  сельскаго  хозяйства  сл'Ьдуетъ  срокъ  аренды  поощрить 
до  25  л4тъ. 

I.  Всл4дств1е  малоразвитости  и  малокультурности  и  непониматя  обществен- 
ной пользы  будетъ  вести  къ  злоупотребленш,  мел1оративный  же  кредитъ  при 
строгомъ  и  правильномъ  контроле— желателенъ. 

М.  Сл^^дуетъ  Министерству  Землед^Ьл1я  1гЬликомъ  взять  этотъ  вопросъ  въ 
свои  руки. 

П.  Желательна  въ  каждомъ  у^д'Ь  низшая  сельскохозяйственная  школа. 

Т.  Желательно,  дабы  избавить  насъ  отъ  дорогихъ  посредннковъ. 

У.  Диференщальный  тарифъ  убилъ  центръ,  и  можно  помочь  только  тари- 
фомъ,  поощряющимъ  торговлю  центра,  избавивъ  грузъ  на  небольш1я  разстоян1я 
отъ  накладныхъ  расходовъ  подъ  назватемъ:  станцхонные  расходы,  которые  взи- 
маются почти  равнымъ  разм^Ьромъ  на  одну-дв'Ь  отанщи  или  на  1.000  верстъ. 

Ц.  Широко  нужно,  чтобы  былъ  достзгпенъ  диференщальный  тарифъ. 


Докладъ  А.  Ф^  Лебедева  о  подият1и  культурности  нрестьянства. 

3  Ноября  1902  г.  засЬдаше  Комитета  не  состоялось,  и  я  прибылъ  въ  оный 
по  закрыт1и  его,  о  сл'Ьдующемъ  же  дн'Ь  засЬдашя  я  не  зналъ,  но  между  тЬмъ  я 
желалъ  бы  высказать  н'Ькоторые  недостатки  въ  крестьянскомъ  хозяйств'Ь,  какъ 
мн'Ь,  близко  стоящему  къ  нимъ,  хорошо  знакомо.  Впрочемъ:  1)  укажу 
на  обработку  ими  земли  (которая  всЬмъ  изв'Ьстна)  почти  во  всемъ  у'Ьзд'Ь, — де- 
лается также,  какъ  делалось  сто  л'Ьтъ  назадъ;  для  шага  впередъ  сл'Ьдовало  бы 
делать  пробные  поля  хотя  близъ  Волостныхъ  Правлешй,  куда  стекается  вся  во- 
лость крестьянъ,  и  будетъ  видеть  ум'Ьлое  обращенхе  съ  землею  и  оруд1ями  земле- 

Д'ЬЛ1Я. 

2)  Для  сбыта  зерна  крестьянинъ  его  тщательно  очищаетъ  потому  только, 
что  сорный  не  принимаетъ  рынокъ,  но  это  д^йствхе  во  многихъ  случаяхъ  без- 
полезно,  такъ,  если  при  хорошемъ  требованш  зерна  можетъ  сойти  въ  мелкой 
покупк'Ь  всяк1й  хл'Ьбъ,  а  главное  зло  для  обезц'Ьнивашя  нашего  крестьянскаго 
(сбыта)  хл'Ьба  это  то,  что  крестьянинъ  везетъ  на  рынокъ  въ  лантух'Ь  (рядно) 
чистое  зерно,  а  въ  м'Ьшкахъ  сверху  кладетъ  и  тяжелов'Ьсные  отбросы  (куколь, 
горошекъ,  рыжикъ  и  проч.),  продаетъ  чистое  зерно  по  существующей  цёнЬ,  а 
также  и  отбросы  по  дешевой  ц'Ьн'Ь,  и  нер'Ьдко  покупатель  отбросы  эти  снова 
м'Ьшаетъ  въ  тотъ  же  хл'Ьбъ,  при  мужичкахъ,  почему  какъ  крестьянинъ  и  скуп- 
щикъ  ничуть  не  заботятся  о  томъ,  чтобы  хл'Ьбъ  нашъ  на  иностранныхъ  рын- 
кахъ  славился,  а  заботятся  о  томъ  лишь,  какъ  бы  сбыть.  Это  зло  какъ  бы  вывести — 
путемъ  ли  внушешя,  или  пресл'Ьдовангя? 

3)  Повсем'Ьстно  крестьянское  хозяйство  подрывается  пьянствомъ,  во  время 
престольныхъ  праздниковъ,  и  больше  отъ  того,  что  праздники  эти  бываютъ 
осенью,  когда  крестьянинъ  свободенъ  на  расходы,  почему  сл'Ьдовало  бы  усиленно 
собирать  подати  до  праздниковъ  и  ходатайствовать:  закрывать  осенью  винныя 
лавки  какъ  въ  праздничныхъ  селешяхъ,  такъ  и  въ  сосЬднихъ  (до  10  верстъ)  на 
3-й  и  4-й  дни  престольныхъ  праздниковъ.  Въ  частности  же,  у  крестьянъ  бываютъ 
попойки  на  свадьбахъ  и  базарахъ,  но  это  остановить  невозможно,  если  крестьяне 
сами  не  будутъ  сознавать  за  зло. 


ПутивльекШ  У'бздныВ  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекоюзяйетвенной 

промышленности. 

Протоиояъ  аас/ьдашя  20  /юля  1902  года. 

1902  года  1юля  20  дня  въ  Путивльсшй  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  прибыли:  Председатель  графъ  И.  И.  Грловинъ,  члены: 
Председатель  У4здной  Управы  П.  М.  Череповъ,  Члены  Уездной  Управы  графъ 
В.  И.  Головинъ  и  К.  Г.  Масалитиновъ,  Л'ЬсничШ  А.  И.  Корженевсшй»  Путивльск1Й 
Городской  Голова  И.  М.  Рябининъ,  У-^здный  Исправникъ  В.  И.  УспенскШ,  зем- 
СК1Й  агрономъ  Я.  6.  Калугинъ,  Почетный  Мировой  Судья  Г.  А.  Щечковъ,  Зем- 
скШ  Начальникъ  4  участка  В.  П.  Казачекъ,  волостной  старшина  Пригородной 
волости  И.  М.  Гладушкинъ,  волостной  старшина  Бурынской  волости  Е.  И.  Коль- 
ченко.  Податной  Инспекторъ  Я.  М.  Демидовъ  и  Земскхй  Начальникъ  1  участка 
В.  В.  Павловъ. 


По  открытш  г.  ПредсЬдателемъ  заседаноя,  всЬ  пункты  программы  занятШ 
Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщашя  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  согласно  распред'Ьлешя  Губернскаго  Комитета,  раздоены 
на  три  категорхи,  при  чемъ  на  первую  очередь  поставлены  экономическхе  во- 
просы, на  вторую — юридичесюе  и  на  третью— техничесше. 

Комитетъ  приступилъ  къ  обсужден1Ю  вопроса  по  пункту  Г —  о  сод-Ьйстиш 
М'Ьрамъ  къ  уменьшен1Ю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и  распространешю 
бгнеупорныхъ  матер1аловъ.  Комитетъ  высказалъ  пожелаше  объ  обязанш  каждаго 
поселка  им^ть  у  себя  пожарную  трубу,  а  въ  большихъ  поселкахъ  по  н'Ьскольку 
трубъ,  въ  виду  того,  что  пожарный  трубы  выдаются  Губернскимъ  Земствомъ 
безплатно.  Кром^  того,  Комитетъ  находитъ  полезнымъ:  1)  возможно  большее 
учреждеше  д'Ьтскихъ  яслей  въ  л'Ьтн1Й  пожарный  сезонъ,  всл'Ьдств1е  безпризор- 
ности  д-Ьтей  въ  самое  смрадное  рабочее  время;  2)  устройство  прудовъ  и  ставовъ» 
гдЬ  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  окажется  это  возможнымъ;  3)  обсадку  лицевыхъ  и 
боковыхъ  Сторонъ  крестьянскихъ  усадебъ;  4)  изб'бжаше  скученности  крестьян- 
скихъ  построекъ  посл'Ь  пожарныхъ  разселешй;  5)  распространен1е  несгораемыхъ 
крышъ,  при  чемъ  желательно  содМствхе  возможно  широкому  распространешю 
заводовъ,  выд'Ьлывающихъ  черепицу,  чтобы  населенхе  вм'Ьло  возможность  невда-. 
лек^Ь  и  за  доступную  Ц'Ьну  им'Ьть  черепицу  для  всякаго  рода  крышъ.  При  обсу- 
ждевш  вопроса  по  пункту  3 — объ  устройств'Ь  и  содержанш  м'Ьстныхъ  дорогъ 
обп^аго  пользовашя,  Комитетъ  высказалъ  желательнымъ:  1)  внесен1е  въ  сЬть 
дорогъ,  им'Ёющихъ  важное  экономическое  значенхе  для  населешя,  т.  е.  подъ'Ьз- 
довъ  къ  станщямъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  заводамъ,  торговопромышленнымъ  цент- 
рамъ  и  пр.  Оборудоваше  этихъ  дорогъ  можно  отнести  на  дорожный  капиталъ, 
насколько  его  хватить;  2)  желательно  получать  изъ  государственнаго  казначей- 
ства на  бол^е  крупный  сооружешя,  какъ  наприм'Ьръ,  устройство  большихъ 
мостовъ  черезъ  р'Ьки,  дамбы,  болота  и  пр.,  который  земство  или  населеше  не 
им'Ьють  возможности  оборудовать  на  свои  средства.  На  таковыя  сооружен1я 
заинтересованныя  крестьянскхя  общества  могутъ  дать  личный  трудъ  и  то  въ  не- 
рабочую пору;  3)  желательно   привлекать    акщонерныя   общества  къ  устройству 
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подъ'Ьздовъ  къ  ихъ  заведенгямъ  или  же  станщять  жел'Ьзныхъ  дорогь,  черезъ 
который  отправляются  производимые  ими  товары,  хотя  бы  на  половиниыхъ  рас- 
ходахъ  съ  земствомъ.  Частные  землевлад'Ьльцы,  на  основанш  существующихъ 
законоположенШ,  должны  лишь  давать  матер1алы  на  исправлеше  дорогъ,  проле- 
гающнхъ  черезъ  ихъ  земли.  Зат-Ьмь,  обсуждался  вопросъ  по  пункту  I  —  объ 
организащи  народнаго  медкаго  кредита,  потребность  въ  которомъ,  въ  силу 
образовавшихся  экономическихъ  и  ^ытовыхъ  условШ,  растетъ  въ  наседен1и  съ 
каждымъ  годомъ,  такъ  что  масса  крестьянъ  въ  денежновгь  отношенш  пострл|нно 
закр'Ьпощена  у  м^стныхъ  кулаковъ,  платя  имъ  непосильные  проценты;  Коми- 
тетъ призналъ  желательнымъ  возможно  широкое  распространенхе,  по  возмож-* 
ности  въ  каждой  волости,  кредитныхъ  товариществъ,  какъ  нанбол-Ье  отв'Ьчаю- 
щихъ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  и  потребностявгь  населешя  и  начала  которымъ  уже 
положены  въ  Путивльскомъ  у^зд'Ь,  при  чемъ  желательно,  чтобы  Государствен- 
ный Банкъ  субсидировалъ  оборотныя  средства  товариществъ  въ  возможно  боль- 
шемъ  разм^р'Ь,  сообразно  съ  общимъ  количествомъ  членовъ  товарищества.  Крмд« 
тетъ  признаеть  желательнымъ,  чтобы  ознакомленхе  населен1я  съ  уставомъ  п 
порядкомъ  учреждешя  кредитцыхъ  товариществъ  приняло  на  себя  земство,  кото- 
рое им-Ьетъ  для  этого  подходящее  количество  служащихъ  и  на  которое  вообще 
возложена  забота  и  попечете  о  пользахъ  и  нузцдахъ  м'Ьстнаго  населен1я.  Обеужде- 
Н1е  вопросовъ  по  пунктамъ  К  и  Л  Комитетъ  бтложилъ,  избравъ  для  разработки 
9тихъ  вопросовъ  К0МИСС1Ю,  ВЪ  составъ  которой  вошли:  П.  М.  Череповъ,  Я.  М. 
Демидовъ,  В.  П.  Казачекъ  и  И.  М.  Рябининъ.  Разработку  вопросовъ  по  пунктамъ 
П,  Р,  Щ  и  Ю  Комитетъ  поручилъ  комисс1и,  состоящей  изъ  членовъ  Комитета: 
В.  И.  Успенскаго,  Я.  В.  Калугина,  Г.  А.  Шечкова  и  А.  И.  Корженевскаго.  Раз- 
работку вопросовъ  по  пунктамъ  программы  С,  Т,  У,  Ф,  X  и  Ц.  Комитетъ  пору- 
чилъ комиссш,  въ  составъ  которой  вошли  члены  Комитета:  Г.  А.  Шечковъ, 
К.  Г.  Масалитиновъ,  А.  И.  Шелеховъ  и  Я.  В.  Калугинъ. 


Щрналъ  Иомисош  по  пуннтамъ  П,  Р,  Щ  и  Ю  программы   10  Августа  1902  г. 

По  вопросу  о  распространенги  и  улучшенги  спецгальныагь  отраслей  селъскаго  хозяй- 
ства (огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  воздгьлыватя  промышленнихъ 
растенгй.  (Особыя  мп»ры  вг  примтьненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Комисс1Я  высказала  сл'Ьдующгя  пожелашя: 

1)  Возможно  большее  учрежден{е  низшихъ  и  среднихъ  сельскохозяйственныхъ 
школъ  для  проведен1Я  знан1Й  въ  населеше,  какъ  общихъ  сельскохозяйственныхъ, 
такъ  и  по  спец1альнымъ  отраслямъ  селъскаго  хозяйства. 

2)  Ознакомлен1е  сельскихъ  учителей  съ  культурными  пр1емами  по  огород- 
ничеству, садоводству  и  пчеловодству  въ  тЬхъ  же  ц-Ьляхъ. 

3)  Над'Ьленхе  сельскихъ  школъ  казенными  земельными  участками  для  устрой- 
ства плодовыхъ  питомниковъ,  садовъ  и  огородовъ,  гд'Ь  бы  учащ1еся  могли 
на  практик'Ь  познакомиться  съ  культурными  прхемами  по  названнымъ  отраслямъ 
сельскаго  хозяйства. 

4)  Разведете  при  казенныхъ  л-Ьсничествахъ  культурныхъ  плодовыхъ  питом- 
мниковъ,  изъ  коихъ  населен1е  могло  бы  ирхобр-Ьтать  посадочный  матераалъ  для 
сада  по  доступнымъ  ц'Ьнамъ. 

5)  Организащя  выставокъ  и  чтетй  по  спещальнымъ  отраслямъ  сельскаго 
хозяйства. 

Обращаясь  къ  пункту  Р  программы,  Комиссхя  пришла  къ  заключенш,  что 
для  Путивльскаго  уЬзда  изъ  возд-Ьлываемыхъ  спещальныхъ  растенШ  им-Ьетъ 
особенно  важное  значенхе  конопля  и  обработка  ея  стеблей  на  волокно,  а  потому 
КОМИСС1Я  находить  крайне  желательнымъ  ознакомлеше  населенхя  съ  усовершен- 
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отвованяыми  способами  обработки  волокна,  практикуемыми  въ  западныхъ  губер- 
Н1яхъ,  для  чего  необходимы  инструкторы. 

2)  Фруктовое  винод'Ьлхе.  Необходимо,  чтобы  существуюпцй  до  сихъ  пор'ь 
въ  нашемъ  законодательств'^  проб'Ьлъ  относительно  производства  и  сбыта  фрук- 
тово-ягодныхъ  винъ,  какъ  важнаго  подспорья  къ  сельскому  хозяйству  вообще 
и  садоводству  въ  частности,  быль  достаточно  пополненъ. 

По  пункту  Щ  КОМИСС1Я  высказалась  за  учреждензе  гоеударственнаго  спец!- 
альнаго  куотарнаго  кредита  для  иуждъ  кустарныхъ  артелей  отд'Ьльныхъ  кустарей. 

По  остальнымъ  вопросамъ  этого  пункта  комиссхя  не  нашла  возможнымъ 
высказать  кашя-либо  опред'Ьленныя  пожелан1Я,  такъ  какъ  въ  Путивльскомъ 
у^эд'Ь,  за  неразвит1емъ  кустарныхъ  промысяовъ,  нужда  въ  спец1альныхъ  м^Ьро* 
пр1ят1яхъ  по  9ТОЙ  отраоли  еще  не  назр'Ьла. 

По  пункту  Ю  К0МИСС1Я  высказала  за  устройство  справочныхъ  конторъ  въ 
губернскихъ  и  уЬздныхъ  городахъ,  который  бы  посредствомъ  публикащй  давали 
ев'Ьд^шя  о  м^стныхъ  работахъ  по  уЬзду  и  губерн1и  съ  обозначен1емъ  ц'Ьнъ  и 
требовати  на  рабочЫ  руки. 


Шурнамъ  вааьдам/я  2в  Сентября  1902  г. 

Въ  Комитетъ  прибыли:  Председатель  графъ  И.  И.  Головинъ,  члены:  Н.  М. 
Череповъ  (старш1Й),  Я.  Н.  Демидовъ,  Н.  И.  Кореневъ,  К..  Н.  Яцынъ,  Я.  В.  Калугинъ, 
Г.  А.  Шечковъ,  Н.  М.  Череповъ  (младшШ),  К.  Г.  Масалитиновъ,  Л.  Л.  Студзинскхй, 
графъ  В.  И.  Головинъ,  А.  И.  Корженевсшй  и  В.  П.  Казачекъ. 


По  открытш  засЬданхя,  доложенъ  былъ  журналъ  предыдущаго  зас^данхя 
Комитета  отъ  20  1юля  сего  года,  каковой  и  былъ  утвержденъ. 

ЗатЬмъ,  членами  комиссш,  избранной  для  предварительной  разработки  во- 
просовъ  по  пунктамъ  К  и  Л  программы  Особаго  Сов'Ьщашя,  т.  е,  относительно 
расширен1я  мел1оративнаго  кредита  и  учреждешя  кооперащй,  было  заявлено, 
что  къ  настоящему  засЬдашю  не  усп'Ьла  представить  своего  заключенхя. 

Точно  также  еще  не  поступало  заключенхя  отъ  комиссш,  избранной  для 
обсужден1я  вопросовъ  по  пунктамъ  Т,  У,  Ф,  X  и  Ц. 

Въ  виду  сего  Комитетъ  постановилъ  назначить  засЬданхе  на  14  Октября, 
прося  членовъ  означенныхъ  комиссШ  внести  въ  означенное  засЬдаше  свои  за- 
ключешя,  при  чемъ  въ  дополненхе  къ  составу  комиссш  были  избраны  въ  настоя- 
щемъ  засЬдаши — Николай  Михайловичъ  Череповъ  (старшШ)  въ  первую  нзъ  выше- 
означенныхъ  комиссШ  и  Николай  Михайловичъ  (младшШ) — во  вторую. 

По  предложенш  г.  Председателя  члены  комисс1Й  условились  назначить 
свои  засЬдашя  8  Октября,  въ  7  часовъ  вечера. 

Засимъ  была  прочитана  записка  г.  Председателя  Путивльской  У'Ьздной 
Земской  Управы  отъ  2в  Сентября  сего  года  на  имя  г.  Председателя  Комитета,  по 
вопросамъ  о  мел1оративиомъ  кредите  и  кооперац1яхъ. 

Въ  виду  того,  что  означенная  записка  представлена  по  вопросамъ,  передан- 
нымъ  на  предварительное  обсужденхе  одной  изъ  комисс1Й,  членомъ  которой 
состоитъ  и  составитель  записки,  Комитетъ  призналъ  наибол'Ье  удобнымъ  войти 
въ  обсужден1е  таковой  въ  сл'Ьдующемъ  засЬданш  Комитета  въ  связи  съ  пред- 
стоящимъ  докладомъ  комиссш  по  тому  же  вопросу.  Отъ  комиссхи,  избранной  по 
пунктамъ  П,  Р,  Щ  и  Ю,  поступилъ  журналъ  засЬдашя  таковой  отъ  10  Августа 
сего  года,  каковой  и  былъ  доложенъ  съ  настоящемъ  засЬданш;  въ  означенномъ 
журнал'Ь  нам'Ьчены  пожелан1я  комисс1И,  клонящ'шся,  по  мн'Ьнхю  ея,  къ  распро- 
странешю  и  улучшенш  спещальныхъ  отраслей  крестьянскаго  хозяйства,  каковыя 
пожелатя  были  одобрены  Комитетомъ. 
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Доиладъ  Председателя  УЪздной  Земской   Управы  П.    М.   Черепова  по    пунктамъ  К   и  Л. 

По  пунктамъ  К  и  Л  программы  занят1Й  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов-ЬщанЫ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  я  позволю 
себ^Ь  высказать  следующая  соображенш: 

Пунктъ  К  (расширеше  мел1оративнаго  кредита).  Пока  о  расширенш  мелхора- 
тивнаго  кредита  говорить  рано,  так'ь  какъ  у  насъ  имъ  до  сего  времени  никто 
еще  не  пользовался,  и  проекгь  правилъ  для  получен1я  мел1оративныхъ  ссудъ 
только  что  изданъ  и  предлагается  на  разсмотр'Ьн1е  У*здныхъ  и  Курскаго  Гу- 
бернскаго  Земскихъ  Собранхй. 

Что  же  касается  риска,  то  таковой  повидимому  самимъ  Министерствонъ 
Землед'Ьлхя  не  принимается,  и  оно,  какъ  видно  изъ  эаключетя  Отд'Ьла  Сельской 
Экономш  Министерства  Землед*л1я,  желаетъ  возложить  его  на  общественныя 
учреждетя,  почему  и  высказываетъ  опасен1е,  что  посредничество  земства  въ 
выдач-Ь  ссудъ  приметь  ничтожные  разм'Ьры,  такъ  какъ  почти  всЬ  им'Ьшя  зало* 
жены  по  спещальной  оц-Ьнк^,  земство  же  при  выдач'Ь  ссудъ  принимаетъ  только 
нормальную  оц'Ьнку.  Впрочемъ,  Министерство  выдаетъ  и  самыя  ссуды,  если  вла* 
д'Ьлесгь  по  §  5  правилъ  лишается  возможности  пользоваться  посредничествомъ 
земства.  Насколько  это  привьется  на  д*л*— впередъ  сказать  трудно. 

При  семь  прилагаю  докладъ  по  настоящему  вопросу  Путивльскому  Очеред- 
ному Земскому  Собран1ю  съ  заключенхемъ  по  немъ  Экономическаго  Совета. 

Пунктъ  Л  „установлете  основанШ  учреждвнш  и  д^Ьятельности  хозяйствен- 
ныхъ  союзовъ  (кооперащй)*. 

Ц'бль  коопвратнвныхъ  обществъ  (въ  данноиъ  случа'Ь  сельскохозяйствен- 
ныхъ  союзовъ)— улучшить  матер1альное  положете  евовхъ  члеяовъ  путемъ  устра- 
нен1я  посредничества  торговцевъ  и  фабрикантовъ.  Союзы  так{е  д'Ьлятся  на 
производительные  и  потребительные.  Населенхе  уЪэда  можетъ  составить  какъ 
производительный  еоюзъ,  такъ  н  потребительный.  У  насъ  з1Еелательно  устройство 
у^здиаго  сельекохозяйственяаго  союза,  какъ  центральнаго,  и,  кром'Ь  того,  въ  вид*Ь 
мелкихъ  отдгЬлеяШ  его — учрежден1е  такихъ  же  (самостоятельныхъ  для  своей 
местности)  союзовъ  по  приходамъ  или  волостямъ.  Союзы  должны  заботиться  о 
сбытЬ  произведешй  земли  по  бол'Ье  выгоднымъ  ц^намъ  и  преимущественно  въ 
первьш  руки,  какъ,  напр.,  воениоиу  в'Ьдомству— хл'Ьбъ  разныхъ  нанменоваи1Й, 
еахарнымъ  заводанъ— свеклу  и  проч. 

Необходимо  при  9Томъ  устройство  сельскохозяйотвеннаго  банка,  который 
можетъ  быть  згчрежденъ  на  средства,  собранный  между  самими  членами  союза,  и 
кром^  того  желательна  была  бы  ссуда  отъ  Правительства,  такъ  какъ  собран- 
ныхъ  дежегъ  между  членами  не  хватитъ,  наверное,  для  выдачи  авансовъ  земле- 
влад*Ь)Еьцамъ  подъ  хлМъ,  свеклу  и  проч. 

Щль  союзовъ  пряходскнхъ,  или  волостныхъ  должна  заключаться  не  только 
въ  сбыть  продуктовъ  земли,  но  и  въ  томъ,  чтобы  вырвать  населете  (бол'Ье  б'Ьд- 
ное  и  нуждающееся)  изъ  рукъ  кулаковъ  и  приходить  на  помощь  ему  въ  труд- 
ный минутц  жизни.  Учреждел1е  въ  волостяхъ  или  приходахъ  кредитныхъ  то- 
вариществъ  принесетъ  огромную  пользу  иаселетю,  но  только  при  условхи  вы. 
дачи  деиегъ  изъ  Государственнаго  Банка  сообразно  съ  количествомъ  членовъ 
товарищества,  хотя  бы  по  25  руб.  на  каждаго,  а  не  такъ,  какъ  ведется  это  д1ло 
теперь.  Какъ  на  прим^ръ,  укажу  на  Крупецкое  товарищество,  которое,  состоя  изъ 
800  членовъ  -  основателей,  получило  отъ  Государственнаго  Банка  всего  3.000  р., 
просило  же  15.000  руб.;  друпя  товарищества,  состоящхя  изъ  40— 50  челов^къ,  тоже 
получаютъ  по  2—8  тысячи  рублей. 

Какъ  потребительное  товарищество  или  согозъ,  населете  уЬзда  пользуется 
отчасти  услугами  своего  представителя — земства,  получая  разные  товары  изъ  су- 
ществующаго     склада    землед'Ьльческихъ    мапганъ,    оруд1Й,    хозяйственныхъ    и 
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письменныхъ  принадлежностей.  Желательно  было  бы  учре  жден1е  бол-Ье  мелкихъ 
общественныхъ  складовъ  и  торговли  всевозможными  тов  арами  въ  уквд'Ь,  но  воз- 
можно это  только  тогда,  когда  будутъ  учреждены  приходсюе  или  волостные 
союзы,  которые  будутъ  вести  д']^о  черезъ  своихъ  представителей.  Центральный 
или  земскхй  складъ  въ  этомъ  случа'Ь  долженъ  играть  роль  комисс1онера. 

Въ  заключеше,  скажу,  что  Путивльское  земство,  желая  помочь  сельскому 
хозяйству  и  промышленности,  въ  1896  году  выработало  проектъ  устава  сельско- 
хозяйствеянаго  и  промышленнаго  банка,  который  въ  1897  году  и  быль  предста- 
влеиъ  черезъ  Губернское  Земское  Собранхе  на  утвержденхе,  но  уставъ  не  утвер- 
жденъ  въ  виду  того,  что  27  Апр'Ьля  1897  года  Высочайше  утверждено  мн*Ьн1е  Го- 
суд  арственнаго  Сов'Ьта  объ  услов1яхъ  ликвидащи  участ1Я  земскихъ  учреждений 
въ  кредихныхъ  установленхяхъ,  при  чемъ  пунктовгь  IV  этого  уваконен1я  отм*- 
нены  статьи  5^—66^  равд^^а  X  Устава  ^средитнаге,  на  основанш  коихъ  до  этого 
времени  учреждались  кредитный  учрежденхя  при  посредстве  земства. 


Приложен1е  къ  докладу  П.  М.  Черепова  о  проеигЬ  правилъ  для   получен1Я   111ел1оративныхъ 

ссудъ. 

Очередное  Губернское  Земское  Ск>бран1е  1900  г.,  утвердивъ  .правила  для 
полученгя  мелхоративныхъ  ссудъ  изъ  сунмъ  Министерства  Землед^1Я  ари  пр- 
среднияеств'Ь  Курскаго  губернскаго  земства**,  выработанныя  Эконрмяческимъ  Со- 
в']^томъ  и  особой  комиссхей,  постановило  возбудить  ходатайство  объ  открыпи 
кредита  изъ  мел1оративнаго  фонда  до  ЗО.ОСк)  р.  въ  распоряжеше  Губернской 
Управы. 

Очередному  Губернскому  Земскому  Собрашю  1901  года  быль  представленъ 
докладъ  Экономическаго  Сов'Ьта  о  томъ,  что,  согласно  отношенш  Отд^Ьда  Сельской 
Экономш  Министерства  Землед^^1Я.  и  Государственныхъ  Имуществъ,  доложен- 
ному въ  Экономическомъ  Сов^т^Ь  г.  уполномоченнымъ  Министерства  Землед1л1я, 
вышеупо1сянутыя  правила  должны  будутъ  повергнуться  н'Ькоторымъ  исправле- 
шямъ,  и  что  Земское  Собран1е  должно  будетъ  уполномочить  Управу  яа  подпиеая1е 
9тихъ  правилъ  посредничества,  являющихся. обязательсгвомгь  земства  передъ  Ни- 
нистерствомъ.  Такъ  какъ  по  доводу  правилъ  для  прлучен1я.мвяюративныхъ  ссудъ 
изъ  суммъ  Министерства  Землед^лхя  должны  высказать  свои  отзывы  У'Ьздныя 
Земскхя  Собран1я,  а  между  гЬмъ  въ  минувшихъ  очередныхъ  сессхяхъ  настоящаго 
года  означенныя  правила  не  разсматривались  У'^^эдными  Собранхями,  то  Экоко- 
мическШ  Сов'Ьтъ  постановйлъ:  предложить  Собращю  вопросъ  о  мел1оратнвномъ 
кредит*  оставить  открытымъ  и  поручить  Губернской  Управ*  разослать  въ  У-йзд- 
ныя— :утверждеинуго  г.  Министромъ  Землед*Л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ 
24  Нрября  1900  года  цнструкщю  о  порядк*  выдачи  ссудъ  и  утвержденный  прошло- 
годнимъ  Губернскимъ  Земскимъ  Собрангемъ  проектъ  правилъ  для  получешя  этихъ 
ссудъ»  съ  указашемъ  т'Ьхъ  изм'ЬненШ  ихъ,  который  предположены  Отдало мъ 
Сельской  Экономш  и  Собъяснены  въ  отношенш  его  на  имя  г.  уполномочеанаго 
Министерствомъ,  для  доклада  У*зднымъ  Земскимъ  Собрашямъ,  заклю^ешя  кото- 
рыхъ  и  представить  загЬмъ  черезъ  Экономическхй  Сов^т-ь  для  обсуждешя  и  окон- 
чательной санкцш  будущему  Губернскому  Земскому  Собрашю.  Постановлеше  Эко- 
номическаго Сов-Ьта  XXXVII  очереднымъ  Губернскимъ  Земскимъ  Собран1емъ  было 
утверждено.  Губернская  Управа  во  исполнен1е  постановлешя  Собран1я  просить 
Путивльскую  Уездную  Земскую  Управу  представить  на  разсмотр']^н1е  ближайшаго 
У']^зднаго  Земскаго  Собранхя  какъ  проектъ  правилъ  для  получен1я  мелхоративныхъ 
ссудъ,  такъ  и  изм'Ьненхя,  предположенный  Отд-бломь  сельской  экономш. 

Представляя  изм'Ьненный  согласно  указан1ямъ  Отд'Ьла  сельской  экономш 
проектъ  правилъ  для  выдачи  мел1оративныхъ  ссудъ  на  усмотрите  У-Ьзднаго  Зем- 
скаго Собран1я,  Уездная  Управа  присовокупляетъ,  что,  по  зам'Ьчанхю  ОтдЬла,  хотя 
предпозожеше  Курскаго  земства  ограничиться  при  выдач^Ь  мелюративныхъ  ссудъ 
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частнымъ  влад'^Ьльцаиъ  цринят1емъ  въ  залогъ^  им'Ьшй  по  нормальной  охгЬнкЬ  Дво- 
рянскаго  Банка — не  можетъ  быть  прямо  отвергнуто,  гЬмъ  не  мен'Ье  Отд*лъ  не 
можетъ  не  зам-Ьтить,  что  при  такомъ  порядке  посредничество  земства  въ  выдаче 
ссудъ  приметь  самые  ничтожные  разм'Ьры,  такъ  какъ  почти  всЬ  им'Ьн1я  зало- 
жены въ   банкахъ  по  спещальнымъ  оц^нкамъ. 

Правила  для  полученая  мел10ративныхъ  ссудъ  изъ  суммъ  Министерства 
Землед4л1я  при  посредничеств*  Курскаго  губернскаго  земства: 

1)  На  выдачу  ссудъ  на  сельскохозяйственныя  улучшен1я,  черезъ  посредство 
губернскаго  и  у^дныхъ  земствъ  Курской  губерши.  Курскому  губернскому 
земству  открывается  Министерствомъ  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ 
изъ  мел1оративнаго  фонда  кредитъ  въ  30  тыс.  рублей,  изъ  каковой  суммы,  со- 
гласно §  39  утвержденной  Министерствомъ  Землед4л1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ  24  Ноября  1900  г.  инструкц1и  о  порядк*  выдачи  ссудъ  на  сельско- 
хозяйственныя  улучшешя  и  утвержденной  16  Декабря  1900  года  инструкщи  о 
порядк*  счетоводства  по  той  же  опорацш,  деньги  будутъ  отпускаемы  въ  рас- 
поряжеше  Курской  Губернской  Земской  Управы,  по  м^р'1Ь  разр-Ьшетя  ссудъ  и 
сообразно  со  сроками  выдачи  этихъ  посл-Ьднихъ. 

2)  Ссуды  им'бютъ  быть  выдаваемы  отд'Ьльнымъ  землевлад'Ьльцамъ  и  сель- 
скимъ  обществамъ  чрезъ  посредство  подлежащихъ  уЬздныхъ  земствъ,  при  чемъ 
ссуды  обезпечиваются,  согласно  требовашямъ  ст. 26—31  Высочайше утвержден- 
нагоПоложешя  о  ссудахъ  на  се льстсо хозяйственный  улучшешя. 

Прим'Ьчан1е.  Товариществамъ  крестьянъ  ссуды    выдаются    на  тЬхъ 
же  основан1яхъ,  какъ  и  частнымъ  влад'^^ьцамъ. 

3)  Губернское  земство  несетъ  денежную  ответственность  передъ  Министер-. 
ствомъ  Зе^ледЬл1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ  за  исправный  платежъ  про- 
центовъ  и  погашешя  капитальнаго  долга  заемщика. 

4)  Ссуды  выдаются  на  следующая  сельскохозяйственный  улучшен1я:  1)  осу- 
шительныя,  обводнительныя  и  оросительныя  работы,  а  также  укр'Ьплеше  бере- 
говъ  р-Ькъ,  овраговъ  и  сыпучихъ  песковъ;  2)  л4соразведеше;  3)  разведете  пло- 
довыхъ  садовъ  и  хмельниковъ;  4)  расчистку  неудобныхъ  земель;  5)  устройство  ху- 
торскихъ  хозяйствъ  во  влад'Ьльческихъ  им'Ьнхяхъ  и  усадебныхъ  осЁдлостей  при 
разселен1и  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  над^льныхъ  ихъ  земель;  6)  прхобр'Ьтеше  при- 
боровъ  и  приспособлен1Й  для  огневой  сушки  плодовъ;  7)  возведете  хлфбныхъ 
амбаровъ,  скотныхъ  дворовъ,  конюшенъ,  ригъ,  сушиленъ  и  хмелесушиленъ; 
8)  устройство  сооружаемыхъ  для  переработки  продуктовъ  собственнаго  хозяй- 
ства сельскохозяйственныхъ  заведешй,  какъ-то: — маслобоенъ,  сыроваренъ,  масло- 
д^лонъ,  мельницъ,  крупорушекъ  и  л-Ьсотехническихъпроизводствъ,  и  9)  ирХобр*- 
тен1е  племенного  скота. 

При  разр-Ьшенш  ссудъ  соблюдаются  требовашя  §§  5 — 10,  20,  23  утвержденной 
24  Ноября  1900  года  инструкщи. 

5)  Высш1Й  размЬръ  ссуды  изъ  кредита  Министерства  Землед'Ьл1я:  какъ  для 
крестьянскихъ  обществъ,  такъ  и  для  частныхъ  влад'Ьльцевъ  не  будетъ  превышать 
^4  стоимости  улучшетя;  при  чемъ  для  частныхъ  влад^льцезъ  разм'Ьры  ссуды  не 
должны  превышать,  вм'Ьст]^  съ  лежащими  уже  на  им'Ьнш  долгами,  или  запреще- 
Н1ЯМИ,  75^/о  нормальной  от^Ьики  установленной  для  залога  въ  Государственномъ, 
Дворянскомъ  и  Крестьянскомъ  Земельныхъ  Банкахъ. 

По  ссудамъ  на  осушительныя,  обводнительныя  и  оросительныя  работы,  а 
также  на  укр-Ьплетё  овраговъ  и  сыпучихъ  песковъ  недвижимое  имущество  прини- 
мается въ  полной  его  стоимости. 

6)  Земсюя  Управы  при  разр-Ьшети  ссудъ  входятъ  въ  разсмотр'Ьнхе  не 
только  ихъ  обезпеченности,  правильности  см-Ьтъ  и  отзывовъ  спещалистовъ  о 
технической  состоятельности  проектовъ  мелхорацШ,  но  и  производительности 
предположенныхъ  затрать  на  всякое  данное  улучшете, 

7)  Высш1е  предельные  сроки  ссудъ  опред-блены: 
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На  л^опроизведеше 30  л. 

На  осушательныя,  обводнительныя  и  оросительныя  ра- 
боты, укр'Ьпленае  береговъ  р'Ькъ,  овраговъ  и  сы- 
пучихъ  песковъ,  на  расчистку  неудооныхъ  земель 
и  на  устройство  хуторскихъ  хозяйотвъ  во  влад^ь- 
ческихъ  и]гЬн1яхъ  и  усадебныхъ  осЬдлостей  при 
разеелеши   крестьянъ 20  „ 

На   раэведен1е  плодовыхъ  садовъ 18  » 

На  возведете  сельскохозяйственныхъ  построекъ  и  на 

устройство  сельскохозяйственныхъ  заведений  .    .    15  , 
.    На  разведете  хмельниковъ 10  » 

На  ирхобр-Ьтеше  приборовъ  и  приспособленШ  для  огневой  сушки  фруктовъ 
и  на  прюбр'Ьтеше  племенного  скота  7  л. 

За  посл*Ьднееполугод1е  выплачивается,  сколько  (причитается)  причтется,  остат- 
ка капитальнаго  долга  со  сл'Ьдующими  на  него  процентами. 

8)  Разм'Ьръ  срочныхъ  платежей  по  ссудамъ  устанавливается  по  соглашен1Ю 
съ  заемщикомъ,  въ  равныхъ,  или  неравныхъ  частяхъ,  при  чемъ  въ  поол'Ьднемъ 
случае  проценты  роста  исчисляются  съ  остающейся  въ  долгу  суммы. 

9)  Для  получетя  ссуды  землевлад'Ьльцы  и  сельск1я  общества  подаютъ  зая 
влешя  въ  У'Ьздную  Управу  съ  приложенхемъ  всЬхъ  гЬхъ  документовъ  и  св'Ьд^шй, 
кои  указаны  въ  ст.  32  Положешя  о  ссудахъ  на  сельскохозяйственныя  улучшен1Я 

10)  Составлен1е  см*Ьты  предположенныхъ  работъ,  по  ходатайству  желаю 
щаго  получить  ссуду,  возлагается  У-Ьздною  Управою  на  уЬзднаго  земскаго  агро 
нома  или  земскаго  техника;  тЬ  же  лица,  въ  случа*  надобности,  пров'Ьряютъ  по 
поручен1ю  Управы  представленное  заемщикомъ  описан1е  его  им'Ьнхя.  Въ  случа* 
недостатка  техническаго  персонала  или  неим'Ьная  соотв'Ьтствующаго  спещалиста 
по  той  или  другой  >1ел1орац1и,  Управа  обращается  въ  Министерство  Землед4л1я 
и  Государственныхъ  Имуществъ  о  командированш  кого-либо  изъ  правитель- 
ственныхъ  техниковъ,  которые  получаютъ  вознаграждеше  на  основаши  утвер- 
жденной Министерствомъ  Землед*Л1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ  4  1юля 
1897  года  таксы. 

11)  Расходы  по  составленш  плана  и  см']Ьты  предположенныхъ  работъ  въ 
каждомъ  случа']^  или  уплачиваются  заемщикомъ  единовременно,  или  присоеди- 
няются Управой  къ  сумм'6  выдаваемой  ему  ссуды  и  разсрочиваются  вьЛстЬ  съ 
посл'ЬднеЙ  или  покрываются  изъ  земскихъ  средствъ  въ  зависимости:  а)  отъ  раз- 
мера этихъ  расходовъ,  б)  отъ  имущественной  достаточности  заемщика  и  в)  отъ 
значешя  предположенныхъ  работъ  для  бол']Ье  или  мен^е  значительнаго  района 
сос']Ьднихъ  влад'ЬнШ.  Расходы  общаго  характера  по  веденхю  операцш  выдачи 
ссудъ  землевлад*Ьльцамъ  и  сельскимъ  обществамъ  покрываются  изъ  земскихъ 
средствъ. 

12)  По  признанш  ходатайства  о  ссуд*  уважительнымъ,  Земская  Управа 
поступаетъ  согласно  ст.  35  Положен1я  о  ссудахъ  на  сельскохозяйственныя 
улучшен1я. 

13)  ЖелающШ  воспользоваться  ссудой  на  установленныхъ  условхяхъ  посту- 
паетъ согласно  ст.  36  Положешя  о  ссудахъ  на  сельскохозяйственныя  улучшен1я. 

14)  Ссуда  выдается  на  руки  заемщику  только  по  частямъ,  по  м'Ьр'Ь  испол- 
нешя  работъ  по  улучшешю,  при  чемъ  заемщикъ  ко  времени  полученхя  следую- 
щей части  ссуды,  обязанъ  представить  въ  У-Ьздную  Управу  отчетъ  объ  употре- 
бленш  раньше  полученной  имъ  части  ссуды,  который  долженъ  быть  пров'Ьренъ 
У^здною  Управою  на  м4стЬ. 

15)  Надзоръ  за  выполненхемъ  принятыхъ  на  себя  заемщикомъ  обязательствъ, 
а  въ  томъ  числ-Ь  и  за  выполненге  работъ,  на  который  разр'Ьшена  ссуда,  лежитъ 
на  Управахъ,  которыя  назначаютъ  для  этого  какъ  лицъ  входящихъ,  въ  составъ 
Управъ,  такъ  и  состоящихъ  на  служб*]^  земства   спещалистовъ    и   лицъ   пригла- 
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шаемыхъ  на  основанш  ст.  105  Положен1я    о  губернокихъ    и  ;гЬздныхъ   эенскихъ 
учреждешяхъ. 

При  это1гь  соблюдаются  также  правила  §  40Инструкцш  24  Ноября  1900  года. 

16)  Въ  случа*!»  зам'Ьчвннаго  Управою  промедленхя  въ  ход^Ь  работъ,  непра- 
вильностей въ  ихъ  производств'Ь,  неооглас1Я  съ  утверясденнымъ  планоыъ,  недо- 
брокачественности матергаловъ,  и  т.  п.,  упомянутыя  въ  §  15  лица  даютъ  заем* 
щику  надлежащ1я  указанхя,  при  неисполнеши  коихъ  Управа  или  прекращаетъ 
отпускъ  ссуды,  или  д'Ьлаетъ  распоряжеше  о  производств'Ь  необходиныхъ  испра' 
влен1Й  на  счетъ  заемщика. 

17)  Расходъ  по  производству  исправлетй  и  по  надзору  за  ихъ  выполне- 
Н1емъ  долженъ  быть  уплаченъ  заемщикомъ  не  поздн^Ье  двухъ  недель  со  дня 
объявлен1я  ему  Управой  о  размЪр'Ь  причитающейся  съ  него  сзгммы,  и,  въ  случа'Ь 
неуплаты,  взыскивается  съ  него  Управой  установленнымъ  порядкомъ,  при  чемъ 
взыскивается  съ  заемщика  въ  пользу  земства  и  пеня  въ  разм'Ьр'Ь  одного  про- 
цента израсходованной  за  его  счетъ  суммы  за  каждый  просроченный  м^Ьсяцъ, 
считая  неполный  м'Ьсяцъ  за  полный. 

18)  УАздная  Управа  наблюдаетъ,  чтобы  законченный,  согласно  составлен- 
ному плану,  работы  поддерживались  заемщикомъ  до  окончательнаго  погашетя 
выданной  ему  ссуды  въ  должномъ  порядке.  Въ  случа'Ь  несвоевременности  или 
неисправности  ремонта,  уполномоченный  Управою  лица  даютъ  заемщику  надле- 
жащая указан1я,  при  неисполненш  коихъ  Управа  д'Ьлаетъ  распоряженхе  о  произ. 
водотв^  необходимыхъ  исправлен1Й  за  счетъ  заемщика,  при  чемъ  вызванный 
такимъ  исполнен1емъ  ремонтныхъ  работъ  расходъ  взыскивается  порядкомъ,  уста- 
новленнымъ предыдущимъ  параграфомъ. 

19)  Если  неисподнен1е  заемщикомъ  работъ  произошло  по  обстоятелъствамъ, 
отъ  воли  заемщика  не  зависящимъ,  то  возврать  произведенныхъ  за  его  счетъ  рас- 
ходовъ  можетъ  быть,  съ  разр'Ьшен1я  Министра  ЗемледгЬлхя  и  Государственныхъ 
Имуществъ,  разсроченъ  на  несколько  л^тъ  безъ  начиолешя  пени. 

20)  Если  произведенный  работы  оказались  не  достигающими  ц'Ьли  по  причи* 
намъ,  отъ  воли  заемщика  не  зависящимъ,  то  посл-Ьдшй  можетъ  быть,  съ  раэр'Ь* 
шен1я  Министра  Землед^лхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  освобожденъ  отъ 
обязанности  поддерживать  произведенныя  работы,  но  съ  него  не  снимаются  обя- 
зательства взноса  срочныхъ  платежей  по  ссуд^  въ  установленные  сроки  до  пол- 
наго  ея  погашенхя. 

21)  Им'Ьше,  въ  коемъ  вводится  или  введено  улучшеше,  можетъ  быть  отчу- 
ждено  съ  переводомъ  долга  по  ссуд'Ь,  вподн'Ь  или  част1Ю,  на  новаго  прюбр'Ьтателя 
лишь  въ  случа'Ь  соглас1Я  на  то  Земской  Управы. 

22)  Платежи  по  ссудамъ  изъ  спецхальнаго  кредита  Министерства  ЗемледЬл1я 
и  Государственныхъ  Имуществъ  заемщики  обязаны  вносить  въ  соотв-Ьтственное 
уЬздное  или  иное  казначейство,  согласно  установленнымъ  срокамъ,  но  допу- 
скаются взносы  и  раньше  установленныхъ  сроковъ  и  въ  разм^р'Ь  большемъ 
противъ  условленнаго.  Квитанщи  казначейства  въ  принят1И  платежей  предста- 
вляются заемщикомъ  въ  У-бздную  Управу. 

Прим'Ьчан1е.  Въ  выдаваемыхъ  заемщикамъ  платежныхъ  свид^тельствахъ 
оговаривается,  какая  сумма  изъ  д'Ьлаемаго  заемщикомъ  взноса  подложить  зачнс- 
лешю  за  счетъ  Министерства  Землед^Ьл1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ  и  какая 
за  счетъ  земства. 

28)  Взысканхя  съ  неисправныхъ  заемщиковъ  производятся  У'Ьздными  Упра- 
вами, при  чемъ  Управы  руководствуются  относительно  полученгя  платежей  и 
взыокан1Я  долга  и  недоимокъ  съ  заемщиковъ  ст.  40—44  Положешя  о  ссудахъ  на 
сельскохозяйственный  улучшешя. 

24)  Когда  къ  губернскому  земству  будеть  предъявлено  требовате  объ 
уплатЬ  за  неисправныхъ  заемщиковъ,  то  оно  подлежитъ  къ  исполнешю  лишь  въ 
сл^дующемъ  см'Ьтномъ  году. 

25)  Суммы  просроченвыхъ  заемщиками  платежей   должны   быть   включены 
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въ  смФты  обазательныхъ  расходовъ.  Курскаго  Губернскаго  Земства  порядкомъ, 
установленнымъ  §  24. 

2в)  Если  недоимка  образовалась  у  заемщика  всл^дствхе  неурожая,  падежа 
скота,  градобипя  и  другихъ  тому  подобныхъ  б'Ьдств1Й,  засвид^тельствованиыхъ 
У'Ьздною  Управою,  то,  съ.разр-Ьшешя  Министра  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ,  пеня,  установленная  ст.  40  Положен1я  о  ссудахъ  на  сельскохозяй- 
ственныя  улучшен1я,  можетъ  быть  сложена,  и  уплата  недоимки  отсрочена  на  годъ 
или  разсрочена  на  три  года. 

27)  Въ  отношенш  счетоводства  и  отчетности  по  выдач'Ь  ссудъ  на  сельско- 
хозяйственныя  улучшен1я  Земсшя  Управы  руководствуются  помянутыми  выше, 
утвержденными  Министромъ  Земле Д'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  14  Ян- 
варя 1897  года  инструкщями. 

Годовой  отчетъ  Министру  представляется  Губернской  Управой  1  Февраля 
каждаго  года  и  содержитъ  сл'Ьдуюпця  данныя:  а)  кто  получить  ссуду,  б)  когда 
и  на  какой  срокъ,  в)  общ1Й  разм^Ьръ  ссуды  и  какая  часть  ея  выдана  заемщику, 
г)  родъ  улучшешя  и  время,  въ  течете  коего  оно  будетъ  произведено,  д)  ходъ 
мел1оративныхъ  работъ  за  отчетный  перходъ,  е)  соглашенхе  заемщика  съ  зем- 
ствомъ  относительно  размера  и  срока  годовыхъ  платежей,  ж)  взносы  за  отчет- 
ный годъ,  3)  ч^мъ  обезпечены  ссуды,  и)  формы  и  результаты  надзора  со  стороны 
земства  надъ  ходомъ  работъ  по  отд^льнымъ  улучшешямъ  и  1)  прим^чашя. 

По  сообщенш  Отд'Ьла  сельской  экономш  и  сельскохозяйственной  статистики 
отъ  9-го  Сентября  1899  года  за  №  2998,  въ  м'Ьстностяхъ,  въ  конхъ  земству  предо- 
ставлена выдача  ссудъ,  посл1^дн1я  могутъ  быть  выдаваемы  въ  отд*Ьльныхъ  слу- 
чаяхъ  и  непосредственно  Министерствомъ.  Согласно  этому  разъяснешю,  частно- 
влад^Ьльческ1Я  хозяйства,  который  по  §  5  настоящихъ  правилъ  лишаются  возмож- 
ности пользоваться  посредничествомъ  земства,  могутъ  обращаться  за  ссудами 
непосредственно  къ  Министерству  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ. 

Постановлено:  просить  земское  собрате  принять  правила  для  получешя 
мел1оративныхъ  ссудъ  изъ  суммъ  Министерства  Землед'Ьл1я  при  посредничеств'^ 
Курскаго  Губернскаго  Земства,  при  чемъ  ссуды  выдавать  только  кредитоспо- 
собнымъ  лицамъ. 


Заключен1е  комисс1и,  избранной  Путивльснимъ  Комитетомъ  по  вопросу  о  расширен1И   мелю- 
ративнаго  кредита  и  обсуждавшей  настоящ1й  вопросъ  въ  сов'кщан1и  8-го  Октября  1902  года, 
въ  составе  членовъ  комиссии:  землевлад-Ьльца  Н,  М.  Черепова  (старшаго),  Земскаго  Началь- 
ника В.  П.  Казачка    и  Податного  Инспектора  Я.  М.  Демидова. 

Исходя  изъ  того  положешя,  что  мелхоративный  кредитъ  важенъ  не  только 
самъ  по  себ'Ь,  какъ  и  вообще  всяк1й  кредитъ,  но  еще  какъ  и  средство,  способ- 
ное служить  толчкомъ  для  мел1оращй,  комиссхя  находить,  что  для  нашей  сель- 
скохозяйственной промышленности  при  слабыхъ  начинан1яхъ  агрикультурнаго 
характера  мел1оративный  кредитъ  могъ  бы  сослужить  весьма  существенную 
пользу.  Однако,  несмотря  на  весьма  соблазнительныя  преимущества  этой  формы 
кредита,  заключающ1яся  въ  низкомъ  ростб  Уо%  по  ссудамъ,  при  достаточной  дол* 
гострочности,  мел1оративный  кредитъ  остается  почти  чуждымъ  для  сельскохо- 
зяйственной промышленности.  Изыскивая  м'Ьры  къ  расширенш  этого  кредита, 
К0МИС01Я  прежде  всего  остановилась  на  томъ  соображенш,  что  дгЬйствующее  по- 
ложеше  о  ссудахъ  на  сельскохозяйственныя  улучшен1я  содержитъ  въ  себ'Ь  слож- 
ную процедуру  формальностей,  исполнеше  коихъ  можетъ  быть  доступно  лишь 
для  крупныхъ  влад^льцевъ-заемщиковъ.  Поэтому  комиссхя  полагаетъ,  что  по 
ссудамъ  не  свыше  5.000  руб.  правила  о  выдач^Ь  ихъ  должны  быть  по  возможности 
упрощены. 

Прежде  всего  представляются  обременительными  тк  услов1я,  коими  обста- 
вленъ    порядокъ  обезпечен1я  ссудъ,   такъ  какъ  представлеше  залогового  свид1- 
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теяьства  (при  ссудахъ  свыше  1.000  р.)  и  банковыхъ.св'Ьд^шй  (при  залог'Ь  пи'ктй 
въ  кредитяыхъ  учрежден1яхъ)  связано  не  только  съ  .обычною- волокитою,  но  и 
съ  такими  накладными  расходами,  кои  могутъ  отягощать  мел1оративную  ссуду 
для  мелкихъ  заемщиковъ. 

Поэтому  К0МИСС1Я  высказываетъ  пожелан1е,  чтобы  при  ссудахъ  не  свыше 
5.000  руб.  заемщики  освобождались  оть  представлен1я  залогового  свид^Ьтельства. 

Точно  такъ  же  представляется  обременительнымъ  и  требоваше  тЬхъ  доку- 
ментальныхъ  данныхъ,  который,  согласно  В2  ст.  Пол.,  служатъ  основанхемъ  для 
разр'Ьшен1я  вопроса  о  1гЬлесообразностимел1орац1Й  и  ихъ  осуществлеши,  а  именно: 
1)  01шсан1е  им4н1я  и  существующаго  въ  немъ  хозяйства  и  2)  описаше  предпри- 
нимаемаго  улучшен1я,  съ  означешемъ  срока,  на  который  ссуда  испрашивается  и 
времени,  въ  течете  коего  улучшете  можетъ.  быть  осуществлено. и,  наконецъ, 
3)  планъ  и  см-Ьта  предположенныхъ  работъ. 

Прежде  всего  комисс1я  усматрнваетъ,  что  означенныя  требован1я  предъ- 
являются къ  заемщикамъ  безъ  опред'Ьлен1я  характера  матер1ала,  каковой  можетъ 
удовлетворить  этнмъ  требовашямъ,  а  загЬмъ  во  всякомъ  слзгча'Ь  отъ  заемщика 
требуется  бол'Ье  или  мен'Ье  сложная  письменная  аргументац1я  своей  мел1оратнв- 
ной  задачи,  такъ  какъ  для  получен1я  ссуды  должны  быть  заемщикомъ  письменно 
доказаны  какъ  ц'Ьлесообразность  мелхоращи,  такъ  и  осуществимость  ея. 

Вытекающая  отсюда  документальность  должна  быть  по  возможности  устра- 
нена личнымъ  удостов'Ьрен1емъ  чиновника  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ  какъ  въ  экономическо-технической  обстановк'Ь  им-Ьшн 
такъ  и  въ  услов1яхъ  предпринимаемыхъ  улучшенхй. 

Наконецъ,  расширен1е  мел1оративнаго  кредита  могло  бы  въ  значительной 
степени  способствовать  учрежденш  м'Ьстныхъ  мел1оративныхъ  комитетовъ  при 
непрем'Ьнномъ  участш  чиновъ  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ,  а  также  представителей  Земствъ  и  Государственнаго  фиска. 

При  такомъ  состав'Ь  комитетовъ  на  нихъ  могло  бы  бьггь  возможно  пред- 
ставлен1е  заключен1Й  по  всЬмъ  вопросамъ,  касающимся  до  выдачи  мелхоратив- 
ныхъ  ссудъ  не  свыше  5.000  руб.,  въ  томъ  числ'Ь  и  по  вопросу  о  кредитоспособ- 
ности заемщиковъ,  правильное  разр'Ьшен1е  котораго  въ  достаточной  степени 
могло  бы  обезпечиваться  участгемъ  въ  комитете  м'Ьстныхъ  представителей  фиска. 

Что  же  касается  до  ссудъ  свыше  5.000  р.,  то  по  отношешю  къ  нимъ  комис- 
С1я  признала»  что  так1я  ссуды  предполагаютъ  наиболее  круцныхъ  влад'Ьльцевъ- 
заемщиковъ,  которые  въ  значительно  меньшей  степени  могутъ  быть  стеснены 
правилами  о  выдач-Ъ  мелхоративныхъ  ссудъ. 

По  отношешю  къ  нимъ  представляется  желательнымъ,  чтобы  земельныд 
имущества  принимались  въ  обезпеченхе  ссудъ  въ  разм'Ьр'Ь  не  свыше  75%  лишь 
при  спещальной  оц'Ьнк'Ь,  при  нормальцой  же  оц'Ьнк'Ь  во  всЬхъ  мел1оращяхъ  мо- 
жетъ быть  допущено  обезпеченхе  въ  полной  стоимости  имущества  какъ  вообще 
для  расширешя  мелюративныхъ  операцШ,  такъ  и  въ  особенности  еще  и  по  той 
причин'^,  что,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  Курской  губернш  банковск1я  нормы  оц'Ьнокъ 
значительно  ниже  д'Ьйствительныхъ  рыночныхъ  1гЬнъ  на  земельныя  имущества. 


Шуриадъ  васгьдашя  14  Октября  1902  г. 

1902  года  14  Октября,  въ  засЬдаше  Комитета  прибыли:  ИсправляющШ  должность 

Путивльскаго  Предводителя  Дворянства  Г.  А.  Шечковъ  и  члены  Комитета:  К.  Г. 

Масалитиновъ,   В.  П.  Казачекъ,  К.  Н.  Яцынъ,   В.  И.  Успенск1Й,  Я.  М.  Демидовъ, 

И.  М.  Гладушкинъ,  Л.  И.  Корженевсшй. 
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Засдушавъ  завлючеше  комнссш  по  пункту  К  програвшы  Оообаго  Сов^ща- 
шя,  каеающагося  вопроса  о  мел10ративномъ  кредЕ1гЬ,  Комитетъ  поотановцлъ: 
согласнтьса  съ  мн'Ьтемъ  комнсс1и  и  прхобщнть  его  «ъ  докладамъ. 

I  и  Л.  Выслушавъ  записку  г-на  ПредсЬдателя  УАздной  Земской  Управы  по 
пунктамъ  I  и  Л,  разсматривающую  ихъ  взаимную  связь,  Комитетъ,  соглашаясь 
съ  высказанными  въ  записке  соображенхями,  постановилъ:  записку  присоединить 
къ  прочнмъ  докладамъ. 

Въ  дополнен1е  же  къ  отв-Ьту  по  пункту  Л,  Комитетъ  находить  нужнымъ 
высказаться  въ  томъ  смысл'Ь»  что  учрежден1я  сельскохозяйственныхъ  обществъ 
по  типу  существующему  вполн'Ь  удовлетворяютъ  запросамъ  нын^кшняго  эконо- 
мическаго  быта.  Дал'Ье,  по  вопросамъ  программы,  значащимся  подъ  литерами: 
С,  Т,  У,  Ф,  X,  Комитетъ  высказываетъ  ол'Ьдующее: 

С.  Неупорядоченность  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
ными продуктами  лекитъ  гнетомъ  на  интересахъ  всего  населен1я  земледельче- 
ской страны. 

Частныя  начинан1я  и  сиекуляцш  по  субъективности  самой  природы  своей 
не  могутъ  въ  итог'Ь  своего  взаимод'Ьйств1я  дать  объективно  полезной  для  сель- 
скаго  производства  постановки  торговаго  Д'Ьла,  а  потому  сельск1Й  производитель 
въ  прав-Ь  ожидать  помощи  только  отъ  регламентац1Н  д'Ьла  торговли  сельскохо- 
зяйственными продуктами  самимъ  Правительствомъ. 

Освободить  сельскихъ  производителей  отъ  зависимости  факторовъ  и  про- 
чихъ  рыночныхъ  спекулянтовъ-посредниковъ  можеть  такая  м^ра,  какъ  учре- 
ждеше  правительственной  транспортной  конторы  въ  Либав±  и  РигЬ,  то-есть  въ 
м'Ьстахъ,  куда  направляются  экспортные  грузы  изъ  района,  включающаго  въ  себя 
и  ПутивльскШ  у^здъ.  Благодаря  существован1Ю  такихъ  правительственныхъ  кон- 
торъ,  явится  большая  осв'Ьдомленность  производителей  относительно  стояя1я 
экспортныхъ  ц'Ьнъ,  а  это,  несомн'Ьнно,  будетъ  благотворно  отзываться  и  на  уста- 
новк^Ь  ц'Ьнъ  на  внутреннихъ  рынкахъ  въ  смысл'Ь  препятств1Я  развнт1ю  тенден- 
Ц10зныхъ  ц4нъ  на  м'Ьстахъ  производства  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ; 
подд'Ьлка  «берихтовъ''  не  будетъ  бол-Ье  вводить  продавца  въ  обманъ.  Въ  боль- 
шомъ  несоотв'Ьтствш  съ  интересами  сельскаго  хозяйства  находится  провозоспо- 
собность нашихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Зерно  бываетъ  обыкновенно  готово  для 
сбыта  какъ  разъ  ко  времени  осеннихъ  дождей  и  распутицы,  и  какъ  раэъ  въ  это 
время  образуются  огромные  завалы  на  станщяхъ;  предложеше  огромно,  амеясду 
тЬмъ  жел'Ьзнодорожныя  правленхя  заявляютъ  Правительству  о  неим'Ьнш  зара- 
ботка въ  то  время,  какъ  зерно  гтеть  и  перестаетъ  быть  предметомъ  перевозки. 
Достаточность  подвижного  состава  не  лишила  бы  жел'Ьзнодорожныя  правлен1я 
заработка  и  на  этомъ  зерн^;  А  между  т^мъ,  какъ  слышно,  лучш!я  вагонныя 
фабрики  въ  Москв'Ь  объявляютъ  себя  стоящими  чуть  ли  не  накануиЬ  бан- 
кротства за  неим'Ьтемъ  закаэовъ. 

Т.  Устройство  зернохранилищъ,  будучи  м^рою,  конечно,  весьма  желательной, 
однако,  въ  настоящее  время  можетъ  явиться  преждевременною,  въ  виду  неупоря- 
доченности условШ  сбыта,  доставки  и  передвиженхя  зерновыхъ  продуктовъ. 

У.  НыпЬ  д'ЬйствующШ  диференц1альный  тарифъ  для  перевозки  сельско- 
хозяйственныхъ произведенШ  вообще  и  зерна  въ  частности  идетъ  въ  разр'Ьзъ 
съ  истинными  интересами  землед'Ьльческаго  хозяйства.  Съ  точки  зр'Ьшя  исклю- 
чительно землед'Ьльческой  желательно  введен1е  общаго  жел'Ьзнодорожнаго  та- 
рифа на  землед-Ьльческхе  продукты  въ  разм'Ьр']^  ^/т  копейки  съ  пудоверсты. 

Ф.  Упорядочеше  провозоспособности  жел'Ьзныхъ  дорогъ  обусловливаетъ 
также  и  возможность  бол-Ье  усиленнаго  обм'Ьна  продуктовъ  между  различными 
сельскохозяйственными  районами  Россш  и  поднятая  внутреннихъ  рынковъ  сбыта 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

X.  Недостаточная  до  сихъ  поръ  усп'Ьшность  опытовъ  непосредственной  по- 
ставки сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребности  казенныхъ  в'Ьдомствъ 
заключается  въ  томъ,  что  существующая  постановка  дЬла,  им'Ьетъ  въ  виду  обез- 
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печенность  однихъ  интересовъ  казенныхъ  в'Ьдонствъ,  а  не  интересовъ  сельскаго 
производителя  и  поставщика. 

Желательно,  1)  чтобы  сложившееся  въ  сред^Ь  производителей  совершенно  опре- 
д'Ьлевное  мн'Ьше  объ  интендантскомъ  управлеши,  препятствующее  непосредствен- 
ной поставк'Ь  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  потребностей  войскъ,  было 
какъ  можно  скор'Ье  разсЬяно;  2)  чтобы  закупка  зерна  и  прочаго  интендантствомъ, 
не  касаясь  только  однихъ  крупныхъ,  какъ  это  практикуется  теперь,  распростра- 
нялось бы  главнымъ  образомъ  на  общую  массу  бол-Ье  мелкой  руки  поставщиковъ. 

Это  положеихе  им-Ьетъ  особенную  силу  по  отношенш  къ  закупкамъ  для 
войскъ  продуктовъ  въ  н'Ьсколько  обработанномъ  вид'Ь,  ибо  сырье  у  насъ  въ 
сельскомъ  быту,  во-первыхъ,  обрабатывается  мелкими  парт1ями  и,  во-вторыхъ,  на- 
ходится въ  рукахъ  кустарей. 

ЗатЬмъ,  было  доложено  Комитету  адресованное  на  имя  У-бзднаго  Предводи- 
теля Дворянства  отношенхе  Начальника  2  отд-Ьлвная  Шевскаго  Окружнаго  Интен- 
дантскаго  Управления  отъ  10  Октября  1902  года  за  №  36196;  Комитетъ  находить, 
что  отв'Ьтъ  на  поставленный  въ  доложенномъ  отношенш  вопросъ  о  причннахъ 
нежелан1я  земствъ,  землед']^льческихъ  обществъ  и  частныхъ  лицъ  поставлять 
въ  обработанномъ  вид'Ь  продукты  въ  Интендантское  Управленхе  находится  въ 
мн-Ьнш,  высказанномъ  уже  по  пункту  X  программы  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов'Ьщаная. 


Шурийдъ  зааьдан1я  15  Ноября  1902  ?. 

1902  года  Ноября  15  дня,  въ  засЬданхе  Путивльскаго  Комитета  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  прибыли:  Председатель  и.  д.  Предводителя 
Дворянства  Г.  А.  Шечковъ;  ПутивльскШ  Городской  Голова  И.  М.  Рябининъ;  Пу- 
тивльскШ  уЬздный  исправникъ  В.  И.  Успенск1й;  Податной  Инспекторъ  Путивль- 
скаго   уЬзда  Я.   М.  Демидовъ    и    Волостной    Старшина  Пригородней   волости 

И.  М.  Гладушкинъ. 

По  открыт1и  г.  ПредсЬдателемъ  засЬданхя,  были  избраны  комиссхи  для  раз- 
работки пунктовъ  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  сл'Ьдующемъ  состав'Ь: 

1)  По  пунктамъ  А  и  Б  избраны:  Председатель  Управы  П.  М.  Череповъ, 
Члены  Управы:  К.  Г.  Масалитиновъ  и  графъ  В.  И.  Головинъ  и  агроиомъ  Пу- 
тивльскаго Земства.  ЗасЬданхе  комнссш  назначено  на  20  Ноября  сего  года  въ 
7  часовъ  вечера  въ  дом'Ь  графини  Головиной. 

2)  По  пунктамъ  В  и  Д:  баронъ  М.  А.  Дистерно,  Я.  М.  Демидовъ,  П.  М.  Че- 
реповъ и  Г.  А.  Шечковъ. 

8)  По  пунктамъ  Е,  Ж  и  Ч:  Я.  М.  Демидовъ,  К.  Н.  Яцынъ,  Б.  П.  Казачекъ, 
Л.  Л.  СтудзинскШ,  Старшина  Пригородней  волости  И.  М.  Гладушкинъ,  Г.  А.  П1еч- 
ковъ  и  Н.  М.  Череповъ  (младш1Й). 

4)  По  пунктамъ  М  и  Н:  П.  М.  Череповъ,  С.  М.  Марковъ,  А.  Н.  Бредихинъ, 
Н.  И.  Кореневъ  и  К.  Н.  Яцынъ.  Тремъ  означеннымъ  комисс1ямъ  назначено  засЬ- 
даи1е  на  27  Ноября  въ  7  часовъ  вечера  въ  дом*Ь  графини  Головиной. 

ЗатЬмъ,  засЬданхе  г.  ПредсЬдателемъ  было  закрыто. 


Шурнаяь  аааьдашя  27  Ноября  1902  г. 

1902  года  Ноября  27  дня,  въ  засЬдаше  Путивльскаго  У'Ьзднаго  Комитета  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  для  разсмотр'Ьн1я  посл'Ьднихъ  еще 
изъ  но  разсмотр'Ьнныхъ  пунктовъ  программы  Высочайше  учрежденнаго  Осо- 
баго Сов'Ьщанхя,  прибыли:  Исправляюпцй  должность  уЬзднаго  Предводителя  Дво- 
рянства Г.  А.  Шечковъ,  Почетный  Мировой  Судья  Н.  М.  Череповъ  (младш1й),  У'Ьзд- 
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ный  Исправникъ  В.  И.  Успецсюй,  Членъ  У-Ьздной  Управы  Н.  И.  Кореневъ,  Подат* 
ной  Инспекторъ   Я.  М.  Демидовъ   и  Волостной  Старшина  Пригородней  волости 

И.  М.  Гладушкинъ. 


По  открытзи  г.  ПредсЬдателемъ  засЬданхя,  было  приступлено  къ  разсмотр-Ь- 
шю  пунктовъ  программы: 

А. 

Описанхе  и  премироваше  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучитель- 
ныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго, — суть  вещи,  сами  по  себ-Ь  весьма 
полезный,  но  въ  настоящее  время  при  общей  сельской  малограмотности  весьма 
мало  до  крестьянъ  относящ1яся. 

Премирован1Я  же  выдающихся  мелкихъ  хозяйствъ,  а  также  и  лучшихъ  вы- 
ставочныхъ  экземпляровъ  сельскохозяйственныхъ  животныхъ  могутъ  и  въ  на- 
стоящее время  им-бть  поощряющее  значеше  въ  д-Ьл-Ь  улучшенхя  м-Ьстнаго  жи- 
вотноводства и  сельской  культуры  вообще. 

Что  же  касается  до  распространенхя  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум-Ьихл, 
то  это  д'Ьло  въ  нашемъ,  по  преимуществу  землед*льческомъ,  кра*  им-Ьеть  въ  особен- 
ности важное  значеше.  Такое  распространенхе,  думается,  можетъ  быть  достигнуто 
учрежденхемъ  особыхъ  инструкторовъ  или  чего-либо  подобнаго,  но  только  ни- 
какъ  не  посредствомъ  введешя  преподаван1я  хозяйственныхъ  предметовъ  въ 
курсъ  нашихъ  начальныхъ  училищъ  и  школъ.  При  среднемъ  школьйомъ  воз- 
раст* 8 — 12  л'Ьтъ  возможно  лишь  разв**  преподаваше  какихъ-либо  рукод'ЬлШ — не 
бол-Ье;  ибо  при  такой  маловозрастности  въ  ум*  учащихся  не  можетъ  возникать 
еще  какихъ-либо  запросовъ  по  части  улучшешй  сельскаго  хозяйства;  имъ  при- 
ходится еще  только  знакомиться  съ  самимъ  понятхемъ  хозяйства,  а  это  усваивается 
д'Ьтьми  не  въ  школ**,  а  въ  семь**  при  помоганш  своимъ  родителямъ. 

Сельскохозяйственное  знан1е  и  ум'Ьнхе  можетъ  вводиться  въ  жизнь  не  черезъ 
начальную  школу,  а  черезъ  ташя  учреждешя,  каковы,  наприм'Ьръ,  учреждеше 
особыхъ  инструкторовъ.  Вл1яте  инструкторовъ  способствовало  бы  къ  переходу 
въ  улучшенное  состоянхе  многихъ  такихъ  им-Ьшй,  хозяева  коихъ  давно  сознають 
уже  необходимость  улучшен1я  способовъ  ведешя  своего  д'Ьла,  но  остаются  при 
рутинныхъ  пр1емахъ  единственно  изъ-за  неим'Ьн1я  возможности  пользоваться 
указашями  опытныхъ  руководителей. 

Б. 

Потребность  въ  улучшенш  и  распространенш  сельско:^озяйственнаго  опыт- 
наго  Д'Ьла,  а  также  и  ознакомлен1я  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ  связано  съ 
наличностью  опытныхъ  полей.  Подъ  посл'Ьдними  должно  разуметь  не  только 
опытныя  поля,  устраиваемый  на  3 — ^  десятинахъ  при  земскихъ  складахъ,.  но  также 
разум'Ьть  и  гЬ,  который  сами  по  себ*  всегда  существуютъ  въ  уЬзд*  предъ  гла- 
зами всякаго  интересующагося  своимъ  д'Ьломъ  хозяина.  ЗдЬсь  им'Ьются  въ  виду 
разбросанный  по  всему  уЬзду  образцово  оъ  технической  стороны  поставленныя 
им'Ьшя  лучшихъ  экономШ. 

Таковы:  9коном1я  Н.  А.  Терещенко,  братьевъ  Терещенко,  а  также  заводсюя 
им'Ьн1Я  другихъ  влад'Ьльцевъ  и  компашй.  ВсЬ  усовершенствованные  прхемы  по 
всЬмъ  отраслямъ  хозяйства  ведутся  зд'Ьсь  не  только  на  глазахъ  сосЬдскаго  и 
даже  окрестнаго  населен1я,  но  ведутся  не  иначе,  какъ,  именно,  руками  самнхъ 
м'Ьстныхъ  крестьянъ.  Если  окрестное  населенхе  не  прим*Ьняетъ  къ  своимъ  соб- 
ственнымъ  хозяйствамъ  всего  того,  что  оно  наблюдаетъ  у  сосуда,  образцово 
ведущаго  свое  д'Ьло,  то  это  зависитъ  вовсе  не  отъ  недостатка  наблюдешя  надъ 
результатами  чужого  опыта,  а  всец'Ьло  зависитъ  отъ  контраста,  существующаго 
между  средствами  и  постановкою  д^Ьла  въ  огромныхъ  образцовыхъ  экономхяхъ. 
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съ  одной  стороны,  и  разм'Ьрами  и  характеромъ  веден1Я  д-Ьла  у  лицъ  исключительно 
землед^льческаго  слоя  (у  пом-Ьщиковъ  и  крестьянъ), 

Зд'Ьсь  могли  бы  оказать  помощь  инструктора:  они  должны  бы  явиться 
истолкователями  всего  того,  что  практикуется  въ  образцовыхъ  экономхях!),  лежа- 
щихъ  обокъ  съ  землями  первичной  культурности;  они  же  могли  бы  изыскивать 
и  объяснять  способы  прим'Ьнимости  высокой  культзфы  крупныхъ  эдономШ  къ 
хозяйствамъ  мелкихъ  и  среднихъ. 

В. 

Борьба  съ  оврагами  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  представляегъ  въ  Путивльскомъ 
уйзд*  особенно  серьезное  значенхе  въ  виду  того,  что  зд'Ьсь  им'ёются  дв-Ь  волости, 
буквально  поглощаемыя  оврагами.  Въ  одной  изъ  нихъ  за  посл'Ьднгя  сорокъ  л'Ьтъ 
исчезла  въ  оврагахъ  ц'Ьлая  треть  над']^льной  земли.  Въ  виду  этого  потребна 
систематическая  и  обязательная  для  населен1Я  борьба  съ  оврагами  путемъвозло- 
жен1я  на  крестьянъ  и  влад'Ьльцевъ  обязательной  повинности  по  за1%р']Ьплен1Ю 
овраговъ  съ  воспособлешемъ  со  стороны  государственной  власти  въ  вид4  откры- 
тая на  сей  предметъ  долгосрочнаго  дешеваго  мелшративнаго  кредита. 

На  гЬхъ  же  основан1яхъ  сл-Ьдуеть  устроить  и  дЬло  укр'Ьплен1я  песковъ, 
осушен1я  болотъ  и  прочихъ  Ш1вдовъ  борьбы  съ  врагами  сельскохозяйственной 
культуры. 

Д. 

Въ  д'Ьл'Ь  охранен1я  земельныхъ  улучшенШ  и  регулирован1я  воднаго  хозяй- 
ства необходимо  содМств1е  Правительства.  Желательно,  чтобы  параллельно  закону 
л'Ьсоохранительному  у  насъ  существовалъ  законъ  водоохранительный,  регули- 
рующ1Й  право  частнаго  и  общественнаго  пользован1я  существующими  водосто- 
ками и  водовм'Ьстилищами.  Желательно,  чтобы,  съ  одной  стороны,  была  оказы- 
ваема закономъ  помощь  (путемъ  административнаго  и  финансоваго  сод'Ьйствхя) 
всякому  частному  или  общественному  начинан1Ю,  направленному  къ  улучшен1ю 
существующаго  распред'Ьлен1я  наличности  водъ;  съ  другой  стороны,  чтобы 
бол'Ье  строгими  карательными  м'Ьрами  пресекались  всяк1я  произвольный  со  сто- 
роны частныхъ  лицъ  и  предпраят^й  неполезныя  изм'Ьненхя,  загрязненхя  и  порча 
необходимаго  орошешя  и  водоснабжешя. 

Е. 

Для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  необходимо  увеличен1е 
положеннаго  въ  закон*  срока  на  предъявлеше  влад'Ьльческихъ  исковъ,  а  также 
изыскан1е  способовъ  къ  устраненш  черезполосности  влад'Ьн1я  въ  виду  того,  что 
таковою,  именно,  обусловливается  въ  значительной  степени  нын'Ьшняя  распро- 
страненность земельныхъ  захватовъ. 

Конокрадство  сократимо  путемъ  поднятая  уровня  низшей  сельской  полицш, 
а  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  кража  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ — 
усилен1емъ  карательныхъ  м'Ьръ. 

Возможность  улучп1ен1Я  культуры  находится  въ  прямой  зависимости  отъ 
устранимости  существующей  чрезполосицы. 

Для  устранен1Я  же  таковой  необходимо  допущеше  нашимъ  законодатель- 
ствомъ  пром'Ённыхъ  сд'Ьлокъ  съ  облегчешемъ  способа  ихъ  совершешя  и  осво- 
бождешя  сего  совершешя  отъ  кр'Ьпостныхъ  пошлинъ.  Кром'Ь  этого,  желательно 
сод'Ьйств1е  Дворянскаго  и  Крестьянскаго  Банковъ  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  про- 
м'Ьнъ  участковъ  вызывается  условхемъ  землепользовашя  и  влечетъ  за  собою  до- 
пол  нительныя  затраты  по  промену  участковъ. 
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ч. 

По  вопросу  о  поощреши  къ  добровольному  разселенхю  крестьянъ  въ  пре- 
д'Ьлахъ  ихъ  над'Ьла  и  къ  сокращенш  чрезполоснаго  пользованхя  заслуживаетъ 
вни11ан1я  нн'Ьн1е  г.  уполномоченнаго  отъ  Министерства  ЗемледЬл1я  по  Курской 
губернш  Соковнина,  рекомендующаго  такое  положен1е,  при  коенъ  КрестьянскШ 
Поземельный  Банкъ  устраивалъ  бы  поселки  на  покупной  при  его  помощи  земл'Ь. 
(Докладъ  П.  Н.  Соковнина  Курскому  1^бернскому  и  У'Ьзднымъ  Комнтетамъ). 

Ш. 

Привлечете  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселетю  прироста  ихъ 
населешя  и  по  выдаче  необходимыхъ  воспособлен1Й  лицамъ,  изъ  нихъ  выселя- 
ющимся —  является  м'Ьрою,  положительно  непосильною  для  крестьянскихъ 
обществъ. 

Въ  виду  того,  что  ВС*  вопросы  программы  разсмотр-Ьны,  Комитетъ  находитъ 
свои  дМствгя  законченными  и  постановляетъ:  всЬ  работы  свои  препроводить 
Его  Превосходительству  господину  Курскому  Губернатору, 
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Списокъ  лицъ,  прииимавшихъ  участ1е  въ  работахъ  Рыльскаго  У^зднаго  Комитета. 

ПредсЬдателъ  Комитета — У'Ьздяый  Предводитель  Дворянства  Аркад1Й   Ива- 
новичъ  Васьянбвъ. 

Анисимовъ,  Петръ  Григорьевичъ»  земсюй  начальникъ. 
Дьяковъ,  Васил1Й  Николаевичъ,  Председатель  У'Ьздной  Управы. 
ФатЬевъ,  Михаилъ  Николаевичъ,  агентъ  земскаго  страховвтя. 
Базилевичъ,  Николай  Дмитр1евичъ,  ветеринан1Я  врачъ. 
Брославск1Й,  Петръ  Михайловичъ,  у^Ьздный  агрононъ. 
Шутуровъ,  Николай  Михайловичъ,  земск1й  страховой  агентъ. 
Логачевъ,  Николай  Васильевичъ,  уиравляющхй  тЛшхвжъ, 
Янушевск1Й,  Васил1Ё  Внкентьевичъ,  управляющ1Й  И]гЬн1е1Гь. 
Рупганъ,  Иваиъ  Андреевичъ,  управляющ1й  и1гЬн1емъ. 
Кусаковъ,  Павелъ  Петровить,  Членъ  У'Ьздаой  Земской  Управы. 
Кобановъ,  Сергей  Васильевичъ,  Членъ  У'Ьздной  Земской  Управы. 
Щекинъ,  Фролъ  Максимовичъ,  Членъ  Уездной  Земской  Управы. 
Шечковъ,  Петръ  Петровичъ,  земсшй  начальникъ. 
Выходцевъ,  Николай  Павловичъ,  городской  голова. 
КлевенскШ,  Петръ  АлексЬевичъ,  земск1Й  ^начальникъ.  « 

Моцокъ,  Иваиъ  Павловичъ»  земск1Й  начальникъ. 
Левенталь,  Николай  Александровичъ,  податной  инспекторъ. 
Бабуринъ,  Константинъ  Николаевичъ,  помощникъ  л-Ьсничаго. 
Серг^евъ,  АлекеЬй  Петровичъ,  контрагентъ  У'Ьздной  Управы. 
ВлодковскШ,  Антонъ.  Севериновичъ,  техникъ. 


Землевлад'Ьльцы: 

Борзенковъ,  Митрофанъ  Васильевичъ,  дворянинъ. 
Викторовъ,  Викторъ  Викторовичъ,  дворянинъ. 
Дерюгинъ,  Германъ  Васильевичъ,  дворянинъ. 
Гладковъ,  Николай  Васильевичъ,  дворянинъ. 
Нед'Ьлькинъ,  Александръ  Митрофановичъ,  крестьянинъ. 
Николаенко,  1осифъ  Ивановичъ,  крестьянинъ. 
Бережной,  Семенъ  Васильевичъ,  крестьянинъ. 
Филимоновъ,  Валентинъ  Васильевичъ,  инженеръ-технологъ. 
Щекинъ,  Николай  Андреевичъ,  дворянинъ. 
Лукьяновичъ,  Иваиъ  Петровичъ,  дворянинъ. 
Семеновъ,  Федоръ  Кондратьевичъ,  крестьянинъ. 
Иилохинъ,  Лаврент1й  ФедосЬевичъ,  крестьянинъ. 
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Мн%н1я  Рыльсиаго  У%зднаго  Комитета,  выраженныя  имъ  по  вопросамъ,  значащимся  въ  про- 
грамме подъ  пунктами:  Г,  3,  I,  К,  П,  Р,  С,  Т,  У,  X,  Щ  и  Ю. 

Пупктъ  Г,  Содгьйствге  мгьрамь  къ  уменьгиетю  пожаровъ,  развитью  производства  и  рас- 

пространепт  огиеупорпыхъ  машергсиювъ. 

Въ  большжнств'Ь  случаевъ  причиной  большаго  числа  пожаровъ  въ  селен1яхъ 
является  неосторожное  обращенхе  населеюя  съ  огнемъ,  неисправность  дымовыхъ 
трубъ;  мен-Ье  часто — пожары  происходятъ  отъ  поджоговъ,  громовыхъ  ударовъ  и 
проч.,  но  какая  бы  ни  была  причина — пожаръ  въ  очень  р4дкихъ  случаяхъ  огра. 
ничивается  постройками  одного  домохозяина,  у  котораго  начался  пожаръ,  но 
вм'Ьст*  съ  нимъ  обыкновенно  страдаютъ  и  его  сосЬди. 

Большону  распространен1Ю  пожаровъ  способствуютъ:  1)  быстрая  воспламе- 
няемость матерхаловъ,  изъ  которыхъ  строятся  крестьянск1я  постройки  и  въ  осо- 
бенности соломенныя  крыши;  2)  скученность  построе^съ  сельскаго  цаселенхя  и 
3)  неисполнеше  сельскими  властями  и  населенхемъ  обязательныхъ  постановлешй 
о  м^рахъ  предосторожности  отъ  пожаровъ  и  тушенгя  йхъ,  изданныхъ  Курекимъ 
губернскимъ  земствомъ  13-го  Декабря  1891  года. 

М'Ьрами  къ  уменьшеваю  пожаровъ  Комитетъ  счнтаетъ:  1)  возможно  широкое 
распространеше  въ  селенщхъ  огнеупорныхъ  строешй:  оаманныхъ,  каменныхъ, 
глинобитныхъ  и  др,  съ  такими  же  огнеупорными  крышами  (черепичными  кры- 
шами по  новгородскому  способу,  жел'Ьзными  и  проч.).  Достигнуть  распростра- 
нен1я  въ  селен1яхъ  такихъ  построекъ  не  представляетъ  большого  затрудиешя  по 
т^^мъ  причинамъ,  что  устройство  деревянныхъ  строешй  обходится  крайне  дорого , 
такъ  какъ  л'Ьсной  матергалъ,  въ  особенности  въ  южной  части  уЬзда  —  слишкомъ 
дорогъ,  и  крестьяне  охотно  сами  строятъ  изъ  огнеупорныхъ  матерхаловъ,  како- 
вому способу  построекъ  оказываетъ  поддержку  Курское  губернское  земство, 
выдавая  денежное  вознагражденге  каждому  лицу  за  устроенную  имъ  огнеупор- 
ную избу  (до  30  руб.);  желательно  также  устройство  въ  большихъ  селен1яхъ  за- 
водовъ  для  выд'Ьлки  самана,  чтобы  дать  возможность  каждому  желающему 
устроить  саманную  избу  сделать  это  во-время  и  изъ  сухого,  вполн^Ь  готоваго 
матерхала.  2)  Для  того,  чтобы  по  возможности  уменьшить  скученность  населе- 
Н1Я — необходимо  выселен1е  крестьянъ  въ  отд'Ьльные  поселки  или  хутора,  что 
могло  бы  им'Ьть  м'Ьсто:  а)  при  обязательномъ  разверстываши  земельныхъ  участковъ 
и  выдач'Ь  переселившимся  изв'Ьстной  суммы  на  переносъ  построекъ  и  б)  при  по- 
куикЬ  чрезъ  посредство  Крестьянскаго  Банка  дворянскихъ  земель  —  выселять 
крестьянъ  на  прхобр'Ьтенной  земл'Ь  въ  особые  поселки,  вполн'Ь  распланирован- 
ные и  снабженные  водой,  и  3)  не  мен']^е  важной  причиной  распространешя  по- 
жаровъ служитъ  отсутств1е  во  многихъ  селен1яхъ  пожарныхъ  обозовъ  и  крайне 
небрежное  содержаше  ихъ  тамъ,  гд'Ь  они  им'Ьются,  а  равно  неирполнеше  насе- 
лешемъ  и  сельскими  властями  обязательныхъ  постановлешй  о  м^рахъ  предосто- 
рожности отъ  пожаровъ  и  тушешя  ихъ.  Курское  губернское  земство  выдаетъ 
обществамъ  и  частнымъ  землевлад'Ьльцамъ  пожарныя^трубы  безплатяо  по  при- 
говорамъ  обществъ,  но,  несмотря  на  это,  въ  63  селен1яхъ  изъ  201,  пожарныхъ 
трубъ  н-Ьтъ,  благодаря  тому,  что  обп^ества  этихъ  селенШ  повидимому  не  желаютъ 
им'Ьть  трубъ,  не  постановляя  о  томъ  приговоровъ,  почему  Комитетъ  признаетъ 
желательнымъ,  чтобы  выдача  трубъ  была  обязательна  и  чтобы  каждое  селенге 
им'Ьло  хотя  одну  трубу.  Въ  т4хъ  селешяхъ  Рыльскаго  уЬзда,  гд*  пожарные 
обозы  им'Ьются,  они  большею  частью  содержатся  въ  крайне  плохомъ  вид'Ь.  Воз- 
ложенный за  ними  надзоръ  на  пожарныхъ  и  сельскихъ  старостъ  и  другихъ  низ- 
шихъ  сельскихъ  чиновъ — не  ведетъ  ровно  ни  къ  чему,  такъ  какъ  лица  эти  по 
большей  части  не  получаютъ  никакого  содержатя,  а  если  и  получаютъ,  то  на- 
столько мизерное,  что  существовать  на  него  положительно  не  могутъ — почему 
обремененные  собственными  работами,   въ  особенности  л'Ьтомъ,   когда   пожары 
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особенно  сильно  истребляють  селен1я,  они  почти  всегда  находятся  въ  пол4, 
вдали  отъ  села,  и  пожаръ,  который  при  исправности  и  своевременной  доставке 
пожарнаго  обоза,  въ  начал'Ь  можно  бы  было  прекратить — благодаря  отсутств1ю 
лицъ,  на  которыхъ  возложено  наблюдете  и  доставка  пожарныхъ  обозовъ  на 
м-Ьсто  пожара— быстро  распространяется.  По  мн-Ьтю  Ковситета,  теперешняя  вы- 
борная система  низшихъ  сельскихъ  должностныхъ  лицъ  вообще  не  соотвАтствуеггъ 
Требован1ямъ,  предъявляемымъ  къ  этимъ  лицамъ,  и  для  установденгя  необходи- 
маго  сельскаго  начальства->Комитетъ  находить  бол-Ье  ц'Ьлесообразнымъ  учре- 
ждеше  въ  селешяхъ  низшихъ  сельскихъ  полицейскихъ  чиновъ,  на  которыхъ  можно 
.бы  было  возложить  присмотръ  и  хранеше  пожарныхъ  обозовъ  и  другЫ  обязан- 
.ности;  при  чемъ  означенный  лица  были  бы  не  выборными,  а  назначались  отъ 
Правительства,  съ  жалованьемъ  до  120  рублей  въ  годъ,  при  половинномъ  уча- 
стш  въ  этомъ  расход'Ь  общества,  а  второй  половины  Правительства,  и  преимуще- 
ственно изъ  отставныхъ  нижнихъ  чиновъ.  Въ  больппя  селен1я  желательно  было 
бы  назначать  означенныхъ  чиновъ  по  2  или  по  3,  въ  зависимости  отъ  величины 
еелен1я,  и  по  одному  лицу  на  несколько  близлежащихъ  поселковъ:  •--  КромгЬ 
того,  Комитетъ  находить  необходимымъ,  чтобы  полищя  вообще  им^а  бол'Ье 
тщательный  надзоръ  за  веденхемъ  пожарнаго  д'Ьла  въ  селенхяхъ  и  строго  сл'Ь- 
дила  за  своевременцымъ  и  точнымъ  исполиен1емъ  сельскими  должностными  ли- 
цами своихъ  обязанностей  и  вм^ЬстЬ  съ  земскими  начальниками  вм^^няла  населешю 
въ  непрем'Ьнную  обязанность — ^въ  точности  исполнять  обязательный  правила  о 
м:Ьрахъ  предосторожности  отъ  пожаровъ  и  тушен1л  ихъ,  изданныя  Курскивгь 
губернскимъ  земствомъ. 

Кром'Ь  изложеннаго,  Комитетъ  выразилъ  желанхе,  чтобы  Министерство  Зе- 
млед^л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  оказывало  матерхальную  помощь  насе- 
лен1Ю  въ  случа'Ь  устройства  водохранилищъ  въ  маловодныхъ  или  безводныхъ 
селен1яхъ,  или  во  вновь  возникающихъ  поселкахъ,  отпуская  л^иой  ]^атер1алъ  изъ 
казенныхъ  дачъ,  если  не  безплатно,  то  по*  удешевленной  ц'Ьн'Ь  и  при  устройстве 
крестьянами  огнеупорныхъ  крышъ,  отпускало  бы  л*Ьсъ  для  ни^ъ,  при  чемъ  въ 
виду  могущей  быть  отдаленности  селешй  отъ  л'Ьсныхъ  дачъ,  чтобы  при  пере- 
возк'Ь  Л'Ьсныхъ  матер1аловъ  по  жел'Ьзной  дорогЬ  былъ  установленъ  для  9того 
удешевленный  тарифъ. 


Пуиктъ  3.  Устройство    и    содероюанге    мшттшсъ    дорагъ    общаго  пользованщ  взаимный 
отношенгя  въ    этожь    ди^т  государства^    земства,   ^фестьянскихь    обществъ^    обществъ 

акцгон^рныхъ  и  чаопныхь.  влад^ьльщвъ. 

ВсЬ  дороги  въ  Рыльскомъ  уЬзд'Ь  разд'Ьляются:  на  транспортныя,  почтовыи 
и  проселочный.  Изъ  нихъ  почтовый  и  транспортный  находятся  въ  в'Ьд'Ьнш  уЬзд- 
наго  и  губернскаго  земствъ,  содержатся  и  исправляются  съ  помощью  техниче- 
скаго  персонала  на  ихъ  счетъ  и  въ  настоящее  время,  благодаря  солиднымъ  сум* 
мамъ,  затрачиваемымъ  на  этотъ  предметъ  земствомъ,  находятся  въ  возможной 
исправности.  Часть  проселочныхъ  дорогь  приводится  земствомъ  въ  порядокъ  при 
помощи  капитала,  затрачиваемаго  прежде  на  содержаше  мировыхъ  учрежден1Й. 
Производится  это  съ  особой  посл-Ьдовательностью,  т.  е.  исправляются  и  приво- 
дятся въ  надлежащ1Й  видъ  тЬ  проселочныя  дороги,  которыя  признаются  Уезднымъ 
Земскимъ  Собрашемъ  дорогами  первой  важности,  и  внесенный  въ  общую  сЬть, 
остальная  же  часть  проселочныхъ  дорогъ  въ  у*зд*  находится  въ  в'Ьд'Ьнхи  поли- 
щи  и  приводится  въ  порядокъ  помощью  натуральной  повинности^  т.  е.  матерхалъ 
для  исправлешя  дорогъ,  на  устройство  мостовъ  и  гатей,  отпускаютъ  владельцы 
смежныхъ  земель,  а  полотна  дороги  исправляются  крестьянами  сосЬднихъ  дере- 
вень по  наряду. 

Однакоже  проселочныя  дороги  и  дорожныя  на  нихъ  сооружен1я  за  р']^д- 
кимъ  исключен1емъ  находятся  въ   надлежащемъ  1зидЬ,  несмотря  на  то,  что  уЬад^ 
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нее  земство,  согласно  постановлетянъ  У'Ьздныхъ  Собратй  приходить  въ  н^Ькото- 
рыхъ  случаяхъ  на  помощь  населешю  выдачею  годнаго  иатер1ала,  оставшагося 
отъ  перестройки  дорожныхъ  сооружен1Й,  а  иногда  и  выдачею  единовременныхъ 
пособШ. 

Зависитъ  это  отъ  недостаточной  настойчивости  со  стороны  м-Ьстной  адми- 
нистрацш  въ  понужденш  населетя  къ  выполнен1Ю  имъ  натуральной  повинности, 
а  въ  гЬхъ  м'Ьстахъ,  гд^  им'Ьются  больш1е  мосты,  гати  и  переправы,  отъ  недо- 
статка у  населен1я  средствъ,  потребныхъ  для  приведен1я  дорожныхъ  сооружетй 
въ  надлежапцй  порядокъ. 

При  известной  посл-Ьдовательности  посл'Ь  исправлен{я  дорогъ,  уже  вошед- 
тихъ  вгь  общую  сЬть,  земство  можетъ  быть  и  будегь  въ  состояти  заняться  при- 
веден1емъ  н'Ькоторой  части  остальиыхъ  дорогъ  въ  порядокъ,  но,  им*Ья  въ  виду 
массу  ц'Ьнныхъ  сооружешй  по  дорогамъ,  уже  вошедшимъ  въ  скть,  а  также  по- 
стоянный ремонтъ  и  поддержан1е  ихъ  въ  исправномъ  %идЬ,  нельзя  разсчитывать, 
при  ограничениомъ  капитал'Ь  оказать  необходимую  поддержку  для  приведенхя 
въ  скоромь  времени  въ  надлежащШ  видь  всЬхъ  проселочныхъ  дорогъ  въ  у*Ьзд4. 

Въ  виду  изложеннаго  Комитегь  полагаетъ,  что  содержаше  полотна  просе- 
лочныхь  дорогъ  можно  оставить  по  прежнему  на  попечен1е  той  же  админис1'ра- 
цш  при  участ1и  населеихя.  въ  натуральной  повинности,  но  при  большей  настой 
чивости  администращи  въ  этомъ  направлети;  что  же  касается  бол'Ье  значитель- 
ныхъ  и  ц'Ьнныхъ  сооружеяШ,  требующихся  для  безпрепятственнаго  и  постояннаго 
сообщен1я  по  9тимъ  дорогамъ,  то  врядъ  ли  они  могутъ  быть  оборудованы  на 
средства  населен1я  безъ  посторонней  помощи,  которой  отъ  земства,  какъ  сказано 
выше,  нельзя  ожидать  за  неимЬн1емъ  къ  тому  средствъ,  и  можно  только  над'Ьяться 
на  помощь  со  стороны  Правительства  въ  род'Ь  уже  оказанной  населен1ю,  т.  е. 
при  отнесети  изв'Ьстныхъ  расходовь,  проиэводимыхъ  въ  настоящее  время  за 
счеть  земства,  на  счетъ  Правительства:  напримЬ1Уь,  изъ  средствъ,  употребляемыхъ 
въ  настоящее  время  земствомь  въ  уплату  за  разъ'Ьзды  чинав^ъ  полицш  и  судеб- 
наго  в'Ьдомства,  при  услов]и,  чтобы  эти  средства  были  даны  въ  непосредственное 
распоряжение  У^зднаго  Земства  съ  правомъ  употреблешя  ихъ,  согласно  постано- 
влея1ямъ  уЬздныхъ  собран1Й,  на  самыя  необходимый  и  хгЬнныя  сооружешя  на  этих1> 
проселочныхъ  дорогахъ,  еще  не  вошедшихъ  въ  сЬть  и  исправляемыхъ  съ  по- 
мощью натуральной  повинности. 

Что  же  касается  акц10нерныхъ  обществъ  и  влад^ьцевъ  отд'Ьльныхъ  круп- 
ныхь  промышленныхъ  и  фабричныхъ  эаведетй,  то  Комитегь  находить  желатель- 
нымъ,  чтобы  они  оказывали  большую  помощь  по  исправлетю  т^^хъ  проселоч- 
ныхъ дорогъ,  который  служать  для  подвозки  нужныхъ  имъ  матер1аловъ,  такъ 
какъ  влад'Ьльцы  эти  участвують  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  наравн'Ь  съ  другими  влад'Ьльцами, 
а  между  т*мъ  дороги,  по  которымъ  провозятся  для  заводовь  и  другихъ  промыш- 
ленныхъ заведетй  грузы,  положительно  становятся  непроезжими,  что  м^шаегь 
удобному  про*зду  населетя,  одинаково  участвующего  въ  расходахъ  по  содер- 
жан1Ю  этихъ  дорогъ. 

Пунктъ  1.  Органиэацгя  пароднаго  мелкаю  кредита, 

Обсудивь  этоть  вопросъ,  Комитеть  призналъ  желательиымъ  учреждеи1е 
Правительствомъ  въ  бол'Ье  населенныхъ  пунктахъ  уЬзда  (въ  начале  хотя  въ 
1  или  въ  Ъ)  ссудосберегательныхъ  кассъ  на  суммы,  отпущенный  Правнтельетвомъ, 
съ  возможно  доступнымъ  отпускомь  ссудь  отд^льнымъ  днцамъ,  кредитоспособ- 
ность которыхъ  опред'Ьлялъ  бы  организованный  при  кассЬ  учетный  комитегь, 
избираемый  м'Ьстнымъ  Земскимь  Собран1емь  изъ  м'Ьстныхъ  жителей. 

Пупнтъ  К.  Расгиирепге  мелгоративнаю  кредита. 

Со  стороны  Правительства  сделано  многое  для  распространен1я  кредитныхъ 
операцШ.    Долгосрочный   мел1оративиый   кредить   можетъ  быть  выдаваемъ  изъ 
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Государственнаго  Банка,  согласно  уставу,  непосредственно  земствамъ,  а  частнымъ 
лицамъ  и  сельскнмъ  обществамъ  при  посредств-Ь  земскихъ  учрежденШ  за  пору- 
чительствомъ  и  контролемъ  посл'Ьднихъ.  Краткосрочный  кредитъ  также  можетъ 
быть  получаемъ  изъ  Государственнаго  Банка  чрезъ  посредство  земскихъ  учре- 
ждешй. 

Несмотря  на  это,  ссудами  изъ  Государственнаго  Банка  сельсше  хозяева  и 
еельск1е  общества  пользуются  весьма  мало. 

Обсуждая  этотъ  вопросъ,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  упрощеше  фор- 
мальностей при  полученш  изъ  Банка  ссудъ,  такъ  часто  затрудняющихъ  эти 
получешя,  и  кром'Ь  того  получеше  землевлад'Ьльцами  ссудъ  изъ  Банка,  по  мн'Ь- 
шю  Комитета,  не  сл'Ьдуетъ  ставить  въ  зависимость  только  отъ  сод'Ьйствхя  и  по- 
ручительства земскихъ  учрежденхй,  но  расширить  для  желающихъ  получить 
ссуду  возможность  установить  свою  кредитоспособность  также  и  дрзггими  спо- 
собами, напр.,  удостов']^рен1ями  податныхъ  инспекторовъ,  земскихъ  начальниковъ, 
заслуживаюпщхъ  дов'Ьрхя  землевлад']^льцевъ  или  же  особыхъ,  организованныхъ 
для  этой  ц'Ьли  комиссШ. 

Что  же  касается  ссудъ  крестьянскимъ  обществамъ,  то  посл'^дн1я,  по  мн'ёшю 
Комитета,  могли  «бы  получать  таковыя  по  своимъ  приговорамъ,  утвержденнымъ 
земскимъ  начальникомъ,  и  посл'Ь  обсужден1Я  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собран1емъ 
чрезъ  У-Ьздную  Управу  представлялись  бы  непосредственно  въ  Министерство 
Землед'Ьл1Я. 

Кром'Ь  того,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  отд'Ьльные  земле- 
влад'Ьльцы  могли  пользоваться  мелюративнымъ  кредитомъ  не  только  въ  тЬхъ 
случаяхъ,  когда  изв'Ьстное  предпрхятае,  напр.,  обводненхе,  осушенхе  болотъ,  укр-Ь- 
плеше  овраговъ  или  береговъ  р-Ькъ  и  песковъ,  л-Ьсоразведеше,  разведете  плодо- 
выхъ  садовъ  и  проч.  уже  начато,  но  и  до  начала  его,  и  чтобы  крестьянскимъ 
обществамъ  ссуды  выдавались  не  только  при  устройств*  усадьбъ,  при  переселе- 
Н1и  крестьянъ  въ  пред4лахъ  над^ьныхъ  земель,  какъ  это  практикуется  теперь, 
но  и  въ  другихъ  случаяхъ,  напр.,  на  осушен1е  болотъ,  укр-Ьпленхе  овраговъ,  бе- 
реговъ р'Ькъ  и  песковъ,  л'Ьсоразведеше  и  проч. 


Пунктъ  X,  Оргапизацгя   непосредственной   поставкг1  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 

для  потребностей  к(1зенныхъ  вп»домствъ. 

Въ  д'Ьл'Ь  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  казеннымъ  в-Ьдом- 
ствамъ  Правительство  желаетъ  создать  такое  положен1е,  чтобы  покупка  хл'Ьбовъ 
для  нуждъ  казенныхъ  в-Ьдомствъ  им-бла  м-Ьсто  непосредственно  отъ  производите- 
лей, почему  изданными  для  этого  правилами  предоставило  исполнительнымъ 
органамъ  часть  продуктовъ  докупать  отъ  производителей.  Изъ  практики  видно, 
что  д'Ьло  еще  находится  въ  пробномъ  пераод-Ь,  отъ  котораго  зависитъ  его  даль- 
н'Ьйшая  жизнед'Ьятельность.  Ближайшее  знакомство  съ  правилами  по  этому  д'Ьлу 
ясно  указываетъ  на  заботы  Правительства  возможно  упростить  торговыя  сно- 
шешя  производителей  съ  казной,  между  т^мъ,  ц!^ло  это,  по  мн'Ён1ю  Комитета, 
идетъ  далеко  не  такъ,  какъ  заставляютъ  ожидать  слишкомъ  очевидныя  его  вы- 
годы для  об'Ьихъ  сторонъ.  Со  стороны  поставшиковъ  слышатся  отзывы  о  боль- 
шихъ  формальностяхъ,  затягивающихъ  веденхе  д'Ьла  и  отнимающихъ  у  нихъ 
охоту  удерживать  продукты  до  момента  сделки  съ  казною,  а  со  стороны  испол- 
нительныхъ  органовъ  казенныхъ  в'Ьдомствъ, — ^что  д'Ьло  поставки  хл'Ьбовъ  произ- 
водителями приноситъ  казн'Ь  часто  одни  убытки. 

Главнымъ  недостаткомъ  въ  организац1и  даннаго  д'Ьла  являются  н'Ькоторыя 
изъ  изданныхъ  для  сего  правилъ,  не  подходящихъ  для  этого  чисто  коммерче- 
скаго  д^ла  и  обрекающихъ  заинтересованныхъ  въ  немъ  лицъ  на  сравнительно 
долгую  проволочку,  наприм'Ьръ:  п.  4,  ст.  2  и  п.  5  Правилъ  покупки  продовольствая 
и  фуражныхъ  продуктовъ  военному  в'Ьдомству  отъ  земствъ,  землевлад'Ьльцевъ  и 
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селъскохозяйственныхъ  обществъ — о  назначеши  хгЬнъ  Военнымъ  Сов'Ьтомъ  на 
продукты  по  губврн1ямъ  и  собираши  ц*нъ  исполнительными  органа1ш — соста- 
вляютъ  главный  препятствхя  усп-Ьшнаго  развитхя  этого  д*ла. 

Назначеше  Военнымъ  Сов'^^томъ  ц'Ёнъ  на  продукты  осуществляются  въ  по- 
сл^Ьднихъ  числахъ  Октября  или  первыхъ  Ноября,  поел*  чего  только  начинаются 
письменныя  сношешя  съ  заявившими  о  желаши  сд'Ьлать  поставки  и  о  ц'Ьнахъ; 
такъ  какъ  назначенныя  на  весь  заготовительный  перходъ  ц'Ьны  подлежать,  ко- 
нечно, колебанш  и  ставятъ  исполнительные  органы  казны  въ  такое  положете, 
при  которомъ,  если  ц'Ьны  понизились,  они  должны  торговаться  или,  что  то  же 
самое,  стараться  закупить  продукты  ниже  установленныхъ  ц'Ьнъ,  а  при  повыше- 
Н1И,  входить  съ  особымъ  ходатайствомъ  въ  Военный  Сов-бть  о  повышенш  ихъ, 
что  еще  больше  затягиваетъ  окончаше  сд4локъ,  то  по  большей  части,  д^ло  за- 
тягивается до  Января — Февраля. 

Въ  силу  несомн'Ьннаго  факта  появлешя  хл'Ьбовъ  на  рынкахъ  въ  АвгустЬ  и 
Сентябр*  и  при  невозможности  нашего  задолженнаго  землевлад*Н1я,  обязаннаго 
къ  тому  времени  срочными  платежами  податей  крестьянства  удержать  ихъ  до 
Декабря — Января,  получается,  несомн-Ьино,  такое  положеше,  что  сд^Ьлки  съ  казной 
возможны  и  желательны  только  въ  Августе  и  Сентябр'Ь,  къ  каковому  времени  и 
должны  быть  назначаемы  Военнымъ  Сов-Ьтомь  ц-Ьны  на  продукты:  въ  Август* — 
на  Августь  и  Сентябрь,  въ  Октябр* — на  Октябрь  и  Ноябрь. 

Собираше  справочныхъ  ц*нъ  для  Военнаго  Совета  вполн*  возможно  чрезъ 
учрежденгя,  находящ1яся  относительно  этого  всегда  въ  курс*  д*ла  и  близко 
СТ0ЯЩ1Я  къ  населен1ю  и  м*стнымъ  рынкамъ,  т.  е.  чрезъ  Земсшя  и  Городск1Я 
Управы,  что  исключало  бы  излишнюю  проволочку  въ  этомъ  д*л*  по  переписк* 
и  очень  затруднительнаго  положен1я  поставщиковъ:  торговаться  до  посл*дней 
возможности, — обстоятельство  обыкновенно  къ  желательному  результату  не  веду- 
щее, а  только  затягивающее  д*ло. 

Отъ  такой  постановки  д*ла  какъ  казна,  такъ  и  производители  остались  бы 
только  въ  выгод*:  первая  им*ла  бы  хл*бъ  всегда  въ  нужномъ  количеств*  и 
отв*чающ1Й  вс*мъ  кондищоннымъ  требовашямъ,  такъ  какъ  осентй  хл*бъ  во 
всякомъ  случа*  лучше  зимняго,  а  вторые  достигли  бы  осуществлен1я  желатель- 
ныхъ  поставокъ  казн*  и  избавились  бы  отъ  дорого  стоющихъ  посредниковъ. 


Пункты  И  и  Р,  Распространенге  и  улучгиенге  спецгальныхъ  отраслей  сельскаю  хозяй- 
ства (огородничества^  садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  воздгмывангя  промышленныхъ 
растенгй,  Особыя  мтьры  въ  примгьнепги  къ  крестьянскому  хозяйству.  Содпметвге  раз- 
витгю  производствъ^  ттьсно  связанныхъ  съ  сельскимг  хозяйетвомъ  и  повыгааюи/^ыхъ  ею  до- 
ходность. Особыя  мп»ры  въ  прим9ьн€нги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Развит1е  производствъ,  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйетвомъ,  какъ,  напр., 
огородничества,  садоводства,  пчеловодства  и  пр.,  несомн*нно  составляющихъ 
важную  отрасль  въ  сельскомъ  хозяйств*  какъ  частновлад*льчвскомъ,  такъ  и  въ 
крестьянскомъ — вполн*  желательно  и,  по  мнЬнш  Комитета,  могло  бы  быть  до- 
стигнуто въ  Рыльскомъ  згЬзд*  при  сод*йств1и  и  поддержк*  Министерства  Земле- 
д*л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ.  Поддержка  эта  можетъ  выразиться  въ 
отпуск*  населенш  изъ  казенныхъ  питомниковъ  посадочнаго  матерхала  (прищеп- 
ковъ  яблонь,  грушъ  и  пр.),  если  не  безплатно,  то  по  возможности  на  льготныхъ 
услов1яхъ,  а  также  и  въ  томъ,  чтобы  при  сельскихъ  земскихъ  школахъ  были 
устроены  особые  опытные  огороды,  пас*ки  и  сады,  гд*  могли  бы  обучаться 
мальчики,  окончившхе  земскую  школу  и  притомъ  не  моложе  15  л*тъ,  при  чемъ 
желательно,  чтобы  обучешемъ  ихъ  занимались  садовники  (хотя  два  на  у*здъ), 
которые  бы  содержались  на  счетъ  Правительства  и  пере*зжали  съ  м*ста  на 
м*сто.  Желательно  также,  чтобы  при  крупныхъ  казенныхъ     л*оныхъ   участкахъ 
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въ  каждой  губерн1и  были  устроены  Правительствомъ  питомники,  изъ  кото- 
рыхъ  бы  и  отпускались  населешю  безплатно  или  по  очень  дешевой  ц'^Ьн'Ь  поса- 
дочный матерхалъ  и  сЬмена.  Но  эти  вспомогательныя  отрасли  сельскаго  хозяй- 
ства не  могутъ,  по  мн'Ьтю  Комитета,  пшроко  развиться  въ  Рыльскомъ  у^зд'Ь  по 
причинамъ  чрезполосности,  длинпо-и  малоземелья  и  отдаленности  полей  отъ 
крестьянскихъ  поселен1Й. 

Сод'Ьйствхе  развит1Ю  производствъ,  повышающихъ  доходность  сельскаго 
хозяйства,  по  мн^шю  Комитета,  выразилось  бы  въ  поддержке  и  поощренш  Пра- 
вительствомъ мелкой  заводской  промышленности,  наприм'Ьръ,  въ  поддержанш  въ 
Рыльскомъ  уйзд-Ь  разведешя  конопли  поощренхемъ  мелкимъ  кредитомъ  со  сто- 
роны Правительства  вдад'Ьльцевъ  маслобоенъ,  освобождешемъ  посл'Ьднихъ  отъ 
налоговъ  и  пр. 

Широко  разовьются  эти  производства  при  устранеши  вышесказанныхъ  пре- 
пятствШ,  затрудняющихъ  распространенхе  ихъ. 

Комитетъ  полагаетъ:  1)  что  для  устранен1я  чрезполосности  необходимо  обя- 
зательно размежеваше  земель  въ  Рыльскомъ  уЬзд'Ъ;  2)  для  устранен1я  отдален- 
ности полей  отъ  крестьянскихъ  селен1Й  необходимо  выселеше  крестьянъ  въ  от- 
д']^льные  поселки,  къ  которымъ  бы  прилегали  над']^льныя  земли  крестьянъ,  при 
чемъ  въ  данномъ  случа-Ь  желательно  развитге  деятельности  Крестьянскаго  Позе- 
мельнаго  Банка,  дабы  на  пр1обр']^тенныя  при  его  помощи  земли  выселять  мало- 
земельныхъ  крестьянъ,  при  чемъ  земля  эта  должна  быть  вполн'Ь  распланирована, 
размежевана  на  участки  и  снабжена  нужнымъ  воднымъ  обезпеченаемъ;  3)  при 
переселеши  крестьянъ  на  новые  поселки  желательно,  чтобы  Правительство  ока- 
зывало н-Ькоторое  денежное  пособхе  переселяющимся  на  устройство  въ  новыхъ 
усадьбахъ. 

Пупктъ  У.  Желгьзнодорооюные  тарифы  па  перевозку  сельскохозяйственныхг  произведенгй. 

Не  разрабатывая  этого  вопроса  детально,  Комитетъ  выразилъ  желаше  о 
понижен1и  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ 
произведен1Й,  какъ  обстоятельства,  вн-Ь  всякихъ  сомн'1Ьн1Й  могущаго  принести 
огромную  пользу  сельскому  хозяйству. 

Пг/нктг  Щ.  Содгьйсшеге  кустарной  промышленности  по  снабжент  сырьемъ^  обезпеченгю 
сбыта  издплш,  ознакомленгю  съ  •наиболп>е  совершенными  приемами  производства  и  т.  д. 

Разсмотр'Ьвъ  этотъ  вопросъ,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  Ми- 
нистерство Землед'6л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  взяло  бы  на  себя  ини- 
Ц1ативу  устройства  въ  у^зд*  кустарныхъ  выставокъ  и  оказывало  бы  некоторую 
матердальную  поддержку  кустарямъ  выдачею  имъ  ссудъ  или  на  льготныхъ  усло- 
В1яхъ  матерхаловъ  для  производства  кустарныхъ  работъ,  и  чтобы  кустарямъ  изъ 
земскихъ  складовъ  отпускались  инструменты  при  условш  широкой  разсрочки 
платежа  за  ншгь. 

Пунктъ  Ю.  Упорядочеиге  сельскохозяйственныхъ  отхожиагь  промысловъ  пут^мъ  посред'^ 
ничества  для  справокъ  о  спросгь  на  трудъ,  цП}Нихъ  и  т.  п,^  облегчепья  отхода  на  сель- 
скохозяиственныя  работы,  оргапизацги  перевозки  еельскохозяпствепнытг  рабоч'ихъ  по  же- 
луьзпымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ^  устройства  въ  мп>стахъ  екопленгя  этиссъ  рабо- 
чихъ  врачебнО'Продовольсупвенной  помощи. 

Обсудивъ  этотъ  вопросъ,  Комитетъ  выразилъ  желате  о  необходимости 
устройства  центральнаго  бюро  съ  отд-блетями:  въгородахъ  при  Земскихъ  Упра- 
вахъ,  а  въ  уЬздахъ  при  Волостныхъ  Правлешяхъ,  гд'Ь  им']Ьлись  бы  св'Ьд'Ьтя  о 
количеств'Ь  лицъ,  желающихъ  пойти  въ  отхожхе  промыслы  и  приблизительные 
1ГЬны  на  рабочая  руки;  при  такшсъ  условхяхъ,  по  мн%тю  Комитета,   сельсше  хо* 
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зяева  всегда  ин'Ьлн  бы  возможность  приглашать  къ  себ'Ь,  заручившись  предва- 
рительно св'Ьд'Ьн1ями  отъ  центральнаго  бюро  или  его  отд'Ьленхй,  необходимое 
число  рабочихъ  рукъ,  а  рабоч1е,  съ  своеЁ  стороны,  не  "ездили  бы  изъ  у^зда 
въ  уЬздъ,  предлагая  свои  услуги,  что  дурно  отзывается  какъ  на  нравственной 
ихъ  сторон'Ь,  такъ  и  на  матерхальномъ  благосостоянш. 


Пункты  С  и  Т,  Упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торювли  сельскохозяйственными 
продуктами.  Устройство  зернохранилищъ. 

При  обсуждеши  этихъ  вопросовъ  членомъ  Комитета,  И.  А.  Рушинымъ  былъ 
представленъ  составленный  имъ  по  этимъ  вопросамъ  докладъ,  по  прочтеши  ко- 
тораго  Комитетъ,  не  считая  себя  компетентнымъ  высказать  на  него  критику» 
постановилъ  передать  таковой  на  обсуждете  Курскаго  Губернскаго  Комитета  и 
въ  то  же  время  нашелъ  необходимымъ  устройство  въ  Россш  всеобщей  (Лтк  эле- 
ваторовъ,  которые  бы  находились  въ  в'Ьд^Ьти  Правительства  или  чаетныхъ 
обществъ,  но  въ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  однако  подъ  строгимъ  контролемъ  и  гаран- 
Т1ей  со  стороны  Правительства. 


Проектъ  упорядочен1я  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами 

И.  А.  Рушиныма. 

Занимаясь  бол-Ье  30  л'Ьтъ  сельскимъ  хозяйствомъ,  въ  качеств-Ь  управляющаго 
большими  им'Ьн1ями  на  югЬ  и  въ  средней  полосе  Россш,  и,  всл'Ьдствзе  этого, 
стоя  близко  къ  Д'Ьлу  купли-продажи  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  я  уб-Ь- 
дился  въ  полномъ  отсутств1И  упорядочен1я  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами  и,  задавшись  мыслхю  объ  изыскан1и  способа  выйти  изъ  этого  поло- 
жетя,  им^ю  честь  предложить  У'Ьздному  Комитету  м-Ьры  упорядочешя  торговли 
сельскохозяйственными  произведен1ями,  относяпцяся  не  къ  одной  только  данной 
м-Ьстности — Курской  губерн1и,  а  вообще  ко  всему  государству. 

Нельзя  отвергнуть  того  факта,  что  въ  30 — 35-л*Ьтн1Й  пер10дъ  времени 
(1865 — 1900  годъ)  ц'Ьны  какъ  на  землю,  такъ  и  мануфактзгрные,  скобяные  идрупе 
предметы  настолько  повысились,  что  на  н'Ькоторые,  бол^е  составляюпце  жиз- 
ненную необходимость  каждаго  сельскаго  хозяина,  какъ  домашн1я  животныя 
(лошади,  скотъ  и  птица),  не  только  удвоились  въ  ц'Ьн'Ь.  а  многхе  изъ  нихъ  даже 
утроились, — одни  только  зерновые  продукты  попали  въ  какой-то  заколдованный 
кругъ,  и  какъ  ц'Ьна  на  нихъ  была  30 — 35  л'Ьтъ  назадъ,  такъ  почти  она  осталась 
и  въ  настоящее  время.  Явлен1е  крайне  ненормальное!  Утверждаютъ,  будто  бы 
русскШ  хл^Ьбъ  убиваетъ  американская,  аргентинская  и  друт1я  конкуренщи  своею 
дешевизною,  съ  одной  стороны,  и  наложеше  высокой  пошлины  сос']^днимъ  Гер- 
манскимъ  государствомъ  на  ввозной  руссшй  хл'Ьбъ,^ъ  другой.  По  моему  край- 
нему уб'Ьжден1Ю,  ни  та,  ни  другая  причина  не  им^ютъ  ровно  никакого  значен1я. 
Руссюй  хзЛбъ  стоитъ  по  своему  качеству-— разумеется,  не  принимая  въ  расчетъ 
повальной  его  фальсификацш  —  настолько  высоко,  что  не  боится  никакихъ 
конкуренщи  и  никакихъ  ввозныхъ  пошлинъ,  а  страдаетъ  лишь  отъ  отсутств1я 
правильно  организованной  хл'Ьбной  торговли,  и  только  отъ  этого  одного!  Будетъ 
организована  правильная  торговля  продуктами  сельскохозяйственныхъ  произве- 
дешй,  они  пойдутъ  на  быстрое  повышенхе  въ  ц'Ьн'Ь  и,  см'Ью  над'Ьятся,  повлекутъ 
за  собою  и  ДРЗГГ1Я,  неисчислимый  даже  теперь  выгоды  какъ  сельскихъ  хозяевъ 
безъ  различ1я,  такъ  и  въ  особенности  государства.  Основываясь  на  этой  мысли, 
см'Ью  предложить  на  разсмотр'Ьше  У'Ьзднаго  Комитета  свой  проектъ,  выработан- 
ный мною  по  м'Ьр'Ь  моихъ  силъ,  но  которой,  безъ  сомн^шя,  если  заслужить 
вниматя  У'Ьзднаго  Комитета,  потребуеть  еще  массу  разработки  и  обсужденШ. 
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Проектъ  этотъ  состоитъ  въ  сл'Ьдующемъ: 

1)  Необходимо  всю  операщю  зерновыхъ  продуктовъ  устроить  на  союзномъ 
основанш  и  передать  въ  руки  уЬзднаго  земства.  Помимо  земскихъ  рукъ,  про- 
дукты для  экспорта  не  должны  выходить  иэъ  у^зда  ни  при  какихъ  услов1яхъ. 
Земство  должно  быть  въ  у^здЬ  той  единицею,  безъ  в-Ьдома  которой  не  проходить 
ни  одинъ  пудъ  свободнаго  запаса  зерновыхъ  продуктовъ,  и  той,  которая  при- 
ходитъ  на  помощь  всякому  землевлад^ьцу  безъ  различ1я  зван1я,  но  имеющему 
или  ожидающему  свободнаго  отъ  своей  потребности  остатка  зерновыхъ  про- 
дуктовъ. Изъ  этого  общаго  правила,  какъ  исключеше,  допустить  непосредственную 
продажу  зерновыхъ  продуктовъ  производителями  только  для  внутренняго  по- 
треблен1я  и  мельницъ,  для  переработки  ихъ  на  муку,  крупу  и  т.  п.  фабрикаты, 
экспортировка  каковыхъ  фабрикатовъ  на  заграничные  рынки  допускается  и 
помимо  земскихъ  рукъ,  но  тогда  устройство  въ  Росс1и  мельницъ  не  русскими 
подданными   безусловно  должно  быть  воспрещено. 

2)  Для  выполнен1Я  этой  задачи  земство  должно  озабочиваться  ежегодно 
собираньемъ  бол'Ье  точныхъ  и  подробныхъ  статистическихъ  св'Ьд'ЬнШ  о  коли- 
честв'Ь  производства  въ  уЬзд^  зерновыхъ  продуктовъ  по  родамъ  и  о  количеств'^ 
ихъ,  потребномъ  для  народонаселетя  уЬзда  до  сл^дующаго  урожая;  загЬмъ,  со- 
ображаясь съ  количествомъ  свободнаго  остатка,  который,  безъ  сомнЬнхя,  ежегодно 
будетъ  колебаться,  но  въ  приблизительной  цифр'Ь,  построить  въ  уЬзд'Ь  столько 
элеваторовъ,  сколько  необходимо  для  вм'Ьстимости,  по  меньшей  м^Ьр'Ь,  двухл'Ьт- 
няго  свободнаго  остатка  зерновыхъ  продуктовъ.  Элеваторы  эти  должны  быть 
разбросаны  по  уЬзду,  по  возможности,  съ  такимъ  расчетомъ,  чтобы  облегчить 
народонаселенш  доставку  въ  нихъ  своихъ  свободныхъ  продуктовъ  или  произве- 
денШ.  Предпочтенье  для  постройки  элеваторовъ  должно  быть  отдано  станц1ямъ 
жел'Ьзныхъ  дорогъ  вообще,  а  узловымъ  въ  особенности,  загЬмъ,  при  пролега- 
ющихъ  шоссейныхъ  и  транспортныхъ  дорогахъ,  въ  м'Ьстахъ  бол^е  сосредото- 
ченнаго  народонаселен1я;  эти-то  элеваторы  и  должны  служить  складомъ  зерно- 
выхъ продуктовъ  для  всего  уЬзда. 

3)  Постройку  элеваторовъ  при  станщяхъ  жел:Ьзныхъ  дорогъ,  в'Ьроятно, 
охотно  примутъ  на  себя  и  за  свой  счетъ  какъ  общества,  коимъ  принадлежать 
частныя  дороги,  такъ  и  Правительство  на  правительственныхъ  дорогахъ,  если 
они  будутъ  ув'Ьрены  въ  томъ,  что  элеваторы  ихъ  не  останутся  незаполненными, 
а  заполненхе  элеваторовъ  при  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  дастъ  посл'Ьднимъ  ту  гро- 
мадную выгоду,  что  они  разъ  навсегда  избавятся  отъ  залежей  хл'Ьбовъ  на  плат- 
формахъ,  и  вм'Ьсто  стремленхя  къ  увеличешю  подвижного  состава,  сопряжен- 
наго  съ  большими  затратами  на  устройство  его  и  оборудоваше,  придется  по- 
думать о  его  сокращенш;  а  что  самое  главное,  жел'Ьзпыя  дороги  навсегда  изба- 
вятся отъ  тЬхъ  громадныхъ  убытковъ,  какхе  вс^  он*]^  несутъ  на  удовлетворенхе 
товаро-отправителей,  за  порчу  зерновыхъ  продуктовъ,  подмочки,  разсыпки,  не- 
своевременную доставку  и  прочее.  ВсЬ  эти  случаи  устройствомъ  элеваторовъ 
вполн'Ь  устраняются.  Что  же  касается  способа  и  возможности  постройки  элева- 
торовъ вн'Ь  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  то,  если  Правительство  не  найдетъ  возможнымъ 
притти  на  помощь  земству  по  постройк*  такихъ  элеваторовъ,  необходимо 
разр'Ьшить  временное  экстраординарное  обложен1е  земли,  сверхъ  опредЬленнаго 
Правительствомъ  %  обложен1я;  такъ  какъ  н'Ьтъ  никакого  сомн'Ьн1я,  что  эта 
жертва  землевладЬльцевъ  въ  недалекомъ  будущемъ  вознаградится  десятерицею, 
избавившись  отъ  всякимъ  маклеровъ,  комисс10неровъ  и  кулаковъ,  коими  пере- 
полнено государство. 

4)  Достигнувъ  устройства  элеваторовъ,  земство  приступаетъ  къ  еще  бол-Ье 
сложной  и  затруднительной  задач^^,  какъ  покажется  это  на  первый  разъ,  но  весьма 
легкой  и  удобоисполнимой,  какъ  видно  будетъ  изъ  сл'Ьдующаго  разъяснен1я. 

Весь  свободный  остатокъ  зерновыхъ  продуктовъ  всякаго  рода  вс*  земле- 
влад']Ьльцы  въ  уЬзд*  безъ  исключешя  доставляютъ  его  транзитнымъ  расчетомъ 
въ  вышесказанные  элеваторы, — какой  землевлад']Ьлецъ  къ  какому  элеватору  бол'Ье 
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тягот^етъ, — исдаютъ  таковые  продукты  земству  по  существующей  въ  то  время 
ц'Ьн'Ь  на  заграничныхъ  рынкахъ,  также  тягот^ющихъ  бол'Ье  къ  данной  м'Ьстности, 
иуиъЛняясь  къ  качеству  доставленныхъ  землевлад'&льцемъ  зерновыхъ  продуктовъ, 
а  земство  оплачиваетъ  ихъ  полностью  всякому  землевладельцу  безъ  различая  званхя 
„варрантомъ",  о  которомъ  р^Ьчь  будетъ  впослёдстваи.  Основашемъ  существующихъ 
ц'Ьнъ,  должны  служить  язь'кстт  Министерства  Землед'кл:1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ,  каковыя,  какъ  бюллетени,  должны  выходить  ежедневно  и  переда- 
ваться или  телеграфнымъ,  или  телефоннымъ  порядкомъ. 

5)  Принятые  земствомъ  въ  элеваторы  и  оплаченные  имъ  варрантомъ  вся- 
каго  рода  зерновые  продукты  остаются  на  отв-Ьтственности  всего  земства,  и  по- 
тому штатъ  заведующихъ  элеваторами  и  производящихъ  операщи  принятыхъ 
продуктовъ  долженъ  быть  выборный  изъ  людей,  заслуживающихъ  полнаго  до- 
в'Ьр1я  и  им'1Ьющихъ  за  собою  основательную  практику  въ  коммерческихъ  пред- 
пр1ят1яхъ,  но  никоими  судьбами  не  причисляемыхъ  къ  государственной  служб'Ь. 
Зав'^ЬдующШ  элеваторомъ  сл'Ьдитъ  за  точною  записью  принятыхъ  продуктовъ, 
ведущеюся  по  выработанной  и  установленной  форм*  какъ  въ  количественномъ, 
такъ  и  качественномъ  отношензяхъ.  и  озабочивается  приведешемъ  продуктовъ 
тЬхъ  по  родамъ  въ  одинаковое  состоян1е  по  качеству. 

6)  Помянутый  въ  4-мъ  пункт-Ь  сего  проекта  варрантъ  представляегь  собою 
денежный  безпроцентный  знакъ,  которому  съ  Высочайшаго  соизволен1я 
присвоивается  хождеше  по  всей  Имперш  наравн'Ё  съ  другими  денежными  зна- 
ками, и  составляетъ  долгъ  не  государства,  а  земства,  обезпечивающхйся  налич- 
ностью зерновыхъ  продуктовъ  въ  элеваторахъ  и  капиталами,  вносимыми  зем- 
ствомъ на  хранеше  въ  Государственный  Банкъ  и  казначейство  подъ  назвашемъ 
„варрантный  капиталъ  такого-то  уЬзднаго  земства".  Варрантъ  выпускается  казна- 
чействами по  ассигновкамъ  земства  исключительно  только  на  оплату  принятыхъ 
имъ  въ  элеваторы  зерновыхъ  продуктовъ  и  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  можетъ 
быть  выпущенъ  при  какихъ-либо  другихъ  операщяхъ  земства  или  расчетахъ. 
Варрантъ,  какъ  и  кредитные  государственные  билеты,  долженъ  имЬть  хожденхе 
въ  Импер]и  только  по  нарицательной  ц']^н'Ь,  не  подвергаясь  колебашямъ  курса  и 
потому  на  заграничныхъ  рынкахъ  не  им-Ьетъ  никакой  ценности.  За  подд-Ьлку 
варранта  виновные  должны  быть  подвергаемы  такой  же  отв-Ьтственности,  какъ  и 
за  подделку  кредитныхъ  билетовъ. 

7)  Земство,  пр1обр'Ьвши  такимъ  способомъ  всЬ  свободные  зерновые  продукты 
отъ  всЬхъ  землевлад'Ьльцевъ  своего  уЬзда,  является  полнымъ  ихъ  распорядителемъ. 
Старш1Й,  зав'ЬдывающШ  всЬми  элеваторами  въ  уЬзд%  вм^ст-Ь  съ  двумя  выбран- 
ными земствомъ  исключительно  для  этой  ц'Ьли  членами  является  и  производя- 
щимъ  операщи  зерновыхъ  продуктовъ  какъ  для  внутренняго  потребленхя,  такъ 
и  для  вывоза  за  границу,  ии-Ъя  непосредственныя  сношенхя  съ  лучшими  загра- 
ничными фирмами.  При  этомъ,  если  мы  отбросимъ  ложный  страхъ,  что  въ  случа'Ь 
невыпуска  Росс1ей  за  границу,  хотя  бы  въ  течеше  только  одного  года,  ни 
одного  пуда  зерновыхъ  продуктовъ,  мы  т-Ьмъ  самымъ  потеряемъ  изв'Ьстный  загра- 
ничный рынокъ,-— то  это  будетъ  уже  шагъ  впередъ. 

Заграничный  рынокъ  безъ  русскаго  хл'Ьба  обходиться  не  можетъ. — Это 
акс1ома!  И  если  руссшй  хл-Ьбъ  ц'Ьнился  и  ценится  на  заграничныхъ  рынкахъ 
ниже  того,  ч-Ьмъ  онъ  заслуживаетъ  по  своему  качеству,  то  причиной  тому  была, 
если  можно  такъ  выразиться,  повальная  безбожная  его  фальсификащя,  которой 
при  настоящемъ  порядк'^Ь  торговли  м']^ста  н'Ьтъ.  Безъ  сомн'Ьшя,  весь  порядокъ 
намеченной  торговли  зерновыми  продуктами  будетъ  изв-Ьстенъ  за  границею  ско- 
рее, ч^мъ  это  мы  предполагаемъ,  а  если  еще  выдержать  одинъ  только  годъ 
продукты  въ  элеваторахъ,  не  производя  никакой  заграничной  операцш,  чего 
достигнуть  очень  легко,  такъ  какъ  земство  располагаетъ  неограииченнымъ  выпу- 
скомъ  варранта  при  условш,  чтобы  онъ  былъ  обезпеченъ  наличностью  въ  элева- 
торахъ продуктовъ, — то  посл-Ьдствхемъ  явится  то,  что  предложешя  наши  отой- 
дутъ  на  второй  планъ,  а  на  первый— появятся    спросъ  заграничныхъ   фирмъ   и 
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сношешя  съ  ними  безъ  посредникоьъ.  Этимъ  обстоятельствомъ,  безъ  сомн'Ьнхя, 
достигаются  повышеше  за  границею  ц-Ьнъ  на  зерновые  продукты,  приливъ  при 
непосредственномъ  сношенш  заграничнаго  капитала  въ  РоссЬо,  а  попутно  съ 
9тимъ  и  неизбежное  повышвн1в  нашего  курса.  Помимо  этого  достигается  сбе- 
режен1е  многихъ  милл10новъ,  расходившихся  по  рукамъ  иностранныхъ  ком- 
мерсантовъ,  маклеровъ  и  другихъ  крупныхъ  и  мелкихъ  учрежденШ,  которымъ 
при  настоящемъ  порядк'Ь  торговли  продуктами  также  бол'Ье  м'Ьста  н-^тъ;  и  всЬ 
эти  расходившаеся  милл1оны  достанутся  частью  на  долю  землевлад']^льца  и  частью — 
оперирующаго  земства,  которому  по  удовлетворенш  землевлад-Ьльцевъ,  какъ  бу- 
деть  сказано  ниже,  отчисляется  известный  процентъ  для  основан1я  капитала  на 
постепенное  погашен1е  варранта. 

8)  Землевлад'Ьльцы,  доставивпие  свои  свободные  сельскохозяйственные  зер- 
новые продукты  въ  элеваторъ  земства  и  получившхе  отъ  него  полностью  оплату 
варрантомъ  по  существовавшимъ  въ  то  время  ц1^намъ,  основаннымъ  на  Изв'Ьст1яхъ 
Министерства  Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ,  не  оканчиваютъ  тЬмъ 
полныхъ  своихъ  расчетовъ  съ  земствомъ,  а  по  окончанш  экспортнаго  года,  по 
выясненш  чистой  прибыли  отъ  операщи  каждаго  элеватора  въ  отд'Ьльности  или 
всЬхъ  въ  уйзд-Ь,  что  будетъ  зависать  отъ  взгляда  и  постановлешя  Земскаго  Со- 
бран1я,  пользуются  еще  507о  чистой  прибыли,  явившейся  за  исключешемъ  всЬхъ 
расходовъ  по  операщи  элеватора,  которая  и  развёрстывается  между  вс^^ми  земле- 
влад']^льцами,  доставившими  свои  зерновые  продукты  въ  элеваторъ,  прим'Ьняясь 
какъ  къ  количеству,  такъ  и  къ  качеству  доставленныхъ  ими  продуктовъ;  друпе 
5(У>/о  поступаютъ  въ  распоряженхе  земства;  изъ  нихъ  не  мен-Ье  половины  должно 
отчисляться  въ  запасной  капиталъ  на  постепенное  погашеше  варранта,  а  другая 
половина  или  мен'Ье  на  улучшен1я  оборудовашя  элеваторовъ,  награды  достой- 
нымъ  служащимъ  и  прочее,  но  не  иначе,  какъ  только  по  постановленш  Общаго 

'Земскаго  Собранхя.  Расходы  же  на  другая  земсшя  нужды  могутъ  производиться 
изъ  этихъ  суммъ  лишь  только  съ  разр'Ьшен1я  Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ 
по  соглашешю  съ  Министерствомъ  Финансовъ. 

9)  Сосредоточенае  всЬхъ  свободныхъ  остатковъ  зерновыхъ  продуктовъ 
исключительно  въ  рукахъ  земства  каждаго  у'1Ьзда  им'Ъетъ  еще  ту  громадную 
выгоду,  что  всЬ  запасные  общественные  магазины,  учрежденные  на  случай  по- 
стигшаго  изв-Ьстную  местность  неурожая,  которые,  къ  слову  сказать,  не  выдер- 
живаютъ  никакой  критики,  и  въ  нихъ  достигается  только  то,  что  отчасти, 
всл-Ьдствхе  халатнаго  отношенхя  лицъ,  на  обязанности  которыхъ  лежитъ  зав'Ьды- 
ваше  этимъ  д'Ьломъ,  отчасти  плохого  состояшя  самыхъ  магазиновъ  и  неустрой- 
ства ихъ,  зерновые  продукты,  въ  нихъ  хранящхеся,  подвергаются  порч'Ь;  и  когда 
наступитъ  время  пользован1я  ими,  они  сплошь  и  рядомъ  являются  или  мало 
пригодными  или  совсЬмъ  негодными  къ  употреблешю.  Такае  магазины  являются 
совершенно  излишними,  такъ  какъ  земство,  на  которомъ  и  лежитъ  забота  о  про- 
довольствш  населешя  своего  у^Ьзда  въ  неурожайные  годы,  всегда  им'Ёетъ  въ  эле- 
ваторахъ  у  себя  достаточный  запасъ  доброкачественныхъ  зерновыхъ  продуктовъ 
или  можетъ  пользоваться  таковыми  изъ  другихъ,  бол']^е  близкихъ  элеваторовъ 
къ  неурожайной  м'Ьстности.  Общественные  запасные  магазины  безусловно  дол- 
жны зам'Ьнить  продовольственные  капиталы,  но  состоящае  въ  в'Ьд'Ьяш  Прави- 
тельства и  въ  полномъ  его  распоряжеши. 

Кром'Ё  того,  значительно  облегчается  закупка  зерновыхъ  продуктовъ  для 
продовольств1я  войскъ  военнымъ  интенданствомъ,  которое  будетъ  им±тъ  только 
непосредственное  сношенхе  съ  земствами;  всЬ  же  фигурирующхе  нын*  постав- 
пщки  и  контрагенты  явятся  излишнимъ  элементомъ;  и  въ  силу  этого,  в'Ьроятно, 
можно  разсчитывать,  что  и  штатъ  военнаго  интендантства  сократится  и  упро- 
стится, такъ  какъ  посягательствамъ  на  всяше  обманы  и  надувательства  м-Ьста  не 
будетъ. 

10)  Въ  заключенхе  долженъ  сознаться,  что  проектируемое  мною  улучшеше 
торговли  сельскохозяйственными  произведенхями — д-Ьло  многосложное  и  требую- 
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щее  громаднаго  напряжбН1Я  силъ  и  энергхи,  а  отчасти  и  затраты  не  малаго  ка- 
питала; но  при  услов1и,  если  Правительство  найдетъ  возможнымъ  осуществить 
в-й  пунктъ  настоящаго  проекта,  идущаго  какъ  бы  въ  разр'Ьзъ  со  стремлешямъ 
Правительства,  но  въ  сущности  только  облегчающаго  внутреннШ  оборотъ  капи- 
тала и  усиливаюпцй  его,  не  увеличивая  долга  государства,  обстоятельство  это 
(затрата  капитала)  сильно  умаляется  и  вообще  является  тогда  полная  возмож- 
ность. осуществлен1я  проекта  въ  его  ц'Ьломъ.  Помимо  этого,  нельзя  еще  не  пред- 
видеть той  сильной  оппозищи,  которая  явится  въ  лиц'Ь  всЬхъ  какъ  русскихъ, 
такъ  и  иностранныхъ  контрагентовъ,  комисс1онеровъ,  маклеровъ,  представителей 
иностранныхъ  хл^бныхъ  конторъ  и  т.  п.  лицъ  и  учрежденШ»  такъ  или  иначе 
причастныхъ  къ  д^лу  торговли  зерновыми  продуктами  и  теряющими  сразу 
свой  легюй  и  очень  изобильный  заработокъ,  и  если  удается  побороть  и  это 
обстоятельство,  то  выгоды  отъ  проектируемаго  улучшенхя,  которыхъ  въ  настоя- 
щее время  даже  обнять  трудно,  могутъ  быть  громадны  какъ  для  народонасе- 
лен1я,  такъ  и  государства. 

Къ  представленному  мною  въ  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  проекту  объ  упорядоченш  торговли  хл^Ьбными  про- 
дуктами, честь  им'бю  дополнить:  такъ  какъ  земск1я  учрежден1я  въ  настоящее 
время  функщонируютъ  еще  не  во  всей  Имперш,  а  лишь  только  въ  Зв  губерн1яхъ, 
то  и  проектъ  мой  относится  только  къ  гЬмъ  м*стностямъ,  гд*  имеются  уже 
земск1я  учрежден1я;  что  же  касается  гЬхъ  м*стностей  Импер1и,  или,  лзгчше  ска- 
зать, окраинъ  ея,  гд'Ь  земск1я  учрежден1я  еще  не  учреждены,  и  если  тамъ  не 
будетъ  изысканъ  другой  способъ  упорядочен1я  торговли  хлебными  продуктами, 
который  не  д'Ьйствовалъ  бы  угнетающимъ  образомъ  на  1гЬны  въ  Европейской 
Росс1и,  какъ  видимъ  это  мы  въ  настоящее  время,  благодаря  установленному 
диференщальному  тарифу,  при  которомъ  провозъ  хл'Ьбовъ  изъ  Сибири  и  Кав- 
каза, допустимъ,  до  Москвы  дешевле  стоить,  ч4мъ  съ  любого  м'Ьста  Курской  гу- 
бернш, — я  полагалъ  бы,  чтобы  весь  хл'Ьбъ  съ  окраинъ,  направленный  въ  Евро- 
пейскую Росс1Ю,  поступалъ  по  прибыт1и  его  также  въ  распоряжеше  того  зем- 
ства, куда  онъ  будетъ  направленъ,  и  подчинился  бы  общему  порядку  торговли 
хл'Ьбомъ,  установленному  въ  м'Ьстахъ  функщонирован1я  земскихъ  учреждешй; 
при  такихъ  услов1яхъ  диференц1альный  тарифъ  не  только  не  будетъ  угнетаю- 
щимъ для  Европейской  Россхи,  а,  наоборотъ,  весьма  желательнымъ  и  подезиымъ; 
на  вывозимый  съ  т-Ьхъ  же  окраинъ  хл'Ьбъ  въ  порты  тарифъ  долженъ  быть 
увеличенъ. 
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промышенноетн. 
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Въ  собран1е  прибыли:  Предводитель  Дворянства  П.  А.  Воейковъ;  ПредсЬ- 
дателъ  У'Ьздной  Земской  Управы  Баклановъ  и  Члены  Управы:  Успенсюй  и 
Гладковъ,  а  также  и  приглашенные  г.  Предводитедемъ  для  сов'Ьщан1я  гласные 
У'Ьзднаго  Земскаго  Собран1я:  Н.  В.  РаевекШ,  В.  Е.  Якушкинъ»  И.  А.  Пульманъ, 
А.  Г.  Калмыковъ»  Солонатинъ,  И.  М.  Успенсюй,  Земсше  Начальники:  И.  П.  Ога- 
ровъ,  Г.  В.  Фрейманъ,  К.  И.  Туръ,  А.  В.  Отаровъ,  Податной  Инспекторъ  В.  И. 
ПодольскШ  и  помощникъ  его  графъ  Дорреръ  и  гласные  оть  крестьянъ:  Мезен- 
цевъ,  Дурневъ,  Симоновъ  и  Сотниковъ;  секретаревсъ  выбрали  А.  Г.  Калмыкова. 


По  открытш  зас'Ьдан1Я  Предводителемъ  Дворянства  П.  А.  Воейковымъ  былъ 
прочитанъ  докладъ  Управы  по  краткому  обзору  вопросовъ,  которые  предстоитъ 
Комитету  обсудить  подробно.  Заключительный  положешя,  выведенныя  Управою 
въ  своемъ  обзор'Ь,  приняты  Комитетомъ  единогласно,  и  постановлено  означенный 
докладъ  представить  въ  ГубернскШ  Комитетъ  съ  гЬмъ,  что,  если  будутъ  пред- 
ставлены отд'^Ьльныя  работы  по  вопросамъ  программы,  то  онъ  будетъ  направленъ 
въ  дополнеше  къ  означенному  докладу. 


Докладъ  Старооскольской  УЪздной  Земской  Управы. 

Въ  пунктахъ  программы,  присланной  для  обсуждешя  въ  уЬздный  Комитетъ 
Высочайше  учрежденнымъ  Особымъ  Сов'Ьщатемъ  о  нузкдахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  указывается  рядъ  такихъ  м4ръ  и  задачъ,  который  не 
только  представляютъ  интересъ  для  Старооскольскаго  уЬзда  по  его  мЪстнымъ 
услов1ямъ,  но  къ  тому  же  уже  раньше  поставлены  нашимъ  уЬзднымъ  и  губерн- 
скимъ  земствомъ,  какъ  желательные  и  нужные,  и  нер'Ьдко  даже  уже  осуще- 
ствляемые и  р'Ьшаемые  по  мЪр'Ь  возможности. 

Пунктъ  А  говорить  о  сельокохозяйственныхъ  знашяхъ  и  ум4н1яхъ.  Зд'Ьсь 
конечно,  на  первое  м'Ьсто  должно  быть  поставлено  учреждевае  сельокохозяйствен- 
ныхъ школъ.  Въ  Курской  губернш  существуютъ  ташя  школы  еще  въ  недоста- 
точномъ  количестве,  при  чемъ  губернское  земство  значительными  ассигновками 
субсидируетъ  н-Ькоторын  изъ  нихъ,  а  уЬзды  посылаютъ  туда  своихъ  стипен- 
д1атовъ. 

Курское  губернское  земство  признаетъ,  что  сущеетвующихъ  школъ  этого 
типа  недостаточдо,  и  не  разъ  ходатайствовало  объ  открытш  Мииистерствомъ  еще 
н'Ьсколькихъ  такихъ  школъ,  но  д'Ьло  это  не  подвинулось,  такъ  какъ  Министер- 
ство требуетъ  для  открыт1я  каждой  сельскохозяйственной  школы  такихъ  боль- 
шихъ  ассигновокъ  (единовременно  и  постоянныхъ),  который  оказываются  въ 
данное  время  не  подъ  силу  земству,  съ  одной  стороны,  при  ограниченхяхъ,  вне- 
сенныхъ  въ  земскую  см-Ьту  закономъ  объ  ея  фнксацаи,  а  съ  другой,  неправильной 
постановкой  земскаго  обложенхя,  падающаго  почти  исключвтеляно  на  землю.  Но 
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Курское  земство,  въ  частности,  и  Старооскольское  уездное  всегда  считали,  что 
главной  основой  для  распространвн1я   гЬхъ   или   другихъ   техническихъ  знатй 
и  ум']^шй  должно  служить  общее  образованхе,    хотя  бы    въ  развгЬр'Ь  начальнаго 
обучен1я.  Поэтому  одна  изъ  главныхъ  заботь  нашего  земства  была  направлена 
на  развит1е  народнаго  образоватя,  прежде  всего  начальной  школы.  Староосколь- 
ское земство  поставило  себ*  ц'Ьлью  достигнуть  въ  у^зд-Ь  всеобщаго  обучен1Я    и 
путемъ  значительныхъ  усилхй  и  затрать  уже  близко    къ  этой  ц'Ьли;  но  все-таки 
это — вопрось  будущаго:  начальная  школа  потребуеть  еще  много  новыхь  средствъ 
и  заботь  какъ  для  осуществлешя  полной  школьной  сЬти,   такь    и   для  дальн'Ьй- 
шаго  развит1я  д'Ьлв^,  потому  что  необходимо  значительно  поднять  курсъ  началь- 
ной школы,  улучшить  достигаемые  ею  результаты,  развить  способы  вн'Ьшколь- 
наго  образован1Я.    Только    при    общемь   распространенш   и   при   достаточномъ 
уровн*  начальнаго  образован1я  можно  ждать  общаго  вл1ян1Я  сельскохозяйствен- 
ныхъ  школь  на  все  населен1е;  только  при  этомь  условш  могуть  быть  ц'Ьдесооб* 
разны  и  наиболее  полезны  друпя  м'Ьры  въ  этой  области,  какъ  разсылка  опытныхъ 
инструкторовь,  показательныя  поля  и  т.  п.  Но  д-Ьло  всякихь  улучшешй  вь  сель- 
скомь  ХОЗЯЙСТВ'^,  помимо  недостаточности   культурнаго   развит1я    иаселешя,    не 
можеть    не  тормозиться   еще    б'Ьдностью    населен1я,  стЬснешемь  вь  земельномъ 
отношеши,  неим'Ьн1емь  свободныхь  средствъ,  доступнаго  предмета  и  проч. 

Пунктъ  Б  говорить  о  развитш  опытнаго  сельскохозяйственнаго  д^а.  Кур- 
ское земство  уже  приступило  къ  устройству  у  себя  этого  д^а,  и  одно  изъ  зем- 
скихъ  опытныхъ  полей,  прекрасно  поставленное  благодаря  трудамь  И.  А.  Пуль- 
мана, находится  въ  Старооскольскомъ  уЬзд'^Ь.  Для  дальн1^йшаго  развит1я  этого 
д'Ьла,  для  большей  его  систематизацхи  земству  опять-таки  нужны  новыя  средства, 
а  для  возможно  полнаго  вл1ян1я  опытныхъ  данныхъ  на  сельское  хозяйство  опять- 
таки  необходимой  основой  является  поднятхе  общаго  уровня  образовашя  и  раз- 
ВИТ1Я  населетя. 

Пунктъ  В.  Курское  земство  уже  много  сд^ало  для  борьбы  сь  эпнзоопями; 
вь  частности,  Отарооскольсшй  уЬздь  за  посл'Ьднее  время  приступиль  къ  развит1Ю 
ветеринарной  помощи  за  свой  счеть.  Опять-таки  борьба  съ  эпизоот1Ями  и  въ 
смысл*  предохранительныхь  или  лечебныхъ  прививокъ  встр-Ьчаеть  себ*  препят- 
ствхе  въ  услов1яхъ  вышеуказанныхъ — въ  темнотЬ  и  б'ЬдногЬ  населен1я.  Что  ка- 
сается до  борьбы  съ  оврагами  и  болотами,  то  это  д-Ьло  тоже  начато  земствомъ 
Курской  губернш. 

Пунктъ  Г  говорить  о  мАрахъ  по  тушетю  и  предупреждешю  пожаровъ — 
зд-Ьсь  земствомъ  Курской  губернш  сд-Ьлано  очень  много.  На  средства  страхового 
капитала  распространены  по  уЬздамъ  пожарныя  трубы  и  щиты,  выдаются  премш 
за  огнеупорныя  постройки,  д-Ьлаготся  показательныя  постройки,  поставлень  на 
очередь  вопрось  о  черепичныхь  заводахъ  и  проч.  Точно  также  (пунктъ  Д)  при- 
нимаются м-Ьры  по  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжешя.  Зд*сь  опять 
д-Ьятельность  земства  стесняется  темнотой  и  б-Ьдностью  населешя.  Что  касается 
до  м'Ьрь  охранен1я  какъ  разныхъ  земельныхъ  улучшенШ,  такь  садовь,  л'Ьсовъ 
и  пр.,  то  зд^сь  важн-Ьйшимь  средствомь  д-Ьйствительнаго  охранеюя  можеть  быть 
большая  культурность  населен1я  и  развитхе  въ  немь  чувства  законности,  а  по- 
следнее возможно  только  въ  томь  случае,  если  жизнь  сельскаго  населетя  будетъ 
обставлена  услов1Ями  законности. 

Пунктъ  Ж  говорить  о  важномъ  вопросе  устраненхя  чрезполосицы:  объ 
этомъ  Курское  земство  много  разь  представляло  ходатайства.  По  вопросу  путей 
сообщен1я,  предусмотреннаго  пунктомъ  3  программы,  можно  высказать,  что 
устройство  и  содержанхе  ихъ  требують  громадныхъ  матер1альныхъ  затрать. 
Пути  сообщешя,  находящ1еся  въ  веденш  земства,  постепенно  и  неуклонно  улуч- 
шаются въ  зависимости  отъ  имеющихся  въ  распоряженш  земства  средствъ,  но 
проселочныя  дороги  находятся  вь  самомь  печальномь  положен1и.  Средства  до- 
рожнаго  капитала  далеко  недостаточны  для  производства  капитальныхъ  соору- 
жен1Й  на  нихъ,  и  такь  какъ  этихь  дорогь  много  и  все  оне  требують  громадныхъ 
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средствъ,  то,  естественно,  земство  и  затрудняется  серьезно  притти  на  помощь  въ 
этомъ  д'Ьл'Ь.  Въ  то  же  время  оставлять  дгЬло  въ  существующемъ  положенш  также 
невозможно,  потому  что  дороги  по  степени  про'Ьзда  сильно  отличаются  между 
собою,  поэтому  натуральная  повинность,  служащая  для  ихъ  содержашя,  крайне 
неравномерно  распределяется  между  населешемъ.  Для  улучшешя  д^ла  необхо- 
димо все  д-Ьло  сосредоточить  въ  рукахъ  земства,  которому  должно  быть  оказано 
широкое  матерхальное  пособхя  изъ  государственныхъ  средствъ;  дороги  должны 
быть  распределены  на  3  разряда,  изъ  которыхъ  только  содержаше  третьяго  раз- 
ряда относилось  бы  къ  обязанности  м^стнаго  населен1я,  а  первые  два  разряда 
содержались  бы  земствомъ.  Передача  д^ла  въ  руки  земства  оправдывается  при- 
способленностью его  въ  этомъ  д^ле,  чему  служить  прим^ромъ  заведыванхе  зем- 
ствомъ шоссе,  переданными  Правительствомъ. 

Натуральная  повинность,  долженствующая  оставаться  на  дорогахъ  3-го  раз- 
ряда, должна  распределяться  равномерно  между  всемъ  населенхемъ. 

Пунктъ  I.  Необходимо  признать  организац1Ю  народнаго  мелкаго  кредита 
крайне  необходимой.  Формы  кредита,  наиболее  подходящ1я — ^въ  виде  учреждешй 
кредитныхъ  товариществъ.  Земство  Курской  губерн1и  изъ  всехъ  вядовъ  кредита 
признаетъ  наиболее  подходящимъ  эти  последнхя.  Необходимо  дать  средства  отъ 
государства   на  основные  капиталы  товариществъ. 

%%  по  этимъ  капиталамъ  государствомъ  должны  взиматься  на  4^%  более 
того,  который  оно  само  платитъ  по  сберегательной  кассе;  часть  капитадовъ  этой 
последней  должна  быть  помещена  на  развитхе  мелкаго  народнаго  кредита.  Такъ 
какъ  нормальный  уставъ  учрежденШ  мелкаго  кредита  утвержденъ,  то  достаточенъ 
для  открыт1я  действШ  товарищества  явочный  порядокъ  взаменъ  существующаго 
теперь  разрешительнаго.  Для  правильнаго  же  ведешя  дела  необходимо  поднять 
культурное  положен1е  населен1я  путемъ  развит1я  грамотности. 

О  мел1оративномъ  кредите  можно  заметить,  что  развитхе  его  крайне  необхо- 
димо не  только  среди  частныхъ  владельцевъ,  но  и  среди  крестьянекаго  населешя, 
при  чемъ  посредничество  между  Правительствомъ  и  населешемъ  въ  этомъ  деле 
наиболее  успешно  могли  бы  выполнить  земск1я  учрежден1я.  Хозяйственные 
союзы  кооперащи  могутъ  развиваться  до  техъ  поръ,  пока  они  не  начинаютъ 
направлять  свою  деятельность  въ  ущербъ  массы  населендя.  Учреждеше  ихъ,  въ 
случае  имен1я  нормальнаго  устава,  должны  совершаться  явочнымъ,  а  не  разре- 
шительнымъ  порядкомъ.  Содействхе  развитхю  производствъ,  полезныхъ  въ  сель- 
скомъ  хозяйстве,  должно  выразиться  въ  широкомъ  развитш  мелюративнаго 
кредита. 

По  крестьянскому  хозяйству  должно  быть  обращено  серьезное  вниман1е  на 
развитхе  кустарныхъ  промысловъ;  меры  для  развит1я  этихъ  последнихъ  были 
выработаны  на  съезде  деятелей  по  кустарной  промышленности  въ  Петербурге 
1902  года. 

Упорядочеше  торговли  сельскохозяйственными  продуктами  было  бы  более 
или  менее  достигнуто  путемъ  установлетя:  а)  обязательной  торговли  на  весъ; 
б)  учреждешемъ  инсиекцш  внутренней  отъ  общественныхъ  земокихъ  и  город- 
скихъ  учреждвн1Й  и  внешней — правительственной;  в)  организащей  обществен- 
ными учрежден1ями  сортировочныхъ  складочныхъ  пунктовъ;  г)  устройствомъ  на 
средства  государства  зернохранилищъ  и  элеваторовъ,  которые  должны  нахо- 
диться въ  заведыванш  общественныхъ  учреждешй. 

По  вопросу  сцабжешя  населенхя  улучшенными  орудаями  и  пр.  надо  сказать 
что  Старооскольское  земство,  при  пособш  губернскаго  земства,  устроило  уезд- 
ный складъ  сельскохозяйственныхъ  орудш;  складъ  этотъ  идетъ  хорошо,  обороты 
его  достигли  60.000  руб.  въ  годъ,  и  дело  развивается.  Полный  успехъ  предпр1ят1я 
опять  наталкивается  на  препятствхя  въ  бедноте  и  темноте  населенхя. 

Пункты  Н  и  О.  те  же  препятствхя  являются  опять  и  въ  вопросе  животно- 
водства. Земство  уже  делаетъ  и  раньше  делало  попытки  на  улучшеше  животно- 
водства, и  эти  попытки  иногда  оказывались  неудачными,  именно,  по  указаннымъ 
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причинанъ.  Тоже  самое  можно  сказать  и  о  м'Ьрахъ  по  улучшенш  садоводства, 
огородничества  и  пчеловодства.  Эти  промыслы  по  м'Ьстнымъ  услов1Ямъ  очень 
важны,  составляя  естественное  дополнеше  къ  землед^ьческому  промыслу,  кото- 
рымъ  живетъ  населеше  уЬзда.  Земство  тоже  д^Ьлаетъ  кое-что  въ  этомъ  отношенхн, 

но  УСП'ЬХЪ  тормозится  общими  УСЛ0В1ЯМИ. 

Жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ  въ  виду  дальности  разстоянШ  въ  Россш  должны  быть  понижены  при  со- 
хранен1и  настоящей   диференщальной    системы. 

По  пункту  Ф  и  У  программы  можно  высказать  пожеланхе,  чтобы  жел'Ьзно- 
дорожная  сЬть  находилась  въ  зав-Ьдываши  государства,  и  чтобы  она  не  служила 
источникомъ  дохода;  всЬ  получаемый  средства  должны  быть  обращены  на  разви- 
Т1е  движешя,  для  чего  должны  быть  приняты  м^Ьры  къ  увеличенш  подвижного 
состава,  увеличешю  быстроты  перевозки  грузовъ  и  постройке  складочныхъ  по- 
м'ЬщенШ.  Должны  быть  приняты  м'Ьры  къ  искорененш  переборовъ  и  установле- 
шю  срочности  перевозки.  Для  спец1альныхъ  продуктовъ  должны  иметься  особо 
приспособленные  вагоны. 

Выше  было  уже  упомянуто,  что  крестьянское  населев1е  у^да  страдаетъ 
отъ  земельной  гЬсноты.  Поэтому  вопросъ  о  переселен1яхъ  очень  важенъ  для 
губернш  и  уЬзда.  По  данному  вопросу  земство  не  разъ  возбуждало  ходатайства. 

Также  важенъ  и  вопросъ  о  разселенш,  по  которому  въ  нын'Ьшнемъ  году 
есть  докладъ  въ  губернскомъ  земств'Ь. 

Сод'Ьйств1е  кустарнымъ  промысламъ  давно  обратило  на  себя  внимате  на- 
шего земства,  которое,  помимо  отд^льныхъ  м-Ьръ,  учредило  сапожную  мастер- 
скую, ткацкую  учебную  мастерскую.  Недостатокъ  средствъ  м^шаетъ  дальн'Ьй- 
шему  развит1Ю  д^а.  Въ  связи  съ  этимъ  стоить  и  вопросъ  поставокъ  въ  казну 
(пунктъ  X):  земство  испытываеть  много  затрудненШ  въ  поставк'Ь  сапогъ  въ  казну 
въ  полученш  необходимаго  подряда  и  пр. 

Что  касается  до  упорядочен1я  отхожихъ  промысловъ,  то  трудный  вопросъ 
этотъ  не  разъ  подымался  въ  земств-Ь  Курской  губерн1И,  въ  частности  въ  Старо- 
оскольскомъ  земстве,  но  не  могъ  получить  еще  разр'Ьшен1я.  Следовало  бы  въ 
этомъ  д'Ьл'Ь  разр'Ьшить  совместное  обсуждете  д^ла  земствами  н^сколькихъ  гу- 
бернШ,  т.  е.  и  тЬхъ,  откуда  рабоч1е  идутъ,  такъ  и  тЬхъ,  куда  они  идутъ. 

Приведенный  обзоръ  показываетъ,  что  программа,  присланная  Особымъ 
Сов^щанхемъ,  состоитъ  изъ  такихъ  пунктовъ,  большая  часть  которыхъ  уже  вошла 
бол^е  или  мен^е  давно  въ  программу  деятельности  земства  Курской  губернш, 
въ  частности,  Старооскольскаго  уЬзднаго  земства.  Разъ  это  такъ,  мы  не  только 
можемъ  сказать  о  важности  или  неважности  того  или  другого  пункта,  но  вм^стЬ 
съ  тЬмъ  мы  можемъ  указать  и  рядъ  основныхъ  причинъ,  который  препятствуютъ 
успешности,  целесообразности  меропр1ят1Й,  о  которыхъ  идетъ  речь.  Почти  при 
оценке  всякаго  пункта  мы  наталкивались  на  тЬ  же  самыя  коренныя  препятств1я. 
Видели  мы  выше,  что  основой  для  распространен1я  техническихъ  знан1Й  и 
умешй  должна  служить  известная  степень  общаго  образованы,  что  широкое 
распространен1е  этого  образовашя  есть  непременное  условхе  для  вл1ян1я  какихъ  бы 
то  ни  было  агрикультурныхъ,  противопожарныхъ,  санитарныхъ  мерь  такъ  же, 
какъ  и  для  образовашя  и  жизнеспособности  кооперащй,  кредитныхъ  товари- 
ществъ,  кустари  ыхъ  промысловъ  и  т.  д.  Развит1е  начальнаго  образован1я  въ 
количественномъ  и  качественномъ  отношен1и,  столь  важное  и  само  по  себе,  не- 
обходимо для  правильной  и  целесообразной  постановки  меръ  къ  поднятхю 
сельскохозяйственной  промышленности. 

Для  успеха  всехъ  предполагаемыхъ  меръ  необходима  самодеятельность 
населен1я;  эта  самодеятельность,  подготовляемая  культурнымъ  подъемомъ,  мо- 
жетъ  развиться  только  при  услов1яхъ  изменешя  въ  юридическомъ  быте  деревни. 
Вотъ  два  услов1я  изъ  области  культурной  и  общественной.  Но  для  задачи, 
преследуемой  Особымъ  Совещенхемъ,  важна,  конечно,  и  другая  сторона— эконо- 
мическая. Мы  видели,  что  целый  рядъ  меръ,   проводимыхъ  земствомъ,   каталки- 
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•вается  на  сильное  препятствхе,  на  б'^^дность  населешя.  Выше  уже  указывалось 
на  тесноту  въ  земл'Ь.  (Другимъ  тяжелымъ  условхемъ  въ  жизни  деревни  является 
вся  наша  финансовая  система,  основанная  на  косвенныхъ  налогахъ  и  возлагаю- 
щая всю  тяжесть  податного  бремени  на  крестьянина-землед'Ьльца).  Не  останавли- 
ваемся зд'Ьсь  на  другихъ  сторонахъ  нашей  финансовой  политики,  тоже  приво- 
дящихъ  къ  обременен1ю  населен1я. 

Наконецъ.мы  вид4ли  и  еще  причину,  тормозящую  усп-Ьхъ  уже  принятыхъ 
экономическихъ  м-^^ръ.  Мы  вид'Ьли,  что  большая  часть  ъЛръ,  предлагаемыхъ  въ 
программе  Особаго  Сов'Ьщашя,  уже  проводились  земствомъ,  да  и  дальше  он-Ь 
могутъ  всего  полн-Ье  и  лучше  проводиться  опять-таки  черезъ  земство.  Между 
тЬмъ  работе  земства  въ  этой  области  м'Ьшаетъ  законъ  о  фиксащи  земскихъ 
смЬтъ.  Дал*Ье,  земство  лишено  возможности  правильно  поставить  свои  финансы, 
такъ  какъ  оно  стеснено  въ  обложенш  промышленности,  торговли,  а  должно 
брать  свои  средства  только  изъ  обложен1я  земли.  Можно  указать  и  другхя  услов1я 
въ  положенш  земства,  препятствующ1я  ему  работать  целесообразно:  какъ  для 
усп-Ьшнаго  вл1ятя  среди  населешя  разныхъ  м'Ьръ  необходимо  развитхе  въ  немъ 
изв-Ьстной  самостоятельности,  такъ  самостоятельность  нужна  и  земству.  Только 
поставивъ  м']^стное  самоуправленхе  въ  возможность  независимой  работы,  можно 
обезпечить  ему  д'Ьятельное  сочувствхе  населен1я,  можно  требовать  от1Ь  него  пол- 
ной работы,  целесообразно  поставленной. 

Итакъ,  основныя  причины,  приводящ1я  къ  жалкому  состоятю  землед'Ьль- 
чесшй  1фомыселъ,  втл'ЬстЪ  съ  т4мъ  м-Ьшающ1я  м^Ьрамъ  къ  его  улучшенхю,  могутъ 
быть  кратко  выражены  сл'1^дующимъ  образомъ: 

Необходимо  поднят1е  культурности  населешя,  т.  е.  необходимы  общее 
распространеше  начальнаго  образовашя  и  развит1е  самод'Ьятельности  и  закон- 
ности. 

Необходимо  устранить  основныя  причины  бедности  населешя:  т4сноту  въ 
земл'Ь,  неправильную  систему  обложешя  и  друпя  стороны  нашей  финансовой 
политики,  вредно  отражающ1яся  на  благосостоянш  населен1я. 

Наконецъ,  посл'Ь  перечисленныхъ  услов1Й  им'Ьетъ  значенхе  также  и  необхо- 
димость развить  самостоятельность — независимость  земства,  изменить  неблаго- 
прхятныя  теперь  услов1я  въ  деятельности  земскихъ  учреждешй,  а  въ  частности, 
какъ  говорилось  раньше,  отмена  закона  фиксащи  земскихъ  расходовъ  и  предо- 
ставлен1е  права  облагать  торговлю  и  промышленныя  заведен1я  по  оборотамъ. 
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Докладъ  ПредсЬдателя  У-Ьздной  Земской  Управы  князя  П.  Д.  Долгорукова  о  волоотномъ 

земств-Ь. 

Въ  настоящее  время  почти  н-Ьтъ  надобности  доказывать,  насколько  земству 
даже  исключительно  съ  точки  зр'^^н1я  исполнен1я  теперешнихъ  его  функцш,  т.  е., 
такъ  сказать,  для  техники  д'1^ла,  необходимы  органы,  находящ1еся  ближе  къ  насешю, 
ч^мъ  уЬздное  земство.  И  въ  самомъ  д.±л%  кто  только  мало-мальски  соприкасался  съ 
д-Ьятельно^тью  У-Ьздныхъ  Земскихъ  Управъ,  тотъ  подтвердитъ,  что  земскимъ 
д'Ьятелямъ  сплошь  да  рядомъ,  особенно  при  расширенш  земскаго  хозяйства, 
приходится  быть,  какъ  безъ  рукъ.  И  массу  самыхъ  благихъ  и  необходим'Ьйшихъ 
для  м'Ьстной  жизни  начинанш  приходится  или  откладывать  совсЬмъ,  или  же 
осуществлять  съ  чувствомъ  глубокаго  неудовлетворен1я,  какъ  бы  механически, 
открывая  изв'Ьстную  статью  см'Ьты  и  зат^мъ  выдавая  жаловаше  приглашенному 
по  найму  лицу,  которое  и  д'Ьлаетъ  уже  самостоятельно  работу  на  м*стЬ.  У  зем- 
ства же  н-Ьтъ  возможности  помогать  ему  въ  хозяйственныхъ  распоряжен1Яхъ, 
близко  сл'Ьдить  за  его  д-^^тельностью  и  направлять  ее  наибол']^е  продуктивно  и 
планомерно,  особенно  на  первыхъ  порахъ  его  службы,  применяя  его  спещаль- 
ныя  знан1я  къ  м'^Ьстнымъ  условхямъ.  Бо  многихъ  же  нарождающихся  новыхъ 
отрасляхъ  у  земства  совсЬмъ  н'Ьтъ  исполнительныхъ  органовъ,  и  часто  для  про- 
ведешя  чего-либо  на  м'Ьстахъ  или  для  н'^^которой  хотя  бы  осв']^домленности  при- 
ходится „просить"  гг.  земскихъ  начальниковъ  „сноситься"  съ  м'Ьстной  полищей, 
предлагать  Волостнымъ  Правленхямъ  или  обращаться  къ  учителямъ  и  священ- 
никамъ.  Очевидно,  что  построенное  на  такихъ  основан1яхъ  м']^стное  самоуправ- 
леше  есть  зданхе,  построенное  на  песк-Ь.  И  какая  масса  народныхъ  средствъ 
тратится  непроизводительно  отъ  того,  что  на  м-Ьстахъ  н-Ьтъ  хозяйскаго  глаза, 
что  все  ведется  или  шаблоннымъ  бумажнымъ  способомъ,  или  же  досматривается 
откуда-то  сверху  на'^^здами  и  зачастую  несвоевременно.  Не  говоря  уже  про  раз- 
ныя  отрасли  земскаго  хозяйства,  само  это  хозяйство,  собственный  земсюй  иму- 
щественный инвентарь,  не  можетъ  быть  въ  должномъ  порядк*]^,  такъ  какъ  Земсюя 
Управы  почти  безсильны  въ  пров-йрк*  правильности  оц-Ьнки  отд-Ьльныхъ 
объектовъ  обложен1я  *).  Что  касается  до  нашего  уЬзда,  то  сами  цифры  говорятъ 


*)  Вообще  Управы  бывають  недостаточно  и  несвоевременно  осведомлены  въ  а^л^  ииъ  пору- 
ченномъ;  такъ,  например ъ,  врачи  и  учителя—вн^^  правильнаго  и  организовавнаго  контроля  населен]я 
и  гелательнаго  съ  нимъ  взаимод'&йств1я,  а  до  Управы  сплошь  да  рядомъ  доходятъ  лишь  недоразумен1я, 
основанный  на  разныхъ  личныхъ  интригахъ,  разобраться  въ  которыхъ  у  нея  почти  не  имеется 
средствъ.  О  градобит1яхъ,  пожарахъ,  порч^  мостовъ,  дпидем1яхъ  и  эпизоот1яхъ  Уцравы  узнаютъ  чреэъ 
бумажный  и  зачастую  запоздал  ыя  и  неточный  донссешя  пол  ищи.  О  личности  и  кредитоспособности 
крестьянина,  покупающаго  въ  У11рав1^  сельскохозяйственный  орудия  и  кровельное  жел%зо,  Управа 
должна  судить  по  ничего  нестоящему  или  скорее  известно  сколько  стоящему  удостов1Ьрен1ю  старосты 
съ  приложен1емь  его  печати.  О  появлен1и  повальной  болезни  въ  своемъ  участке  врачъ  зачастую 
узнаеть  лишь  чрезъ  полвцш  и  Управу  или  же  случайно  въ  своей  амбулатор1и.  Очевидно,  что  при 
такомъ  иоложен1и  нечего  и  думать  о  ращональной  борьб'Ь  съ  эпидем1ями  и  о  санитарной  организац1и. 
Что  же  касается  до  всевозможвыхъ  статистическихъ  сб'ЬдЬв1й,  который  собираются  чрезъ  Волостныя 
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о  невозможности  одной  Управ*  заботиться  о  пользахъ  и  нуждахъ  152.000  насе- 
лен1я  и  воздействовать  на  хозяйство  243.000  десятинъ  земли.  Что  земское  д^ло 
находится  въ  такомъ  положен1и,  согласны  р-Ьшительно  всЬ  и  даже  тЬ  немногхе 
земсше  д-Ьятели,  которые  боятся  при  теперешней  культур*  населешя  и  стро* 
нашей  м-Ьстной  жизни  дробить  у*здное  земство  на  бол-Ье  мелшя  самостоятельныя 
единицы.  Но  для  борьбы  съ  этимъ  зломъ  они  предлагаютъ  разные  паллхативы  въ 
род*  сельскохозяйственныхъ  старость,  продовольственныхъ  и  санитарныхъ  по- 
печителей или,  наконецъ,  ц*лыхъ  попечительствъ.  Но  разъвсЬмъ  этимъ  земскимъ 
агентствамъ  будетъ  придана  бюрократическая  организащя,  основанная  на  назна- 
ченш  сверху,  то  кто  же  будеть  въ  достаточной  м*р*  контролировать  и  направ- 
лять ихъ  д-Ьятельность?  Опять-таки  Земская  Управа?  Но  въ  этомъ  отношен1и 
является  уже  некоторая  органическая  и  не  извн*  привитая  предельность  земской 
деятельности,  идущей  изъ  у*зднаго  центра.  По  м*р*  усложнен1я  и  расширен1я 
земскаго  хозяйства  Уездной  Земской  Управ*  немыслимо  остаться  достаточно 
бдительнымъ  хозяиномъ  земскаго  хозяйства.  Укажемъ  на  н*сколькихъ  хотя  бы 
прим*рахъ.  Не  говоря  уже  объ  ц*лыхъ  нарождающихся  отрасляхъ,  въ  род*, 
наприм*ръ,  разныхъ  агрономическихъ  показательныхъ  участковъ,  разбросанныхъ 
по  всему  у*зду,  учреждешй  мелкаго  кредита,  участковой  санитарш  и  т.  п.,  и 
прежн1я  отрасли,  увеличиваясь  въ  количественномъ  отношен1и  и  осложняясь  въ 
качественномъ,  такъ  сказать,  въ  ширь  и  въ  глубь,  требуютъ  все  большаго  напря- 
жен1я  со  стороны  учрежденхя,  ихъ  в*дающаго.  Возьмемъ  хотя  бы  школьное  д*ло. 
Л*тъ  двадцать — ^тридцать  тому  назадъ  Управа  могла  справляться  съ  какими-нибудь 
30-ю  школами  въ  у*зд*,  открытыми  исключительно  въ  общественныхъ  или  при- 
надлежащихъ  попечителямъ  и  ими  содержимыхъ  зданхяхъ,  и  ограничивалась 
выдачей  жалованья  учителямъ.  Теперь,  когда  во  многихъ  у*здахъ  до  100  и  бол*е 
школъ,  когда  земство  принимаетъ  участае  въ  постройк*,  а  подчасъ  и  въ  содер- 
жати  школьныхъ  зданШ,  въ  выдач*  учебниковъ,  устройств*  ученическихъ  и 
народныхъ  библ10текъ,  вечернихъ  и  повторительныхъ  классовъ  и  т.  п.,  Управа 
уже  не  можетъ  справиться,  какъ  сл*дуетъ,  съ  этимъ  сложнымъ  д*ломъ,  и  при 
этомъ  существенно  не  помогутъ  ни  учреждаемыя  теперь  должности  зав*дующихъ 
школьнымъ  д*ломъ,  ни  „столы  по  народному  образовашю",  ни  кааде  бы  то  ни 
были  подобные  паллхативы.  И  въ  въ  самомъ  д*л*,  какимъ  образомъ  можно  до- 
скакать изъ  у*зднаго  города  такому  лицу  или  даже  быть  во  время  осв*домлен- 
нымъ  для  принятая  своевременныхъ  м*ръ  по  какимъ-нибудь  текущимъ  мелочамъ, 
изъ  которыхъ,  собственно  говоря,  и  слагается  вся  жизнь  даннаго  учрежденхя. 
Наприм*ръ,  изъ-за  того,  что  во  время  не  обмазана  школа  или  не  поправлена 
печь,  всю  зиму  въ  школ*  стоитъ  морозъ,  и  ВС*  посл*дн1Я  слова  педагогической 
науки,  услышанныя  учителемъ  на  устроенныхъ  земствомъ  учительскихъ  курсахъ, 
звучать  странной  аномал1ей  и  не  могуть  прим*няться  при  такой  обстановк*. 
Или  въ  дорожномь  д*л*:  теперь  не  только  количество  дорожныхъ  сооруженхй 
значительно  увеличивается  и  требуетъ  все  больше  бдительнаго  надзора  для 
своевременнаго  мелочного  ремонта,  но  и  способь  работь  изм*няется,  и  вм*сто 
прежняго  подряднаго  способа  постройки  все  бол*е  и  бол*е  практикуется  хозяй- 
ственный, и  натуральная  повинность  по  исправлешю  полотна  дорогъ,  почти  не 
требовавшая  внимашя  со  стороны  земства,  все  больше  стала  переводиться  на 
денежную. 

Подобное    осложнете  хозяйства  мы  видимъ.  во   вс*хъ  инстанщяхъ  обще- 
ственнаго  организма  по  м*р*  его  роста.  Такъ,  по  н*которымъ  отраслямъ  мы  ви- 


правлен1Я,  то  они  такого  свойства,  что  зачастую  Земсшя  Управы  предпочитаютъ  совс4мъ  оставаться 
безъ  какихъ  бы  то  ни  было  данныхъ,  ч-Ьмъ  формально  удовлетворяться  цифрами,  зав4домо  ничего 
общаго  съ  действительностью  неим^ющими.  Интеллигентные  же  земские  служахще  часто  чувствуютъ 
себя  среди  окружающаго  населеы1я,  не  связаннаго  съ  ними  никакой  органвзашей,  какъ  бы  на  необи- 
таемомъ  остров! 


5?в  Суджансшй  Уъздщы^к  Йомитв**. 


димъ  государственную  сощализацхю  въ  центр*,  по  другимъ  —  муниципалнзац1Ю 
въ  городахъ.  То  же  явленхе  повторяется  и  въ  земств'Ь. 

Но,  съ  другой  стороны,  по  м'Ьр'Ь  осложнен1я  и  чрезм'Ьрнаго  накоплен1я  д'Ьлъ 
въ  центр**,  раззгмная  и  практичная  политика,  гд*  только  возможно,  переуступаетъ 
часть  функцШ  на  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ  самодеятельности  бол^е  мелкихъ  орга- 
низацШ.  Такъ,  самоуправлен1я  большнхъ  городовъ  Западной  Европы  дробятся  на 
самостоятельныя  участковыя  мерш.  Наше  Министерство  Путей  Сообщен1я  нашло 
выгоднее  передать  зав^дываше  казенными  шоссейными  дорогами  земствамъ.  Теперь 
очередь  за  зсмствомъ  предоставить  зав^дываше  грунтовыми  дорогами  бол^е 
мелкимъ  организац1ямъ.  И  только  тогда  всякШ  организмъ,  въ  томъ  числ*  и  го- 
сударственный, будетъ  правильно  работать,  когда  будетъ  постоянный  обм*нъ 
веществъ  отъ  мельчайшихъ  кл*точекъ  къ  центру  и  обратно.  Но  для  этого  нужно, 
во-первыхъ,  чтобы  эта  связь  была  органическая,  а  во-вторыхъ,  чтобы  клеточки 
жили  до  известной  степени  своею  собственною  самостоятельною  жизнью  О- 

Этой-то  огранической  связи  между  управляющимъ  въ  хозяйствэнномъ  от- 
ношен1И  земствомъ  и  управляемымъ  населенхемъ  теперь  почти  н-Ьтъ,  и  потому, 
по  м^р*  увеличетя  различныхъ  земскнхъ  начинанхй  и  умножен1я  числа  земскихъ 
агентовъ  взаимнаго  сближен1я  не  происходить,  напротивъ,  мнопя  м-Ьропрхятхя, 
особенно,  если  пришлое  лицо,  служащее  по  найму,  не  сразу  приспособится  къ 
м*стнымъ  услов1ямъ,  кажутся  населен1Ю  ненужной  барской  затЬей  или  филантро- 
пической опекой,  проводимой  „господами" или  казной,  но  за  его,  населешя,  счетъ  ^). 

Такимъ  образомъ,  вышеупомянутая  предельность  деятельности  земства  при 
его  теперешнемъ  положенш  является  не  только  вследствхе  затруднешй  въ 
техник*  дела,  но  коренится  значительно  глубже.  Посмотримъ  же,  чего  боятся 
противники  немедленнаго  введенхя  мелкой  земской  единицы,  неотложная  необхо- 
димость въ  которой,  казалось  бы,  должна  была  быть  видима  для  всехъ. 

Но  тутъ  надо  раньше  условиться,  о  какой  мелкой  земской  единице  мы  бу- 
демъ  говорить,  т.  е.  о  такъ  называемой  хозяйственной  съ  функц1ями,  приближаю- 
щимися къ  теперешнему  земскому  хозяйству,  или  о  более  полной  мелкой  еди- 
нице, поглощающей  въ  себе  и  все  местныя  административный  функщи.  Мы  не 
станемъ  здесь  подробно  останавливаться  на  [выясненш  терминовъ:  „хозяйствен- 
ный'' и  „административный" — это  насъ  завело  бы  слишкомъ  далеко.  Скажемъ 
лишь,  что  мы  не  согласны  съ  общепринятымъ  у  насъ  ихъ  употреблешемъ  съ 
противопоставлен1емъ  одного  другому,  что  является  следствхемъ  ненормальности 
нашего  строя,  а  также  некоторой  неясности,  которая  была  внесена  въ  понят1е 
„земство*  при  его  образовати.  Мы  считаемъ  государственно-административной 
вс-якую,  даже  мельчайшую  обязательную  общественную  организащю,  которой 
уступлены  государствомъ  некоторыя  функщи.  Въ  Росс1и  же,  которая  со  временъ 
Петра  является  государствомъ  полицейскимъ  и  опекающимъ  по  преимуществу, 
и  въ  которой  лишь  со  времени  эпохи  Алексадра  П  сталъ  развиваться  и  элементъ 
общественной  самодеятельности,  органически  съ  государствомъ  не  связанный, — 
подъ  терминомъ  „административный"  неправильно  стали  понимать  государственно* 
полицейское  начало,  тогда  какъ,  собственно  говоря,  онъ  скорее  объясняется  сло- 


1)  Чтобы  быть  ясн^й,  укажеиъ  тавхе  виды  переуступки  центромъ  н^которыхъ  фун1щ1В,  которые 
не  отв^чаютъ  зтикъ  двумъ  услов1яиъ:  наприк^ръ,  отдача  области  на  кормлен1е  воевод^^,  откупа,  вы- 
дача концесс1&  и  т.  п. 

3)  Прим%ро1ЕЪ  этого  иожеть  служить  положен1е  многихъ  школъ  въ  т^^хъ  земствахъ,  который 
сильно  развили  у  себя  школьное  строительство.  Раньше,  когда  школы  возникали  лишь  по  ходатай- 
ствамъ  крестьянскихъ  обществъ  или  отд^льныхъ  попечителей^  он^  считались  своииъ,  близкияъ  насе- 
летю,  д^ломъ.  Теперь  же  нередко  школа  въ  глазахъ  населения  является  своего  рода  казеннымъ  учре- 
жден1е1гь  съ  присланнымъ  учителекъ  чиновниконъ,  а  попечителя  или  в'Ьтъ  совсФмъ  или  же  таковынъ 
считается  одивъ  изъ  худенькихъ  крестьянъ,  которому  навязана  эта  лишняя  обуза,  въ  вид^^  не  интере- 
сующей его  натуральной  повинности. 
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вами:  ,зав']^дывающ1Й'',  „распоряжающШся''  *).  По  м^р'Ь  усложнешя  жизни  и  ро- 
ста общественности  государство  передаетъ  все  больше  и  больше  функхрй,  осо- 
бенно касающихся  м'Ьстной  жизни,  въ  распоряжеше  самого  населешя.  И  полнхря 
в1гЬсто  прежняго  своего  всеобъемлющаго  значен1Я  сохраняетъ  за  собой  исюпочи- 
тельно  исполнительныя  обязанности.  Такъ,  у  насъ  на  глазахъ  совершилась  ре- 
форма податного  д']Ьла;  несмотря  на  кратк1Й  срокъ  ея  прим'Ьнешя,  нельзя  не 
признать  благод'Ьтельной  и  всл'Ьдств1е  которой  взимаше  податей  взято  изъ  рзгкъ 
полицш  и  передано  самому  населешю  съ  установлетемъ  имъ  самимъ  сроковъ 
взноса  податей;  при  н'Ькоторомъ  направляющемъ  контрол'Ь  со  стороны  податной 
инспекщи.  За  полищей  же  оставлена  лишь  исполнительная  функц1я  по  взыска- 
шю  недоимокъ  и  по  приведешю  въ  исполнен1е  судебныхъ  прнговоров'Ь  по  ука- 
зан1Ю  административной  или  судебной  власти. 

Изъ  вышесказаннаго  ясно  будетъ,  почему  мы  считаемъ,  что  такъ  называе- 
мая полищя  безопасности  должна  в-Ьдаться  общественными  учрежден1ями  вообще» 
а  въ  частности — низш1е  ея  исполнители  въ  вид'Ь  полевыхъ  сторожей,  кояныхъ 
стражниковъ  и  урядниковъ  должны  находиться  въ  в'Ьд'Ьнш,  именно,  мелкихъ  эеи- 
скихъ  единицъ. 

Еще  въ  Валуевской  комисс1и,  бывшей  въ  1872  году,  изв'Ьстный  рязвЬскШ 
хозяинъ  А.  И.  Кошелевъ  самую  задержку  въ  развитхй  помЬщичьяго  хозяйства 
приписывалъ,  именно,  «полному  отсутствхю  сельской  полищи,  такъ  какъ  ооток1е 
избираются  крестьянами  изъ  самихъ  плохихъ  односельцевъ,  за  которыми  нако- 
пились крупный  недоимки'.  ВсЬмъ  йзв'Ьстно,  на  сколько  до  сихъ  поръ  отрадаеть 
вся  деревня,  всЬ  сослов1я,  а  въ  частности,  сельское  хозяйство  отъ  веудачяаго 
устройства  полицш.  безопасности,  или  скор'Ье  отъ  полнаго  ея  отсутств1я. 

Такимъ  образомъ,  часть  функцШ  теперешней  полищи  отойдетъ  къ  обще- 
ственнымъ  учрежден1ямъ,  часть  къ  податной  инспекщи  я  часть  къ  судебной 
власти  въ  ли1гЬ  судебныхъ  приставовъ  по  взыскатямъ  и  судебныхъ  сл^довам- 
лей  по  предварительному  сл'Ьдствш.  Государство  же  сохранитъ  ва  собой  полити- 
ческую полищю  и  жандармерт,  конвоировате  преступяиковъ  и  таможенную 
стражу,  но  посл'ЬдЯ1я  уже  съ  организацхей  воинскихъ  командъ. 

Мы  вполн'Ь  ув'брены,  что  рано  или  поздно  въ  мелкой  государственной  само- 
управляющейся ячейк'Ь  будутъ  соединены  и  функщи  хозяйственяыя,  и  адмяни- 
с1*ративныя.  Но  для  посл'Ьдняго  является  н'Ькоторымъ  ослояшен1бмъ  то  обстоя- 
тельство, что  масса  населетя  въ  лшгЬ  крестьянъ  им'Ьетъ  особое  административно- 
сословное  устройство,  которое  было  введено  посл'Ь  освобожден1я  крво1ъян'Ь  я 
им'Ьетъ  очевидно  характеръ  временной  м'Ьры.  Изъ  работъ  Суджанскаго  У-бзднаго 
Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  равно  какъ  я  боль- 
шинства другихъ  Комитетовъ,  явствуетъ,  насколько  назр'Ьла  необходимость  срав- 
нешя  крестьянскаго  сослоВ1Я  въ  правахъ  съ  другими  сослов1ями.  По  всеподдан- 
н%йшимъ  докладамъ  г.  Министра  Финансовъ  можно  заключить,  что  неотложность 
этой  реформы  сознается  и  въ  правительственныхъ  сферахъ.  Но  такъ  какъ  вол4д* 
ств1е  сложности  этой  реформы  неизв-Ьстно,  когда  государство  найдетъ  возмож- 
нымъ  ее  осуществить,  а  между  т^мъ  улучшен1е  н'Ькоторыхъ  сторонъ  экономичен 

*)  Приведемъ  здЪсь  характерный  регламевтъ  Петра  I,  въ  котороаъ  говор лся«  ч«о  подяцЫ 
€Споеп%шеспуеть  въ  хфавахъ  и  11равосуд1и,  рождаеть  добрые  порядки  и  нравоученЕЯ,  вс&иъ  безопас- 
ввеогь  подавхъ  оть  разбойннковъ,  воровъ,  насидьнявовъ,  обианщявовъ  и  сяхъ  подобвыхъ,  непорядоч- 
ное н  непотребное  «итье  отгоняетъ  и  принугдаетъ  каждаго  къ  трудахъ  и  къ  честному  промысяу,  чинить 
добрыхъ  домостроителей,  тщатедьныхъ  и  добрыхъ  служителей,  города  и  въ  нихъ  улицы  регулярно  со- 
чиняетъ,  препятствуетъ  дороговизн^^  и  приносить  довольство  во  всемъ  потребномь  въ  жизни  Челов^Ч6* 
свой,  нредостерегаеть  вс^  приключившкса  бод'Ьзни,  производить  чистоту  по  улицамъ  и  въ  домахъ, 
запрещаетъ  излишество  въ  домовыхъ  расходахъ  и  вс^^  явный  погрФшевхя,  призираеть  нищяхъ,  <№д- 
ныхъ,  больныхъ,  увФчныхъ  и  прочихъ  нвииуп;ихЪэ  защищаетъ  вдовицъ,  сиротъ  и  чужес1ранныхъ,  но 
заповФдямЪ  Вож1И1ГЬ  воспитываетъ  юныхъ  въ  ц1^ломудренной  чистоте  и  чествыхъ  наукахь,  вкратц^Ь 
же,  надъ  вс^ми  сими  полищя  есть  душа  гражданства  и  всЪхъ  добрыхъ  порядвовъ  ж  фундаментальный 
нодпоръ  челов^Ьческой  безопасности  я  удобности». 
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скаго  положен1я  насвлен1я,  и  для  этого  упроченхе  и  вн'Ьдреше  земскаго  хозяй- 
ства не  терпятъ  отлагательства,  является  вопросъ,  не  сл-Ьдуетъ  ли  пока  учре- 
дить мелкую  единицу  хотя  бы  лишь  съ  функц1ями  теперешняго  земства,  съ  тЬмъ, 
чтобы  со  временемъ  она  могла  расширить  пред'Ьлы  своего  в-ЬдЬигя. 

Но  тутъ  выступаютъ  опасешя  н-Ькоторыхъ,  правда,  сравнительно  вемногихъ 
общественныхъ  д-Ьятелей,  будто  населен1е  наше  еще  не  достаточно  культурно 
чтобы  принимать  слишкомъ  близкое  участхе  въ  самоуправленш  и,  во  всякомъ 
случа'Ь,  недостаточно  устойчиво,  чтобы  при  вышеупомянутомъ  правопорядке  на- 
шей деревни,  дать  надлежащее  направлеше  земскому  хозяйству.  Противъ  пер- 
вой части  такого  возражен1я  много  говорить  не  приходится,  и  ея  несостоятель- 
ность настолько  очевидна,  что  врядъ  ли  у  нея  найдется  много  искреннихъ  за- 
щитниковъ. 

Не  говоря  уже  о  принцишальяой  сторон*  д^ла,  а  именно,  что  самое  населе- 
Н1е  лучше  всего  можетъ  въ  конц*  концовъ  разобраться  въ  своихъ  нуждахъ,  и 
что  только  то  и  прочно  и  плодотворно,  что  В0П1Л0  въ  сознан1еу  населен1я  и  изъ 
него  возникло:  практика  крестьянскихъ  земствъ  върод*  Вятскаго,  Пермскаго,  а 
также  отчасти  нашего  уЬзда  съ  его  многочисленными  засЬдашями  экономиче. 
скапо  совета,  различныхъ  комиссШ,  мелкихъ  обществъ  сельскаго  хозяйства,  кредит- 
ныхъ  товариществъ,  а  въ  самое  последнее  время  Комитетъ  о  нуясдахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  намъ  вооч1Ю  показываетъ,  какъ  много  разумныхъ 
и  полезныхъ  элементовъ  можетъ  дать  теперешняя  деревня  для  общественнаго 
хозяйства.  Но  при  этомъ  надо  заметить,  что  работа  въ  будущей  мелкой  земской 
единиц*  способна  будетъ  еще  гораздо  бол*е  заинтересовать  деревенскихъ  обы- 
вателей и  воспитать  въ  нихъ  общественный  инстинктъ.  Кром*  того,  не  надо  те- 
рять изъ  виду,  что,  разумеется,  никто  не  предполагаетъ  упразднить  теперешнее 
уЬздное  земство,  или  сохранить  его  лишь  въ  качеств*  механической  передаточ- 
ной инстанщи  между  мелкими  единицами  и  губернскимъ  земствомъ.  Включивъ 
въ  свой  составъ  представителей  мелкихъ  единицъ  и  получая,  такимъ  образомъ, 
питаше  и  силы  изъ  бол*е  правильнаго  представительства,  оно  проявитъ  еще 
бол*е  творческой  силы  и  сохранитъ  за  собой  въ  некоторой  м*р*  направляющее 
вд1яте  на  мелкхя  единицы,  подобно  тому,  какъ  губернское  земство,  предста- 
вляя изъ  себя  единен1е  представителей  самостоятельныхъ  уЬздныхъ  земствъ, 
им*етъ  на  нихъ  некоторое  объединяющее  вл1ян1е.  И,  кром*  того,  безуслоццо 
нужно  некоторое  разграничен1е  функщй  между  общественными  союзами  раз- 
ныхъ  масштабовъ,  какъ  мы  это  видимъ  уже  между  государствомъ  (напр.,  почта, 
судъ,  войско),  губернскимъ  земствомъ  (псих1атр1я,  страховое  дЬло,  учительскхя 
семннарш)  и  у*зднымъ  земствомъ.  Вероятно,  и  въ  добровольномъ  размежеваши 
круга  в*д'Ьн1я  между  у*зднымъ  земствомъ  и  мелкими  земскими  единицами 
направляющее  вл1ян1е  въ  различныхъ  отрасляхъ  земскаго  хозяйства  будетъ  со- 
хранено за  уЬзднымъ  земствомъ  (напр.,  въ  медицин*  и  д*л*  народнаго  обраэо- 
вашя),  а  мелкой  земской  единиц*  будетъ  предоставлено,  главнымъ  образомъ, 
особенно  на  первое  время,  ближайшее  хозяйственное  зав*дыван1е  существую- 
щими и  сод*йств1е  открыт1Ю  новыхъ  учрежденШ. 

Такимъ  образомъ,  эти  возражешя,  не  касаясь  д*ла  по  существу,  им*ютъ  въ 
виду  лишь  н*которыя  техническ1Я  затруднен1я,  какъ  видно,  вполн*  устранимыя, 
а  потому  и  отпадаютъ  сами  собой.  Равнымъ  образомъ  не  можемъ  иначе  назвать, 
какъ  вн*шнимъ,  техническимъ  недоразум*шемъ  указываемую  противниками 
мелкихъ  земскихъ  единицъ  неравном*рность  ихъ  обложен1я,  благодаря  случай- 
ному нахождешю  въ  и*которыхъ  изъ  нихъ  промышленныхъ  заведетй.  Это  можно 
устранить,  изъявъ  н*которые  объекты  обложен1я  изъ  инвентаря  мелкой  земской 
единицы,  подобно  тому,  какъ  н*которые  объекты  освобождены  отъ  земскаго 
обложешя  и  в*даются  лишь  съ  государстве  инымъ  казначействомъ. 

Намъ  представляются  также  лишенными  всякаго  основан1я  опасен1Я,  что 
мелк1Я  земск1Я  единицы  будутъ  слишкомъ  мало  устойчивы  и  что  д*ятельность 
ихъ  приметъ  не  земскШ  характеръ.  Само  собой  разум*етоя,  что  надо  обезпечить 
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атииъ  организац18мъ  возможную  свободу  отъ  всякихъ  постороннихъ  втяяИк,  и 
потому  большинство  проектовъ  предусматриваетъ  вопросъ  о  невключенш  въ 
число  участниковъ  будущей  мелкой  единицы  лицъ»  заиимающихъ  административ- 
ный должности  въ  теперешиемъ  смысл'Ь  этого  слова. 

Изъ  всего  вышесказакнаго  достаточно,  надеемся,  явствуетъ,  насколько  необхо- 
димо ехорМтее  учрежденхе  мелкой  земской  единицы  для  теперешняго  земства.  Не 
мен'Ье,  если  не  бол11е,  это  нужно  и  для  всего  государства  въ  совокупности.  Не 
говоря  уже  о  томъ,  что  всяшй  организмъ  можетъ  быть  здоровъ,  какъ  выше  было 
оказано,  лишь  при  правильной  и  полной  работе  мельчайшихъ  кл'Ьтокъ;  теперь 
особенно,  въ  виду  бывшихъ  недавно  недалеко  отънасъ  аграриыхъ  безпорядковъ, 
невольно  выдвигается  вопросъ  о  необходимости  совместной  осмысленной  и 
организованной  работы  всЬхъ  слоевъ  населен1я.  И  только  на  этой  почв'Ь,  наравн'Ь 
съ  уравнен1емъ  правъ  и  подъемомъ  культуры  населен1я,  возможно  взаимное  сбли- 
жен1е  и  взаимное  пониманхе  всЬхъ  классовъ  общества  *).  Такая  общественная 
цементировка  особенно  важна  у  насъ,  когда  это  взаимное  сближенхе  тормозится 
не  зажившими  еще  ранами  кргЬпостного  права  и  особенностями  нашего  земле- 
пользован1я  въ  вид*Ь  рядомъ  находящихся  латифундШ  и  над'Ьльныхъ  парцедлъ 
и  отсутств1я  постепенной  градащи  частной  собственности,  д'Ьлающей  понят- 
ными и  естественными  сосЬдсюя  отношешя  между  землевладгЬльцами  раз- 
личныхъ  категор1Й.  Отсутств1е  общественной  организацш  превращаетъ,  по 
выражен1Ю  одного  выоокопоставленнаго  автора,  людскую  массу  въ  „людскую 
пыль**,  которая  можетъ  при  всякомъ  удобномъ  случайномъ  в'Ьтр'Ь  обратиться  въ 
бурный  смерчъ,  могупцй  угрожать  многимъ  сторонамъ  культурной  жизни,  тогда 
какъ  наша  родина  и,  въ  частности,  ея  сельскохозяйственная  промышленность,  от- 
ставшая отъ  овоихъ  сосЬдей  на  поприще  мирнаго  соревнован1я,  столь  нуждаются 
въ  усиленной  созидательной  работЬ  вс^хъ  своихъ  гражданъ.  И  при  додясной 
организацш  всЬ  инстанцш  общественныхъ  союзовъ  найдутъ  своихъ  работниковъ 
и  дадутъ  имъ  достаточно  работы  **). 

Мы  згн-крены,  что  здоровыя  начала,  заложенныя  въ  общественныхъ  оргаии- 
защяхъ,  разовьются  даже  при  неблагопр1ятныхъ  сравнительно  услов1яхъ,  и  мел- 
кая земская  единица,  даже  оъ  ограниченными  функц]ями,  подобно  теперешнему 
земству,  послужить  хорошей  школой  для  населенхя  въ  подготовке  къ  тому  вре- 
мени, когда  государство  призоветъ  его  къ  бол^Ье  широкой  дЬятельности  въ  об- 
ласти местныхъ  иитересовъ  ***). 


*}  Не  говорл  уже  о  тоиъ,  что  въ  деревне  теперь  много  элементовъ,  въ  род-Ъ  дворовыхъ  I  раа- 
вочвнцевъ,  не  входить  въ  составь  м^Ьстныхъ  общественныхъ  органнзац1й,  но  и  вообще,  по  жкрЬ  усюж- 
вотя  ЖКЗН1  н  диференцирован1Я  слоевъ  населешя,  отдельные  классы  и  сослов1я  стоять  теперь 
еовершепо  разроаненныо,  не  связанные  какими  бы  то  ни  было  оргавизащями  или  взаимными  отно- 
шен1ями,или  сталкиваются  исключительно  на  почв^  экономическихъ  и  эгоистическихъ  интересовъ. 

**^  И  даже  съ  бод^е  узкой  государственно-полицейской  точки  зр1н1я  нредставжиется  желатель- 
вымъ  дать  возможность  присдособиться  къ  живому  и  плодотворному  д^лу  многимъ  эдекентамъ,  кото- 
рые» находясь  теперь  не  у  Д'Ьлъ,  ощущаютъ  совершенно  понятную  неудовлетворенность.  ^омА  того, 
такимъ  образомъ  можно  было  бы  уравновесить  два  ненормальный  явлен1а  современной  русской  дей- 
ствительности, а  именно:  абсентеизмъ  въ  провивщи  и  избытокъ  лицъ  свободныхъ  професс1й  въ  боль- 
шихъ  центрахъ. 

***)  Поэтому,  несмотря  ва  наше  убежден1е,  что  полное  и  нормальное  развит1е  мелкая  земская 
единица  можетъ  получить  ^ишь  при  уничтожоши  административно-сословной  обособленности  кресть- 
янскаго  насехен1Я,  мы  решаемся  настаивать  на  неотложной  необходимости  ея  введев1я  хотя  бы  съ 
ограниченными  функц1ями.  Тогда,  наконецъ,  можно  будетъ  убедиться  въ  способности  населен1я  къ 
самоуоравлсшю  и  выйти  изъ  заколдованнаго  круга,  что  опека,  какъ  говорить  одни,  надъ  деревней 
нужна,  пока  она  не  доросла  до  самоуоравлен1я,  а  самоуправлен1я  нельзя  дать,  какъ  говорятъ  друпе^ 
пока  существуетъ  опека.  Что  же  касается  до  опасен1я  въ  недостаточной  якобы  устойчивости  кресть- 
янскаго  сослови,  то  нолагаемъ,  что  напротивъ,  ч^мъ  больше  оно  будетъ  сплочено  въ  разныхъ  всесо- 
словвыхъ  организащяхъ,  т^мъ  бол^е  оно  будетъ  устойчиво  противъ  всякихъ  антиобщественныхъ 
течешй. 
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Весьма  уб'Ьдительнынъ  для  Правительства  доказательствоиъ  возможности 
введетя  у  насъ  мелкой  земской  единицы  служить  то  обстоятельство,  что  она 
подъ  тЪмъ  или  другимъ  видомъ  существуетъ  на  всЬхъ  нашихъ  западныхъ  окраи- 
нахъ,  отъ  Финляндш  до  Бессарабш.  Въ  части  последней  она  при  полной  всесо- 
сдовности  соединяетъ  хозяйственный  функцш  съ  адШЕНистративными  и,  по  от- 
зыву мгЬстныхъ  представителей  правительственной  власти,  вполне  удачно  раз- 
Р'Ьшаетъ  вопросъ  о  м'Ьстномъ  управленш. 

Очевиднымъ  доказательствомъ  того,  насколько  назр'Ьла  необходимость  въ 
насажденш  мелкаго  самоуправлен1я,  можетъ  служить  то   постоянство,  съ  какимъ 

,9Тотъ  вопросъ  выплываеть  при  всякомъ  удобномъ  случа'Ь  и  все  съ  большей 
интенсивностью  вотъ  уже  бол-Ье  тридцати  л-бть  и  въ  прессЬ,  и  въ  ходатайствахъ 
Земскихъ  Собрашй,  и  на  различныхъ  съ'Ьздахъ  (такъ,  за  последнее  время 
на  всероссШскихъ  агрономическомъ  и  кустарномъ  съ'Ьздахъ),  и,  иаконецъ,  во- 
в&кхъ  собираемыхъ  Правительствомъ  комисс1яхъ,  касающихся  общихъ  вопросовъ 
по  организацш  м^Ьстнаго  управлен1я.  Еще  первыя  по  времени  так1я  комиосш,  а 
именно  Валуевская  (1872  г.)  и  Кахановская  (1881  г.),  опред'Ьленно  высказались 
относительно  9того  вопроса.  Такъ,  председатель  первой  изъ  нихъ  гр.  Валуевъ 
говорилъ  въ  ней  сл'Ьдующимъ  образомъ:  ,при  отсутствш  въ  настоящее  время 
всякихъ  правильно  организованныхъ  территор1альныхъ  единицъ  въ  общемъ  со- 
став!^  у^да  неизб'Ьжны  разныя  неудобства,  какъ  въ  административно-подицей- 
скомъ,  такъ  и  въ  хозяйственномъ  отношенхяхъ".  Въ  окончательиомъ  же  доклад'Ь 
комиссш  сказано:  »абсентеизмъ  проистекаетъ  не  только  отъ  общихъ  иеблагопр1ят- 
ныхъ  для  сельскаго  хозяйства  условШ,  но  и  отъ  различныхъ  неудобствъ,  ощущае- 
мыхъ  частными  землевлад^ьцами  въ  сред'Ь  сельской  жизни,  1фи  яыхАтяеыъ 
неудовлетворительномъ  территоргальномъ  устройстве  волостей,  при  недостапгЬ 
полицейскихъ  средствъ  для  полнаго  огражден1я  имущественной  и  личной  безопас- 
ности населетя'. 

Не  считаемъ  нужнымъ  пока  приступать  къ  бол^е  подробной  кодифнкацш 
1холожен1я  о  водостномъ  земств-Ь,  такъ  какъ  это  должно  быть  задачей  сложной 
законодательной  работы,  основанной  на  матерхал^,  полученномъ  со  всЬхъ  кои- 
цовъ  Россш  и  неоднократно  переработанномъ,  какъ  въ  цеитральныхъ  учрежде- 
Н1яхъ,  такъ  и  въ  органахъ  м-Ьстнаго   самоуправлен1я.   Мы  ограничимся  издоже- 

на[1емъ  гЬхъ  функцШ,  который,  по  нашему  мн'Ьшю,  могутъ  быть  переданы  волост- 
ному земству  на  первыхъ-же  порахъ,  и  указатемъ  тЬхъ  главныхъ  основашй  и 
нормъ,  который,  по  нашему  уб'Ьжденш,  должны  быть  прим'Ьнены  при  проведе- 
Н1и  его  въ  нашемъ  уЬзд'Ь.  При  этомъ  мы  принимаемъ  сначала  то  положете, 
что  уЬздное  земство  сохраняетъ  пока  свою  теперешнюю  организацш,  равно 
какъ  и  административно-сословный  строй  крестьянства.  И  затЬмъ  лишь  въ  вид'Ь 
добавлен1я  нам'Ьчаемъ  н'Ькоторыя  в'Ьхи  бол'Ье  полнаго  всесословнаго  государствеи- 
наго  самоуправляющагося  устройства  мгЬстной  жизни. 

Въ  заключеше,  честь  им'Ью  предложить  Комитету:  1)  высказать  мн4н1е  по 
поводу  начертанныхъ  при  семъ  и  одобренныхъ  Суджанскимъ  Экономическимъ 
Сов-Ьтомь  черть  будущаго  волостного  земства,  его  функщй  и  органиэащй;  2)  вы- 
сказаться}, что  введете  бол'Ье  мелкой,  ч^мъ  у^Ьздное  земство,  земской  единицы  съ 
возможно  полнымъкругомъ  д^^тельностп,  является  насущно  необходимымъ;  8)  воз- 
будить ходатайство,  чтобы  всЬ  проекты  узаконенШ,  касающхеся,  какъ  будущей 
мелкой  земской  единицы,  такъ  и  изм^нешй,  хотя  бы  частичныхъ,  теперешняго 
земства  разсылались  на  предварительное  заключеше  Земскихъ  Собрашй. 
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II. 

Д1ьятемтеть  волостного  земства  *). 
I.  По  народному  образован! ю. 

1)  Наблюдете,  посогдашешю  съ  згЬзднымъ  зеыствомъ,  за  школьныкъ  хозяй- 
ствомъ,  за  постройкой,  ремонтомъ,  расширешемъ  и  санитарньшъ  соотоян1еиъ 
школь,  и  прнвлечетенъ  частныхъ  средствъ  къ  шкодьно]су  д'Ьлу. 

2)  Вн'Ьшкольное  образоваше. 

а)  Зав'Ьдыван1е  народными  бябл10текамн  и  чвггальнями  и  привлечете  къ 
къ  нимъ  средствъ. 

б)  Народный  чтен1я. 

в)  Праздники  древонасаждешя. 

г)  Народные  спектакли. 

3)  Зав'Ьдыванхе  ученическими  и  учительскими  библхотеками  и  прнвлеченхе 
къ  нимъ  средствъ. 

4)  Ночлежные  приотыпри  школахъ. 

5)  Теплый  приварокъ  для  учениковъ. 

6)  СодЬйств1е  устройству  школьныхъ  музеевъ. 

7)  Сод4йств1е  устройству  школьныхъ  садовъ,  пас^Ькъ,  введете  переплетнаго 
мастерства,  рукод^Ьлхя  и  т.  п. 

8)  Школьныя  празднества  и  экскурсш, 

9)  Снабжен1е  б'Ьдныхъ  учениковъ  теплою  одеждою  и  учебниками. 

10)  СодЬйств1е  устройству  повторнтельныхъ  вечернихъ  и  воскресныхъ 
классовъ. 

11)  СодЬйств1е  поступлен1Ю  учениковъ,  окончившихъ  начальную  школу,  въ 
высш1е  типы  школъ. 

12)  Подводы  для  учителей  для  по'Ьздокъ  въ  у*Ьздный  городъ; 

13)  Выборы  попечителей  школъ  и  представленхе  ихъ  на  утвержденхе  черезъ 
У'Ьздное  Земское  Собрате. 

14)  Объединете  учителей  и  попечителей  школъ  даннаго  района. 

15)  Исполненхе  поручетй  У-Ьзднаго  Земскаго  Ообратя  и  сообщен1е  посл-Ьд-' 
нему,  а  также  У'Ьздной  Земской  Управ'Ь  пожелашй  м^стнаго  населенхя. 

16)  Посылка  представителей  въ  уездный  училищный  сов-бть  и  въ  земотя 
школьныя  К0МИСС1И,  гд^  таковыя  существуютъ. 

Прим'Ьчан1е.  Въ  случа'Ь  устройства  школьныхъ  попечительствъ, 
мнопя  изъ  вышеупомянзггыхъ  функцШ  могутъ  быть  имъ  переданы  зем- 
ствомъ,  а  за  волостнымъ  земствомъ'остается,  главнымъ  образомъ,  объединяю- 
щая и  поощрительная  роль,  а  также  посредническая  между  попечитель- 
ствомъ  и  уЬзднымъ  эемствомъ. 


*)  Предлагаемая  ад^сь  схема  деятельности  волостного  земства  не  им^кетъ  ей  обява- 
тельяаго,  ни  исчерпывающаго  или  ограничитель*^ аго  характера.  Мы  не  нредполагаемь,  чтобы  ъс/кжь 
водоотнынъ  земсхвамъ,  особенно  на  нервыхъ  ворахъ,  были  переданы  вс^^  перечисленныа  фуикцш,  и 
не  отвергаеиъ  возможности,  чтобы,  напротивъ,  въ  ближайшемъ  будущемъ  не  возникло  новыхъ  отраслей 
ихъ  дЬятельпостн,  зд^сь  не  удомянутыхъ.  Как1я  отрасли  должны  перейти  въ  кругь  обязанностей 
волостного  земства  и  пределы  его  участ1я  въ  каждой  изъ  нихъ,  должно  решаться  лишь  по  взаимному 
соглашенш  съ  теперешними  инстаншями  земскаго  самоуправлешя,  а  теперешнхя  функц1и  земства 
могутъ  передаваться  имъ  волостному  лишь  въ  вид^  полной  или  частичной  переуступки  своихъ  правъ 
н  обязанностей,  и  опять-таки  по  взаимному  соглашетю .  Поэтому  мы  допускаемъ,  особенно  на  первое 
время,  при  обязательности  оргавизацш  волостныхъ  земствъ,  некоторое  разяообра81е  и  факультатив- 
ность въ  выбор!  тФхъ  или  другихъ  функщй  и  размерь  учаспя  въ  нихъ  волостныхъ  земствъ.  Объеди- 
няющинъ  и  восполняющимъ  факторомъ  къ  волостнымъ  земствамъ  должно  служить  у^^дное  аенетво. 
Такь,  напрнм.,  въ  смысл!  уравнятельвосш  обложена  и  раепред!летя  зеискихъ  средствъ  желательно 
выдЪлете  некоторыхъ  объектовъ  обложев1я  въ  раоноряжеа1о  более  крупныхъ  обществешшхъ  соиюовъ. 
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П.  По  народному  здрав1ю. 

1)  Постройка,  ремонтъ  и  наблюдете  за  хозяйствомъ  участковыхъ  прхемныхъ 
покоевъ  и  больницъ,  по  соглашен1Ю  съ  уЬзднымъ  земствомъ. 

2)  СодМствхе  земскимъ  начинан1ямъ  по  общественной  санитарш,  напр., 
наблюдбН1е  за  питьевыми  и  проточными  водами,  стоки  съ  фабрикъ  и  заводовъ, 
жнлищныя  услов1я  рабочихъ  и  т.  п. 

3)  Сод'Ьйств1е  земству  въ  борьб'Ь  съ  эпидем1ями. 

4)  Устройство  прштовъ-яслей. 

5)  Сод'Ьйств1е  проникновен1Ю  въ  среду  населенхя  медицинскихъ  и  гипени- 
ческихъ  знашй,  путемъ  продажи  брошюръ,  организащи  чтешй  и  т.  п. 

6)  Устройство  обшественныхъ  бань. 

7)  Призр'Ёше  хрониковъ  и  семейные  патронаты. 

8)  См.  1  §  15. 

9)  Посылка  представителей  въ  уездный  земскШ  санитарный  или  врачебный 
сов'Ьтъ. 

Прим'Ьчанхе.  Въ  случа*]^  надобности  учреждаются  при  волостномъ 
земств-Ь  санитарные  сов'Ьты,  а  также  н'Ьсколько  участковыхъ  санитарныхъ 
попечительствъ  или  должности  единоличныхъ  санитарныхъ  попечителей. 
Въ  такомъ  случа'Ь  за  будущимъ  волостнымъ   земствомъ  остается  главнымъ 

образомъ   объединяющая  и  поощряющая    роль,  а  также    посредническая   между 

участковыми  попечителями  и  уЬзднымъ  земствомъ. 

Ш.   ЭК0Н0МИЧеСК1Я     М'Ьр  0Пр1ЯТ1Я. 

1)  ОтдЬлевхе  склад овъ  сельскохозяй<;твенныхъ  орудШ  сЬмянъ  и  удобритель- 
ныхъ  туковъ. 

2)  Устройство  или  сод'Ьйств1е  возникновенш  мастерскихъ  для  ремонта  ору- 
Д1Й  и  образцовыхъ  кузенъ. 

3)  Устройство  опытныхъ  и  показательныхъ  полей,  участковъ,  садовъ,  пасЬкъ, 
метеорологическихъ  станщй  и  т.  п. 

4)  Зав'Ьдыванге,  по  соглашенш  съ  уЬзднымъ  земствомъ,  местными  м^^ропрхя- 
Т1ЯМН  агрономическаго  характера,  какъ-то:  демонстрац1я  орудхй,  испытан1е  сЬ- 
мянъ,  и  т.  д. 

5)  устройство  случныхъ  пунктовъ  и  друпе  виды  содМствая  массовому  улуч- 
щеяио  скотоводства,  а  также  сод^йств1е  участковой  ветеринарш  и  страховашю 
скота.  Устройство  ярмарочныхъ  выставокъ. 

6)  Организащя  института  полевыхъ  сторожей. 

7)  Производство  мел1оративныхъ  работъ,  напр.:  укр'Ьплеше  и  облгЬсеше  сы- 
пучихъ  песковъ,  овраговъ,  улучшенхе  луговъ,  обводнеше  и  т.  п.,  или  же  наблю- 
дете за  правильностью  израсходован1я  мел1оративныхъ  ссудъ,  подученныхъ  за 
ручательствомъ  земства. 

8)  Выдача  ссудъ  на  покупку  лошадей  обезлошад'Ьвшимъ  хозяевамъ,  кормо^ 
выхъ  сЬмянъ  на  обсЬмененхе  и  зав'Ьдыванхе  другими  видами  профилактической 
помощи,  насколько  это  будетъ  взято  на  себя  земствомъ  въ  случа*  недорода. 

9)  Сод'Ьйствхе  возникновен1ю  новыхъ  и  содЬйствхе  существующимъ  органи- 
защямъ  мелкаго  кредита,  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  малаго  района  и 
разнаго  вида  кооперац1ямъ. 

10)  Сод^Ьйств1е  кустарнымъ  промысламъ,  производительнымъ  артедямъ  и 
потребительнымъ  обществамъ,  по  соглашен1Ю  съ  уЬзднымъ  земствомъ. 

И)  Сообщен1е  въ  У-Ьздную  Земскую  Управу  о  градобипяхъ,  о  состояши 
посЬвовъ  и  о  вредителяхъ  полевому  хозяйству,  а  также  борьба  съ  посл^Ьдними. 

12)  Сод^Ьйств1е  регулированш  спроса  и  предложен1я  на  трудъ  какъ  для 
м^отныхъ  рабогь,  такъ  и  для  отхожихъ  промыоловъ. 
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13)  СодМствхе  купл*-продаж-Ь  м'Ьстныхъ  продуктовъ,  при  помощи  объявле- 
Н1Й,  устройствъ  ссыпокъ,  элеваторовъ,  сообщенхя  ц-Ьнъ,  поставки  въ  казну  и  т.  д, 

14)  СодЬйств1е  проникновешю  въ  среду  населен1я  знан1Й  агрономическаго  и 
экономическаго  характера,  путемъ  распространен! я  книгъ,  публичныхъ  чтешй. 
устройствомъ  передвижныхъ  агроно1Шческихъ  лекц1Й,  м'Ьстныхъ  сельскохозяй* 
ственныхъ  музеевъ  и  т.  п. 

15)  Сод'Ьйствхе  населен1Ю  въ  борьб'Ь  съ  малоземельемъ  и  чрезполосицей 
(приглашеше  землем'Ьра,  разселен1е,  покупка  земель  чрезъ  Крестьянсгай  Банкъ, 
регулироваше  переселенческаго  д-бла). 

1в)  Посылка  представителей  въ  уЬздный  земсшй  экономичесюй  сов'Ьтъ. 
17)  См.  1  §  15. 

Прим'Ьчан1е  1.  Въ  случа'Ь  надобности  при  волостномъ  земств'Ь 
устраивается  экономическШ  сов'Ьтъ,  а  также  можетъ  быть  учреждаема  долж- 
ность единоличныхъ  сельскохозяйственныхъ  участковыхъ  старость,  по  при- 
м-Ьру  существугощихъ  въ  Вятской  губернш. 

Прим'Ьчанхе  2.  Для  всЬхъ  организащй,  указанныхъ  въ  §§  9  и  10» 
будущее  волостное  земство  играетъ  объединяющую  и  поощрительную  роль 
и  посредническую  между  ними  и  уЬзднымъ  земствомъ. 

IV.  По  дорожному  д-Ьлу. 

1)  Исправлеше  полотна  транспортныхъ  и  проселочныхъ  плановыхъ  дорогъ 

2)  Постройка  и  ремонтъ  земскихъ  дорожныхъ  сооруженШ,  по  соглашетю 
съ  уЬзднымъ  земствомъ. 

3)  Ходатайство  объ  изм'Ьнен1и  направлен1я  и  ширины  существующихъ  до- 
рогъ, о  ремонте  старыхъ  и  возведеши  новыхъ  сооруженШ. 

4)  Охрана  существующихъ  сооруженШ. 

5)  См.  1  §  15. 

V.  По  страховому  д4лу. 

1)  Сод^йств1е  къ  развит1Ю  добровольнаго  страхован1я  недвижимости,  а  также 
движимости  и  хл'Ьба. 

2)  Наблюдете  за  исполненхемъ  плановъ  распланирован1я  селенШ. 

3)  СодМствхе  разселен1Ю. 

4)  Устройство  колодцевъ  и  водовм'Ьстилищъ. 

5)  Надзоръ  за  хранешемъ  и  д'Ьйств1емъ  пожарнаго  обоза. 

6)  Сод^Ьйств1е  возникновенш  пожарныхъ  обществъ  и  выбору  пожарныхъ 
попечителей. 

7)  Распространеше  огнеупорныхъ  построекъ,  сод'Ьйствхе  разселешю  и  дру- 
Г1Я  противопожарныя  м^Ьропр1ят1в. 

8)  См.  1  §  15. 

Прнм'Ьчан1е.  Волостное  земство  в'Ьдаетъ  всЬми  функц1ями  тепереш- 
няго  Волостного  Правлен1я  по  обязательному  страхованхю,  пока  таковое 
существуетъ. 

VI.  По  общественному  призр'Ьн1ю. 

1)  СодМствхе  возникновен1Ю  новыхъ  и  поддержан1Ю  существующихъ  прио- 
товъ  для  сиротъ,  богад'Ьленъ  для  престар'Ьлыхъ  и  учреждешй,  указанныхъ  въ 
ст.  II,  §  7. 

2)  Борьба  съ  професс10нальнымъ  нищенствомъ  путемъ  устройства  ращо- 
нальной  помощи  на  домахъ  или  въ  работныхъ  и  ночлежныхъ  домахъ  и  деше- 
выхъ  столовыхъ,  а  также  подысканхемъ  работы  (см.  III  ст.,  §  12). 

3)  Устройство  пекаренъ,  столовыхъ,  выдачи  продовольственныхъ  пайковъ, 
организащи  общественныхъ  работъ  и  другихъ  м^ропр1ят1Й,  въ  случа'Ь  голодо- 
вокъ,  когда  продовольственное  дЬло  будетъ  возвращено  земству. 
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4)  Ом.  1  §  15. 

5)  Въ  случа'Ь  надобности  учреждаются  участковые  благотворительные  по- 
печительства или  попечители.  Для  нихъ,  а  также  и  для  существующихъ  въ  дан- 
номъ  район-Ь  частныхъ  благотворительныхъ  обществъ  и  учрежден1й,  волостное 
зеиство  нграетъ  объединяющую  и  поощрительную  роль  и  посредническую  между 
ннмъ  и  у^зднымъ  земствомъ. 

в)  Зав-Ьдываше,  по  соглашенш  съ  Земскимъ  Собран1емъ,  мелкими  опеками. 
когда  сословная  организащя  этого  згчрежден1я  будетъ  уничтожена. 

VII.  Обще-административное  д-Ьло. 

1)  Ол'Ьдить  за  изм'Ьнетемъ  стоимости  земель  и  промышленныхъ  заведенхй 
и  переходомъ  ихъ  въ  друпя  руки.  Сл-Ьдить  за  закрьггхемъ  существующихъ  и 
открыт1емъ  новыхъ  промышленныхъ  заведен1Й. 

2)  Разборъ  земскихъ  и  страховыхъ  недоимокъ  и  мотивироваше  ходатайствъ 
передъ  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собрашемъ  о  ихъ  сложенш  или  отсрочкЬ. 

3)  Разборъ,  по  поручен1ю  У*здной  Земской  Управы,  недоразум^нШ  съ  зем- 
скими плательщиками  по  окладнымъ  листавгь. 

4)  Наблюдете  за  исправностью  земской  почты,  лошадиной  гоньбы,  а  также 
земскихъ  телефоновъ,  гд4  таковые  им1|ются. 

5)  Ходатайство  объ  открытги  и  закрытш  ярмарокъ. 

в)  Исполнен1е  всевозможныхъ  поручешй  У-Ьзднаго  Земскаго  Ообрашя  и  со- 
бираше  для  него  ^в•кдЬя^^^,  а  также  доведенхе  до  него,  съ  своимъ  заключен1емъ, 
ходатайствъ  и  жалобъ  м'Ьстныхъ  жителей. 

7)  Ооставлеше  д  представлеше  въ  У-бздное  Ообран1е  проектовъ  обязатель- 
ныхъ  постановленШ  для  жителей  участка. 

8)  Утвержденхе  см'Ьты  волостного  земства,  выработанной  волостной  зем- 
ской управой. 

9)  Утверждеше  инструкцШ  и  распред'ЬленШ  занят1Й  для  волостной  земской 
управы. 

10)  Этапная  повинность. 


III. 

Нгькоторыя  ч^ты  (устройство)  оргапизац'т  волостною  земства  въ  Суджанскомъ  уп»здгь, 

1)  У4здъ  д-Ьянтся  на  несколько  земскихъ  волостей.  Волостное  земство  упра- 
вляется волостнымъ  земскимъ  собрашемъ,  состоящимъ  изъ  выборныхъ  волоот- 
ныхъ  земскихъ  гласныхъ  и  им'Ьющимъ  исполнительный  органъ>-волостную  зем- 
скую управу. 

2)  Каждое    волостное    земство  будетъ  изъ  себя  представлять  опред^енную 
территор1Ю   въ   разм^Ьр'Ь    отъ    15 — 25  тыс.  десятинъ  земли  и  съ  населетемъ  10- 
15  тыа  Такимъ  образомъ  въ    Суджанскомъ  уйзд*  будетъ  отъ  10  до  15  земскихъ 
волостей,  и  он'Ь  должны  покрывать  собой  всю  территор1Ю  уЬзда  безъ  остатка. 

Прим'Ьчанхе.  Въ  виду  трудности  определить  сразу,  безъ  организо- 
ваннаго  опроса  самого  населешя,  разм'Ьръ  и  границы  земской  волости,  пред- 
полагается на  первое  время  оставить  территорхальное  д^леше,  совпадающее 
съ  теперешними  12  волостями  съ  гЬмъ,  чтобы  со  временемъ  по  м-Ьр*  опыта, 
уже  сами  волостныя  собрашя  представляли  проекты  увеличешя  или  умень- 
шен1я  ихъ  территорШ  чрезъ  У'Ьздное  Земское  Ообрате  на  утверждеше  гу- 
бернскаго  земства. 

Удобство  совпаден1я  территорхй  съ  теперешними  волостями  предста- 
вляетъ  то,  что  населенхе  уже  привыкло  къ  такому  д'Ьлешю  и  что  со  време- 
немъ здашя  теперешнихъ  Волостныхъ  ПравленШ  могутъ  быть  уступлены 
подъ  земсшя   волостныя  управы.  Кром'Ь  того,  по  величин'^  и  по  количеству 
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новыя  волостныя  земства  представляютоя  въ  такомъ  вядЬ  достаточно  удоб- 
ными, будучи  серединой  между  имевшимися  въ  виду  н'Ькоторыми  проек- 
тами земскими  округами  (5 — 6  на  уЬздъ)  и  приходами»  какъ  мельчайшей 
земской  организащей.  Сторонниками  округовъ  приводилось  то  соображеше, 
что  слишкомъ  мелк1е  союзы  будутъ  олишкомъ  б'Ьдны  для  своихъ  м^ропрхя- 
Т1Й  и  не  будутъ  въ  состоянхи  достаточно  оплачивать  свои  исполнительные 
органы  и,  пожалуй,  будутъ  подчинены  н'Ькоторымъ  едииоличнымъ  вл1я- 
шямъ.  Кром'Ь  того,  н'Ькоторые  находятъ  не  желательнымъ  соединять  понят1я 
м'Ьстнаго  самоуправления  съ  понят1емъ  и  названхемъ  прихода,  какъ  церков- 
ной организащи,  им-Ъя  въ  виду  нашихъ  раскольниковъ,  старообрядцевъ, 
сектаитовъ  и  инов'Ьрцевъ.  Противники  же  округовъ  находятъ,  напротивъ, 
желательнымъ  такъ  называемый  «патраотизмъ  колокольни",  чтобы  всЬ  мель- 
чайпия  нужды  даннаго  района,  д'Ьйствительно»  были  близки  всему  составу 
эемокаго  собрашя  малаго  района.  Кром'Ь  того,  управлеше  округа,  сравни- 
тельно далеко  находящееся  отъ  каждаго  отд'Ьльнаго  земскаго  плательщика, 
можетъ  въ  ихъ  глазахъ  м'Ьшаться  съ  теперешнимъ  полицейско-администра- 
тивнымъ  управлешемъ  становыхъ  квартиръ  и  участковыхъ  земсккхъ  началь- 
никовъ,  подобно  тому,  какъ  населенхе  часто  путаетъ  теперешнее  земство, 
слишкомъ  далеко  отъ  него  находящееся,  чтобы  разрнть  въ  немъ  понятхе 
объ  истинномъ  самоуправленш,— съ  другими  казенными  учрежденхями.  Чтобы 
исчерпать  всЬ  опасен1я,  которыя  вызываются  предподожешемъ  организовать 
мелк1я  земсшя  единицы  прим'Ьнительно  къ  теперешнему  волостному  д'Ьле* 
шю,  упомянемъ  о  нежелательности,  по  мн'Ьнш  н'Ькоторыхъ,  чтобы  съ  этимъ 
д&1ешемъ  перешли  н'Ькоторыя  традицш  теперешней  сословно-администра- 
тивной  волости,  которая  во  многомъ  не  вяжется  оъ  принципами  всеооолов- 
наго  самоуправлешя,  и  чтобы  новая  реформа  не  была,  такъ  оказать,  влива- 
шемъ  новаго  вина  въ  старые  и^x2^.  Но  на  это  не  безъ  осиован1я  возра-. 
жаютъ,  что  реформа  не  юл.'кетъ  р'Ьшающаго  влояшя  на  содержаше,  и  прнво- 
дятъ  прим'Ьръ  земской  реформы,  которая,  несмотря  на  то,  что  поставила 
губернсшя  и  уЬздныя  земства  въ  рамки  прежнихъ  административныхъ  тер- 
риторхальныхъ  д'Ьлешй,  совершенно  переродила  всю  м'Ьстную  жизнь.  При 
дальн'бйшемъ  реремежеванш  земскихъ  волостей  въ  Суджанскомъ  у'Ьзд'Ь  мы 
склонны  ожидать  скор'Ье  н'Ькоторое  уменьшеше  ихъ  территорий,  чЬыъ  уве- 
личеше,  тЬмъ  бол^Ье,  что  и  волостей  раньше  было  14. 

3)  Волостныя  земства  должны  быть  самоуправляющимися  и  самооблагаю- 
щимися оргавизац1ями. 

Прим'Ьчанхе.  Н'Ькоторое  ограничеше  въ  свобод'Ь  самоуправлешя, 
особенно  на  первыхъ  порахъ,  должно  заключаться  въ  добровольнош»  раз- 
граничеши  функц1Й  волостного  земства  съ  уЬзднымъ  и  губернскимъ  зем- 
ствами, и  всякая  уступка  функц1Й  теперешняго  земства  можетъ  быть  сд'Ь- 
лана  лишь  по  постановлешю  и  съ  соглао1я  посл^дняго.  Предоставляемое 
н'Ькоторыми  проектами  право  ревизш  суммъ  волостного  земства  уЬзд- 
нымъ,  мы  считаемъ  излишнимъ,  такъ  какъ  9то  ввело  бы  н'Ькотораго  рода 
опеку,  могущую,  въ  свою  очередь,  повлечь  апат1Ю  въ  д'Ьятельности  органа 
самоуправлешя,  которое  должно  само  в'Ьдать  своими  средствами  или  сред- 
ствами, которыя  пожедаютъ  ему  дов'Ьрять  друг1я  учреждешя. 

Относительно  величины  обложешя  никакого  ограниченхя  вводить  не 
сл-Ьдуотъ.  Лучшей  гарантхей  противъ  чреэм'Ьрнаго  обложен1я  должно  слу- 
жить то,  что  ВСЯК1Й  голосующ1Й  за  изв4стную  ассигновку  участвуетъ  въ 
земской  раскладк'Ь.  Вотъ  почему  необходимо  такъ  или  иначе  обложить  въ 
пользу  земской  кассы  хфедставителей  вс':Ьхъ  видовъ  цензовъ,  въ  томъ  числ'Ь 
и  неимущественныхъ.  Но  для  того,  чтобы  изб'Ьжать  несправедливости  въ 
обложен1и  или  неравномерности  его  распределенхя  по  отд^льнымъ  земскимъ 
волостямъ,  следуетъ  предоставить  уЬздному  и  губернскому  земствамъ  право 
изъят1я   н-Ькотораго    вида  объектовъ  обложешя  изъ  инвентаря  волостныхъ 
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земствъ,  напр.,  бол'Ье  крупныхъ  торговопромышленныхъ  заведенШ,  жел-Ьз- 
ныхъ  дорогъ  и  т.  п.,  съ  тЬыъ,  чтобы,  быть  можетъ,  часть  получаемыхъ  съ 
нихъ  сборовъ  можно  было  равном-Ёрно  распред^Ьлять  въ  помощь  всЬмъ  во- 
лостнымъ  земствамъ. 

4)  ТЬ  объекты  обложешя,  съ  которыхъ  взимаются  сборы  въ  пользу  у^зд- 
наго  и  губернскаго  земствъ,  принимаются  для  волостного  земскаго  обложешявъ 
той  же  оц'ЬнхсЬ.  Новые  же  виды  прямого  обложенхя  и  въ  томъ  числ'Ь  основанные 
на  принцип'^  подоходнаго  налога,  какъ  напр.,  доходъ  отъ  процентныхъ  бумагъ, 
залоговой  операцш,  разнаго  вида  заработка  и  жалованья,  должны  быть  согласо- 
ваны въ  изв'Ьстной  пропорщи  къ  оц'Ьнк'Ь  имущественнаго  ценза,  при  чемъ  при 
подоходномъ  налог'Ь  должны  быть  соблюдены  принципы  прогрессивности. 

Прим'Ьчанхе.  СуджанскШ  экономическШ  сов'Ьтъ  не  прншелъ  къ 
единогласному  р'Ьшетю  относительно  способа  обложешя  земскихъ  служа- 
щихъ  подоходнымъ  налогомъ  съ  ихъ  жалованья,  въ  виду  н'Ькоторой  пред- 
ставляющейся на  первый  взглядъ  аномалхи,  что  они  будутъ  возвращать  въ 
земскую  кассу  часть  своего  жалованья,  получаемаго  изъ  той  же  кассы.Часть 
голосовъ  была  въ  пользу  обязательности  обложен1я  всЬхъ  земскихъ  служа- 
щихъ,  друг1е  же  высказывались  въ  пользу  того,  чтобы  только  тЬ  земсше 
служащ1е  подвергались  подоходному  обложешю,  которые  будутъ  выбраны 
гласными. 

5)  Въ  избирательномъ  съ'Ьзд'Ь,  собирающемся  разъ  въ  три  года  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  лица,  выбраннаго  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собранхемъ,  для  выбора 
гласныхъ  въ  Земское  Волостное  Правлен1е,  участвуютъ: 

1)  ВсЬ  лица,  влад4ющ1я  въ  пред^Ьлахъ  волости  не  мен'Ье  30  десятинами 
земли,  или  недвижимымъ  имуществомъ,  оц'Ьненнымъ  въ  сумм'Ь  не  мен'Ье  3000  руб. 

2)  Лица,  платяпця  подоходнаго  налога  не  мен'Ье  20  руб.  и  живущ1я  въ 
пред'Ьлахъ  волости:  съ  высшешъ  образован1емъ  не  мен'Ье  года,  съ  среднимъ  не 
мен'Ье  двухъ  л'Ьтъ  и  остальные  не  мен'Ье  3  л'Ьтъ. 

3)  Арендаторы,  держащхе  въаренд'Ь  не  мен'Ье  трехъ'л-Ьть  одинъ  и  тотъ 
же  участокъ  земли  не  мен'Ье  30-ти  десятинъ  въ  пред'Ьлахъ  волости,  по  дов'Ьренности 
влад'Ьльца  земли,  при  чемъ  каждый  влад'Ьлецъ  можетъ  выдать  не  бол'Ье  одной  до- 
вЬренности,  и  притомъ  самъ  въ'такомъ  случа'Ь  лишается  права  участ1я  въ  выборахъ. 

4)  Лица,  находящ1яся  на  частной  служб-Ь  и  живущ1я  въ  пред'Ьлахъ  во- 
лости съ  высшимъ  образован1емъ  не  мен'Ье  года,  съ  среднимъ  не  мен'Ье  2-хъ  л'Ьтъ  и 
проч1е  не  мен'Ье  3-хъ  л'Ьтъ,  или  по  цензу  взимаемаго  съ  нихъ  подоходнаго  налога 
или  же  по  дов'Ьренности  хозяина,  при  чемъ  каждый  хозяинъ  не  можетъ  выдать 
бол'Ье  одной  дов'Ьренности,  и  притомъ  самъ  въ  такомъ  случа'Ь  лишается  права 
принимать  участ1е  въ  выборахъ. 

5)  Лица,  влад'Ьющ1я  мен'Ье  30  десятинами  земли,  но  не  мен'Ье  5-ти  десят- 
инъ, а  также  влад'Ьющхя  недвижимымъ  имуществомъ,  оц'Ьненнымъ  въ  сумм'Ь  мен-Ье 
3000  руб.,  но  не  мен'Ье  600  р.,  или  платящ1я  мен'Ье  20  рублей,  но  не  мен'Ье  4  р.  40  к. 
подоходнаго  налога,  при  чемъ  посл-Ьдихи,  если  они  обладаютъ  высшимъ  образо- 
вашемъ  и  живуть  въ  предЬлахъ  волости  не  мен'Ье  года,  съ  среднимъ  образова- 
Н1емъ  не  мен'Ье  двухъ  лЬтъ  и  остальныя  не  мен'Ье  трехъ  л'Ьтъ,  выбирають  на  из- 
бирательномъ сход'Ь,  собирающемся  разъ  въ  три  года  подъ  предсЬдательствомъ 
лица;  выбраннаго  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собратемъ,  столько  уполномоченныхъ  въ 
избирательный  съ'Ьздъ,  сколько  сумма  оц'Ьнокъ  ихъ  имуществъ  или  подоходнаго 
налога  составитъ  полныхъ  цензовъ  по  §§  1  и  2. 

в)  Уполномоченные  отъ  крестьянскихъ  обществъ,  влад'Ьющихъ^^  над'Ьль- 
ной  землей,  при  чемъ  общества,  им'Ьющхя: 

до  250  десятинъ  выбирають  одного  уполномоченнаго 

500         „  ,  двухъ 

1.000  ,  ^  трехъ 

2.000         „  .  четырехъ 

свыше    2.000  „  .  пятерыхъ 


СУДЖАНСК1Й  Уъздный  Комитвть.  587 


Прим'Ьчая1е.  Крестьянсшя  общества  могутъ  избирать  уполномочен- 
наго  и  изъ  лицъ,  не  принадлежащнхъ  къ  крестьянскому  сословш,  но  ивтЬю- 
щнхъ  право  участвовать  въ  избирательномъ  сход'Ь  или  съ'Ьзд^. 

7)  Приходск1е  священнослужители,  или  по  цензу  церковной  земли, 
если  таковая  будетъ  облагаться  наравне  съ  прочими  землями  (не  бол^Ье  одного 
священника  на  приходъ),  или  по  цензу  принадлежащей  имъ  земли  на  правахъ 
собственности. 

Прим'Ьчан1е  1.  Во  всЬхъ  случаяхъ,  переименованыхъ  въ  в-ти  пунк- 
тахъ  5-го- §, — ^могутъ  участвовать  въ  избирательномъ  съ'Ьзд^^  женщины  на- 
равн*Ь  съ  мужчинами,  если  он'Ь  обладаютъ  соотв-Ьтствующимъ  цензомъ:  иму- 
щественнымъ  въ  вид'Ь  недвижимости  или  дохода,  образовательнымъ,  осед- 
лости или  служебнымъ. 

Прнм'Ьчанхе  2.  Если  бы  избирательные  сходы  оказались  слишкомъ 
многочисленными,  то  Волостныя  Земсюя  Собранхя  могутъ  представлять  на 
утверждеше  У'Ьздныхъ  Земскихъ  СобранШ  проектъ  порайонныхъ  выборовъ 
уполномоченныхъ. 

Прим'Ьчан1е  3.  Земсюе  служащхе  могутъ  участвовать  въ  избиратель- 
номъ сход'Ь  и  съ'Ьзд'Ь,  а  следовательно,  и  гласными  наравне  съ  другими  ли- 
цами на  основати  вс^хъ  видовъ  цензовъ.  Этому  не  препятствуетъ  и  ка- 
жущаяся на  первый  взглядъ  аномал1я,  что  земсше  служащхе  будутъ  возвра- 
щать часть  получаемаго  жалованья  обратно  въ  земскую  кассу.  Но,  в^дь,  ли- 
цамъ,  платящимъ  казенный  повинности,  это  нисколько  не  м^шаетъ  занимать 
казенныя  должности  и  получать  изъ  казны  жалованье.  Равнымъ  образомъ 
не  можетъ  слуясить  препятств1емъ  то  соображен1е,  что  одно  и  то  же  лицо 
будетъ  совмещать  въ  себе  и  зваше  гласнаго,  т.  е.  лица,  распоряжающагося 
и  контролирующаго,  и  исполнительный  функц1и.  Доварить  земскому  слу- 
жащему быть  одновременно  и  земскимъ  гласнымъ  будетъ  д^ломъ  избира- 
тельнаго  собратя,  т.  е.  представителей  самого  населешя,  достаточно  близко 
стоящаго  къ  кандидату  на  званхе  гласнаго,  чтобы  знать  его  нравственную 
сторону  и  судить  объ  удобствахъ  или  неудобствахъ  подобнаго  совмести- 
тельства. Что  же  касается  вопроса  о  совместительстве  земскихъ  служащихъ 
съ  должностями  по  исполнительиымъ  органамъ  волостного  земства  или  пред- 
седательства въ  его  совещательныхъ  органахъ,  то  это  должно  быть  решаемо 
самимъ  земствомъ  въ  порядке  инструкцюнномъ.  Допущен1е  такимъ  обра- 
зомъ лицъ,  служащихъ  въ  земстве  по  найму,  къ  ближайшему  участ1Ю  въ 
направленш  всего  земскаго  дела  наиболее  удачно  разрешаетъ  вопросъ  о 
возможно  близкомъ  сплоченш  на  общественномъ  деле  наибольшаго  числа 
подходящихъ  работниковъ  не  въ  зависимости  отъ  такого  устаревшаго  опре- 
делеи1я  ценза,  какъ  недвижимое  имущество.  Этимъ  самымъ  лучше  всего 
сгладилась  бы  та  некоторая  рознь,  которая  подчасъ  ощущается  между  слу- 
жащими по  выбору,  какъ  хозяевами,  и  служащими  по  найму,  какъ  работни- 
ками. 

6)  Избирательный  съездъ  выбираетъ  гласныхъ  въ  Волостное  Земское  Собра- 
те на  три  года  по  расчету  2-хъ  на  каждую  1.000  жителей  участка: 

Примечай  10  1.  Женщины  могутъ  быть  также  избираемы  въ  число 
гласныхъ. 

Примечан1е  2.  Въ  избирательныхъ  сходахъ,  съездахъ  и  Волостныхъ 
Земскихъ  Собран1яхъ  не  могутъ  участвовать  лица,  находящхяся  въ  полицей- 
ско-административной  службе,  местные  судебные  следователи  и  прокуроры 
и  все  лица,  понменованныя  въ  ст.  27  Пол.  12-го  1юля  1890  г.  о  земскихъ 
учреждетяхъ. 

7)  Волостныя  Земск1я  Собран1я  бываютъ  не  менее  3-хъ  разъ  въ  годъ,  при 
чемъ  одно  изъ  нихъ,  вырабатывающее  смету  на  будущШ  годъ,  собирается  за  три 
недели  до  очередного  Уезднаго  Земскаго  Собрашя. 

Приме  чан  10.  Количество  и  сроки  созывовъ  волостного  Земскаго  Со. 
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брадхя  опред'Ьдяютоя  инъ  оамимъ  шеи,  по  удолномочш  его.  Волостной  Зем- 
ской Управой,  безъ  испрашиван1я  каждый  разъ  на  то  разр'Ьшетя. 
8.  Волостное  Земское  Собран1е  избираетъ  двухъ  гласныхъ  въ  У^дное  Зем- 
ское Собравае,  и«  кром^  того,  прбдс']^датель  Волостной  Земской  Управы  является 
по  должности  гласнымъ  У'Ьзднаго  Земскаго  Собранхя. 

Прим-Ьчанхе.  Пока  существующее  земское  положеше  не  изм-Ьнено* 
1)  женщины  не  им-Ьють  права  быть  избранными  Волостными  Земскими  Со- 
браниями въ  зНЬздные  гласные;  2)  отъ  Волостного  Земскаго  Собран1я  изби- 
рается лишь  по  одному  гласному  въ  Уездное  Земское  Собран1е  въ  добавле- 
Н1е  къ  состоящимъ  гласнымъ  по  нын']Ь  тгЬйствующему  земскому  Положешю ; 
3)  всякШ  у^Ьздный  гласный,  живущ1Й  въ  пред'Ьлахъ  волости,  считается  глас- 
нымъ и  Волостного  Земскаго  Собрашя. 

9)  Волостное  земское  собрате  выбираеть  изъ  своего  состава  предсЬдатедя 
на  три  года. 

10)  Волостное  Земское  Собран1е  выбираетъ  въ  качеств'Ь  исполнитедьнаго  ор- 
гана Волостную  Земскую  Управу,  состоящую  изъ  предсЬдателя  и  двухъ  или  трехъ 
членовъ. 

Прим'Ьчанхе  1.  Для  большой  преемственности  и  планомерности  д^Ья- 
тельности  Волостныхъ  Земскихъ  Управъ  желательно  ввести  частичные  вы- 
боры управы,  т.  е.  при  составе  изъ  трехъ  лицъ,  чтобы  ежегодно  выходило 
по  очереди  одно  лицо,  а  при  составе  изъ  4-хъ  лицъ  одинъ  разъ  въ  трехл^- 
тхе  выходило  два  лица. 

Прим-Ьчанхе  2.  Женщина  не  можетъ  быть  выбрана  на  должность 
председательницы  Волостной  Земской  Управы,  пока  не  будетъ  сд^Ьлано  измЬ- 
неше  въ  Положеши  о  земскихъ  учрежден1яхъ,  допускающее  женщинъ  быть 
гласными  У'Ьздныхъ  Земскихъ  СобранШ. 

Прим'Ьчанхе  3.  Въ  виду  того,  что  исполнительные  органы  волостного 
земства,  находящагося  у  самаго  д^ла,  а  не  служащаго  передаточной^  на- 
правляющей или  апелляц10нной  инстанщей,  должны  обладать  свойствами, 
дающими  имъ  возможность  быстро  и  удобно  д'Ьйствовать  возможно  допу- 
стить и  единоличныхъ  исполнителей  въ  лиц*!»  волостныхъ  старшииъ  или  во- 
лостей. Если  работы  будетъ  достаточно,  и  бюджетъ  то  позволить,  можно 
им^ть  въ  волостномъ  земств'Ь  н'Ьсколько  такихъ  единоличныхъ  исполните- 
лей, при  чемъ  каждый  изъ  нихъ  можетъ  быть  отв'Ьтствениымъ  хозяиномъ 
какой-либо  отрасли  земскаго  д'Ьла  и  единолично  отвгЬчать  за  свои  д1йств1я 
передъ  Собрашемъ.  Если  же  д-Ьла  будетъ  мало,  особенно  на  первыхъ  по- 
рахъ,  возможно  ограничиться  и  однимъ  исполнителемъ,  но  въ  такомъ  олуча'Ь 
желательнымъ  коррективомъ  къ  этому  явилось  бы  избраше  н'Ьсколькихъ, 
хотя  бы  безплатныхъ  (какъ  мы  это  видимъ  въ  небольшихъ  городахъ)  чле- 
новъ Управы  или  ревиз10нной  ковшссш,  дМствующей  въ  течеше  всего  года. 
Кром'Ь  того,  при  единоличномъ  иополнител'Ь  желателенъ  былъ  бы  возможно 
частый  созывъ,  напр.,  разъ  въ  мЬсяцъ,  Волостного  Земскаго  Собрашя,^  что 
врядъ  ли  можетъ  затруднить  волостныхъ  гласныхъ,  въ  виду  близости  раз- 
стояшя.  Въслуча']^  же  коллегхальнойорганизацш  Волостной  Управы,  в'Ьроятно, 
очень  быстро  пришлось  бы  приб'Ьгнуть  къ  насажденхю  сельскохозяйствен- 
ныхъ  и  пожарныхъ  старость,  санитарныхъ,  продовольственныхъ  и  благо- 
творительныхъ  попечителей  и  т.  п.  вспомогательныхъ  единоличныхъ  испол- 
нителей. 

Для  того,  чтобы  не  отягощать  бюджетъ  волостного  земства  слишкомъ 
большими  штатами  и  наибол'Ье  продуктивно  затрачивать  земсюя  средства, 
въ  н-Ькоторыхъ  волостныхъ  земствахъ,  быть  можетъ,  будетъ  признанъ  сд^Ьль- 
ный  способъ  вознагражден1я  исполнительныхъ  органовъ  за  оказываемый 
услуги,  для  чего  даже  можетъ  быть  выработана  изв'Ьстная  такса,  какъ  это 
практикуется,  напр.,  въ  Америке. 

]Зо  всякомъ  случа'Ь  тя  цли  другая  организащя  исполнительныхъ  орга* 
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новь  и  опоообъ  оплаты  ихъ   труда  должны  принадлежать  р'Ьшенш  самого 
волостного  земства  и  могутъ  быть  различно  устроены  въ  разныхъ  волостяхъ 
того  же  уЬзда. 
II.  ВолостноеЗемское  Собранхе  должно  быть  гласное  и  публичное. 


Докладъ  Предс%дателя  Суджанской  У%ддной  Земской  Управы  кн.  П.  Д.  Долгорукова 

о  винной  М0Н0П0Л1И  *). 

Мат^^лами  елрж71лг$: 

1)  Постановлешя  Губ^нскаго  Земскаго  Собран1я  (Журналъ  засЬданш  чрез- 
вычайнаго  Курскаго  Губернскаго  Земскаго  Собранхя  за  ВО  и  31  Мая  1901  г., 
Докладъ  Губернской  Земской  Управы,  стр.  108). 

2)  Журналы  К0МИСС1И  по  народному  образованш  Курскаго  Губернскаго 
Земства  за  1897  г.,  отд.  II,  стр.  2  и  за  1898  г.  стр.  26,  78  и  89. 

3)  Справка  отъ  управлен1я  акцизныхъ  сборовъ. 

4)  Справка  о  судимости  въ  Суджанскомъ  у-бзд*  за  безпатентную  торговлю. 

5)  44  письменныхъ  отв'Ьта  отъ  священниковъ,  учителей,  пом'Ьщиковъ,  членовъ 
земскаго  экономическаго  сов'Ьта  на  разосланные  имъ  вопросные  пункты,  при  чемъ 
къ  нимъ  была  обращена  просьба,  чтобы  они  при  разспросЬ  населенгя  обращали 
особенное  внимаше  на  отзывы  женъ  крестьянъ,  страдающихъ  пьянствомъ.  Эти 
вопросы  были  сл'Ьдующхе: 

а)  Зам'Ьтно  ли  уменьшеше  пьянства  посл'Ь  введен1я  казенной  продажи  нитей 
и  как1я  зам'Ьчаются  положительный  или  отрицательный  стороны  ея? 

6)  Желательна  ли  продажа  водки  въ  посуд'Ь  малаго  разм'1Ьра? 

в)  Какое  зам'Ьтно  влзяше  чайныхъ  Комитета  трезвости? 

г)  Желательно  ли  представить  крестьянскимъ  обществамъ  право  составлять 
приговоры  о  неим'Ънш  въ  ихъ  селен1и  казенной  лавки? 

д)  Общ1я  зам'Ьчашя  **). 

б)  Журналы  уЬзднаго  Комитета  трезвости. 
Положен!  я. 

I.  Пьянство  въ  угьз^  продолжаетъ  быть  сильньшъ  бичемъ;  пропиваются  громадный 
деньги.  И  хотя,  по  даннымъ  акцизнаго  в'^Ьдомства,  со  времени  введенхя  казенной 
продажи,  есть  н'Ькоторое  уменьшен1е  общаго  количества  продаваемой  водки,  но 
этотъ  выводъ  парализуется  следующими  соображен1Ями:  1)  Въ  нашемъ.  уйзд-Ь 
казенная  продажа  введена  слишкомъ  недавно,  чтобы  на  основаши  цнфръ  д'Ьлать 
как1я-нибудь  окончательный  заключенхя,  тогда  какъ  въ  т4хъ  м'Ьстностяхъ,  гд4 
она  введена  бол'Ье  продолжительное  время.  зам'Ьтны  р'Ьзшя  колебан1я  всл-Ьдстихе 
наприм'Ьръ,  результатовъ  урожая,  а  иногда  и  съ  тенденщей  къ  постоянному  по- 
нижешю  потреблешя,  наприм'Ьръ,  въ  восточномъ  район'Ь  за  года  1885 — 1899  г. 
2)  Количество  потребляемаго  алкоголя  нельзя  измерять  количествомъ  проданныхъ 
ведеръ  водки,  а  кр'Ьпостью  ея.  Въ  тайныхъ  кабакахъ  и  теперь  сильно  хфакти- 
куется  разбавлеше  водки  водой.  3)  Сумма  пропиваемыхъ  населен1емъ  денегъ  не 
исчисляется  исключительно  ц'^Ьной  казенной  водки,  а  значительно  увеличивается 
суммою  тЬхъ  переплатъ,  который  берутся  тайными  продавцами  водки,  являющи- 
мися при  теперешней  систем'^  надзора  какъ  бы  агентами  по  продаж']^  вина  ***), 


^)  Бол^е  подробней  разработке  вопроса  помешало  прекращен1е  работъ  Комитета,  поэтому 
зд%сь  помещается  лишь  схема  предполагавшагосв  доклада  и  прилагаются  некоторые  выписки  изъ 
получевныхъ  сообщен1й. 

^)  См.  приложев1е  къ  докладу,  заключающее  выдержки  изъ  полученвыхъ  ответовъ. 

***)  Если  во  многфсъ  отв^тахъ  цифрами  констатируется  увеличенхе  продажи  водки  въ  данномъ 
пункте,  то  это  еще  ничего  не  доказываетъ,  такъ  какъ  вследств!е  уменьшенгя  количества  пунктовъ, 
каждый  изъ  нихъ  обслужаваетъ  больш1й  районъ. 
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II.  и  во  всЬхъ  остальныхъ  отношен1яхъ  нельзя  еще  за  краткостью  1фИ1гЬ- 
нен1я  въ  нашемъ  уЬзд'Ь  казенной  продажи  сдЬдать  окончательныхъ  выводовъ- 
Поэтому  получились  разчоркьчи^вые  отзывы:  изъ  44  отв'Ьтовъ  приблизительно  поло- 
вина высказывается  за  преимущество  новой  системы,  другая  половина  не  видитъ 
никакихъ  преимуществъ,  а  н'Ькоторые — даже  вредъ.  Почти  во  всЬхъ  отв'Ьтахъ 
говорится,  что  на  прежнихъ  заесегдатаееь  кабака  новые  порядки  никакого  вл1ЯН1Я 
не  оказали,  только  въ  н'Ьсколькихъ  случаяхъ,  когда  въ  селенш  совсЬмъ  н'Ьтъ 
казенной  продажи  водки,  указывается  на  всестороннее  благод'Ьтельное  вл]яв1е 
этого. 

14  отв'Ьтовъ  изъ  44-хъ  констатируютъ  вредъ  отъ  улпчнаго  ^ььянства  и  рисуютъ 
яршя  картины  такового.  Большинство  рекомендуютъ  противъ  этого  зла  усилен- 
ный надзоръ  и  указываютъ  на  безд']Ьйств1е  полищи,  а  въ  4  отв'Ьтахъ  советуется 
устроить  так1я  пом'Ьщешя  (трактиры,  закусочныя,  бараки),  гд'Ь  бы  народъ  могъ 
пить  и  гд'Ь  бы  выпивка  была  бы  регулирована  въ  смысл*]}  ц'Ьнъ  и  смысле  над- 
зора. Во  многихъ  отв'Ьтахъ  констатируется  вредное  влгтге  уличнаго  пьянства  на 
дтпей  и  на  школьниковъ.  Въ  двухъ  отв-Ьтахъ  говорится,  что,  если  бы  запретить 
продажу  въ  мелкой  посуД'Ь,  то  покупка  большого  количества  водки  увеличила  бы 
домашнее  пьянство  и  пргучиваше  къ  водк'Ь  д'Ьтей,  каковое  и  теперь  иногда 
прим'Ьняется. 

Во  всЬхъ  отв'Ьтахъ,  въ  которыхъ  д'Ьло  касается  до  качества  ъо]ц^т1,  констати- 
руется улучшенге  такового. 

Чашыхь  попечительства  о  народной  трезвости  еще  мало  *),  да  и  существующхя, 
по  большинству  отзывовъ,  оказываютъ  еще  мало  вл1ян1я,  такъ  какъ  не  вошли 
еще  въ  привычку  населенхя.  Завсегдатаевъ  кабака  и  алкоголиковъ  они  не 
исправляютъ.  Больше  вл1ян1я  оказываютъ  чайныя  на  молодежь,  особенно,  если 
при  нихъ  есть  читальни  и  разныя  игры,  въ  род'Ь  шашекъ.  Поэтому  н'Ькоторые 
корреспонденты  готовы  вид'Ьть  въ  нихъ  большую  роль  для  будущаго.  Конста- 
тируется особенно  полезная  д'Ьятельность  чайныхъ  въ  т'Ьхъ  селенхяхъ,  гд'Ь  н^тъ 
казенной  продажи  водки,  такъ  какъ  тамъ  п'^тъ  соблазна  итти  въ  чайную  между 
выпивками  водки. 

26  отв'Ьтовъ  изъ  44-хъ  свид'Ьтельствуютъ  о  повсемпьстноспт  распространен1Я 
тайной  продажи  водки,  и  только  2  отв'Ьта  говорятъ,  что  такой  продажи  н'Ьт1>,  а 
3  отв']^та  говорятъ,  что  сокращен1е  пунктовъ  казенной  продажи  водки  послу- 
жило бы  къ  распространен1Ю  тайной  продажи. 

Это  является  самымъ  большимъ  и  распространеннымъ  зломъ  новой  системы, 
такъ  парализуетъ  всЬ  хорош1я  стороны  казенной  продажи  —  продажей  во  всЬ 
часы  дня  и  ночи,  ухудшенхемъ  качества  водки  разбавлен1емъ  водой,  принятхемъ 
вещей  въ  залогъ  и  спаивангемъ  посЬтителей.  Интересно,  что  въ  пяти  отзывахъ, 
идущихъ  изъ  разныхъ  концовъ  уЬзда,  сообщается,  что  женщины  жалуются  на 
то,  что  раньше,  когда  ихъ  мужья  загуливали,  он*  знали,  гд-Ь  ихъ  искать — въ  ка- 
баке, а  теперь  ,въ  каждой  изб'Ь  кабакъ".  Изъ  всЬхъ  показашй  явствуетъ,  а  въ 
н'Ькоторыхъ  прямо  указывается,  что  ни  теперешняя  организацхя  полицш,  ни 
попечительства  трезвости,  ни  взыскатя,  налагаемыя  судомъ,  не  могутъ  справиться 
съ  этимъ  зломъ. 

Естественнымъ  выходомъ  изъ  этого  представляется  организац1я  полицш 
безопасности  на  бол'Ье  рац10нальныхъ  общественныхъ  началахъ  (наприм^ръ, 
при  помощи  бол'Ье  мелкой,  ч'Ьмъ  уЬздъ  земской  единицы)  и  преобразован1е  на 
тЬхъ  же  началахъ  д^ла  проведетя  въ  народъ  трезвости. 

Хотя  изъ  отв'Ьтовъ  явствуетъ,  что  притоны  тайной  продажи  по  уЬзду  можно 
считать  сотнями,  если  не  тысячами,  но  обвинительныхъ  приговоровъ  въ  Суджан- 
скомъ  у'Ьзд'Ь  за  продажу  безъ  разр'Ьшен1я  нитей  въ  запечатанной  посуд*  въ 
1901  году  было  лишь  11,  а  съ  1  Января   по  1  Ноября  1902  года  9,   а  въ  распеча- 


^)  Частныя  чайныя  въ  большинств'Ь  случяевъ   или    производатъ   тяКную  продажу    воден,   жи 
предоставляютъ  пос^^тителямъ  распивать  принесенную  съ  собою  водку. 


Суджанск1Й  У'вздный  Комитетъ.  591 


тайной  пооуд^Ь  въ  1901  году  8,  л  съ  1  Января  по  1  Ноября  1  прнговоръ.  При 
9тонъ  въ  виду  незначительности  налагаемаго  штрафа  торгуюнце  водкой  почти 
открыто  сознаются,  что  имъ  заплатить  штрафъ  ничего  не  стоить,  такъ  какъ 
въ  виду  прибыльности  безпатентной  торговли  таковой  можетъ  окупиться  въ 
2  —  3  дня. 

СуджанскШ  Комитетъ  трезвости  постановилъ  ходатайствовать  объ  увели- 
чеши  разм'Ьра  штрафовъ,  налагаемыхъ  за  тайную  продажу  нитей. 

Эти  же  отв-Ьты  свид4тельствуютъ  о  слабости  надзора,  разъ  уличенный  въ 
тайной  продаж'^,  и  сл'Ьдовательно,  зав'Ьдомо  изв'Ьстный  торговецъ  водкой  нам'Ё- 
ренъ  продолжать  свое  занятхе. 

Характернымъ  является  наивное  показаше  у  м'Ьстнаго  члена  Окружнаго 
Суда  одной  неграмотной  женщины,  уличенной  въ  продаж'Ь  вина,  которую,  по- 
показан1ямъ  свидетелей,  ни  въ  чемъ  дурномъ  вообще  обвинить  нельзя:  „Да  разв'Ь 
нельзя  торговать  водкой,  в'Ьдъ  всЬ  же  ею  торгуютъ?"  Относительно  желательности 
или  нежелательности  продажи  водки  въ  мелкой  посуд^ь  значительное  большинство 
отзывовъ  склоняется  въ  пользу  продажи  мелкой  посудой.  Главный  мотивъ  тотъ, 
что  изъ  мелкой  посуды  пьютъ  не  пьяницы,  а  тотъ,  кто,  благодаря  усиленному 
труду  и  нашему  климату,  нуждается  въ  подкр-Ьпленди.  Большая  посуда  ведетъ 
скорее  къ  выпивк'Ь  въ  компаши  и  взаимному  угощен1ю,  кончающемуся  пьян- 
ствомъ,  а  также  къ  спаиван1Ю  д-Ьтей  и  домочадцевъ. 

Право  составлен1Я  крестьянами  приговоровъ  о  закрытги  винной  лавки  единодушно 
отстаивается  всЬми  записками.  На  это  остается  не  безъ  вл1ян1я  обида  за  прекра- 
щеше  общественнаго  дохода  съ  прежнихъ  кабаковъ  и  надежда  вновь  им'Ьть 
возможность  получить  таковой.  По  существу  же  этотъ  взглядъ  находитъ  себ-Ь 
подтверждеше  въ  весьма  опред'Ьленныхъ  отзывахъ  н'Ьсколькихъ  корреспондентовъ 
изъ  т^хъ  селен1Й,  гд'Ь  н'Ьтъ  продажи,  гд'Ь,  по  ихъ  словамъ,  это  оказываетъ  все- 
стороннее благод'Ьтельное  вл1яше  на  населенхе,  несмотря  на  н'Ькоторые  недо- 
четы въ  теперешней  постановке  надзора. 

Такъ  какъ  главнымъ  и  единственнымъ  (по  крайней  м^р^  открыто,  призна- 
ваемымъ)  мотивомъ  къ  отказу  въ  удовлетворен]и  ходатайствъ  о  закрыт1и  казен- 
ныхъ  винныхъ  лавокъ  до  сихъ  поръ  было  опасен1е  увеличенгя  тайной  продажи, 
то  следовало  бы  въ  такихъ  случаяхъ  требовать,  чтобы  въ  приговорахъ  кресть- 
янское общество  ручалось,  что  таковой  не  будетъ,  и  обязывалось  бы  платить 
всЬмъ  обществомъ  соотв^тствующхе  штрафы  въ  известной  прогресс1и  по  коли- 
честву обнаруживаемыхъ  случаевъ.  На  эту  м-Ьру,  долженствующую  безусловно 
повя1ять  на  развит1е  самодеятельности  населешя,  въ  смысле  контроля,  указываетъ 
и  одинъ  изъ  отзывовъ. 

П1.  Большинствомъ  полученныхъ  отзывовъ  подтверждается  справедливость 
возбужденнаго  Курскимъ  губернскимъ  земствомъ  ходатайства  о  субсид1и  со  сто- 
роны казны  на  общественный  меропр1ят1я  въ  размере  не  менее  техъ  (п^ммъ,  ко- 
торый ползали  раньше  крестьяскгя  общества  (мотивы  см.  въ  докладе  Земской  Управы), 
такъ  какъ  эти  суммы  почти  целикомъ  расходовались  на  продуктивныя  обществен- 
ныя  меропр1ят1Я.  Еще  желательно  и  правильнее  было  бы  допустить  земство  до 
участ1я  въ  полученш  известнаго  процента  съ  акциза,  т.  е.  до  участ1я  въ  косвен- 
номъ  обложен1и. 


IV.  некоторый  хорош1я  стороны  въ  казенной  продаже  вина  безусловно 
есть,  хотя,  за  краткостью  времени  ея  функц10нирован1я,  нельзя  притти  къ  (тонча- 
тельпымъ  выводамь.  Оптимисты  склонны  надерться  на  развипе  этихъ  хоропшхъ 
сторонъ  въ  будущемъ.  Кореннымъ  препятствхемъ  къ  развит1Ю  трезвости  и  пр1у- 
четю  населетя  къ  более  равномерному  потреблеи1Ю  вина  является  общее  куль- 
турное и  экономическое  положеше  деревни,  а  также  отсутств1е  близкихъ  къ  на- 
селетю  органовъ  самоуправлен1Я. 
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Въ'^вид4'^палл1атива  къ  этому,  одна  изъ  записокъ  рекомендуетъ,  чтобы  згЬзда 
ный  Комитетъ  трезвости  учреждалъ  въ  уЬзд*  коллепальныя  попечительства. 


V.  Сама  организация  Губерискихг  и  Угьзднихь  Комитетовъ  трезвости  несостоятельнаа 
Подобно  продовольственнымъ,  оц-Ьночнымъ  и  другимъ  коллег1ямъ,  состоящимъ 
изъ  представителей  1П  оШс10  различныхъ  в'ёдомствъ  и  представителей  обществен- 
ныхъ  учрежденхй,  съ  ихъ  зачастую  противоположными  интересами— эти  Комитеты 
въ  большинств'Ь  случаевъ  малод'Ьятельны.  Хотя  нашъ  У'Ьздный  Комитетъ,  благо 
даря  преобладашю  въ  немъ  общественныхъ  элементовъ  и  сосредоточен  1ю  дйло 
производства  въ  У-Ьздной  Земской  Управ-Ь,  и  развилъ  сравнительно  большую 
деятельность  противъ  другихъ  уЬздовъ  Курской  губернш,  но,  тЬмъ  не  мен^е, 
притока  м'Ьстныхъ  средствъ  почти  не  вызвалъ  и  оперируетъ  исключительно  на 
тЬ  небольш1я  средства,  которыя  отцускаются  казной.  Случаевъ  обнаружешя  тай- 
ной продажи  участковыми  попечителями  ни  одного  не  было,  хотя  всЬ  знаютъ 
про  таковую. 

Сильнымъ  тормозомъ  для  распространен1я  чайныхъ  съ  читальнями  и  разум- 
ныхъ  развлечетй  является  противод^йствхе  со  стороны  агентовъ  Министерства 
Внутреннихъ  Д'Ьлъ  (см.  журналы  Комитета,  напримЬръ»  переписку  по  д^лу  пе- 
чатан1я  годового  отчета  и  разр'Ьшешя  книжныхъ  складовъ).  Самымъ   ращональ- 

.нымъ  и  кореннымъ  улучшешемъ  было  бы  предоставить  организащю  продажи 
вина  общественнымъ  учрежден1ямъ  (какъ  это  и  д'Ьлается  въ  н'Ькоторыхъ  стра- 
нахъ),  съ  взимашемъ  косвеннаго  налога  въ  пользу  казны,  если  это  необходимо 
въ  бюджетн^хъ  соображед1яхъ.  Тогда  и  въ  регулированш  потребленхя,  и  въ  про- 
филактическихъ  м'Ьропрхятхяхъ  и  въ  прекращенш  безпатентной  торговли  обще- 
ство проявило  бы  наибольшую  деятельность.  Со  стороны  же  казны  это  была  бы 
самая  откровенная  и  безспорная  постановка  вопроса  о  борьбе  съ  алкоголизмомъ; 

.теперь  же  всегда  является  подозреше  въ  преобладаши  интересовъ  фиска.   Такъ, 

,въ  некоторыхъ  изъ  полученныхъ  отв^товъ  указывается,  что  сидельцы  заинтере- 
сованы въ  большемъ  количестве  продаваемаго  вина,  чтобы  перевести  лавку  въ 
ВЫСШ1Й  разрядъ  и  получать  больш1й  окладъ;  некоторые  указываютъ  на  какую- 
то  выгоду,  получаемую  сидельцами  отъ  извоза. 

Если  же  такая  постановка  вопроса  явится  невозможной,  или  пока  она  явится 
невозможной,  необходимо  кореннымъ  образомъ  реорганизовать  борьбу  съ  пьян- 
ствомъ,  поручивъ  это  дело  целикомъ  общественнымъ  учреждешямъ,  снабдивъ 
ихъ  на  это  достаточными  средствами  и  устранивъ  те  препятствхя,   которыя    они 

теперь  имеютъ  въ  своихъ  просветительныхъ  и  санитарныхъ  меропр1ЯТ1Яхъ. 


VI.  Необходимо  дозволеше  и  даже  поощреше  производства  и  распрестранв^ 
н4я  друмхъ,  более  здороеыхъ  напиткоел,  чемъ  водка  (см.  особый  докладъ  Уездному 
Комитету  о  сельскохозяйственной  промышленности  о  медовареши  г-на  Каоименко). 


VII.  Прилпьръ  Вюртемберга  очень  поучителенъ  и  показываетъ»  что  можетъ 
быть  сделано  въ  деле  отрезвлешя  страны  рядомъ  систематическихъ  меропр141тШ 
и  откровенно  проведеннымъ  законодательствомъ  въ  этомъ  направлеши.  Мне 
пришлось  познакомиться  съ  этимъ  вопросомъ  въ  самомъ  Вюртемберге.  Между 
прочимъ,  мне  пришлось  слышать  въ  деревне  очень  характерный  разсвазъ  одного 
73-летняго  старика.  Онъ  говорить,  что  въ  своей  молодости  онъ  еще  помнитъ 
сильное  пьянство,  теперь  же  водки  въ  деревне  почти  нельзя  встретить»  и  она 
очень  дорога.  Бе  заменилъ  напитокъ  изъ  яблочнаго  сока,  называемый  .мостъ" 
или  „муштъ",  очень  здоровый,  питательный  и  почти  не  содержалцй  алкоголя. 
Въ  своемъ  подвале  онъ  показалъ  несколько  бочекъ  этого  напитка,  а  за  ужиномъ 
подалъ  его  къ  столу.  Все,  въ  томъ  числе  и  дети,  охотно  и  много  его  шипи.  Рас- 
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пространенш  эт?ого  напитка  способствовало  и  сильное  развипе  плодоводства  въ 
ВюртембвргЬ.  Сынъ  этого  старика,  45-ти- л^ЬтнШ  крестьянинъ,  заявилъ,  что  кром'Ь 
законодательства  много  способствовало  борьб'Ь  съ  пьянствомъ  развитхе  грамот- 
ности, такъ  какъ  н'Ьсколько  покол'Ьнхй  уже  прошло  чрезъ  шестил'Ьтнюю  обяза- 
тельную школу.  И  д^Ьйствительно,  какъ  старикъ  со  своей  старухой  прошли  чрезъ 
эту  школу,  такъ  и  1В-ти  и  14тил']Ьтн1е  внуки  и  внучки  пришли  при  мн'Ь  изъ 
начальной  школы  и  поразили  меня  своимъ  развитхемъ  и  объемомъ  знанШ. 

В'^Ьроятно  не  безъ  вл1ян1я  на  бол^е  легкое  достижен1е  отрезвлешя  Вюртем- 
берга  послужило  и  то  обстоятельство,  что  онъ  не  принадлежитъ  къ  промышлен- 
нымъ  странамъ  по  преимуществу,  въ  родЬ'Англ1и  и  Бельгш,  гд-Ь  благодаря  усло- 
В1ямъ  работы  и  въ  особенности  на  рудникахъ  алкоголизмъ  свилъ  себ'Ь  прочное 
гн'Ьздо.  Въ  Россш,  какъ  стран'Ь  землед'Ьльческой  по  преимуществу,  и  могущей 
производить  достаточное  количество  плодовъ,  ягодъ  и  меда,  естественныя  при- 
чины являются  благопр1Ятными  для  вьггЬснен1я  алкоголичныхъ  наркотиковъ  бо- 
л'Ье  здоровыми  напитками.  Только  суровыя  услов1я  нашего  климата  явятся  н'Ько- 
торымъ  тормозомъ  въ  борьб'Ь  съ  пьянствомъ. 


Приложен1е  къ  докладу  князя  П.  Д.  Долгорукова  о  винной  монополЫ. 

(Выдержки  изъ  отв-Ьтовъ,  полученныхъ  отъ  учителей,    священниковъ  и  членовъ 

Экономическаго  Сов'Ьта). 

1.  ,Введен1е  казенной  монополш  съ  т^ми  правилами,  какими  руководствуются 
сид'Ьльцы  казенныхъ  винныхъ  лавокъ  при  продаже  вина,  безъ  всякаго  сомн'Ьшя 
должно  бы  благотворно  повл1ять  на  населенхе  въ  смысл'^Ь  уменьшешя  пьянства; 
на  дЬл'Ь  же  выходитъ  совс^мъ  иное. 

Благодаря  почти  открытой  безпатентной  торговл*  водкою,  пьянство,  если 
не  увеличилось  съ  введен1емъ  казенной  продажи  вина*  то  стало  назойлив'Ье  бро- 
саться въ  глаза  трезвому  челов-Ьку.  Торговцы  водкой  въ  прежнихъ  кабакахъ  на- 
ходились все-таки  подъ  контролемъ  и  исполняли  иногда  правила,  касающ1яся 
ихъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  ночное  время  выпить  могъ  не  всятй.  Теперь  частные 
торговцы  во  всякое  время  дня  и  ночи  торгуютъ  безпрепятственно  и  торгуютъ, 
какъ  за  наличный  счетъ,  такъ  и  въ  долгъ  по  знакомству.  Въ  прежнее  время 
пьяныя  компанш  группировались  около  кабаковъ,  и  желающ1Й  изб'Ьгнуть  встр'Ьчи 
съ  пьяной  ватагой  достигалъ  своей  ц-Ьли. 

Теперь  же  напившихся  въ  секретныхъ  кабакахъ,  чтобы  скрыть  свою  пре- 
ступную торговлю,  сами  торговцы  пропожаютъ  отъ  себя  подальше,  и  пьяные  по 
присущему  имъ  стремленхю  показать  себя  »какъ  раки",  по  народному  выраже- 
Н1Ю,  выл']^заютъ  набол'Ье  людныя  м'Ьста,  и  у  насъ  въ  Б'Ьлой  въ  базарные  дни  почти 
невозможно  показываться  на  базарной  площади  не  только  женщинамъ,  но  и 
мужчинамъ,  чтобы  не  наслушаться  пьяныхъ  монологовъ,  пересыпанныхъ  самыми 
вычурными  русскими  ругательствами.  Прекращенхе  торговли  въ  казенныхъ  вин- 
ныхъ лавкахъ  въ  известные  часы  дня  положительно  не  прекращаетъ  пьянства, 
и  постороннему  наблюдателю  совершенно  нельзя  понять  открыты  винныя  лавки, 
или  н-Ьтъ.  Разница  только  въ  томъ,  что  пьяницамъ  въ  это  время  пьянство  стоитъ 
дороже,  а  следовательно  и  разорительнее,  такъ  какъ  они  въ  это  время  за  каж- 
дое ведро  переплачиваютъ  2  р.  40  коп.  Въ  прежнее  время  жена  легко  могла  оты- 
скать своего  мужа-пьяницу  въ  кабак*  и  притащить  его  домой,  а  теперь  это 
почти  невозможно,  такъ  какъ  секретные  кабаки  считаются  у  насъ  ц-Ьлыми 
десятками.  По  словамъ  крестъянъ,  которые  у  насъ  по  большей  части  тор- 
говцы, самое  выгодное  д-Ьло  торговать  водкой,  ни  на  чемъ  нельзя  такъ 
легко  заработать  отъ  5  до  10  рублей  въ  день,  какъ  на  водк*;  это  и  есть  причина 
такого  множества  секретныхъ  кабаковъ. 

Прекращенге  отпуска  водки  въ  посуд-Ь  мелкаго  размера    пьянства   прекра- 
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тить  не  можетъ,  а  на  уменьшеше  секретной  торговли  повл1яло  бы,  такъ  какъ 
секретные  торговцы  водкой  иногда  забираютъ  1гЬлыя  корзины  мелкой  посуды  съ 
водкой,  и  сид'Ьльцу  винной  лавки  нетрудно  догадаться,  что  эта  водка  пойдетъ 
въ  продажу,  да  сид^Ьльцамъ  и  вообще  нетрудно  знать,  кто  торгуетъ  водкой, 
такъ  какъ  весьма  легко  зам'Ьтить,  кто  именно  чуть  не  каждый  день  забираеть 
водку  въ  мелкой  посуде  1гЬлыми  ведрами. 

Вл1ян1е  чайной  устроенной  попечительствомъ  о  народной  трезвости,  выра- 
зилось гЬмъ,  что  населенхе  находить  ее  м'Ьстомъ  весьма  удобнымъ  для  препро- 
вождешя  свободнаго  времени  полезнымъ  и  выгоднымъ.  Но  опять-таки  при  на- 
личности секретныхъ  кабаковъ  русскШ  челов'Ькъ  никакъ  не  можетъ  побороть  въ 
себ'Ь  вкоренившейся  страсти  стремиться  бол'Ье  въ  кабакъ,  ч^^мъ  въ  такое  благо- 
устроенное учрежден1е,  какъ  чайная,  конечно,  по  нев'Ьжеству.  Населете  нахо- 
дитъ  невыгоднымъ  для  себя  введенхе  казенной  продажи  вина  въ  томъ,  что  оно 
лишилось  возможности  сдавать  въ  аренду  право  на  открьгпе  кабаковъ  и  терпитъ 
убытокъ  въ  своемъ  общественномъ  бюджете.  Бол'Ье  образованные  изъ  крестьянъ 
разсуждаютъ  такъ:  „была  бы  небольшая  б'Ьда,  что  мы  лишились  доходовъ  отъ 
кабаковъ,  если  бы  пьянство  уменьшилось,  и  тогда  бы  эти  доходы  съ  лихвой  по- 
ступили въ  наши  карманы  только  инымъ  путемъ;  но  при  настоящемъ  положенш 
д']Ьла  пьянство  не  уменьшилось,  общество  дохода  лишилось,  а  наживаются 
только  несколько  наглецовъ  изъ  нашей  же  среды*. 

2.  „Пьянство  вообще  какъ  будто  бы  сравнительно  уменьшилось,  но  незна- 
чительно. На  отд-Ьльныхъ  лицахъ  (завсегдатаяхъ  прежняго  кабака)  введете  моно- 
полш  ничуть  не  произвело  благотворнаго  д'Ьйствхя. 

„Отзывъ  крестьянъ  обоего  пола:  „Если  бы  не  эти  100  кабаковъ  въ  нашей 
деревне,  го  оно  было  бы  много  лучше,  а  то  куда  ни  зайди — есть  водка,  только 
дороже  на  6  коп.  въ  полбутылк'Ь  противъ  ц'Ьны  на  этикегЬ,  а  иногда  и  дороже,  и 
эту  полбутылку  приходится  распить  съ  хозяиномъ,  сельскими  властями  и  прочими 
посЬтителями,  такъ  что  покупателю  достается  маленькШ  стаканчикъ,  много  два, 
что  его  аппетитъ  не  удовлетворяетъ,  приходится  повторять  полбутылку,  другую 
и  т.  д.  Иногда  же,  попавъ  въ  подобный  вертепъ,  просто-напросто  приходится  брать 
полбутылки  одну  за  другой  и  угощать  завсегдатаевъ,  такъ  какъ  таковыя  лица 
всегда  подозрительны  въ  воровств*  и  пользуются  очень  плохой  репутацхей  и 
таковыя  лица  требуютъ  сами  угощешя,  указывая  на  хорошихъ  лошадей,  по- 
стройки, много  хл'Ьба,  хорошую  клуню  хозяина,  случайно  попавшаго  въ  подоб- 
ный кабачекъ.  Если  бы  не  эти  100  кабачковъ,  то  пьянство  было  бы  куда  меньше 

и  воровства  не  было  бы.  Въ казенной  монополш  н'Ьтъ,  и  это  не 

р-Ьдкость  въ  праздничный  день,  въ  8  час.  утра  и  того  раньше  видеть  пьяныхъ 
мужиковъ,  идущихъ  туда  и  сюда  по  выгону  и  всему  причина  100  кабачковъ 
частной  распродажи  вина. 

.  „Такое  явлеше  наблюдалось  мной  не  только  въ ,  но  и  въ  дру- 

гихъ  м-Ьстахъ  Курской  губернш.  Посуда  малаго  разм'Ьра,  по-моему,  роли  не 
им-Ьегь.  Чайной  н-Ьтъ.  Про-Ьздомъ  пилъ  чай  въ  чайныхъ  въ  Южковк'Ь,  Сумскаго 
у*зда  и  въ  город*  Обояни,  въ  об-Ьхъ  чайныхъ  видалъ  пробки  отъ  бутылокъ  съ 
водкой.  На  вопросъ  къ  зав-Ьдующимъ  чайными — почему  это? — отв-Ьтъ  очень  ко- 
ротк1Й — не  усл-Ьдишь. — Часто  ли  это  повторяется? — Очень  часто,  но  не  постоянно. 
Если  бы  уничтоясить  произвольную  продажу  по  домамъ  водки,  то  монопол1я  при- 

несетъ  существенную  пользу  для  народа  въ трезвости*. 

Учит     .  .  земскаго  училища. 

3.  „Завсегдатаи  и  нын-Ь  ум^ютъ  изворачиваться  и  ловко  обходятъ  законъ, 
покупая  казенное  вино  по  50  к.  за  7зо  ведра  (стоимость  которой  38  коп.)  у  контра- 
бандистовъ,  а  сихъ  посл-Ьднихъ  въ  любой  деревн*  им-Ьется  по  н'Ьскольку  лицъ. 
Если  бы  П0ЛИЦ1Я  и  частныя  лица  могли  по  закону  преследовать  контрабанду 
и  за  это  получать  хорошую  награду,  контрабанда  такъ  усиленно  не  развива- 
лась бы.  Нын'Ь  же  ее  хотя  изр'Ьдка  и  пресл']Ьдуютъ,  но  наказываютъ,  кажется, 
очень  слабо,  а  то  и  совсЬмъ  не   наказываютъ.    Контрабандисты    въ  н-Ькоторыхъ 
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казенныхъ  винныхъ  лавкахъ  забираютъ  почти  ^/з  часть  количества  продаваекаго 
вина  и  сид^ьцы  казенныхъ  винныхъ  яавокъ  радуются   этому   по   той   простой 
карманной  причин'Ь,  что  количество  проданнаго  въ  лавкЬ  вина   даетъ    сид'Ьльцу 
двойную  пользу:   1)  онъ  больше  зарабатываетъ  отъ  извоза,  такъ  какъ  у  иЬкото- 
рыхъ,  я  знаю,  отъ  ведра  на  извозъ  остается  10—17  коп.  пользы  и  2)  винная  лавка 
низшаго  разряда,  продающая  количество  вина  большее,  ч'Ьмъ   положено   ей   по 
норм'Ь,  возводить  тЬыъ  себя  въ  сл^дующШ  высшШ  рангъ  и  сид^лецъ  ея   вмЬсто 
прежнихъ»  наприм'Ьръ,  30  руб.  начинаетъ  получать  45  руб.  въ  м-Ьсяцъ  жалованья. 
Я  сид'Ьльца  не  виню:  всякому  желательно    получать    больше,   жить    бол'Ье   при- 
вольно и  не  им'Ьть  нужды.  Сл^Ьдовало  бы   уничтожить   ранги   лавокъ,   уравнять 
жалованье  сид'Ьльцамъ  во  всЬхъ  селахъ  и  деревняхъ  (города  я  не  считаю)   и  си- 
д'Ьльцы  перестанутъ  гоняться  за  усиленной  продажей  вина.  Число   винныхъ  ла- 
вокъ сл'Ьдуетъ  сократитить  въ  селахъ  до  минимума,  а  въгородахъ  отводить  для 
нихъ  помФщешя  какъ  можно  дальше    отъ  базаровъ   и   про'Ьзжихъ   дорогъ.    Что 
водка  цривязываетъ  къ  себ'Ь  челов'Ька  и  изъ  трезваго  челов'Ька  можетъ  сд^ать 
пьяницу,  это  я  уже  давно  наблюдалъ  и  вотъ  одинъ  фактъ  для  прим'Ьра.  Крестья- 
нинъ  В.,  30  л'Ьтъ,  хорошШ  оемьянинъ  и   хозяинъ,    им'Ьюпцй   около    20   десятинъ 
земли  четвертного  права,  трезвый,  некуряпцй,  охотникъ  кое-что   почитать    (онъ 
окоичилъ  народную  школу  даже  съ  похвальнымъ  листомъ^,  а  въ  свободное  время 
иногда  побродить  съ  ружьемъ  и  собакой,  недавно  отбывалъ  должность  сотскаго 
и  въ  течен1е  ц-благо  года  такъ  втянулся  въ  водку  (купленную  не  за  собственныя 
деньги),  что  на  дрзггой  годъ  со  слезами  проклиналъ  ее  въ  течете  восьми   м'Ься- 
цевъ:  работа  не  спорится,  аппетита  прежняго    н']Ьтъ,   во   время   работы   вдругъ 
будто  какой-то  электричесшй  токъ  проб'Ьгаетъ  по  тЬлу,  требуя  водки,  даже  снится 
водка.  Проходя  иди  про'Ьзжая  мимо  винной  лавки  онъ  безсознательно  останавливался 
но,  къ  счастью,  скоро  понялъ  это,  и,  какъ  челов'Ькъ  разсудительный,  сталъ  строго 
сд±двтъ  за  собой,  удаляясь  всякШ  разъ  оттуда,  гд'Ь  пахнетъ   водкой.  Вспоминая , 
это  недавнее  время,  критикуя  свои  поступки,  онъ  теперь  нев'Ьрилъ,   что   водка 
полезна  и  что  нельзя  бросить  пить  ее,  а  пьянство  считаетъ  баловствомъ  и   при- 
вычкой*. 

Членъ  Суджанскаго  Экономическаго  Сов-Ьта,  учитель  земской  школы  .     . 
4.  .Пьянство  нисколько  не  уменьшается  посл'Ь  введен1я  монополш,    наобо^ 
ротъ,  зам'Ьтно  значительное  его  увеличеше.  Продажа  водки  сотками  и  двухсот- 
кйми  даетъ  возможность  употреблять  водку  даже  нищимъ  и  тЬмъ  увеличиваетъ 
отравленье  алкоголемъ  на  счетъ  питанья. 

„Не  худо  было  бы  предоставить  обществу  право  составлять  приговоры  о  не- 
желанш  им'Ьть  винныя  лавки.  Бол'Ье  существеннымъ,  по-моему,  является  усилен- 
ное наказаше  за  проступки,  совершенные  въ  нетрезвомъ  вид^^;  эта  м'Ьра  побу- 
дила бы  крестьянъ  относиться  съ  большею    аккуратностью  къ   злоупотреблен1ю 

спиртуозами.  Такъ  какъ  въ чайной  н'Ьтъ,  то  могу  судить  о  чайныхъ 

лишь  по  слухамъ.  Говорятъ,  что  крестьяне,  изрядно  подвыпивъ,  не  прочь  поба- 
ловаться чайкомъ,  а  потомъ,  можетъ  быть,  снова  выпить  и  т.  п. 

Нашъ  наро  дъ  слишкомъ  пристрастился  къ  водк'Ь:  она  служить  ему,  какъ  средство 
отвлекающее  его  хотя  бы  на  время  отъ  житейской  прозы.  Отнявъ  у  крестьянина 
возможность  напиваться,  что-жъ  въ  состоян1и  дать  ему  взам^нъ  этого?  Умныхъ 
книжекъ,  благихъ  пожелан1Й  и  т.  п.  крестьянину  не  нужно,  а  того,  что  нужно 
ему,  имъ  не  въ  состояши  дать.  1Сультура  и  комфорть  тЬсно  связаны  другъ  съ 
другомъ,  и  возможна  ли  культура  безъ  изв'Ьстнаго  комфорта,  такъ  сказать,  деко- 
I  рума?— Не  знаю,  право!  По  моему,   вопросъ  этотъ  находится  въ  заколдованномъ 

•  кругу,  и  разгадка  его  кроется  въ  установившемся  порядкЬ  вещей.  Пока  кресть- 

,  янннъ  будетъ  пархемъ  общества,  для  него  не  будутъ  доступны  развлечен1я  выс- 

шаго  порядка»  коими  мы  въ  избытк'Ь  пользуемся  на  его  счеть.  Въ  пьянстве,  ко- 
нечно, мало  поэзш,  но  в'Ъдь  крестьянину  недоступны  тЬ  зп^онченныя  забавы, 
кашя  позволяетъ  себ*  интеллигентъ!  Только  лишь  путемъ  оздоровлен1Я  деревни 
можно  отвлечь    крестьянина  отъ  водки.   Конечно,  государство  могло  бы  совер- 
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шенно  изъять  водку  изъ  продажи;    но  сд-блаеть  ли    оно  это?   И  не  есть  ли   это 
чистЬйшая  утоп1я?  Вотъ  приблизительно  все,  что  я  счелъ  нужнымъ  высказать*. 

Зеклевлад^лецъ 

5)  „ИыгЬю  честь  сообщить  сл'Ьдующ1Я,  добытыя  путемъразспросовъ,  св^д^шя 
относительно  посл']Ьдств1Й  казенной  продажи  вина:  по  заявлешю  крестьянъ  при- 
городной слободы,  пьянство,  безспорно,  уменьшилось  съ  введетемъ  казенной 
продажи  вина.  Особенно  это  зам'Ьтно  въ  престольные  праздники,  во  время  сва- 
дебъ  и  въ  больш1е  праздники  (Рожд.  Хр.,  Пасха).  Прежде  гораздо  больше  пили. 
Причиною  сокращешя  пьянства  послужило:  вздорожан1е  вина,  продажа  за  на- 
личный расчетъ,  ограничен1е  времени  продажи  и  запрещен1е  пить  въ  лавкахъ, — 
посл'Ьднее  обстоятельство  повл1яло  и  на  уменьшенхе  завсегдатаевъ  кабаковъ.  Въ 
мелкой  продаж^Ь  вина  крестьяне  не  видятъ  большого  зла,  хотя  я  лично  держусь 
обратнаго  мн'Ьн1я.  Мелкая  продажа  вина  является  зломъ  въ  связи  съ  другимъ 
зломъ — уличнымъ  пьянствомъ.  Уличное  пьянство  является  въ  нравст^енномъ  и 
воспитательномъ  отношеши  громаднымъ  зломъ  и  школою  для  образоватя  буду- 
щихъ  алкоголиковъ.  Оно  парализуетъ  благ1я  д^Ьйствзя  попечительства  о  народ- 
ной трезвости.  Съ  этимъ  нетрудно  согласиться,  если  посмотр'Ьть,  что  происхо- 
дить въ  базарные  и  ярмарочные  дни  около  винныхъ  лавокъ*  Я  лично  наблюдалъ 
всЬ  эти  безобраз1я  на 1^омадная  толпа,  возвращающаяся  съ  базара,  оста- 
навливается около  винной  лавки,  и  начинается  пьянство.  Ни  просьбы  женъ,  ни 
слезы  д*тей  не  останавливаютъ  отцовъ,  и  они  до  поздняго  вечера  остаются  на 
удиц'Ь.  Къ  нимъ  присоединяются  н'Ькоторые  изъ  замостьянъ,  любящхе  выпить 
зд'Ьсь  же  присутствуютъ  изамостьянск1а  д'Ьтиислушаютъсквернослов1я  пьяныхъ, 
ссоры  и  драки.  Въ  4  часа  пополудни  въ  базарные  дни  нельзя  пройти  мимо  ка- 
зенной лавки,  чтобы  не  натолкнуться  на  какое-либо  безобразхе*. 

6)  Несомн'Ьнно,  съ  введен1емъ  казенной  продажи  вина  пьянство  уменьши- 
лось, но  не  настолько,  какъ  ожидало  Правительство,  общество  и  тЬ  люди,  ко- 
торые сочувственно  относятся  къ  народному  благу. 

Причина  такого  печальнаго  явлен1Я  заключается  въ  сл4дующемъ:  въ  тЬхъ 
селахъ  или  деревняхъ,  тд±  находятся  винныя  лавки,  пьянство  перенесено  изъ 
прежнихъ  дореформенныхъ  кабаковъ  или  на  улицу,  или  въ  особые  притоны, 
близко  стоящзе  къ  виннымъ  лавкамъ.  Стоитъ  только  пройти  мимо  винной  лавки, 
какъ  во  всякое  время  дня,  особенно  въ  праздничные  и  базарные  дни,  можно 
встретить  толпу  людей  ипьющихъ — уже  пьяныхъ.  Въ  неблагопрхятную  же  погоду 
пьянство  сосредоточивается  въ  домахъ,  близко  стоящихъ  къ  виннымъ  лавкамъ. 
И  домовлад^Ьльцы  охотно  даютъ  прштъ  любителямъ  выпивки,  такъ  какъ  съ 
каждаго  гостя  много  ни  много,  а  стаканчикъ— два  водки  онъ  получить  въ  на- 
граду за  данный  пр1ютъ.  Въ  деревняхъ  же,  гд'Ь  н']Ьть  казеняыхъ  винныхъ  лавокъ 
сильно  развита  тайная,  или  подпольная  продажа  вина.  Это  зло*  гораздо  хуже 
того,  какое  происходило  отъ  дореформеннаго  кабака.  Тогда,  по  крайней  м^р'Ь, 
продажа  водки  происходила  днемъ  и  по  установленной  ц'Ьн'Ь.  Теперешн1е  же 
тайные  продавцы,  чтобы  не  быть  накрытыми  полиц1ею,  гостепр1имно  открываютъ 
двери  своихъ  тайныхъ  притоновъ  преимущественно  ночью  и  такъже,  по  своему 
усмотр-Ьнхю,  отпускаютъ  водку  въ  долгъ,  конечно  въ  томъ  и  другомъ  случа'Ь 
взимая  съ  посетителей  за  свое  благод'Ьян1е  жидовск1е  проценты. 

Прекращен1е  отпуска  водки  въ  посудахъ  малаго  разм'Ьра  было  бы  одною 
изъ  лучшихъ  м^Ьръ  для  уменьшен1Я  пьянства.  По  наведеннымъ  мною  справкамъ, 
у  одного  сид'Ьльца  оказалось,  что  изъ  всего  количества  проданнаго  вина  большая 
часть  приходится  на  посуду  меньшаго  разм'Ьра.  Да  иначе  и  быть  не  можеть. 
Въ  кармане  крестьянина  пятакъ  бываетъ  чаще,  ч*Ьмъ  наприм*Ьръ,  четвертакъ,  и 
съ  этимъ  пятакомъ  онъ  свободно  идетъ  въ  винную  лавку.  Особенно  зам*Ьтно  это 
въ  летнюю  рабочую  пору:  и  днемъ,  и  вечеромъ,  возвращаясь  съ  полевыхъ  работъ 
р-Ьдко  кто  пройдеть  мимо  винной  лавки,  не  зайдя  въ  нее  выпить  на  пятачекъ 
отъ  трудовъ  праведныхъ. 
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Къ  большому  сожал'Ьшю,  въ  моемъ  приход'Ь  н-Ьтъ  ни  одной  чайной,  а  по- 
тому и  о  ВЛ1ЯН1И  ея  на  населеше  я  пока  не  могу  ничего  сказать. 

Нельзя  сказать,  чтобы  населеше  сочувственно  относилось  къ  введешю  казен* 
ной  продажи  вина.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  съ  введенхемъ  монополш  мнопя  общества  ли- 
шились тЪхъ  доходовъ,  которые  они  получали  прежде  за  право  винной  торговли 
у  себя.  А  доходы  эти  были  не  маленьше.  Въ  н'Ькоторыхъ  селахъ  они  доходили 
отъ  н-Ьсколькыхъ  сотенъ  до  тысячи  и  бол'Ье  рублей.  Деньги  эти  шли  главнымъ 
образомъ  на  содержаше  школъ,  пожарнаго  обоза  и  др.  общественный  нужды. 
Теперь  же  приходится  на  все  это  собирать  съ  душъ. 

Что  же  касается  до  сущеотвеннаго  вопроса  объ  уменьшенш  пьянства  съ 
уменьшенхемъ  винныхъ  лавокъ,  то  на  этотъ  счетъ  у  всЬхъ  крестьянъ  выработа- 
лась поговорка:  „если  кто  захочетъ  выпить,  то  и  теперь  можетъ  достать  водки 
сколько  угодно". 

Состоя  около  двухъ  л-Ьтъ  участковымъ  попечителемъ  Суджанскаго  уЬзднаго 
комитета  попечительства  о  народной  трезвости,  я  изучилъ  вопросъ  о  вл1ян1И 
введен1Я  казенной  продажи  вина  на  населенге  настолько  подробно,  насколько 
позволяло  МП*  мое  служебное  положеше  къ  данному  вопросу.  Поел*  двухл'Ьт- 
няго  наблюдешя  я  вынесъ  сл'Ьдуюпцй  взглядъ: 

Что  бы  ни  говорилось  и  что  бы  ни  писалось,  а  вопросъ  о  благотворномъ 
ВЛ1ЯНШ  казенной  продажи  вина  на  народное  пьянство  (въ  смысле  уменьшешя 
его)  нельзя  считать  достигшимъ  своей  ц'Ьля,  и  онъ  не  достигнетъ  ея  до  тЬхъ 
поръ,  пока  не  будутъ  введены  новыя  реформы  и  новыя  улучшешя  по  продаж^Ь 
казеннаго  вина.  По  моему  мн-Ьтю,  реформы  должны  коснуться  сл'Ьдующихъ 
сторонъ  положен1я  о  продаж'Ь  казеннаго  вина: 

1)  Воспретить  (закономъ,  кажется,  воспрещено,  но  нигд-Ь,  по  крайней  м^р-Ь, 
въ  нашей  м'Ьстности,  не  приводится  въ  исполнеше)  на  улицахъ  скопища  людей 
съ  ц'Ьлью  распит1я  водки. 

2)  Воспретить  домовлад'Ьльцамъ,  близко  стоящимъ  къ  виннымъ  лавкамъ,  при- 
нимать у  себя  постороннихъ  людей  съ  тою  же  ц'Ьлью.  И  то  и  другое,  мн-Ь  ка- 
жется не  представляетъ  особенной  трудности.  В'Ьдь  запрещаются,  напр.,  въ  горо- 
дахъ  сходки  на  улицахъ  или  сборника  въ  притонахъ  съ  азартными  играми. 

3)  Должно  обратить  особенное  вниман1е  на  тайную  продажу  вина,  какъ  на 
одно  изъ  крупныхъ  золъ.  Обязанность  сл-Ьдить  за  нею  (тайною  продажею)  въ 
настоящее  время  возложена  на  участковыхъ  попечителей  и  на  чиновъ  полицш, 
но  такъ  какъ  каждый  изъ  нихъ  д-Ьйствуетъ  врозь  и  въ  одиночку,  то  и  борьба  еъ 
этимъ  зломъ  представляется  самою  трудною,  а  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  даже  не- 
возможною. Если  же  принять  во  вниманье,  что  сами  поселяне  по  разнымъ  при- 
чинамъ  скрываютъ  тайныхъ  продавцовъ — одни  любители  выпивки,  изъ  нежеланхя 
лишиться  скорой  и  безпрепятственной  получки  водки,  друпе  лзъ  опасен1я  по- 
пасть въ  свид'Ётели  и  тягаться  по  судамъ,  а  иные  изъ  боязни  нажить  себ*  въ 
лиц*  продавца  опаснаго  врага  (такъ  какъ  тайные  продавцы  не  всегда  бываютъ 
безупречнаго  поведешя),  то  станетъ  понятнымъ,  что  это  зло  съ  каждымъ  годомъ 
принимаетъ  все  большхе  и  больш1е  разм'Ьры. 

4)  Не  разрешать  или  разр-Ьшать,  но  возможно  р-Ьже,  открывать  по  селамъ 
пивныя  лавки.  Вредъ,  приносимый  ими  не  меньше  того,  какой  приноситъ  тайная 
продажа  вина.  Нужно  заметить,  что  крестьяне  пьютъ  пиво  не  изъ-за  развлеченгя 
или  удовольств1я,  а  исключительно  изъ-за  того,  чтобы  напиться  пьяными.  По 
моимъ  наблюден1ямъ,  крестьяне  разоряются  и  пропиваются  на  пив'Ь  такъ  же,  какъ 
и  на  водк'Ь»  если  не  больше.  Мн'Ь  не  разъ  приходилось  отъ  женщинъ  слышать  та- 
К1я  жалобы:  ,Вотъ  б-Ьда  съ  этими  пивными;  прежде,  бывало,  мой  мужъ  выпьетъ 
на  20  КОП.  водки  да  и  пьянъ,  а  теперь,  чтобы  напиться,  выпиваетъ  пива  на  рубль! '^ 

Для  иллюстрац1и  я  приведу  сл-Ьдующая  любопытныя  цыфры:  въ 

на  100  дворовъ  продается  въ  годъ  800 — 900  ведеръ  пива  и  это  при  существоваши 
казенной  винной  лавки.  Если  же  нельзя  препятствовать  открытхю  пивныхъ  ла- 
вокъ, то  желательно  было  бы  прхурочить  продажу  пива  къ  казеннымъ  виннымъ 


598  СУДЖАНСК1Й  Уфздный  Комитеть. 

лавкамъ  и  не  давать  торговать  имъ  частнымъ  лицамъ.  Въ  н'Ькоторыхъ 
селахъ  продавцами  пива  состоять  бывшхе  шинкари.  Полагаться  на  добросовест- 
ность этихъ  людей  трудно.  Изв-Ьстно,  гд*  д-Ьло  касается  личной  прибыли  и  на- 
живы, тамъ  законность  трудно  уживается.  Да  и  кром'Ь  того,  пиво  само  по  себ'Ь, 
кажется,  не  можетъ  считаться  здоровымъ  и  питательнымъ  напиткомъ,  а  потому 
и  распространеше  его  нельзя  считать  полезнымъ. 

5)  Желательно  было  бы  закрывать  винныя  лавки  для  продажи  водки  не  въ 
т*  только  часы,  когда  идетъ  судопроизводство  въ  Волостномъ  Суд*,  а  въ  течете 
всего  дня.  По  правнламъ,  винныя  лавки  закрываются  во  время  судопроизводства 
для  того,  чтобы  тяжущ1еся  не  спаивали  свидетелей.  Но  достигается  ли  этимъ 
цель?  Представьте  себе,  что  судопроизводство  начинается  въ  10  часовъ,  а  кон- 
чается въ  4  часа  дня.  Тяжущхеся  же  и  свидетели  собираются  въ  8  часовъ,  а  рас- 
ходятся въ  5 — 6  часовъ.  Въ  это  время  всяк1Й,  кому  нужно,  запасается  водкою  въ 
любомъ  количестве.  Мне  не  разъ  приходилось  наблюдать,  какъ  во  время  судо- 
производства тяжущ1еся  распиваютъ  водку  подъ  навесомъ  волостного  пожар- 
наго  обоза. 

6)  Весьма  желательно  возможно  широкое  распространеше  чайныхъ  съ 
библ10теками-читальнями.  До  тЬхъпоръ,  пока  небудетъ  дано  народу  разумныхъ 
развлеченШ,  водка  будетъ  первенствовать  во  всемъ  строе  крестьянской  жизни. 
Мною  замечено,  что  крестьяне  часто  устраиваютъ  сборища  не  для  одного  только 
пьянства,  а  для  того,  чтобы  за  чаркою  водки  обсудить  свои  сельскохозяйствен- 
ный дела:  узнать  о  появившихся  работахъ,  нанять  земли,  продать,  купить  что- 
либо  для  себя  и  т.  д.  Словомъ,  для  крестьянъ  сборища — ^то  же,  что  для  городского 
жителя  биржа  или  клубъ.  Въ  этомъ  отношенш  чайныя  съ  библ10теками-читаль- 
нями  должны  сыграть  лучшую  роль  для  уменьшен1я  пьянства.  За  чашкой  чая 
они  могли  бы  свободно  и  трезво  обсуждать  свои  дела,  а  хорошая,  умная  книга, 
кроме  того,  что  отвлекла  бы  его  отъ  пьянства,  дала  бы  здоровую  пищу  его  уму, 
да  еще  и  научила  бы  его  чему-либо  полезному. 

7)  Для  ограждеюя  населенхя  отъ  злоупотребленхя  крепкими  напитками  по 
уездамъ  образуются  уездные  Комитеты  попечительства  о  народной  трезвости. 
Мне  кажется,  что  для  целаго  уезда  это  слишкомъ  большая  и  въ  то  же  время 
недостаточная  единица.  ВъЪамомъ  деле,  какъ  можетъ  уездный  Комитетъ  трезвости 
съ  двумя  десятками  участковыхъ  попечителей  выполнить  такую  широкую  задачу, 
возложенную  на  него  Уставомъ  попечительствъ  о  народной  трезвости  для  гро- 
мадяаго  населешя  уезда?  Для  этого  нужны  люди  и  средства,  а  ихъ-то  у  уезд- 
наго  Комитета  не  всегда  достаточно.  Чтобы  устранить  это  неудобство,  по  моему 
мнен1Ю,  лучше  было  бы  уездный  Комитетъ  подразделить  на  более  мелк1я  еди- 
ницы и  лучше  всего  на  приходсшя  отделен1я  съ  обязательнымъ  вступлбН1емъ  въ 
яихъ  земскихъ  начальниковъ,  чиновъ  полицш,  священниковъ,  учителей,  волост- 
ныхъ  старшинъ  и  2—3  другихъ  почетныхъ  прихожанъ,  и  съ  подчинешмъ  ихъ 
(приходскихъ  отделенШ)  уездному  Комитету.  Безъ  преувеличен1я  можно  сказать, 
что,  будь  образованы  приходск1я  отделен1я  попечительствъ,  дремлющая  захолуст- 
ная жизнь  скорее  пробудилась  бы  къ  самодеятельности.  При  помощи  ихъ  уезд- 
ный Комитетъ  скорее  изыскивалъ  бы  средства  на  устройство  по  селамъ  чай- 
ныхъ, библ10текъ,  народныхъ  чтешй  и  др.  разумныхъ  развлечешй.  Кроме  того, 
приходск1Я  отделей1я  попечительствъ  лучше  и  вернее  следили  бы  за  тайною 
продажею  вина,  ограждали  бы  своихъ  односельцевъ  отъ  пагубнаго  вл1яшя  раз- 
ныхъ  пивныхъ  и  квасныхъ.  Въ  случае  нужды,  оказывали  бы  матерхальную  и 
нравственную  поддержку  алкоголикамъ,  ставшимъ  на  путь  пьянства  по  темъ 
или  другимъ  причинамъ.  Словомъ,  благодаря  приходскимъ  отделен1ямъ  и  при 
помощи  ихъ,  уездный  Комитетъ  попечительства  скорее  и  легче  оправдалъ  бы 
возложенную  на  него  Правительствомъ  задачу  въ  деле  оздоровлен1я  народныхъ 
массъ  отъ  пьянства". 

Суджанскаго  уезда  села священникъ 

7)  ,  Продажа  вина  въ  разнаго  вида  соткахъ  имеетъ  преимущественно  место 


Суджансшй  Уъздный  Комбтвтъ.  599 


на  ярмаркахъ,  базарахъ,  про'Ьзжихъ  дорогахъ  и  проч.,  т.  е.  тамъ,  гд-Ь  является 
большее  количество  требованШ;  эти  требован1я  могутъ  удовлетворяться  мень- 
шимъ  количествомъ  вина,  сл:Ьдовательно,  вина  потребится  много,  а  пьяныхъ  бу- 
детъ  немного,  а  алкоголики  врядъ  ли  пожелаютъ  покупать  мелкими  порц1ями, 
да  если  и  будутъ,  то  это  для  нихъ  мен'Ье  вредно,  не  сразу  напьется  и,  пожалуй, 
лишнШ  разъ  не  пойдетъ  покупать. 

Населенье  видитъ  и  ионимаетъ,  что  д'Ьло  продажи  вина  упорядочено.  Необ- 
ходимо упорядочить  способъ  употреблен1я  вина, — сд'Ьлать  его,  по  возможности, 
домашнимъ,  а  не  публичнымъ.  Желательно  запрещеше  распит1Я  вина  на  улицахъ 
и  площадяхъ,  и  въ  особенности  вблизи  винныхъ  лавокъ.  Въ  городахъ,  напри- 
м'Ьръ,  и  торговыхъ  слободахъ  можно  отводить  особыя  пом'Ьщешя  для  рас- 
ПИТ1Я  вина,  и  опять-таки  не  вблизи  винныхъ  лавокъ;  пом']^щен1я  эти,  чтобы  были 
мен-Ье  привлекательны,  должны  быть  холодный,  нежилыя,  въ  вид-Ь  балагановъ, 
амбаровъ  и  т.  п.;  если  таковыхъ  н'Ьтъ  готовыхъ,  то  общество  трезвости  могло  бы 
и  на  свои  средства  воздвигать  легк1я  идешевыя  здашя. 

Почему  бы  Правительству  не  разр'Ьшить  трактиръ  съ  тЬми  же  правами 
какъ  и  винная  лавка,  т.  е.  продавать  водку  въ  посуд'Ь  по  назначенной  ц'Ьн'Ь?  За 
правильностью  порядка  трактира  увеличить  стропи  присмотръ,  и  чтобы  пом-Ь- 
щен1е  трактира  соотв-^^тствовало  своему  назначенью;  полагаю  что  безобразш 
было  бы  меньше,  так1я  желашя  слышалъ  я  и  отъ  многихъ  жителей — крестьянскихъ 
женъ". 

Членъ  земскаго  экономическаго    сов'Ьта  крестьянинъ 

8)  Со  введешемъ  въ  Курской  губернш  казенной  продажи  вина  въ  сел'Ь 
винной  лавки  н'Ьтъ. 

По  поводу  новой— казенной  продажи  вина  много  разъ  приходилось  мн'Ь  и 
слышать  р'Ьчи  м'Ьстныхъ  крестьянъ,  и  говорить  со  многими  изъ  нихъ,  и  век  р'^^чн 
ихъ  сводятся  къ  одному:  слава  Богу,  что  на  долю  нашего  села  н'Ьтъ  винной 
лавки,  да  и  вообще  хорошъ  теперь  новый  порядокъ  въторговл'Ь  водкой.  Довве- 

ден1я  казенной  продажи  вина  въ чаще  существовало  по  два  кабака, 

а  были  годы,  что  и  по  три.  Водки  продавалось  въ  нихъ  отъ  600  до  1.000  ведеръ 
и  все  это  добро  почти  все  потреблялось  зд^Ьшними  обывателями.  Отсюда  оче- 
видно,  какое  великое    счастде  выпало   на  долю ,  что  н'Ьтъ  теперь  у 

нихъ  въ  сел*  продажи  водки.  Н'Ьтъ  теперь  тЬхъ  безобразШ  въ  сел'Ь,  про  который 
и  вспоминать  то  жутко,  кашя  были,  когда  въ  сел'Ь  были  кабаки — пьянства,  драки, 
ругательства  и  нер'Ьдко  воровства.  Много  и  трудовыхъ,   мозолевыхъ   на  черный 

день  остается  теперь  въ   карманахъ негд'Ь  пропить,   какъ  то  было 

раньше. 

Право  общества  составлять  приговоръ  о  недопущенш  у  нихъ  винной  про- 
дажи желательно.  Мнопе  изъ  жителей  селенШ,  гд-Ь  есть  торговля  водкой,  зави 
дуютъ  счастливой  дол'Ь  селъ,  гд'Ь  ея  н'Ьтъ.  Когда  же  дано  будетъ  право  обще- 
ству  по  приговору  не  допускать  продажи  водки  въ  сел'Ь,  то  тогда  зависти  не 
будетъ  м'Ьста.  Тогда  любому  обществу  остается  собраться,  составить  приговоръ— 
и  долой  лавку  съ  водкой  изъ  села.  Отъ  многихъ  изъ  крестьянъ  приходилось 
слышать  мнгЬ  и  такое  сужден1е  о  продажЬ  водки  на  нашъ  СуджанскШ  уЬздъ 
для  д'Ьла — престольный  праздникъ,  свадьба  и  т.  п.  случаи — ^достаточно  было  бы  и 
четырехъ  мЬстъ  въ  уЬзд-Ь  для  продажи  водки,  хоть  такхе  пункты:  Суджа,  Миро- 
полье,  Б'Ьлая  и  Волоконскъ,  и  тогда  еще  больше  уменьшилось  бы  пьянство,  а 
съ  нимъ  миновало  бы  и  многое  прочее    нехорошее.    Въ  заключете  же,  не  могу 

умолчать:  часто  слышу  отъ  большинства  обитателей  села довольство 

и  радость  и  большое  спасибо  счастливой  дол*Ь,  что  н'Ьтъ  у  нихъ  въ  сел'Ь  винной 
лавки".  Участковый  попечитель  Суджанскаго  у^зднаго  Комитета  попечительства 
о  народной  трезвости,  священникъ 

9)  „Желательно  уменьшеше  количества  винныхъ  лавокъ  по  уЬздамъ.  Умень- 
шеше  количества  лавокъ  сод'Ьйствовало  бы  и  уменьшенш  пьянства.  Им'Ья  вин- 
ную лавку  отъ  себя  въ  10  или  15  верстахъ  или  даже  25,    мужикъ  не  по'Ьхалъ  бы 
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во  всякое  время  за  водкою,  а  потому  онъ  не  сталъ  бы  пить  при  найм^Ь,  напр., 
въ  аренду  земли,  при  покупк-Ъ  или  продаж*]^  скотины  (могарычи),  припосЬщеши 
его  случайными  гостями,  поел*  какой-либо  работы  въ  пол*  и  т.  п.  Равнымъ 
образомъ  перестала  бы  пить  наша  молодежь,  которая  каждый  разъ  по  праздни- 
камъ  собирается  на  гулянье  по  вечерамъ  и  развлекается  винопит1емъ  и  п'Ьснями. 
За  20  верстъ  не  всегда  брала  бы  охота  "Ездить  за  водкою,  и  всЬ  эти  копейки  у 
крестьянъ  обязательно  оставались  бы  въ  карманахъ. 

Желателенъ  строгШ  надзоръ  полицш  за  потайными  кабачками  въ  тЬхъ  се- 
лахъ,  гд*  н^тъ  винныхъ  казенныхъ  лавокъ.  Въ  существованш  этихъ  кабачковъ 
тоже  великое  зло,  и  до  т^хъ  поръ,  пока  полищя  будетъ  смотр'Ьть  на  эти  ка- 
бачки сквозь  пальцы, — пьянство  уменьшиться  не  можетъ".  Священникъ 

10)  „Во  многихъ  селахъ  является  возможность  ирхобр-Ьсти  вино:  его  про- 
даютъ  сами  крестьяне,  и  на  сколько  и  кому  угодно. 

Какъ  относится  населенхе  къ  казенной  продажЬ  вина? 

По  этому  поводу  я  говорилъ  съ  крестьянами,  и  вотъ  ихъ  почти  дословный 
отв-Ьтъ  (надо  заметить,  что  въ винной  лавки  н^тъ):  „превеликое  спа- 
сибо попамъ,  что  они  заботятся  о  насъ;  у  насъ  н'Ьтъ  казенной,  и  не  одинъ  рубль 
останется  цгЬлъ  въ  карман'Ь,  и  по  праздникамъ  н'Ьтъ  ни  шума,  ни  драки;  что  хо- 
рошо то  хорошо,  а  только  то  худо,  что  съ  введенгемъ  казенной  продажи  вина 
мы  лишились  доходовъ  отъ  найма  кабаковъ,  и  теперь  у  насъ  н-Ьтъ  свободныхъ 
денегъ  на  общественныя  нужды,  въ  особенности  на  содержаше  школъ*". 

Учитель  земской  ппеолы 

11)  „Въ  начал*  продажи  казеннаго  вина,  действительно,  пьянство  уменьши- 
лось, и  женщины  были  довольны,  потому  что  продажа  вина  начиналась  въ  поло- 
женные часы  и  оканчивалась  такъ  же.  Въ  настоящее  же  время  пьянство  даже  уве- 
личилось, потому  что,  когда  казенная  лавка  закрыта,  тогда  желающ1е  отпра- 
вляются въ  известные  дома  и  пьютъ  ц^лую  ночь,  при  чемъ  платятъ  за  полбу- 
тылки по  25  к.,  а  иногда  и  30  к.  Завсегдатаи,  какъ  пили  тогда,  такъ  и  теперь 
пьють". 

Учительница  земскаго  начальнаго  училища 

12)  „Съ  удовольств1емъ  отвечаю  на  предложенный  мн*  вами  вопросъ:  какъ 
отзывается  введете  казенной  монополш  на  благосостоянш  крестьянъ:  приносить  ли 
оно  пользу  или  вредъ?  Положительно  ответить  на  эти  вопросы  нельзя.  Польза 
есть,  но  вреда  больше.  Ц^ль  монополш — ограничить  пьянство,  но  во  всей  полнот* 
эта  ц*ль  не  достигается.  Почему?  Потому  что  со  введенхемъ  монополш,  не  оши- 
бусь, если  скажу^  въ  каждомъ  сел*  явилось  по  н*скольку  тайныхъ  продажъ 
вина,  и  число  завсегдатаевъ  бывшихъ  шинковъ  не  уменьшилось,  а  увеличилось. 
То  же  самое  можно  сказать  объ  уличной  распивк*,  вредно  отзывающейся  на  на- 
селенш.  Не  разъ  приходилось  слышать  отъ^крестьянъ:  „Радъ  не  пить,  да  не  удер- 
жишься. Иду,  пью.  Зазываютъ.  Одну,  другую  наливаютъ,  а  зат*мъ  говорятъ: 
„наше  пилъ,  набери  и  ты  намъ".  Ну,  и  пошло  на  весь  день''.  Явлен1е  печальное, 
гибельное  для  подростковъ,  всегда  окружающихъ  подобныя  картины. 

Что  же  касается  уничтоженхя  пятикопеечныхъ  бутылочекъ  въ  виду  прекра- 
щешя  пьянства,  то  таковое  большой  пользы  не  принесетъ,  такъ  какъ  спросъ  на 
нихъ  уже  незначительный.  Вотъ  м*ткая  объ  этомъ  характеристика  крестьянъ: 
„брать,  такъ  брать,  а  то  нечего  рта  поганить".  Все  это,  вм*ст*  взятое,  не  можетъ, 
хотя  косвенно,  не  отражаться  печально  на  благосостоянш  народа*. 

Священникъ 

13) училище,  по  какому-то  злому  року,  им*ло  несчаст1е  по- 
селиться въ  такомъ  м*ст*,  что  прежде  им*ло,  теперь  им*етъ  и,  кажется,  всегда 
будетъ  им*ть  противъ  себя  то  кабакъ,  то  казенную  винную  лавку. 

Такое  У18-а-у18  много  приносило  и  теперь  приноситъ  непрхятностей  школ*. 
Школьники,  во  время  перем*нъ,  движимые  неудержимымъ  д*тскимъ  любопыт- 
ствомъ,  а  иногда  и  бол*е  серьезными  причинами  (видя  своихъ  отцовъ,  или 
братьевъ),    часто  оставляли  свои  игры,  вм*шивались  въ  пьяную  толпу  около  ка- 
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бака  и  становились  свид'Ьтелями  кровавыхъ  расправъ  и  всякихъ  безнравствен-» 
ныхъ  сценъ.  И  самъ  учитель  всегда  им'Ьлъ  и  им'Ьетъ  возможность  наслаждаться 
всЬми  прелестями,  как1Я  можетъ  дать  кабакъ:  для  этого  ему  стоить  только  выйти 
на  крыльцо  училища.  Вотъ  почему,  волей-неволей,  я  всегда  им^лъ  случай  наблю- 
дать, какъ  прежде  кабакъ,  а  теперь  „казенная  винная  лавка "*  воспитывали  и  вос- 
питываютъ  крестьянъ. 

Казенная  винная  лавка  со  всЬми  новыми  порядками,  какъ  мЬра  принуди- 
тельная, воздМствуетъ  на  привычки  пьющаго  только  механическимъ  путемъ,  ни- 
сколько не  перестраивая  его  внутренней  настроенности.  Потому,  оставаясь  по- 
лезною какъ  паллхативъ,  она,  т.  е.  казенная  лавка,  не  можетъ  ручаться  за  полное 
уничтожете  пьянства  даже  въ  отдаленномъ  будущехъ.  За  это  можетъ  ручаться 
только  положительное,  радикальное  средство.  Средство  это — школа. 

Близость  винной  лавки  къ  церкви  и  къ  школ'Ь  и  вообще  къ  жилью  обыва- 
телей не  только  неудобна,  но  прямо  вредна. 

Узаконенныя  40  саж.  разстоян1я  въ  этомъ  случа'Ь  ровно  ничего  не  значатъ, 
потому  что  он*  не  могутъ  отгородить,  не  могутъ  закрыть  этихъ  безобраз1й  отъ 
взоровъ  вс']Ьхъ  проходящихъ  черезъ  эту  площадь  и  отъ  наблюдательныхъ  глазъ 
школьной  д'Ьтворы. 

Желательно,  чтобы  винныя  лавки  устраивались  не  въ  40  и  даже  не  въ 
100  саж.  отъ  церкви  и  школы,  а  совс']Ьмъ  за  чертой  села,  въ  какомъ-нибудь  ма- 
ловидномъ  м'ЬстЬ,  чтобы  не  только  идупце  въ  церковь,  или  изъ  церкви,  не  только 
школьники,  даже  вс*  трезвые  люди  были  свободны  отъ  созерцания  описанныхъ 
безобразШ*.  Учитель 


Записка  В.  В.  Усова  о  вл'1ЯН1И  финансовой  политики   на  лоложен1е  сельскохозяйственной 

промышленности. 

Уже  изъ  образован1я  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности  подъ  предсЬдательствомъ  г.  Министра  Финансовъ  видно,  что  ра- 
бота У'Ьздныхъ  Комитетовъ  не  заключается  въ  узшя  рамки  агрономическихъ 
м'Ьропр1ят1Й,  и  что  сознана,  наконецъ,  зависимость  положен1я  сельскаго  хозяйства 
отъ  финансовой  политики  страны. 

Намъ  предстонтъ  теперь  повторить  не  разъ  высказываемыя  и  въ  Земскихъ 
Собран1яхъ  и  въ  съ'1^здахъ  хозяевъ  с'Ётован1я  на  то,  что  русское  сельское  хозяйство, 
составляющее  главное  занятхе  и  дающее  средства  къ  жизни  85°/>  всего  населен1я, 
приносится  въ  жертву  небольшой  сравнительно  групп*  промышленникпвъ,  бла- 
годаря чему  и  приходить  въ  постепенный  упадокъ. 

Въ  заботахъ  о  поднятаи  Россш  на  степень  промышленнаго  государства.  Ми- 
нистерство Финансонъ  не  останавливается  передъ  грозящимъ  дальн'Ьйшимъ  обо- 
стренхемъ  сельскохозяйственнаго  кризиса  и  довело  за  10  л-Ьтъ  бюджетъ  съ  одного 
милл1арда  до  2-хъ  почти  миллхардовъ,  взимаемыхъ,  главнымъ  образомъ,  съ  жи- 
вущихъ  отъ  земли,  но  обращаемыхъ  не  на  нужды  сельскаго  хозяйства  и  куль- 
турный потребности  народа,  а  на  дальнМшее  насажденхе  въ  стран'Ь  промышлен- 
ности въ  связи  съ  жел'Ьзнодорожнымъ  строительствомъ. 

Высошя  таможенный  пошлины  падаютъ  на  важн'Ьйш1е  предметы  народнаго 
потреблен]я  и  искусственно  поддерживаютъ  на  внутреннемъ  рынк'Ь  высошя 
ц'Ьны,  выгодныя  лишь  для  влад'Ьльцевъ  заводовъ.  Происходящая  отсюда,  наприм.,  до- 
роговизна жел'^Ьза  является  однимъ  изъ  важнМшихъ  тормозовъ  къ  развит1ю 
улучшепныхъ  пр1емовъ  обработки  земли,  а  следовательно,  и  къ  поднятш  доход- 
ности сельскаго  хозяйства. 

РусскШ  землед-Ьлецъ  находится  въ  этомъ  отношеши  въ  самыхъ  невыгодныхъ 
услов1яхъ  въ  сравнеши  со  своими  западными  конкурентами;  такъ,  обм'Ьнивая 
пудъ  пшеницы  на  пудъ  чугуна,  онъ  приплачиваетъ  17  коп.,  тогда  какъ  у  н'Ьмец- 
каго  и  англ1Йскаго  хозяевъ  остается  въ  карман*  75  коп.  Насколько  велцки  жертвы. 
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пряносимыя  сельскимъ  хозяйствомъ,  можно  вид'Ьть  уже  изъ  того,  что,  по  вы- 
числешямъ  Батуева  населенхе  Вятской  губврн1и  на  одномъ  жел'Ьз'б  переплатило 
въ  пользу  промышленности  около  9-ти  милл10новъ  руб.  Не  можетъ  служить 
оправдан1емъ  высокихъ  таможенныхъ  пошлинъ  указаше  на  то,  что  он'Ь  способ- 
ствовали развит1Ю  отечественной  промышленности,  хотя  бы  и  не  безъвременныхъ 
жертвъ  со  стороны  сельскаго  хозяйства.  Д'^^ло  въ  томъ,  что  привозъ,  наприм., 
металловъ  не  въ  д-Ьл*  за  десятил'Ьтхе  съ  1886  г.  до  1896  г.  удвоился,  и  такимъ 
образомъ  оказалось,  что  разница  между  рыночной  ц-Ьной  на  жел'Ьзо  и  его  дей- 
ствительной стоимостью  не  была  обращена  на  развипе  и  упорядоченхе  Д'Ьла,  а 
явилась  просто  премхей  для  горнопромышленниковъ  и  заводчиковъ.  Привозъ  ме- 
талловъ въ  д'Ьло  3^  то  же  время  утроился,  а  привозъ  машинъ  учетверился,  несмотря 
на  то,  что  обложеше  достигаетъ  39%  ц-Ьны,  или  45  коп.  съ  пуда»  не  считая  стои- 
мости провоза.  Характерно  дал'Ье  то,  что  въ  то  время,  какъ  за  границей  ц'^Ьны 
понижаются,  у  насъ  он*  им-Ьють  тенденцш  къ  возрастанш.  Въ  1897  году  въ 
Англш  и  Бельпи  ц'Ьна  рельсовъ  упала  до  60  коп.,  у  насъ  же  въ  то  же  самое  время 
поднялась  до  1  рубля  50  коп.,  и  тогда,  какъ  англхйсше  заводы  брались  поставить 
рельсы  на  Сибирскую  жел-Ьзную  дорогу  по  75  коп.  запудъ,  имъ  были  предпочтены 
рельсы  отечественнаго  происхождешя,  ц'Ьною  по  2  руб.  за  пудъ. 

Ту  же,  приблизительно,  картину  представляетъ  изъ  себя  производство  м^Ьди, 
хлопчато-бумажное  производство  и  т.  п.  При  общемъ  потреблеши  205  тыс.  тон. 
набивного  товара,  Росо1я  переплачиваетъ  на  немъ  около  123  миллхоновъ  рублей. 

Невольно  является  вопросъ,  дМствительно  ли  положенхе  нашихъ  заводовъ 
было  настолько  плохо,  что  требовало  такого  поднят1я  ц'Ьнъ.  Конечно,  государство, 
въ  прав'Ь  поддерживать  на  общШ  государственный  счетъ  неокр-Ьптую  отрасль 
промышленности,  и  нельзя  не  признать  справедливымъ  н'Ькоторое  ограждеше 
ея  таможенной  пошлиной.  Едва  ли  кто-нибудь  претендуеть,  наприм.  въ  Америк'Ь, 
на  взимаемыя  тамъ  127*  коп.  пошлины  съ  жел'Ьза,  но  какъ  примирить  обнищанхе 
сельскаго  хозяйства,  массовую  продажу  пом']^щичьихъ  земель  и  хроническое 
крестьянское  недо-Ьданхе  съ  нев']^роятной  по  величин*  доходностью  многихъ  про- 
мышленныхъ  предпр1ЯТ1Й?  Дивидендъ  южно-русскаго  Дн'Ьпровскаго  общества 
достигъ  80*/о  на  капиталъ,  акцш  Брянскаго  завода  за  2  года  поднялись  съ  130  до 
до  550  рублей,  мног1е  заводы  были  построены  исключительно  лишь  съ  расчетомъ 
на  ВЫСОК1Я  ц'Ьны,  на  заказы  отъ  казны,  получаемые  необорудованными  предпрхя- 
Т1ЯМИ  за  НЕСКОЛЬКО  л-Ьтъ  впередъ.  Не  мудрено,  что  конечный  результатъ  нашего 
грюндерства  былъ  самый  печальный,  и  искусственность  расцвета  отечественной 
промышленности  сказалась. 

Была  забыта  та  простая  истина,  что  разъ  производство  у  насъ  можетъ 
разсчитывать  лишь  на  внутренше  рынки,  процв'Ьтанге  сельскаго  хозяйства  и  вс-Ьхъ 
отъ  него  живущихъ  является  необходим'Ьйшимъ  условхемъ  и  процв'Ьтанхя  про- 
мышленности. Нельзя  было  основывать  благополучхе  одной  отрасли  производства 
на  непосильныхъ  жертвахъ  со  стороны  всего  населен1я. 

Министерство  Финансовъ  не  хотело  дал'Ье  обращать  вниман1я  на  то,  что 
не  запретительный  м*ры  положили  основаше  промышленному  типу  западно-евро- 
пейскнхъ  государствъ,  а  высокая  степень  ихъ  культуры,  выразившейся,  главнымъ 
образомъ,  въ  широкомъ  развитш  общаго  и  техническаго  образовашя,  въ  разви- 
Т1И  общественной  самод-Ьятельности  и  въ  гарант1яхъ  личности. 

Въ  Европ*  давно  уже  установился  взглядъ,  что  затраты  на  народное  обра- 
зовате  являются  не  филантропическими  лишь  загЬями,  а  удовлетворенхемъ  на- 
сущн'Ьйшей  потребности  страны  въ  интересахъ  производительности  ея  силъ.  Ми- 
нистерства Финансовъ  Западной  Европы  въ  борьб'Ь  за  международные  рынки 
соперничаютъ  между  собою  въ  широкой  экономической  оц-Ьик*  народнаго  обра- 
зовашя,  у  насъ  же  расходъ  на  посл'Ьднее  составляетъ  3,8%  всего  бюджета,  или 
около  50  к.  на  душу. 

И  не  въ  одной  только  нашей  промышленности  сказывается  некультурность 
русскаго    рабочаго.    Мы,    землевлад']Ьльцы,   давно  уже   уб']Ьдились,    что    никакое 
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улучшеше  хозяйства  не  можетъ  им-Ьть  м'Ьста  при  поголовномъ  нев'Ьжеств'Ь  тЬхъ 
крестьянъ,  изъ  которыхъ  формируются  кадры  нашихъ  рабочихъ. 

Не  нав-Ьяннымъ  извн*  либерализмомъ  руководились  мы,  когда  на  общШ 
земсшй  счетъ  развивали  поглощающую  большую  часть  нашего  бюджета  школь- 
ную сЬть,  стремясь  достигнуть  всеобщаго  обучешя. 

Мы  учреждали  эти  ненужный  для  нашихъ  д4тей  школы  потому,  что  вид-Ьли 
въ  нихъ  единственный  залогь  культурнаго  подъема  нашего  отечества,  служить 
которому,  не  за  страхъ,  а  за  совесть,  мы  считаемъ  своимъ  долгомъ,  но,  кром* 
того,  и  потому,  что  сознавали  т4сную  зависимость  отъ  этого  подъема  и  нашихъ 
личныхъ  частновлад'Ьльческихъ  интересовъ.  Но  тутъ  мы  столкнулись  съ  полити- 
кой Министерства  Финансовъ,  ограничившаго  увеличенхе  см-Ьты  3-мя  %®/о  и  пара- 
лизовавшаго  такимъ  образомъ  вс*  наши  усил1я  къ  удовлетворешю  главиМшей 
потребности  огромной  государственной  важности.  Заподозр'Ьны  были  въ  расто- 
чительности собственники,  черпающ1е  источникъ  средствъ  въ  обложенш  своего 
имущества,  т.  е.  тЬ  люди,  которые  въ  государствахъ  Западной  Европы  являются 
элементомъ  наибол'Ье  консервативно-бережливымъ,  неохотно  разстающимся  съ 
каждой  лишней  коепйкой.  Если  мы  платили,  то,  значить,  нужно  было  платить, 
и  совершенно  непонятнымъ  является  обстоятельство,  что  въ  то  самое  время,  какъ 
Министерство  Финансовъ  ограничило  насъ,  собственниковъ,  въ  распоряжен1и 
своими  же  средствами,  для  себя  лично  въ  безконтрольномъ  распоряженш  чужими 
деньгами  оно  не  знаетъ  никакихъ  ограниченШ,  и  за  10  л-Ьтъ  удвоило  свой  бюд- 
жетъ,  изъ  котораго,  къ  тому  же,  лишь  15%  идутъ  на  удовлетвореше  д*Ьйстви- 
тельныхъ  нуждъ  страны. 

Введен1е  золотой  валюты  было  одной  изъ  важнМшихъ  м-Ьръ,  предприня- 
тыхъ  Министерствомъ  Финансовъ  въ  интересахъ  торговли  и  промышленности 
Лишь  благодаря  ей  была  упорядочена  торговля,  привлечены  иностранные  капи- 
талы и  т.  п.  Не  отрицая,  при  все  бол-Ье  и  бол*е  широкомъ  развитхи  международ- 
ныхъ  сношенШ,  неизбежности  для  каждой  страны  перейти  рано  или  поздно  къ 
золотой  валюгЬ,  нельзя  не  признать  некоторой  основательности  въ  доводахъ  ея 
протпйниковъ,  разъ  д'Ьло  идетъ  о  землед-Ьльческомъ  государств*,  каковымъ  является 
Росс1Я.  Трудно  согласиться  съ  положенхемъ  г.  Министра  Финансовъ,  придающаго 
большее  значен1е  нашей  промышленности,  ч^мъ  сельскому  хозяйству,  на  томъ 
будто  бы  основанш,  что  пфвое^  производитъ  ц-Ьнности  на  сумму  бол4е  2-хъ  мил- 
лхардовъ,  тогда  какъ  посл-Ьдисе  не  достигаетъ  въ  этомъ  отношенш  72  милл1арда 
рублей.  Не  разъ  было  уже  указано,  что  при  исчислеши  продуктовъ  сельскаго 
хозяйства  приняты  въ  расчетъ  только  зерновые  хл^ба,  отчего  общая  сумма  про- 
дуктовъ явилась  уменьшенной  не  иея'Ъе,  какъ  на  половину.  Наоборотъ,  при 
исчислеши  продуктовъ  промышленности,  не  исключены  продукты,  входящ1е  въ 
качеств'Ь  сырого  матерхала,  а  также  не  принято  во  внимаше,  что  одинъ  и  тотъ 
же  самый  продуктъ,  подвергаясь  вторичной  переработке  въ  другой  отрасли  про- 
изводства, не  можетъ  быть  въ  томъ  и  другомъ  случа*  засчитанъ  въ  полной  его 
стоимости.  Такъ,  наприм'Ьръ,  ценность  каменнаго  угля,  будучи  уже  разъ  приня- 
той въ  расчетъ,  не  была  исключена  изъ  ценности  продуктовъ  всЬхъ  т^хъ  про- 
изводствъ,  гд*  онъ  былъ  прим-Ьнонъ.  То  же  можно  сказать  о  жел^з*,  о  пряж*  и 
т.  п.  Если  же  сельское  хозяйство  им'Ьетъ  перев^съ  относительно  ценности  выра- 
батываемыхъ  продуктовъ  и  доставляетъ  средства  къ  жизни  до  85%  всего  населе- 
Н1Я,  то  переходъ  къ  золотой  валюгЬ,  сопровождаемый  всегда  вздорожатемъ  де- 
негъ  и  обезцененхемъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  долженъ  былъ  бы  быть 
произведенъ  бол^е  осмотрительно  и  при  участш  въ  его  разработк-Ь  т-Ьхъ  обще- 
ственныхъ  группъ,  интересы  которыхъ  онъ  затрогиваетъ.  Тогда,  быть  можетъ^ 
исполнеше  проекта  было  бы  отложено  до  того  времени,  когда  промышленность 
играла  бы  большую  роль  въ  нашемъ  народномъ  хозяйств*,  и  выгоды,  сопряжен- 
ныя  съ  введетемъ  металлическаго  обращенхя,  были  бы  несомн'Ьнн'Ье. 

Но  д-Ьло    было  сд*лано,   введена  золотая  валюта,  последовалъ,  какъ  можно 
было  ожидать,  сельскохозяйственный  кризисъ... 
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Были  ли  ч^Ьмъ-нибудь  компенсированы  понесенные  сельскими  хозяевами 
убытки,  дабы  помочь  имъ  пережить  трудное  переходное  время  и  приспособиться 
къ  новымъ  услов1ямъ  денежнаго  рынка?  Все  осталось  по-старому:  недостатокъ 
кредита,  дорогхе  тарифы,  ничтожный  бюджетъ  Министерства  Землед-Ьлхя  и  т.  д. 
Въ  Западной  Бвроп*]^  золотая  валюта  была  введена  при  бол'Ье  высокомъ  куль- 
туряомъ  уровн'Ь  сельскихъ  жителей,  при  общественныхъ  условхяхъ,  допускаю- 
щихъ  широкое  развитхе  самод']^ятельности,  инищативы  и  всякаго  рода  кооперащй. 
Сельсше  хозяева  могли  тамъ  сравнительно  легче  пережить  этотъ  кризисъ  и  при- 
способиться къ  новымъ  услов1ямъ,  тогда  какъ  наши  хозяева,  по  исторически 
сложившимся  причннамъ,  ограничились  по  большей  части  одн'Ьми  жалобами 
и,  за  исключешемъ  единичныхъ  лицъ  или  особенно  счастливыхъ  районовъ,  про- 
явили полную  безпомощность.  Поддержки  имъ  не  было  дано.  Общественная  ком- 
пбтенц1я  и  самостоятельность  не  только  не  увеличивались,  но  ур'Ьзывались  съ 
каждымъ  годомъ,  и  такимъ  образомъ  подготовлялась  почва  для  полнаго  оскуд'Ьнхя 
русской  земли. 

Съ  течешемъ  времени  оказалось,  что  для  поддержашя  золотого  разм^^Ьна  въ 
стран'Ь  требуются  новыя  жертвы.  Министерство  Финансовъ  вынуждено  было  для 
привлечен1я  утекавшаго  золота  заключить  рядъ  заграничныхъ  займовъ,  всего 
на  сумму  около  1-го  милл1арда  рублей  въ  течете  одного  десятил-Ьтя,  доведя 
нашу  заграничную  задолженность  до  5-ти  миллхардовъ  рублей  съ  ежегодной 
уплатой  %%,  свыше  250  миллхоновъ  рублей. 

Является  естественно  вопросъ, — если  при  нашемъ  расчетномъ  балансЬ  мы 
не  можемъ  обойтись  безъ  заграничныхъ  займовъ,  то  на  что  мы  можемъ  разсчи- 
тывать  въ  будущемъ.  До  какихъ  разм'Ьровъ  можетъ  дойти  наша  задолженность? 
Им'Ьемъ  ли  мы  право  возлагать  на  нашихъ  д'Ьтей  и  внуковъ  расплату  за  нашу 
неосмотрительность,  и  можетъ  ли  одинъ  челов'Ькъ,  хотя  бы  талантливый  и  трудо- 
способный, нести  на  себ*  такую  страшную  отв-Ьтственность? 

Нужно  было  помимо  займовъ  изыскать  и  друпя  средства  для  удержан1я 
отливающаго  золота.  И  вотъ  Министръ  Финансовъ  принимаетъ  всяческ1я  м'Ьры 
къ  увеличешю  нашего  вывоза.  Отпускъ  хл'^^бовъ,  равнявш1йся  въ  70-хъ  годахъ 
250  милл.  пуд.,  въ  1898  году  достигъ  485  милл.  пудовъ.  Достигнуто  это,  между 
прочимъ,  увелнчен1емъ  сЬти  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  приспособленныхъ  не  къ  внут- 
реннему обм'Ьну  между  изв'Ьстными  рынками,  въ  чемъ  острая  потребность,  а 
исключительно  къ  вывозу,  наприм'Ьръ,  Пермь-Котласская  жел.  дор.  За  10  л-Ьтъ 
количество  верстъ  съ  31.377  достигло  60  тысячъ,  при  чемъ  дороговизна  постройки 
не  уступала  быстрот*,  съ  которой  была  сооружена  эта  сЬть.  Вм-Ьсто  300 — 500  милл. 
по  см'ЬгЬ  Сибирская  дорога  обошлась  800  милл.,  при  чемъ  стоимость  версты  съ 
одной  колеей  упрощеннымъ  способомъ  постройки,  съ  легков'Ьсными  рельсами, 
ничтожнымъ  подвижнымъ  составомъ  и  т.  п.,  достигла  100  тыс.  рублей.  Манчжур- 
ская дорога  обошлась  еще  дороже.  Между  тЬмъ,  значеше  Сибирской  дороги  ска- 
жется въ  далекомъ  будущемъ.  Манчжурская  же  поставила  насъ,  кром*  того, 
лицомъ  къ  лицу  съ  враждебно  настроенной  Японхей  и  съ  затаившимъ  вражду 
Китаемъ,  что  заставляетъ  насъ  нести  огромные  расходы  на  содержанхе  200  тыс. 
войска  въ  постоянномъ  ожидаши  войны,  грозящей  значительно  увеличить  и  безъ 
того  колоссальную  нашу  задолженность. 

Что  касается  средствъ  на  постройку  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  то  во  всЬхъ  куль- 
турныхъ  странахъ  они  получаются  изъ  займовъ  или  выпусковъ  акц1й  и  облига- 
Ц1Й,  и  относятся  издержки  по  постройкамъ  къ  числу  экстраординарныхъ  расхо- 
довъ.  Считается  несправедливымъ  взваливать  на  текущ1я  покол'Ьшя  издержки  по 
предпр1ЯТ1ямъ,  плодами  которыхъ  будутъ  пользоваться  лишь  будущ1я  покол-ЬнЫ. 
У  насъ  на  постройку  жел-Ьзныхъ  дорогъ  употребляются  остатки  отъ  обыкновен- 
ныхъ  расходовъ.  Остатки  эти  никакъ  нельзя  назвать  случайными  и  непредви- 
д'Ьнными,  каковыми  они  являются  въ  отчетахъ  Министерства  Финансовъ,  такъ 
какъ  переборъ  сталъ  явлешемъ,  повторяющимся  ежегодно,  и  достигаетъ  200  милл. 
въ    годъ.    Такимъ    образомъ  на   ряду  съ   офищальной   росписью,  утверждаемой 
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Государственнымъ  Сов-Ьтомъ,  создается  другая,  ник-Ьмъ  не  контролируемая,  и 
сотни  милл10новъ  тратятся  ежегодно  по  субъективному  уб'Ьждешю  Министра 
Финансовъ,  что  не  должно  бы  им4ть  м-Ьста,  да  и  не  происходить  ни  въ  одномъ 
западно-европейскомъ  государств*. 

Неудовлетворительной  является  и  техническая  сторона  постройки  дорогъ. 
Оборудованы  он*  плохо  и  совершенно  не  удовлетворяютъ  потребностямъ  сель- 
скаго  хозяйства.  Съ  совершенно  бездоходными,  неизвестно  для  чего  построен- 
ными железными  дорогами,  т*  изъ  нихъ,  которыя  важны  для  сельскаго  хозяйства, 
не  снабжены  достаточнымъ  подвижнымъ  составомъ,  отчего  ежегодно  происходятъ 
залежи  хл'Ьба,  страдающаго,  благодаря  отсутствхго  на  товарныхъ  станц1яхъ  за- 
крытыхъ  пом-Ьщешй,  отъ  дождя  и  сырости.  Дороги,  ведущ1я  къ  станщямъ,  осенью 
и  весною  д'Ьлаются  совершенно  непро'Ьздными,  что  нер'Ьдко  затрудняеть  подвозъ, 
отсутств1е  же  со  стороны  жел^зныхъ  дорогъ  гарантхй  по  срочной  доставк*  со- 
вершенно убиваютъ  у  частныхъ  людей  инищативу  по  экспорту  скоро  портя- 
щихся продуктовъ. 

Съ  ц-блью  привлечен1Я  за  границу  хл^ба  съ  окраинъ,  Министерствомъ  Финан- 
совъ  былъ  введенъ  диференщальный  тарифъ,  повл1явш1Й  на  оскуд'Ьше  цен- 
тральныхъ  губернш,  такъ  какъ  старопахотныя  земли  съ  вложенными  въ  нихъ 
большими  капиталами  не  могли  выдерживать  конкуренщи  съ  юго-восточной  и 
восточной  окраинами.  Признавая  значен1е  этого  тарифа  для  хл^ба,  подлежащаго 
вывозу  за  границу,  такъ  какъ  въ  противномъ  случае  восточный  хл4бъ  не  нашелъ 
бы  себ*]^  покупателя,  а  ц'Ьны  на  иностранныхъ  рынкахъ  устанавливаются  при- 
томъ  въ  зависимости  отъ  состоян1я  посЬвовъ  всего  земного  шара,  нельзя  не 
признать  крупной  ошибкой  диференцировате  тарифовъ  внутренней  перевозки, 
тдЬ  ц'Ьны  строятся  подъ  вл1ян1емъ  конкуренщи,  и  удешевлеше  провоза  способ- 
ствуетъ  пониженхю  такихъ  ц-йнъ  и  гибельно  отзывается  на  хозяйств*  потребляю- 
щихъ  районовъ,  такъ  и  на  такихъ,  гд*,  какъ  было  сказано,  сложены  въ  земл* 
больш1е  сравнительно  капиталы.  Несоразмерная  высота  тарифа  внутренняго 
сообщешя  необыкновенно  рельефно  сказывается  въ  томъ  факт*,  что  наше  зем- 
ство находитъ  более  выгоднымъ  отправлять  миропольсюе  сапоги  въ  Кхевское 
интенданство  не  по  железной  дорог*,  а  на  подводахъ,  при  чемъ  на  протяженш 
300  почти  верстъ  дорога  идетъ  вдоль  железнодорожнаго  полотна,  между  т*мъ 
лишь  съ  удешевлен1емъ  стоимости  перевозки  могутъ  развиться  кустарные  про- 
мыслы, съ  осуществленаемъ  которыхъ  связано  благосостояше  земледельческаго 
населен1я. 

Чтобы  увеличить  казенные  рессурсы  и  побудить  вм^сгЬ  съ  т^мъ  крестьянъ 
къ  усиленному  вывозу  хл*бнаго  запаса.  Министерство  Финансовъ  непомерно  уве- 
личило обложен1е,  при  чемъ  все  более  и  более  стало  склоняться  къ  системе 
косвенныхъ  налоговъ.  Въ  1900  году  налогъ  на  спиртъ,  составляющ1Й  одинъ  изъ 
главнейшихъ  продуктовъ  народнаго  потреблен1я,  былъ  увеличенъ  на  10%,  на 
водку  и  табакъ  на  15 — 100%,  таможенный  пошлины  увеличены  на  10 — 50%. 

Повышеше  это  было  мотивировано  необходимостью  производить  больш1е 
расходы  на  ведеше  китайской  войны,  между  темъ  по  окончанш  ея,  несмотря 
на  то,  чго  былъ  реализованъ  заемъ  съ  уплатой  %%  изъ  китайской  контрибуцш, 
обложеше  не  было  возвращено  къ  первоначальному  уровню. 

некоторое  уменьшеше  прямыхъ  налоговъ,  какъ,  напримеръ,  за  переходъ 
собственности  къ  ближайшимъ  родственникамъ,  уменьшен1е  казенныхъ  пошлинъ, 
уменьшеше  стоимости  билетовъ  1-го  и  2-го  классовъ  клонились  къ  выгоде  более 
имущихъ  классовъ,  тогда  какъ  косвенные  налоги  ложатся  на  предметы  первой 
необходимости  для  массы  населешя  и  являются  поэтому  однимъ  изъ  самыхъ  не- 
справедливыхъ  налоговъ,  стоящихъ  въ  прямомъ  противоречхи,  съ  все  более  рас- 
тущей потребностью  въ  подоходномъ  обложеши.  Между  темъ  косвенное  обло- 
жен1в,  въ  разрезъ  съ  практикой  западно- европейскихъ  государствъ,  играетъ  все 
большую  роль  и  для  прямыхъ  налоговъ,  считая  выкупные  платежи  за  последнхя 
10  летъ,  уменьшилосьсъ  40^)    всего  сбора  до  17%.  Вся  питейная  реформа,  вместо 
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об']^щаннаго  регулирован1я  и  уменьшенхя  пьянства,  обратилась  въ  простое  ком- 
мерческое предпр1ЯТ1е»  способное  не  только  уменьпшть  это  народное  б'Ьдствхе, 
но  скор'Ье  увеличить  его  разм'Ьры.  Принятая  всЬми  западно-европейскими  обще- 
ствами трезвости  м'Ьра  для  борьбы  съ  алкоголизмомъ — увеличеше  количества 
отпускаемаго  вина,  съ  ц'кпью  его  удороженгя,  не  только  не  была  у  насъ  прим'Ь- 
нена,  но,  наоборотъ,  съ  введешемъ  монополш  появились  въ  продаж'Ь  бутылочки, 
ц'Ьною  въ  5  коп.,  что,  несомн']^нно,  повл1яло  на  увеличеше  потреблен1я  водки  со 
стороны  тЬхъ  лицъ,  котордлхъ  особенно  было  бы  желательно  отъ  этого  оградить. 
Мало-по-малу  торгующимъ  казеннымъ  виномъ  трактнрамъ  и  ренсковымъ  погре- 
бамъ  стали  давать  комисс10нныя,  что  какъ  нельзя  бол'Ье  ясно  определило  истин- 
ный характеръ  питейной  реформы.  Лишенхе  сельскихъ  обществъ  денегь,  взимае- 
мыхъ  за  право  открывать  винныя  лавки  явилось  въ  сущности  новымъ  крупнымъ 
налогомъ  и  гЬмъ  бол'Ёе  несправедливымъ,  что  расходовались  эти  деньги  по  преи- 
муществу на  общественныя  нужды  и,  главнымъ  образомъ,  на  оборудованке 
школъ. 

Система  косвеннаго  обложен1я,  выработанная  безъ  участ1я  общественныхъ 
силъ,  и  будучи  поэтому  недостаточно  гибкой  въ  своемъ  прим'Ьненш  къ  разнооб- 
разнымъ  хозяйственнымъ  услов1ямъ,  им'Ьла  нер'Ьдко  гибельное  вл1ян1е  на  мелкое 
производство,  чему  не  мало  мы  видимъ  прим'Ьровъ  въ  Суджанскомъ  у^^зд^.  Слож- 
ная система  табачнаго  акциза  подорвала  разведете  крестьянскихъ  плантацхй; 
мелкое  вннокурете  въ  свое  время  было  тоже  убито. 

Одною  изъ  важнМшихъ,  наконецъ,  причинъ  упадка  нашего  сельскаго  хо- 
зяйства является  отсутств1е  достаточнаго  кредита  какъ  для  крестьянъ,  такъ  и 
для  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ.  Уже  при  освобожденш  крестьянъ,  при  пе^рвходЬ 
къ  новому  хозяйственному  строю,  когда  потребность  въ  кредите  являлась  осо- 
бенно острой,  было  произведено  на  счетъ  выкупныхъ  платежей  принудительное 
погашеше  долговъ  въ  сохранной  казн'Ь  и  одновременно  закрыта  возможность 
пользоваться  дальн-Ьйшимъ  кредитомъ,  благодаря  чему  реализац1я  выкупныхъ 
свид^тельствъ  была  произведена  на  крайне  невыгодныхъ  для  землевладёльцевъ 
услов1Яхъ,  такъ  что,  когда  появилось  первое  общество  взаимнаго  кредита  и  дру- 
Г1е  акц10нерные  банки,  дворянство  уже  было  сильно  задолжено  и  платило  по 
своимъ  обязательствамъ  нер'Ьдко  огромные  проценты. 

Усдов1я  займовъ  въ  акщонерныхъ  банкахъ  тоже  стали  довольно  тяжелыми, 
и  помощь  Дворянскаго  Банка  явилась  уже  запоздалой.  Крестьянск1я  хозяйства 
были  поставлены  въ  еще  худш1я  условхя,  такъ  какъ,  будучи  лишены  кредита, 
они  не  яжЬлп  въ  своемъ  распоряжеши  и  т'Ьхъ  средствъ,  которыя  остались  у 
землевлад'Ьдьцевъ-дворянъ  отъ  выкупныхъ  платежей.  И  въ  то  же  самое  время, 
какъ  землевлад'Ьльцы  были  такимъ  образомъ  предоставлены  сами  006*6,  въ  самое 
трудное  для  нихъ  время,  наша  молодая  промышленность  пользовалась  всячески 
поддержкой  и  покровительствомъ  Министерства  Финансовъ,  и  кредитъ  доста- 
влялся ей  въ  изобилш.  Государственный  Банкъ  развилъ  своиучетно-ссудныяопе- 
рац1и  до  439  милл10новъ  рублей,  изъ  которыхъ  въ  ссуду  подъ  товары  было  вы- 
дано 37  милл1оновъ,  подъ  промышленный  предпр1ят1я  40  миллюновъ,  при  чемъ 
н'Ькоторыя  отд'Ьльныя  предпр1ят1Я  получили  2 — 3  цилл10на.  Ссуды  подъ  по- 
стройку жел'Ьзныхъ  дорогъ  достигли  3,176  милл1оновъ  рублей,  при  чемъ  около 
1-го  мидл10на  долга  было  потомъ  скинуто  со  счетовъ,  и  въ  то  же  самое  время 
фондъ  для  1.133  учрежден1Й  мелкаго  кредита,  обслуживаюпцй  интересы  кресть- 
янъ и  кустарей,  достигъ  лишь  25,5  миллхоновъ.  Путемъ  сберегательныхъ  кассъ 
собрано  до  1-го  милл1арда  рублей  и,  вм'Ьсто  того,  чтобы  обращать  часть  этихъ 
денегъ  на  насыщенхе  кредита  т^хъ  районовъ,  тд±  они  были  собраны,  какъ  это 
д'Ьлается  въ  Гермаши,  Австраи,  Бельгш,  Цтал1и,  они  были  выведены  изъ  м'Ьст- 
наго  обращешя»  централизованы  въ  рукахъ  Министерства  Финансовъ  и  обра- 
щены на  покупку  бумагъ,  реализац1я  которыхъ  будетъ  представлять  больш1я 
трудности,  ч'Ьмъ  при  пом-Ьщенш  суммъ  въ  учрежденхя  мелкаго  кредита. 

Въ  Министерств'^  Финансовъ  сосредоточились    такимъ  образомъ    огромный 
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средства,  при  чемъ  всЬ  его  многочисленныя  предпр1ят1я,  какъ  питейная  моио- 
П0Л1Я,  сберегательный  кассы,  косвенные  и  прямые  налоги  и  т.  п.,  являются,  какъ 
не  разъ  было  указано,  гигантскими  насосами,  выкачивающими  изъ  народнаго 
обращешя  всЬ  свободныя  средства.  Стремлеше  г.  Министра  Финансовъ  быть  при 
этомъ  не  только  посредникомъ,  но  и  хозяиномъ,  повлекло  за  собою  стЬснен1е 
частной  и  общественной  иниц1ативы  въ  живомъ  банковомъ  и  промышленномъ 
д'Ьл'Ь  и,  несомненно,  гибельно  отразится  на  всемъ  ход'Ь  промышленнаго  развит1я 
страны,  такъ  какъ  при  низкомъ  культурномъ  уровн'Ь  населешя  н^тъ  услов1Й  для 
усп'Ьшнаго  ризвит1я  государственнаго  хозяйства.  Намъ  нужно,  наоборотъ,  широ- 
кое дов'Ьрхе  къ  общественнымъ  силамъ  страны  и  къ  частной  инищатив'Ь  отд'Ьль- 
ныхъ  предпринимателей,  и  можно  только  выразить  сожал'Ьнхе,  что  всЬ  попытки 
въ  этомъ  направленш  не  находили  успеха  у  нын'Ьшняго  Министерства  Финан- 
совъ. Работа  К0МНСС1И  подъ  предсЬдательствомъ  профессора  Цитовича,  признав- 
шей желательнымъ  явочный  порядокъ  открытгя  акщонерныхъ  обществъ,  была 
не  осуществлена,  подобное  же  ходатайство  относительно  открыт1я  кредитныхъ 
товариществъ  осталось  неудовлетвореннымъ. 

Земства  были  лишены  права  посредничества  въ  доставленш  средствъ  для 
мелкаго  кредита,  и  соответствующее  ходатайство  Курскаго  Земства  было  откло- 
нено, усилено  административное  вл1ян1е  на  частныя  и  общественный  хозяйства, 
урегулированы  при  посредстве  Министерства  Финансовъ  сахарное  и  винокурен- 
ное производства. 

Вл1яте  Министерства  Финансовъ  распространяется  все  шире  и  шире  и,  не- 
сомненно, способствуетъ  усилен1ю  государственной  власти,  но  въ  то  же  самое 
время  наша  финансовая  политика  лишила  промышленность  техъ  условШ  сво- 
боднаго  развит1я,  при  которыхъ  были  достигнуты  на  Западе  таюе  блестящ1е 
результаты.  Пусть  Министерство  Финансовъ  устраиваетъ  прекрасно  оборудован- 
ные политехникумы,  пользуется  лучшими  научными  силами,  повышаеть  тамо- 
женный пошлины,  организуетъ  синдикаты,— наша,  лишенная  свободнаго  твор- 
чества, промышленность  будетъ  продолжать  жить  лишь  надеждами  на  казенные 
заказы,  а  мы,  сельсюе  хозяева,  переплачивать  ей  сотни  иилл10новъ.  Результаты 
такого  печальнаго  положенхя  сельскихъ  хозяевъ  уже  сказались,  и  даже  въ  офи- 
Ц1альныхъ  кругахъ  признаны  оскудете  центра  и  общ1й  сельскохозяйственный 
кризисъ,  вызвавш1Й  пер10дическ1я  голодовки  и  общее  обнищаше  народа.  По 
даннымъ  статистики,  потреблеше  хлеба  сократилось  съ  16,2  пуда  до  13,9  пуда 
въ  годъ  при  увеличеши  потребленхя  картофеля  на  200%,  что  всегда  служило  по- 
казан1емъ  народнаг.о  оскудешя.  Такимъ  образомъ,  оказывается,  что  возрасташе 
нашего  вывоза  свидетельствуетъ  не  объ  увеличеши  производительности  земле- 
дельческаго  труда,  а  лишь  о  народномъ  недоедаши  и  вынужденномъ  отчужде- 
нш  необходимаго  для  себя  хлеба. 

Количество  безнадельныхъ  и  безлошадныхъ  растетъ  съ  каждымъ  годомъ, 
качество  скота  ухудшается,  %  новобранцевъ,  получившихъ  отсрочку,  увеличился 
съ  37,4%  до  46,49%,  неспособныхъ  къ  службе  съ  64,5  до  78.  Недоимки  растутъ,  и 
въ  центральныхъ  губерн1яхъ  за  1899  годъ  при  31  руб.  оклада  достигли  55  руб., 
или  177%,  въ  восточныхъ  провинц1яхъ  недоимки  превысили  уже  200%  оклада. 
По  вычислешямъ  Курской  Казенной  Палаты,  населеше  губерн1и  имеетъ 
на  все  свои  расходы,  исключая  хлеба,  всего  лишь  6  руб.  80  коп.  на 
душу,  при  чемъ  по  отдельнымъ  уездамъ  цифра  эта  опускается  до  1  руб. 
25  коп.,  и  изъ  этой  суммы  надо  еще  исключить  огромные  косвенные  налоги. 
Немудрено,  что  народное  потреблеше  стоить  на  крайне  низкомъ  уровне 
и  выражается  за  8  летъ  въ  ^-^  фунта  чаю  на  душу,  3  фунта  сахару  и  </5 
хлопчатой  бумаги.  И  въ  то  же  самое  время  англ1Йскихъ  свиней  откармливаютъ 
русскимъ  сахаромъ  и  мясо  тамъ  потребляется  на  человека  въ  21/2  раза  больше, 
чёмъ  у  насъ,  где  оно  производится.  Мы  не  можемъ  поэтому  оставаться  хладно- 
кровными свидетелями  народнаго  обнищан1я  и  сопровождающаго  его  вырожде- 
Н1Я,  и  обязанность  всякаго  изъ  насъ,  призваннаго  къ  работамъ    въ  Комитетахъ, 
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сказать  по  долгу  сов'Ьсти,  что  такое  положете  вещей  больше  продолжаться  не 
можетъ,  что  необходимо  круто  изменить  направленхе  всей  нашей  финансовой 
политики  въ  сторону  интересовъ  земли,  политики,  основанной  притомъ  не  на 
централизащи  въ  канцелярхяхъ  Министерства  Финансовъ,  а  на  широкомъ  разви- 
Т1И  самод'Ьятельности  и  участ1и  въ  обсуждетяхъ  всЬхъ  заинтересованныхъ 
группъ. 

Мы  предлагаемъ  Комитету  высказаться  за  сл*дующ1я  положен1я: 

1)  Политика  Министерства  Финансовъ  должна  быть  изм'Ьнена  въ  сторону 
интересовъ  земли. 

2)  Экономическ1Й  подъемъ  населен1я  можетъ  им'Ьть  м^сто  лишь  при  разви- 
Т1И  общественной  самод'Ьятельности,  централизац1и  народнаго  хозяйства  и  ши- 
рокой постановк'Ь  народнаго  образовашя. 

3)  Покровительственная  политика  по  отношен1Ю  къ  обрабатывающей  про- 
мышленности должна  быть  ослаблена. 

4)  Податное  бремя  должно  быть  облегчено,  а  обложенхе  постепенно  прибли- 
жаться къ  подоходному  налогу,  выкупные  платежи  должны  быть  отменены. 

5)  Средства,  отпускаемыя  на  мелюй  кредитъ,  должны  быть  значительно 
увеличены. 

6)  Жел^^зныя  дороги  должны  удовлетворять  потребностямъ  сельскаго  хозяй- 
ства и  гарантировать  срочную  доставку,  вновь  проводимыя  должны  быть  при- 
способлены къ  обм'Ьну  между  внутренними  рынками. 

7)  Сл'Ьдуетъ  понизить  существующШ  тарифъ  на  перевозку  хл'Ьба,  при  чемъ 
внзггреннШ  диференц1альный  тарифъ  долженъ  быть  зам*Ьненъ  пудоверстнымъ 
по  7100  коп.  съ  пудо-версты. 


Докладъ  Податного  Инспектора  П.  П.  Пустовитова  о  положенж  крестьянскаго  хозяйства  въ 

связи  съ  лежащими  на  нихъ  платежами. 

Земельная  собственность  Суджанскаго  уЬзда,  занимающаго,  по  вычислен1ямъ 
генерала  Стрельбицкаго,  площадь  въ  2461,9  квадратныхъ  верстъ,  распред'кпяется 
между  казной,  в'Ьдомствами  и  учрежден]ями,  крестьянами  и  частными  влад'Ьль- 
цами  остальныхъ  сословШ. 

Въ  1901  году. 

Казн'Ь  принадлежало 1Л08  десят. 

Городу      4 

В-Ьдомствамъ  и  учреждетямъ    .    ,    .  147 
Крестьянамъ  над-бльной  земли  .    .    .  157.000 

Крестьянск1я  земли  частнаго  влад'Ьн1я  16.328 
Крестьянскимъ  обществамъ  на  ирв,в± 

частной  собственности 10.887 

Духовенству 760 

Купцамъ 2.475 

М']^щанамъ 1.324        „ 

Дворянамъ ,    .    .    .    .  44.360 

ПрОЧИМЪ  СОСЛОВ1ЯМЪ 5.961 

Всего    .  240.954  десят. 

Такнмъ  образомъ,  крестьянское  населеше  располагаетъ  184.215  десят.  или 
76,45%  всей  земельной  собственности.  Естественно,  что  при  такихъ  условхяхъ 
экономическая  и  сельскохозяйственная  жизнь  уЬзда  въ  значительной  степени 
опред^Ьляется  тЬмъ  состоян1емъ,  въ  какомъ  находится  экономическая  жизнь  пре- 
обладающаго  контингента  населен1я,  и  разсмотр-ЬнЕС  и  удовлетвореше  экономи- 
ческихъ  нуждъ  этого  большинства,  несомн'Ьнно,  должно  сод'Ьйствовать   подъему 
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и  развитию  сельскохозяйственной  промышленности  и  вообще  экономической 
жизни  уЬзда.  Посмотримъ  же,  въ  какихъ  услов1яхъ  и  въ  какомъ  положев1и  на- 
ходится экономическое  состоянхе  крестьянскаго  населен1я  нашего  уЬзда. 

Все  над^Ьльное  землевлад1»н1е  въ  настоящее  время  распределяется  между 
22.700  домохозяевами,  составляя  въ  среднемъ  5,81  десятины  на  одного  домохо- 
зяина или  1,03  десятины  на  наличную  душу.  Но,  будучи  среднимъ  ариеметиче- 
скимъ,  цифра  5,81  не  выражаетъ  д'Ьйствительнаго  обезпечен1я  землей  населен1я 
такъ  какъ  при  ближайшемъ  разсмотр'Ьнаи  списковъ  домохозяевъ  оказывается, 
что  изъ  общаго  числа  6.491  домохозяина  т.  е.  28,6%  располагаютъ  участками 
мен'Ье  3  десятинъ  на  дворъ,  что  врядъ  ли  можно  признать  достаточнымъ,  тогда 
какъ  2'/4  десятины  по  м'Ьстному  положешю  Велнкороссш  считалось  необходнмымъ 
на  одну  душу.  Къ  тому  же  во  вс4хъ  четырехъ  встр'Ьчающихся  въ  уйзд*  видахъ 
над^льнаго  землевлад'Ьшя,  а  именно  во  влад'1Ьнш  подворномъ — четвертномъ,  общин- 
номъ  бывшихъ  пом'Ьщичьихъ  и,  наконецъ,  во  влад^Ьн1и  крестьянъ,  вышедшихъ 
на  дарственный  над'Ьлъ,  можно  видЬть  одно  общее  всЬмъ  видамъ  влад'Ьн1я  серьез- 
ное и  трудно  устранимое  првпятств1в  къ  развит1ю  хозяйства— это  чрезвычайную 
дробность  над'Ьловъ,  чрезполосицу,  доходящую  во  многихъ  случаяхъ  до  пол- 
наго  „распылешя''  земли,  и  неудобство  расположешя  над'Ьловъ  (въ  с.  Большомъ- 
Солдатскомъ  над'Ьлы  тянутся  на  2  и  въ  с.  Уланк'Ъ  на  ВV2  версты). 

Встретить  одну  десятину  земли,  заключающуюся  въ  10  и  бол'Ье  кускахъ 
можно  сплошь  и  рядомъ.  Мн'Ь  известны  случаи  (село  Большое-Солдатское),  когда 
вагоны  тянутся  больше  ч'Ьмъ  на  1Ч2  версты,  при  ширин'Ь  въ  2  сажени.  Но  наибол'^е, 
рельефнымъ  прим^ромъ,  до  какихъ  пред']Ьловъ  доходитъ  иногда  чрезполосица, 
можетъ  служить  Уланковское  общество.  Участокъ,  наприм'^^ръ,  крестьянина  Вол- 
кова, м'Ьрою  въ  33  десятины,  раздробленъ  на  171  кусокъ,  участокъ  кр.  Хижня- 
кова,  м^рою  въ  7  десятинъ,  заключается  въ  54  кускахъ.  Зд'Ьсь  встр'Ьчаютоя  также 
полоски  въ  1  сажень  шириной  1.520  саж.,  т.  е.  бол^е  3  верстъ  длиной.  На  вопросъ, 
какъ  же  обрабатывать  такое  поле,  мн'Ь  отв'Ьчали:  „да  такъ:  если  я,  положимъ,  сЬю 
просо,  а  сосЬдъ  гречиху,  то  зачастую  у  меня  родится  просо  съ  гречихой,  а  у 
сос']^да  гречиха  съ  просомъ^.  Кром'^Ь  того  при  чрезвычайной  дробности  участ- 
ковъ  большое  количество  земли  отходитъ  совершенно  непроизводительно  подъ 
межи  и  дороги;  на  пере'Ьзды  съ  участка  на  участокъ  при  обработк'Ь  земли  и 
уборк'Ь  урожая  безполезно  тратится  дорогое,  рабочее  время.  Понятно,  что  при 
всемъ  добромъ  желанш  ни  удобреше  земли,  ни  тЬмъ  бол'Ье  введен1е  въ  сЬвообо- 
ротъ  новыхъ  культуръ  при  такихъ  условгяхъ  съ  ув'Ьренностью  можно  сказать 
совершенно  невозможны.  Особенно  тягостны  неудобства,  вызываемыя  чрезполо- 
сицей  при  подворно-насл'Ьдственномъ  влад'Ьн1и,  такъ  какъ  къ  ус1'ранен1ю  ея 
общество  можетъ  приступить,  согласно  дМствующему  закону,  не  иначе,  какъ 
при  условш  полнаго  единоглас1я.  Само  собою  разум^^ется,  что  предположенхе  о 
возможности  единогласнаго  р'Ьшешя  по  данному  вопросу  чрезвычайно  гипоте- 
тично, чему  служитъ  доказательствомъ  совершенное  отсутств1е,  по  крайней  м']^р'Ь 
за  посл-Ьдихи  20 — 25  случаевъ  переверстки  угодШ  въ  обществахъ  съ  подворнымъ 
влад'Ьн1емъ.  Въ  упомянутомъ  Уланковскомъ  обществ'^,  подъ  давленхемъ  необхо^ 
димости,  р'Ьшено  было  приступить  къ  переверсткЬ  угод1Й;  ассигнованы  были 
ередства  на  наемъ  землем'Ьра,  сняты  были  уже  2  клина  на  планъ,  но»  по  про- 
тесту н'Ьсколькнхъ  недовольныхъ,  работы  были  прхостановлены,  и  приговоръ» 
Згтвержденный  большинствомъ,  но  не  единогласно,  былъ  отм'Ьненъ. 

Техническая  сторона  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  остав)!гяетъ  желать 
также  весьма  многаго.  Единственный  и  типичный  видь  сЬвооборота  на  крестьян-* 
скихъ  земляхъ — трехполье,  а  м-Ьстами,  преимущественно  на  удаленныхъ  поляхъ, 
встр-Ьчается  и  запольная  система,  т.  е.  посЬвъ  хл'Ьбовъ  безъ  отдыха  земли.  Не- 
смотря на  д'Ьятельное  отношете  земства  къ  д'Ьлу  поднят1я  техники  крестьян- 
скаго хозяйства  для  работы  въ  этомъ  направленш  остается  еще  почти  непочатая 
область.  Какъ  и  въ  отдаленн'Ьйшгя  времена  соха  преобладаетъ  надъ  плугомъ* 
Среди    зерновыхъ   хл'Ьбовъ    первое  м'Ьсто  занимаю1*ь  сЬрые  хл-Ьба:  рожь,  овесъ, 
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гречиха,  просо,  а  изъ  масличныхъ  въ  небольшомъ  количеств'^  конопля.  Пшеыич- 
ныхъ  пос^^вовъ  д^лв,ется  весьма  мало,  не  бол'Ье  ВД%  всей  посЬвной  площади 
озимыхъ.  ПосЬва  корнеплодовъ  или  травъ  почти  не  существуетъ.  Я  говорю: 
почти,  им'Ья  въ  виду,  что  для  площади  въ  184  тысячи  съ  лишннмъ  десятинъ  по- 
с^Ьвъ  травъ  на  10  общественныхъ  показательныхъ  участкахъ  и  на  100  участкахъ 
отд'Ьльныхъ  крестьянъ  съ  общею  площадью  въ  64V4  десятины  (докладъ  уЬзднаго 
агронома  прошлогоднему  очередному  Земскому  Собрашю)  представляется  мен-Ье, 
ч'Ьмъ  незначительнымъ.  Нужда  же  въ  кормовыхъ  средствахъ  у  населен1я  велика, 
такъ  какъ  естественные  крестьянсше  луга,  им^юпцеся  въ  количеств'^  до  10.000 
десятинъ,  крайне  плохи  и,  по  отзывамъ  производившихъ  обсл'Ьдован1е  ихъ  спе- 
ц1алистовъ  по  луговодству  и  травос'Ьян1Ю  гг.  Астафьева  и  Пржешорскаго,  на- 
ходятся вообще  въ  весьма  неудовлетворительномъ  состоянш,  и  всЬ  попытки,  сде- 
ланный къ  осушешю  луговъ  въ  теченхе  20—30  л^тъ,  еще  не  достигнуты,  тогда 
какъ  при  извёстныхъ  техническнхъ  услов1яхъ  этого  можно  было  бы  достигнуть 
въ  3 — 4  года.  Ухудшеше  луговыхъ  сёнокосовъ  происходить  постепенно  и  неза- 
м'Ьтно.  Населенге  не  въ  силахъ  бороться  съ  ухудшешемъ  естественныхъ  травъ 
и,  безъ  сомн'^Ьтя,  нуждается  въ  руководств'Ь  и  помощи,  какъ  матер1альной,  такъ 
и  нравственной.  Но  матергальная  помощь  возможна  лишь  при  широкой  органи- 
зац1и  и  доступности  мел1оративнаго  кредита,  а  нравственная  при  развитш  д^ла 
народнаго  образован1я.  Несмотря  на  значительное  число  школъ,  по  количеству 
которыхъ  нашъ  у^здъ  занимаетъ  первое  м^сто  въ  губерши  (земскихъ  школъ 
въ  1901  году  было  72,  два  двухклассныхъ  образцовыхъ  училища  Министерства 
Народнаго  Просв'Ьщен1Я,  2  мужскихъ  приходскихъ  и  2  воскресныхъ  школы  и 
и  одно  частное),  и  всю  9нерг1Ю  м'Ьстнаго  земства  на  поприщ'Ь  народнаго  образо- 
ван1я,  посл'Ьднее  ограничивается  одной  грамотностью,  притомъ  въ  далеко  недо- 
статочной степени.  По  даннымъ  м-Ьстнаго  воинскаго  Присутств1Я»  въ  1901  году 
на  1.432  призывавшихся  къ  отбывашю  воинской  повинности  грамотныхъ  было 
всего  349  челов*къ,  т.  е.  24,3%;  275  челов-Ькъ,  т.  е.  19,зУо  оказалось  малограмот- 
ныхъ  и  808  чолов'Ькъ  совершенно  неграмотныхъ,  что  составляетъ  56,4%.  Если 
среди  населешя  призывного  возраста  большая  половина  неграмотныхъ,  то  въ 
старшемъ  возрасти  процентъ  неграмотныхъ  еще  выше.  Мн'Ь  по  опыту  изв'Ьстно, 
что  трудно  найти  челов'Ька  настолько  грамотнаго,  чтобы  онъ  былъ  въ  состоянш 
вести  такое  несложное  Д']Ьло,  какъ  податной  дневникъ  и  податную  тетрадь.  Среди 
же  сборщиковъ  и  старость»  т.  е.  лицъ  старше  30  л'Ьтъ,  грамотные  представляютъ 
исключен1в.  При  такихъ  услов1яхъ  разсчитывать  на  сколько-нибудь  зам'Ётный 
-подъемъ  въ  ближайшемъ  будущемъ  культуры  въ  сельскомъ  хозяйств'^  весьма 
мало  основашй. 

Годовой  окладъ  вс^Ьхъ  сборовъ  въ  1901  году  составлялъ: 

Казенныхъ     .    .    .  276.812  руб. 
Земскихъ^  .     .     ,     .  102.613     , 
М1рскихъ    ....     61.471     , 
Страховыхъ   .    .    .    31.188     , 

Всего   .  472.084  руб. 

Т.  е.  въ  среднемъ  3  рубля  2  коп.  съ  десятины. 

Изъ  сопоставлен1я  сходности  над'Ьльной  земли  съ  лежащими  на  ней  плате- 
жами можно  вид-Ьть,  что  разм']^ръ  налоговъ  мало  от1}']^чаетъ  ея  доходности.  Д'Ьй- 
ствительно,  во  всЬхъ  изв'Ьстныхъ  ъш'^  случаяхъ  аренда  над']^льной  десятины  за 
покрытхемъ  причитающихся  платежей  даетъ  влад']^льцу  въ  среднемъ  не  бол']^е 
7 — И  руб.  дохода,  или,  по  м-Ьстному  выраженш,  „верховъ". 

При  среднемъ  же  по  уЬзду  обложеши  десятины  земли  въ  3  рубля  2  коп., 
податное  обложеше  составляетъ  такимъ  образомъ  отъ  27,4  до  43,1%  доходности, 
при  чемъ  на  долю  выкупныхъ  платежей  приходится  отъ  16,3  до  25,7%. 

Нельзя,  конечно,  упускать  изъ  вида  и  того  обстоятельства,  что  высота  аренд- 
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дной  платы — величина  непостоянная»  подверженная  колебашянъ  въ  зависимости 
отъ  степени  урожаевъ;  въ  годы,  сл'Ьдующ1е  за  неурожаями  или  даже  недородами, 
она  сильно  понижается,  тогда  какъ  казенные  платежи  представляютъ  величину 
фиксированную  я,  сл'Ьдовательно,  не  сообразующуюся  съ  изм'Ьнешями  доходности 
объекта  обложетя. 

Въ  таюе  тяжелые  въ  хозяйотвенномъ  отношенш  годы  процентное  отноше- 
Н1е  обложен1я  къ  доходности  сильно  повышается  до  пред^ловъ  почти  полнаго 
поглощен1Я  всего  дохода  отъ  земли. 

Во  многихъ  случаяхъ  тяжелымъ  бременемъ  для  населен1я  является  также 
такъ  называемый  „л'Ьсной  налогъ",  т.  е.  выкупной  платежъ  за  л^Ьсныя  угод1я. 
По  документамъ  во  влад^нш  47  обществъ  им-Ьется  7,380  десятинъ  л*са,  за  который 
причитается  28.160  рублей  налога,  что  составляете  въ  среднемъ  4  рубля  60  коп. 
съ  десятины;  высшее  же  обложенхе  достигаетъ  6  рублей  83  коп.  съ  десятины. 
Въ  действительности,  во  многихъ  случаяхъ  л-Ьса  или  окончательно  истреблены, 
или  доведены  до  очень  печальнаго  состоян1Я.  Конечно,  хотя  л'^Ьсной  налогъ  по 
существу  не  есть  налогъ,  а  часть  выкупного  долга,  т.  е.  изв-Ьстное  ежегодное 
погашеше  капитальной  стоимости  влад'Ьнгя,  и  хотя  въ  настоящемъ  малоц'Ьнномъ 
состоянш  л'Ьсовъ  повинны  ихъ  влад'Ьльды,  гЬмъ  не  мен'Ье  въ  даниомъ  случа'Ь, 
смягчающимъ,  такъ  сказать,  вину  обстоятельствомъ  для  влад'Ьльцевъ  могутъ 
служить  ихъ  темнота  и  некультурность,  которыя  при  отсутствш  нравственнаго 
надзора  за  пользованхемъ  на  первыхъ  порахъ  за  местными  угод1ями  были  глав- 
ными причинами  нерасчетливаго  и  нехозяйственнаго  отношен1я  къ  л'Ьсу.  Не 
говоря  уже  о  полномъ  нев'Ьд'Ьнш  въ  д^л'Ь  ведешя  л'Ьсного  хозяйства  и  отсут- 
в1и  сознан1я  отв'Ьтственности  передъ  своими  потомками  за  сохранность  получен- 
наго  им'Ьн1я,  доступныхъ  лишь  при  изв'Ьстной  высоте  развит1я,  темнота  и  нео- 
св'Ьдомленность  въ  свихъ  правахъ  и  обязанностяхъ  доходила  до  того,  что  неиз- 
в'Ьстно  к'Ьмъ  пущенный  ни  на  чемъ  не  основанный  слухъ  о  томъ,  что  л^са  та- 
кого-то общества  будутъ  отобраны  въ  казну,  вызывалъ  повальное  истреблеше 
ихъ;  такъ  было  даже  въ  посл'Ьднее  время  всего  2  года  назадъ  съ  л'Ьсами 
Казаче-Локонскаго  общества. 

Въ  настоящее  время  л'Ьса  во  многихъ  случаяхъ  не  оправдываютъ  лежащихъ 
на  нихъ  платежей,  и  налогъ  на  л'Ьсъ  является  такимъ  образомъ  какъ  бы  косвен- 
нымъ  налогомъ  на  пахотную  землю,  въ  значительной  степени  повышая  обложеше. 
Кустарниковый  л'Ьсъ  не  можетъ  оправдать  налога  въ  6  рублей  съ  десятины,  а 
потому  недостающая  часть  фактически  перекладывается  или  на  землю,  или  же, 
при  малодоходности  земли,  на  личный  трудъ.  При  такихъ  услов1яхъ  понижеше 
выкупныхъ  платежей  за  д'Ьса«  хотя  бы  въ  вид*]^  милости,  было  бы  большимъ 
облегчетемъ  податного  бремени. 

Основываясь  на  взучеши  бюджетовъ  наибол'Ье  тнпичныхъ  для  у^да  хо^ 
эяйствъ  (3  такихъ  бюджета  приложены  ниже),  я  полагаю,  что,  за  покрыпемъ 
продовольственной  нужды  и  за  уплатою  всЬхъ  денежныхъ  повинностей»  у  наов'^ 
лешя  Суджанскаго  уёзда  на  удовлетворен1е  вс^Ьхъ  домашнихъ  потребностей,  въ 
число  которыхъ  входлтъ  покупные  продукты  потреблен1я  (какъ-то:  соль,  рыба, 
чай,  сахаръ,  одежда,  обувь,  отопленге,  аренда  земель,  покупка  инвентаря»  рели- 
Г103НЫЯ  требы  и  проч.),  въ  среднемъ  приходится  отъ  землед'Ьльческихъ  эанят1Й 
14  рублей  на  челов'Ька,  чего  нельзя  не  признать  недостаточнымъ.  Нельзя  конечно 
оказать,  чтобы  населенхе  б-Ьдотвовало,  но  оно  далеко  и  отъ  состояшя  достатка. 

Урожайные  годы,  сравнительно  высокая  за  посл'Ьднее  пятид'Ьтхе  ц'Ьны  на 
хл'Ьба,  главнымъ  образомъ  заработки  на  плантацхяхъ,  расположенныхъ  на  гра- 
ншгЬ  уЬзда  свеклосахарныхъ  заводовъ,  и  занятая  какъ  м^Ьстными,  такъ  и  отхо- 
жими промыслами,  въ  связи  съ  ограниченностью,  доведенной  до  минимума  въ 
потребностяхъ,  даютъ  возможность  населенш  не  терп'Ьть  крайней  нужды  и  быть 
исправнымъ  въ  податномъ  отношеши.  Но  экономической  устойчивости  и  обез- 
печенности  у  населенхя  н-Ьтъ,  такъ  что  достаточно  одного,  много  двухъ,  неуро- 
жаевъ  или  даже  недородовъ,  чтобы  сильно  разстроить  его  хозяйство. 
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1)  Крестьянинъ    с.    Ново-Ивановки,    изъ    бывшихъ    пом^^щичьихъ,    Шинка- 
ренко  Ефимъ. 

Составъ  сеньи: 

Муж<1инъ 4 

Изъ  пихъ  работниковъ  ....      2 

Женщивъ 4 

Изъ  нихъ  работницъ 1 

Составъ  имущества: 

Лошадей  рабочихъ 2 

Жеребятъ 1 

Коровъ I 

Овецъ 5 

Свиней 1 

Над1^льной  земли  41/3  десятины. 
Наемной  земли  4*/а  десятины. 
Огорода  ^^5  десятины. 

Расходы:  Приход  ъ: 

1)  Платежи  и  повинности:  Собрано  хл'Ьба: 

Податей 19  р.  38  к.  50  копенъ  ржи  на    .    .    117  р.  —  к. 

Страховка         ....        1   „  25   ^  (4  п.  по  55  к.) 

Аренда  земли   ....      63   „   10   „  10  копенъ  пшеницы  39  ,    90    » 

покоса     .  7   „  —   ,  (5  п.  по  76  к.) 

90  р.  73  к.  26  копенъ  овса     ...      65  ,  —  „ 

(5  п.  по  50  к.) 
55  пудовъ  гречихи  .     .      44   „   —   „ 

(по  80  к.) 
50  пудовъ  проса  ...      26  .   50  , 

(по  53  к.) 

289  р.  40  к. 

Расходы:  Приходъ: 

2)  Расходы  на   хозяйствен ныя  Отъ  продажи: 

нужды:  Жеребенка  выручено    .      5  р.  —  к. 

Покупка  колесъ     ...      2  р.  50  к.  Яицъ  „  .      2   ^   —   » 

Отбивка  сошниковъ,    ста-  Заработано    домохозяи* 

леше  топора,  почин-  иомъ  и  женщинами    50  „  —    . 

ка  бороны,  покупка  Заработано  не  отд-Ьлен- 
мелкихъ  жел'Ьзныхъ  нымъ  братомъ    .    .    58  ,   —   , 

вещей 2  .   80  »  11^  Р: — ^ 

Ремонтъ  сбруи  ....      5   ^   —  „  Итого  доходовъ  404  р.  40  к. 

возовъ     ...      2   „  —   «  Исключая  изъ  суммы  валового 

,        веревокъ  2  ,  —  .  дохода  404  руб.  40  коп.  расходы  на 

Л%са  на  мелк1я  под^Ьл-  подати,  аренду,  о6сФменбН1е  и  со- 
ки и  починки   .    .      5  „   —  .  держан1е  скота  156  руб.  51  коп.,  по- 

Дегтя 1   „   60  ,  лучается  остатокъ  въ  247  руб.  89  коп., 

Расходъ  на  осв-Ьщенхе        4   „   50  „  что  составляетъ  30  руб.  21    коп.  на 

На  деревянную  и  гли-  душу;  если  же  не  принимать  въ  рас- 

няную  посуду  .    .      6  »   —  п  четъ   эаработковъ,   то    доходъ    отъ 

Расходъ    на    наемъ  земли  составляегь  собственно  139  р. 

пастьбы  и  пастуха.      5  ,  —  „  89  коп.,  т.  е.  16  руб.  73  коп.   на  че- 

Покупка  свиньи    .    .    .      4   ,   —  ,  лов'Ька. 

39  р.  90  к. 

3)  Расходы  на  одежду  и  обувь: 
На  одежду 30  р,  —  к. 
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На  одежду  жешцнн'Ь  .  10  „  —  п 
На  одежду  женщинъ 

изъ    нхъ    зара- 

ботковъ 25  „   —  п 

На  покупку  обуви     .    ,    23   ,  —  , 

88  р.  —  к. 

4)  Расходы    на     релкпозныя 
потребности: 

На  масло  деревянное    .      1  р.  50  к. 

»    св-Ьчи 1   ,  —  , 

,    гов'Ьше 2  ,  —   . 

^    молебны  н  помино- 

вешя  ....    .    .      4  »  —  ^ 

8  р.  50  к. 

5)  Расходы  на  продовольствхе: 

На  покупку  масла   пост- 
наго     4  р.  60  к. 

На  покупку  рыбы.  .  .  12  „  —  » 
соли  ...  ]  „  50  „ 
чак>и сахару  4  ,  —  . 
водки  .  .  7  »  60  . 
круп.  муки.  7  ,  50  , 
таб.  и  спич.      2    „   50  , 

39  р.  70  к. 

Итого  расходовъ  266  р.  83  к. 

6)  Расходы  на  обс-Ьмененхе: 
Стоимость  30  п.  ржи  15  р.  60  к. 

5   „  пше- 
ницы  ...  4   ,    10   , 
1  п.   10  ф. 

проса.    ...  —  »   70  „ 

Стоимость  16  п.  гречихи .  12  р.  48  к. 

24  „  овса    .    .  14  ,  80  . 

Всего  .    .  47  р.  68  к. 

7)  Расходъ  на  содержанхе  скота: 
20  пуд.  овса 12  р.  40  к. 

4  п    муки  для  коровъ.        2  ,  60  „ 

5  .         „       ш    свиньи.        3  ,  10  , 

18  р.  10  к. 

2)  Ушкаловъ   Илья,  2-го  Новоивановскаго  общества: 

Составъ  семьи: 

Мужчинъ 4 

Изъ  нихъ  работниковъ  ....      2 

Женпщнъ 4 

Изъ  нихъ  работницъ 2 

Составъ  имущества: 
Над'Ьльной  земли  .    .      3    дес. 
Наемной  „        .    .      27з  » 

Кр.  того  сяялъ  исполу        Уг  п    оранаго 
Рабочихъ  лошадей.    .      2 

Корова    1 

Овецъ 4 
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Расходы: 
Платежи  и  повинности: 

Податей 12  р.  92  к. 

Страховка —  „  96  „ 

Аренда  земли 26  „  —  „ 

Аренда  покоса    ....        5  „  —  „ 

44  р.  88  к. 


Расходы    на    хозяйственный 

нужды: 

Ремонтъ  возовъ  ...  3  р.  —  к. 

Отбивка  сошниковъ,  по- 
купка гвоздей,  по- 
чинка бороны,  то- 
пора     

Ремонтъ  сбруи    .... 

Покупка  л'Ьса  на  мелшя 
поделки  

Дегтя 

Осв-Ьщенхе 

Расходъ  на  наемъ  пасть- 
бы и  пастуха.    .    . 

На  покупку  деревянной 
и  глиняной  посуды 

Покупка  свиньи.     .    .    . 


2 
2 


—  .  80 


50 


24  р.  30  к. 
Расходы  на  одежду  и  обувь: 
На  одежду  ......      21  р.  50  к. 

ЖенскШ  расходъ    ...        3  „  —  „ 

На  обувь .      15  ,  --  „ 

39  р.  50  к. 
Расходы    на    религхозныя   по- 
требности: 
На  масло  деревянное  1  р.  -—  к. 

„    св-Ьчи 1  „  50  „ 

,    гов'Ьнье 1  „  50  « 

Молебны  и  поминовен1я       3  „  —  » 


7  р.  —  к. 

Расходы  на  продовольствхе: 

На  покупку 

масла .    . 

3  р.  —  к. 

я                     п 

рыбы .    . 

3  .  50  . 

п                    п 

мяса   .    . 

3  .  -   . 

и                     я 

соли  .    . 

1   -  50  „ 

п                      п 

чаю  исах. 

1   .  -  п 

п                       п 

водки.    . 

10  „  —  . 

т                      п 

мук.  крупч 

1   «  80  „ 

*>                     т 

спичекъ    и 
духовъдля 

пасхи 

1  .  —  . 

ш                    п 

капустной 

разсады . 

1  -  —  . 

Приходъ: 

37  копенъ  ржи  166  п. 
14  „  овса  56  „ 
12  пуд.  гречихи 
30  „  проса .  . 
5  возовъ  с^на  . 
Пеньки  .... 
2  м'Ьры  конопли. 


86  р.  50  к. 

34  „  70  . 

9  .  60  . 

15  .  90  . 

15  .  —  . 

3  .  —  . 

2  ,  50  „ 


167  р.  10  К. 


Заработано  домохозяин.  10  р.  —  к. 
женщинами.  3  .  —  , 
сыномъ  хоз.      84  „  —  . 


97  р.  —  к. 


264  р.  10  к. 
Расходъ  на  повинности,  аренду, 
обс']^менеше  и  прокормъ  скота  на 
86  р.  02  к.,  чистый  доходъ  соста- 
вляетъ  178  р.  08  к.  или  22  р.  26  к.  на 
челов-Ька,  безъ  заработковъ  же  до- 
ходъ отъ  земли  понижается  отъ  81  р. 
08  к.,  до  10  р.  13  к.  на  челов'Ька. 


25  р.  80  к. 
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4  п 
7  « 


44 
30 
40 


Расходы  на  обсЬмененхе: 

20  м-Ьръ  ржи 12  р.  —  к. 

4  м'Ьры  гречихи. 
12  пудовъ  овса  . 
^/з  м^ры  проса  . 
2  м'Ьры  конопли. 

26  р.  14  к. 

Расходы  на  содвржан1в  скота: 
20  пудовъ  овса  ....  12  р.  40  к. 
4  пуда  муки  для  коровы .        2  ,  60  „ 

15  р. —  к. 

3)  Проценко   Емельянъ  Ивановъ,  государственный  крестьянинъ  села  Уланка. 
Составъ  семьи: 

Мужчинъ.         .2 

Изъ  нихъ  работниковъ  ....      2 

Женщинъ     .    .    .    , 1 

Иэъ  нихъ  работницъ  .....      1 

Составъ  имущества: 
Лошадей  рабочихъ   ...      1 

Коровъ 2 

Овецъ 5 

Свиней 2 

Над^Ьльной  земли  ....      А^и 


дес. 


Огорода 


Расходы: 
Платежи  и  повинности: 

Податей 12  р.  38  к. 

Страховка   ....  2  ^  40  „ 

14  р.  78  к. 
хозяйственныя 


на 


Расходы 

нужды: 

Покупка  и  отбивка  сош- 

никовъ 1  р.  20  к. 

Покупка  3  жел'Ьзн.  обру- 
чей для  кадки  —  »  21  « 

Сталенье  топоровъ  и  от- 
тяжка колеса  ...      —  •  90  « 

Покупка  новаго  хомута 

и  шлеи 5  „  —  „ 

Покупка   1  саж.  хворо- 
ста на  огорожу    .    .      7  „  50  „ 
Расходы: 

Дегтя 2  р.  —  к. 

Расх.  на  осв-Ьщеше  5  »  —  „ 

На  деревянную    и   гли- 
няную посуду     .    .        I  „  45  „ 

Покупка   2   жел'Ьзн.  ве- 

деръ 1  »  —  „ 

Покупка  лошади    ...      25  „  —  « 

Наемъ  пастуха   .    .    .    .        1  ^  35  , 


Прихо  дъ: 
Собрано  хл-Ьба: 

20  копенъ  ржи  на  .     .    .  50  р.  — к. 

1  копна  пшеницы  ...  4  ,  —  , 

3  копны  овса 8  ,  50  » 

10  пуд.  гречихи.    .  8  ,  —  , 


70  р.  50  к. 

Выручено  отъ  продажи: 

Лошади 5  р.  —  к. 

Поросятъ 6 

Яицъ — 

Крыжовника  и  вишенъ  .        1 
Заработалъ     сынъ      на 

шахтахъ 100  „  — 


50 
50 
50 


133  р.  50  к. 


Итого  дохода  .     184  р.  —  к. 


Расходъ  на  повинности,  обсЬ- 
менеше  и  прокормъ  скота  37  р.  77  к., 
остатокъ  146  р.  23  к.  На  человека 
приходится  48  р.  77  к.  Не  считая  же 
заработковъ  отънеземле  д'Ьльческихъ 
промысловъ,  доходъ  отъ  земли  со- 
ставляетъ  всего  46  р.  23  к.,  т.  е.  15  р. 
41  к.  на  челов-Ька. 


50  р.  61  к. 
Расходы  на  одежду  и  обувь: 

На  одежду 28  р.  25  к. 

женщинъ     .        2  »  —  , 
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I»  I»  т  ИЗЪ 

ея  заработка  ...        5  „  —   ^ 
„     покупку  обуви.     .     .       13  ^  —  „ 

48  р.  25  к. 

Расходы  на  релипозныя  нужды: 

На  масло  деревянное  2  р.  —  к. 

«    св'Ьчи  и  ладанъ    .    .      —  „  39  ^ 

„    гов'Ьнье 1  «  20  „ 

„    поминовенье.    ...      —  „  50  „ 

4  р."  9  к. 
Расходы  на  продовольств1е: 
На  покупку  масла  постн.      —  р.  50  к. 

Соли —  •  85  . 

Водки 4  „  42  « 

Крупчатой  муки     ...        3  „  80  ^ 

Спичекъ 2  „    8  „ 

11  р.  65  к. 
Итого  расходовъ    129  р.  38  к. 
Расходы  на  обсЬмененхе: 
Стоимость  11  пуд.  ржи.        5  р. 83 к. 

1  ,      пше- 
ницы  ...      —  „  84  . 
1Vз     гарнца 

проса  ...  —  „  12  „ 
6    пуд.  гре- 
чихи   ...  3  „  30  „ 
3  м'Ьры  овса  1  „  30  „ 

2  п.  конопли  3  ,  45  „ 

14  р.  84  к. 
Расходы  на  содержанхе  скота 
и  птицы: 
7  пуд,  овса 4  р.  90  к. 

2  »     муки  для  коровы        1  .  30  „ 

3  »         •        •     свиньи.        1  ,  95  ^ 

8  р.  15  к. 

Въ  силу  приведенныхъ  причинъ,  какъ-то:  недостатка  въ  земл^Ь,  дробности 
над'Ьловъ,  чрсзполосицы»  отсутствхя  техническихъ  знанхй,  б'Ьдности  культуръ, 
недостатка  кредита,  нев'Ьжества  населенхя,  высоты  обложен1я  и  несоотв'ЬтстБ1я 
его  съ  доходностью  земли  крестьянское  сельское  хозяйство,  вообще,  и  на  над*ль- 
ныхъ  земляхъ,  въ  особенности,  находится  въ  состоян1и  полной  инертности  и  мало 
обезпечиваетъ  населенхе. 

Нельзя  не  коснуться  также  вл1яшя  и  правовыхъ  условШ  на  экономическую 
сторону  над'Ьльнаго  землевлад'Ьнхя  и  экономическое  состоянье  крестьянъ. 

Курская  Казенная  Палата  въ  Обзор*  податного  состояшя  Курской  губерши 
за  1899  годъ,  составленномъ  по  отчетамъ  податныхъ  инспекторовъ,  С7>  достаточ- 
ной полнотой  затрогиваетъ  вс*  т*  вопросы  по  урегулирован1Ю  правовыхъ  отно- 
шешй  отд']^льныхъ  членовъ  крестьянской  общины,  въ  сфер'Ь  владгЬшя  и  пользо- 
ван1я  над'Ьльной  землей,  отъ  удачнаго  разр'Ьшешя  которыхъ  сельское  хозяйство 
на  над'Ьльныхъ  земляхъ,  несомн-^^нно,  много  бы  выиграло,  и  такъ  полно  нзобра- 
жаетъ  настоящее  положешс  въ  названной  области,  что  я  позволю  себ'Ь  ц-бликонъ 
привести  это  м-Ьсто  изъ  „Обзора**,  такъ  какъ  всЬ  приведенный  особенности  на- 
званныхъ  отношен1Й  и  ихъ  дефекты  всец'Ьло   наблюдаются  и  въ  нашемъ  уЬздЬ. 

«Вл1яше  правовыхъ  условШ  на  экономическое  положенье  можетъ  быть  раз- 
сматриваемо  въ  двухъ  отношен1яхъ:  въ  отношеши  вл1ян1я  въ  предЬлахъ  крестьян- 
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ской  поземельной  общины  въ  сфер'Ь  взаимныхъ  отношенШ  ея  членовъ  по  вла- 
д'Ьяио,  пользован1Ю  и  распоряжентю  землей,  входящей  въ  составъ  над'Ьла,  и  затЬмъ 
въ  отношеши  вл1ян1я  оуществующихъ  форвгь  над-Ьльнаго  звмлевлад*н1я  на  усло- 
В1Я  земельнаго  пользован1я  общины,  какъ  самостоятельной  земельной  единицы. 

Какъ  известно,  влад^шя  крестьянскихъ  обществъ  земельнымъ  над^омъ  въ 
великорусскихъ  губершяхъ,  въ  тойъ  числ*  и  Курской,  определяются  двумя  актами 
укр'Ьплевая:  данной,  выданной  на  основанш  109—111  ст.  Полож.  о  выкуп.,  быв- 
шимъ  пом^щичьимъ  крестьянамъ  (7  ст.  Общ.  Полож.),  и  влад'Ьнной  записью,  опре- 
д'Ьляющей  право  на  влад-Ьше  землей  бывпшхъ  государственны хъ  крестьянъ.  Обез- 
печивъ  крестьянское  над'Ьльное  землевлад^ше  приведенными  выше  актами  укр'6- 
плешя,  законоположеше  о  крестьянахъ,  не  входя  въ  подробную  регламентацхю 
правовыхъ  отношенШ  въ  пред'Ьлахъ  крестьянской  общины,  ограничилось  отдель- 
ными общими  указан1ями,  въ  зависимости  отъ  которыхъ  установился  весь  строй 
крестьянскаго  эемлевлад'Ьн1Я.  Этими  указан1ями  определились  отдельные  виды 
надельнаго  землевладенхя:  общинное  и  подворное,  влад^нхе  усадебной  землей  и 
права  крестьянской  общины  по  распоряжен1Ю  отведеннымъ  ей  над^ломъ;  вну- 
трсннШ  же  распорядокъ  землепользован1я,  совокупность  взаимныхъ  отношенш 
между  членами  общества  по  влад^нш,  пользовашю  и  распоряженш  землей,  вхо- 
дящей въ  составъ  отдельныхъ  над^ловъ,  институтъ  насл^доватя  отнесены  по 
мысли  законоположен1я  о  крестьянахъ  къ  сфере  обычнаго  права.  Между  тЬмъ, 
Общее  Положеше  о  крестьянахъ  и  обычное  право  не  представляютъ  еще  един- 
ственныхъ  источниковъ  правовыхъ  отношенШ  въ  надельномъ  землевладенш. 
Вследствхе  особаго  характера  11оложен1я  о  крестьянахъ,  которое  не  предусматри- 
ваетъ  некоторыхъ  сторонъ  крестьянскаго  надельнаго  землевладен1я,  наконецъ, 
также  въ  виду  направлешя  крестьянской  жизни  на  началахъ  правительственнаго 
попечительства,  къ  числу  источниковъ  правовыхъ  отношен1Й  должны  быть  отне- 
сены толкован1Я  и  разъяснеюя  законоположенШ,  преподанныя  учрежден1ями, 
стоящими  во  главе  крестьянскаго  управленхя  (разъяснен1я  Правительствующаго 
Сената,  циркуляры  Министерства  Внутр.  Делъ,  циркуляры  Губернатора  и  Гу- 
бернскаго  Присутствхя).  Кроме  того,  останавливаясь  на  разсм отреши  характера 
Положен1я  о  крестьянахъ,  можно  видеть,  что,  обративъ  главное  вниманхе  на  по- 
датную сторону  надельнаго  землевладешя,  въ  частности,  на  обезпеченность  уплаты 
выкупного  долга,  Положенхе  не  предусмотрело  при  этомъ  некоторыхъ  сторонъ 
крестьянскаго  надельнаго  землевладешя.  Такъ,  напримеръ,  оно  совсемъ  не  косну- 
лось института  подворнаго  четвертного  владен1я,  и  вопросъ  о  правовомъ  урегу- 
лироваши  поземельныхъ  отношенШ  въ  этомъ  виде  владенШ  до  сихъ  поръ  остается 
открытымъ.  Повидимому,  въ  задачу  составителей  Положен1я  о  крестьянахъ  и  не 
входила  подробная  регламентащя  правовыхъ  отношен1Й  въ  пределахъ  крестьян- 
скаго общества,  и,  какъ  можно  судить  по  руководящей  мысли  Общаго  Положенхя 
и  отдельнымъ  указашямъ,  внутреншй  распорядокъ  земельно-правовыхъ  отно- 
шенШ отнесенъ  къ  сфере  обычнаго  права. 

Но,  разсматривая  значеше  обычнаго  права  въ  отношенш  крестьянскаго  по- 
эемельнаго  строя,  следуетъ  признать,  что,  какъ  норма  действующая,  т.  е.  имею- 
щая обязательную  и  принудительную  силу,  обычное  право  можетъ  быть  принято 
скорее,  какъ  юридическая  фикц1я,  чемъ  какъ  самостоятельно  действующая  пра- 
вовая норма.  Обычное  право  можетъ  развиваться  и  получать  характеръ  действую- 
щей нормы  тамъ,  где  не  существуетъ  столкновенхя  между  обычаемъ,  закономъ 
и  правительствен нымъ  распоряженхемъ.  Не  всегда  твердое  и  ясное  разграничеше 
между  сферой  обычая  и  закона,  руководящхя  распоряжешя  учрежден1Й,  стоящихъ 
во  главе  крестьянскаго  управленхя,  разрешенхя  и  толкован1я  законоположетй  о 
крестьянахъ,  часто  шедш1Я  въ  разрезъ  съ  установившимися  обычаями  въ  крестьян- 
скомъ  надельномъ  землевладенш,  все  это  подрывало  обычно-правовый  строй; 
Помимо  этого,  обычно-правовой  строй  вполне  приложимъ  тамъ,  где  отсутствуетъ 
тесная  связь  съ  общимъ  строемъ  общественной  и  государственной  жизни;  съ 
эпохи  же   освобожден1я  крестьянъ   отъ  крепостной   зависимости,  съ  введенхемъ 
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земскихъ  учрежденШ,  съ  приведешемъ  въ  д'Ьйствхе  Судебныхъ  Уставовъ  Импе- 
ратора Александра  II»  съ  переходомъ  отъ  натуральнаго  хозяйства  къ  денеж- 
ному, крестьянская  жизнь  была  прхобщена  къ  общему  строю  гражданской  жизни,  и 
если  присоединить  сюда  общ1Й  культурный  ростъ  крестьянской  массы,  ра8внт1е 
грамотности,  то  вполн-Ь  естественно,  что  на  см'Ьну  стараго  обычнаго  права  должна 
была  явиться  потребность  въ  новыхъ  формахъ  опред^Ьленхя  временныхъ  право- 
выхъ  отношенШ.  Законодательство  не  шло  зд']^сь  навстр'Ьчу  потребности  въ 
установленш  опред'Ьленныхъ  формъ  правовыхъ  отношенШ  въ  крестьянскомъ  на- 
д'Ьльномъ  землевлад^Ьши,  допуская  предположенхе,  что  внутренн1Й  строй  позе- 
мельныхъ  отношешй  въ  крестьянской  обп|ин'Ь  будетъ  по-прежнему  удовлетво- 
ряться обычно-правовыми  отношенхями  въ  пред'Ьлахъ,  отведенныхъ  Положешемъ 
о  крестьянахъ.  Поэтому  потребность  эта,  при  развитш  юридическаго  мхросозер- 
цашя  крестьянства,  стала  восполняться  заимствован1емъ  н  прнм'Ьненхемъ  готовыхъ 
уже,  обще-гражданскихъ  правовыхъ  отношешй.  Эти  заимствован1я,  однако,  выра- 
зились въ  своеобразныхъ  формахъ,  который  вошли  и  въ  начала  гражданскаго 
права  и  начала  Общаго  Положения,  и  начала  обычая,  изм-Ьненнаго  подъ  вл1яшемъ 
времени.  Чтобы  выяснить  значеше  и  характеръ  этихъ  правовыхъ  отношенШ, 
остановимся  на  разсмотр'Ьнш  т^хъ  отношенШ,  который  им'Ьютъ  наибол'Ье  важное 
значеше  въ  поземельномъ  стро*]^  общины.  Эти  поземельный  правовыя  отношен1я 
касаются  перехода  над'Ьльной  земли  изъ  одного  влад'Ьн1я  въ  другое  по  различ- 
наго  рода  сд'Ьлкамъ,  обм'Ьна  над'^Ьльной  земли,  права  аренды,  права  влад'Ьшя 
землей  по  давности,  права  влад'Ьн1я  землей  по  насл'Ьдству  и  семейнымъ  раздЬ- 
ламъ  и,  наконецъ,  права  защиты  нарушеннаго  влад'Ьшя. 

Всл^Ьдств1е  причинъ  экономическаго  и,  отчасти,  правового  свойства,  начиная 
особенно  съ  70-хъ  годовъ,  въ  крестьянскомъ  над'Ёльномъ  землевлад'^^н^и  наблю- 
дается значительная  подвижность,  выражающаяся  въ  уступк'Ь  и  отчужденш  на- 
д'Ьльныхъ  земель  преимущественно  односельцамъ,  въ  селешяхъ,  влад'Ьющихъ 
землей  на  общинномъ  начал'Ь,  односельцамъ  и  стороннимъ  лицамъ — въ  селешяхъ, 
влад^Ьющихъ  землей  четвертного  права.  Сд'Ьлки  по  уступк'Ь  земли  скр'Ьплялись 
многочисленными  документами,  выработанными  юридической  сельской  практикой. 
Эти  документы  по  прхобр'Ьтенхю  над'Ьльной  земли  съ  течен1емъ  времени  приняли 
въ  глазахъ  населенхя  изв']кстную  силу  и  неоспоримость  и  получили  право  гра- 
жданства. При  ближайшемъ  ознакомленш  съ  различными  видами  договоровъ  по 
прюбр'Ьтенш  над'Ьльной  земли  въ  Курской  губернш,  можно  вид'Ьть,  что  при  об- 
щинномъ влад'Ьнш  тамъ,  гд'Ь  не  происходило  перед^ловъ,  или  перед'Ьлы  были 
р'Ьдки, — уступки  касались,  какъ  усадебной,  такъ  и  полевой  (над'Ьльной)  земли. 
Дововоры  облекались  въ  письменную  форму,  свид'Ьтельствовались  въ  Волостныхъ 
Правлен1яхъ,  или  же  носили  домашн1Й  характеръ  и  скр'Ьплялись  приложенхемъ 
печати  сельскихъ  старостъ  (штемпеля)  и  подписью  присутствовавшихъ  при  до- 
говор'Ь  свид^Ьтелей.  Хотя  над'Ьльныя  земли  при  общинномъ  пользование  по  су- 
ществу своему  не  могутъ  быть  отчуждаемы  путемъ  продажи,  но  жизнь  вырабо- 
тала свои  пргемы  въ  обходъ  закона.  Одинъ  изъ  пр1емовъ  заключается  въ  сл'Ь* 
дующемъ:  получивъ  за  над'Ьлъ  деньги,  влад'^^лецъ  над'Ьла  просить  у  общества 
разр'Ьшешя  на  уступку  права  влад'Ьшя  над'Ьломъ  этому  лицу.  Общество,  отлично 
осв'Ёдомленное  о  значенхи  и  ц'Ьли  уступки,  охотно  соглашается  на  передачу  на- 
д'Ьла тому  именно  лицу,  съ  которымъ  у  влад'Ьльца  состоялся  договоръ.  Опнсан- 
ныя  сд'Ьлки  проектируются  преимущественно  въ  обществахъ,  пользующихся  зе- 
млей по  ревизскимъ  душамъ,  т.  е.  въ  обществахъ  съ  фактически  установившимся 
подворно-насл'Ьдственнымъ  влад-Ьнхемъ,  такъ  какъ  перед'Ьловъ  земли  въ  такихъ 
обществахъ  не  бываеть.  Ум-Ьстныш.  будетъ  упомянуть  здЬсь  о  н'Ькоторой  непо- 
сл'Ьдовательности  въ  закон'Ь  въ  отношен1и  опред'Ьлен1я  права  распоряжен1я  на- 
д'Ьломъ  отд'Ьльнымъ  членомъ  общества.  Согласно  109  ст.  м'Ьстн.  Положешя  Велико- 
россш  для  того,  чтобы  уступить  над'Ьлъ  другому  крестьянину,  требуется  лишь 
согласхе  общества,  въ  сущности  легко  достижимое.  Отказъ  же  оть  над'Ьла,  не 
ртличающШся  по  существу  отъ  уступки  по  ст.  129  названнаго  Положенхя,  возмо- 
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женъ  лишь  при  соблюденш  трудно  исполнимыхъ  условШ,  изложенныхъ  въ  ст. 
125  и  127  того  же  Положешя.  Между  тЬмъ  въ  дМствительности,  это  им-Ьеть  боль- 
шое значен1е.  Достаточно  упомянуть  въ  общественномъ  приговор*,  по  которому 
передается  над'Ьлъ  новому  лицу,  что  этотъ  над'Ьлъ  остался  свободнымъ  за  отка- 
зомъ  отъ  него  прежняго  влад'Ьльца,  чтобы  такая  ошибка  въ  выраженш,  легко 
возможная  при  малограмотности  лицъ,  составляющихъ  текстъ  приговора,  давала 
поводъ  и  основаше  получившему  деньги  за  над'Ьлъ  оспаривать  законность  при- 
говора, т.  е.  домогаться  отобрашя   «уступленнаго"  над-Ьла.  Приведу  прим*ръ: 

Крестьянинъ  Барышовъ,  села  Знаменскаго,  заплатилъ  однообщественникамъ, 
уходившимъ  въ  Томскую  губерн]ю,  за  ихъ  над'Ьлы  деньги.  Въ  общественномъ 
приговор-Ь,  по  которому  над'Ьлы  были  переданы  Барышеву,  было  сказано,  что 
общество  над'Ьдяетъ  Барышева  над'Ьлами,  оставшимися  свободными  за  отказомъ 
отъ  нихъ  ихъ  влад'Ьльцевъ.  Барышевъ  вступилъ  въ  пользован1е  над'Ьлами,  но 
черезъ  н'Ькоторое  время  прежн1е  влад'Ьльцы,  не  устроившись  въ  Сибири,  возвра- 
тились назадъ  и  потребовали  свои  над'Ьлы  обратно,  основывая  свои  требован1я 
на  томъ,  что  общество  не  им-бло  права  считать  ихъ  отказъ  отъ  над-Ьловъ  закон- 
нымъ  и  не  могло  поэтому  распорядиться  ихъ  над'Ьлами,  такъ  какъ  они  не  пере- 
числялись въ  другое  общество,  а  только  предполагали  это  сд-Ьлать,  если  бы  имъ 
удалось  найти  въ  Сибири  подходящ1я  земли,  и  никакой  земли,  кром^Ь  переданной 
Барышеву,  не  им'Ьютъ,  почему  просили  Съ-Ьздъ  объ  отмАн*  приговора  и  о  возвра- 
щеши  имъ  ихъ  надЬловъ  (характерно,  что  приговоръ  о  передач'Ь  земли  Бары- 
шеву былъ  йодпнсанъ  однимъ  изъ  обжаловавшихъ  приговоръ). 

«Если  переходъ  земельныхъ  влад'Ьшй  въ  пред'Ьлахъ  общинъ,  влад'Ьющихъ 
землею  на  общинномъ  начал'Ь,  встр'Ьчается  сравнительно  нер'Ьдко,  то  въ  подворно 
четвертномъ  владЬши  переходъ  земли  отъ  одного  владельца  къ  другому — явле- 
Н1е  уже  крайне  распространенное.  Сд'Ьлки  по  уотупк'Ь  земель  четвертного  права 
получили  наименоваше  „уступочныхъ  условШ",  „уступныхъ"  и  «купчихъ*.  Вс* 
эти  сд'Ьлки  заносились  въ  книгу  договоровъ  Волостныхъ  Правлешй,  хотя  встр'Ь 
чаются  сд'Ьлки  и  домашняго  характера,  скр'Ьпленныя  печатью  сельскаго  старосты 
и  подписью  свид'Ьтелей. 

Переходы  четвертныхъ  земель  не  всегда,  впрочемъ,  облекаются  въ  письмен- 
ную форму — ^довольно  распространенное  явлеше  —  влад'Ьше  кредиторомъ  землей 
должника  по  исполнительному  листу  Судебныхъ  учреждешй.  Встречаются  даже 
влад'Ьшя  по  заемнымъ  письмамъ:  продавецъ,  получивъ  за  землю  деньги,  выдаетъ 
заемное  письмо  съ  неустоечной  записью  покупателю,  который,  им^я  заемное 
письмо,  считаетъ  себя  обезпеченнымъ  отъ  всякихъ  случайностей  и  вступаетъ  въ 
фактическое  влад'Ьше  прхобр'Ьтенною  землей.  Среди  крестьянъ  четвертниковъ 
встречается  поэтому  выражеше,  что  такой-то  влад4лецъ  землею  ,по  векселю". 
Полученное  при  покупк-Ь  земли  долговое  обязательство  не  обезпечиваетъ  не  только 
влад'Ьн1я  пр1обр'Ьтенной  землею,  но  даже  и  уплаченныхъ  за  нее  денегъ,  такъ 
какъ  при  неотчуждаемости  надельной  земли  на  частные  долги  и  при  отсутств1и, 
что  часто  бываетъ,  имущества,  на  которое  могло  бы  быть  обращено  взысканхе 
подобное  обязательство  является  неим*Ьющимъ  никакой  ценности.  Чаще  всего 
так1я  сделки  заключаются  влад'Ьльцами  чертвертной  земли,  уходящими  на  пере- 
селен1е,  и  въ  этихъ  случаяхъ  долговое  обязательство  бываетъ  почти  всегда  не 
имеющимъ  никакого  значетя,  такъ  какъ,  если  бы  даже  у  ответчика  и  нашлось 
имущество,  которымъ  могла  быть  погашена  хотя  часть  полученной  за  землю 
суммы,  то  и  тогда  взысканхе  иска  съ  ответчика,  проживающаго  за  несколько  ты- 
сячъ  верстъ,  какъ  наприм'Ьръ,  въ  Томской  губерши,  почти  никогда  не  можетъ 
быть  осуществлено.  Однако,  несмотря  на  очевидный  рискъ  подобныхъ  сдЬлокъ* 
он*  практикуются  въ  широкихъ  разм-Ьрахъ  среди  населен1я  въ  силу  непом'Ьрно 
большихъ  расходовъ,  сопряженныхъмзъ  совершен1емъ  кр'Ьпостныхъ  актовъ. 

Насколько  велики  расходы  въ  такихъ  случаяхъ,  можно  вид'Ьть  изъ  такого 
прим-Ьра.  При  покупке  одной  десятины  земли  за  150  рублей  приходится  израс. 
ходовать  на: 
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1)  актовую  бумагу —  р.  80  к. 

2)  кр'Ьпостныхъ  пошлинъ в„    —  „ 

3)  актовыхъ,  публикац10нныхъ  и  канцелярскихъ  у 
старшаго  нотар1уса , 7„—  „ 

4)  марка  на  выписку  изъ  влад-Ьиной  записи  .    .    .  —   »    60  „ 

5)  засвид-Ьтельствоваше  ея —  „    25  » 

6)  совершеше  у  младшаго  нотархуса 5   „    —  „ 

7)  доверенность  по  утвержден1Ю  купчей  крепости 

у  старшаго    нотар1уса 2„—  . 

8)  свид-Ьтели 1,—  ^ 

9)  выпись  изъ  актовой  книги 1.—.. 

10)  марка  на  прошенхе  старшему  нотархусу  ...  —   »    60  » 

11)  марка  на   удостов-бреше  изъ  Волостного   Пра- 

влен1я —  »    60  , 

12)  поверенному  на  утверждеше  купчей    .    .    .    .  ю  „    —  , 

А  всего  .    .  35  р.  05  к., 
т.  е.  23,3  процента  покупной  суммы. 

При  покупк-Ь  же  меньшаго  участка,  наприм'Ьръ,  въ  \и  десятины,  а  так1я  по- 
купки чаще  всего  и  встречаются,  расходы  по  пр1обр4тен1Ю  земли  делаются  уже 
совершенно  непосильными. 

При  стоимости  *Л  десятины  въ  40  —  45  р.,  на  сделку  приходится  израсхо- 
довать: 

1)  на  актовую  бумагу —  р.  40  к. 

2)  кр*постныхъ  пошлинъ 1   ,  60  , 

3)  актовыхъ,  публикацхонныхъ  и  канцелярскихъ  у 
старшаго  нотархуса    .    .    .    : 7   „  20  » 

4)  марка  на  выпись  изъ  владенной  записи  .    .    .  —  •  60  » 

5)  засвид'Ьтельствован1е  этой  записи —  ,,  25  , 

6)  совершеше  у  младшаго  нотархуса 2  ,  —  « 

7)  доверенность     поверенному     по    утверждешю 

купчей 2   ,   —  „ 

8)  выпись  изъ  актовой  книги —  »   10  „ 

9)  свидетели 1„—  ^ 

10)  марка  на  прошеюе  старшему  нотар1усу  .    .    .  —  „  60  „ 
И)  марка   на   удостовереше    Волостного    Правле- 

Н1Я —   ^   60  „ 

12)  повереннону  за  утвержден1е  купчей    ....    6   „   —  „ 

А  всего    .    .  22  р.  35  к.. 

что  составляетъ  съ  покупной  суммы  отъ  49,4%  до  55,8%.  Въ  техъ  же  случаяхъ, 
когда  участокъ  раздробленъ,  и  закономъ  требуется  представлен1е  приговора  сель- 
скаго  схода  о  размере  выкупныхъ  платежей,  причитающихся  на  покупаемый 
участокъ,  приведенный  расходъ  еще  возрастаетъ  на  10  —  20  рублей,  смотря  по 
сговорчивости  общества,  и  при  покупке  одной  десятины  достигаетъ  въ  общемъ 
45 — 50  рублей,  а  при  участке  меньшемъ  десятины, — до  35  руб.,  т.  е.  до  стоимости 
покупаемаго  участка. 

Понятно  поэтому  уклоненхе  отъ  совершензя  купчихъ  крепостей.  Между  темъ 
такое  уклонеше  не  имело  бы  места  и  исключена  была  бы  возможность  воэникно* 
вен1я  целой  массы  рискованныхъ  и  вносящихъ  путаницу  въ  крестьянское  четверт- 
ное землевладен1о  сделокъ,  если  бы  право  утвержден1я  мелкнхъ  крепостныхъ 
сделокъ  (на  сумму  до  150  рублей)  предоставлено  было  младшему  нотар1усу,  а 
право  распределешя  причитающихся  на  покупаемую  долю  участка  выкупныхъ 
платежей  или  тому  же  нотархусу  или  Волостному  Правленш,  такъ  какъ,въ  дей- 
ртвительности,  это  распределен1е  и  производится  этимъ  цоследнимъ. 
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„Наконецъ,  можно  наблюдать  также  влад'Ьнхя,  возникающ1я  по  залогу  земли 
(впредь  до  уплаты  денегъ,  а  «буде  таковая  уплата  не  посл-Ьдуеть  къ  и^в-Ьстному 
сроку",  то  влад-Ьше  поступаетъ  въ  „в-Ьчное"  и  „потомственное  распоряжеше''). 
Условный  основашя  влад'Ьтя  признаются  не  только  спещальнымъ  органомъ  кре- 
стьянскаго  судопроизводства — Волостнымъ  Судомъ,  но  и  высшими  инстанщями — 
У'1^зднымъ  Съ-Ьздомъ  и  Губернскимъ  Присутствхемъ;  какъ  прим-Ьръ,  можно  было 
бы  привести  хгЬлый  рядъ  р'Ьшешй  м'Ьстнаго  Съ'Ьзда,  утвержденныхъ  Губернскимъ 
Присутств1емъ.  Ограничимся  одннмъ  типичнымъ  прим'Ьромъ,  обратившимся»  такъ 
сказать,  въ  форму  1р^тетя  такихъ  д^лъ. 

„Опекунша  надъ  им'Ьнхемъ  малол'Ьтнихъ  д'Ьтей  своихъ — Натал1Я  Владим!- 
ровна  Б'Ёлькова  въ  прошенш,  поданномъ  въ  Б'ЬловскШ  Волостной  Судъ,  объяс- 
нила, что  21  Февраля  1889  года  нын-Ь  умершШ  мужъ  ея  ЛеонтШ  Федоровъ  Б'1Ьль- 
ковъ  землю  свою,  8  четвертей,  сдалъ  въ  арендное  содержаше  на  12  л-Ьтб  крестья- 
нину Ефиму  Андрееву  Звягину,  который,  несмотря  на  окончан1е  срока  по  аренд- 
ному договору,  продолжаетъ  пользоваться  означенною  землею  и  въ  настоящемъ 
году.  Почему  просила  насил1е  отв'^Ьтчика  Звягина  на  названную  землю  устранить 
и  предоставить  таковую  вр  влад'Ьнхе  ея  съ  малол'Ьтними  д'Ьтьми.  Разобравъ  д'Ьло 

24  1юня  1901  года,  Волостной  Судъ  нашелъ  искъ  просительницы  доказаннымъ, 
но,  принимая  во  вниман1е,  что  отв'Ьтчикъ  Звягинъ  им'^^етъ  исполнительный  листъ 
Суджанскаго  у^зднаго  члена  Окружнаго  Суда,  Уст.  1134  1897  года,  на  взысканхс 
съ  умершаго  Леонтхя  Б'Ьлькова  400  рублей  съ  процентами  и  издержками,  опре- 
д'Ьлилъ:  землю,  8  четвертей,  въ  дачахъ  деревни  Гирьи  изъ  влад'Ьн1я  крестьянина 
Ефима  Андреева  Звягина  изъять  въ  пользу  сиротъ  Б'Ьлковыхъ,  но  не  прежде, 
какъ  по  уплате  ими  400  рублей  съ  процентами  и  судебными  издержками  Звягину 
по  исполнительному  листу  г.  члена  Окружнаго  Суда,  Уст.  1134 — 1897  г. 

Въ  поданной  апеллящонной  жалоб'^Ь  истица,  опекунша  Натал1я  Б'Ьлькова,  на- 
ходитъ  состоявшееся  р-йшеше  неправильнымъ,  потому  что  заемное  письмо  на 
400  рублей  выдано  умершимъ  ея  мужемъ  Звягину  для  обезпечешя  аренднаго  до- 
говора, который  является  незаконнымъ,  и  что  продажа  ея  мужемъ  земли  икч±ыъ 
не  подтвердилась,  почему  проситъ  состоявшееся  р'Ьшеше  отм'Ьнить  и  исковыя 
требовашя  ея  удовлетворить.  СуджанскШ  У-Ьздный  Съ-Ьздъ  21  Декабря  1901  года 
Р'Ьшеше  Б1и10вскаго  Волостного  Суда  утвердилъ. 

Но  Курское  Губернское  Присутствхе  по  опред'Ьлешю  своему,  состояв- 
шемуся 21  Марта  1902  года,  р'1Ьшен1е  Съ']^зда  отм']Ьнило  и  д'Ьло  возвратило,  въ 
виду  того,  что  У-бздный  Съ-Ьздъ,  признавъ  право  собственности  на  спорную 
землю  за  истицею  и  оставивъ  въ  то  же  время  таковую  во  влад'^Ьнхи  отв'Ьтчика 
впредь  до  уплаты  400  рублей  по  исполнительному  листу,  поступилъ  въ  прямое 
нарушете  88  и  120  ст.  пр.  и  пр.  суд.  д-Ьлъ  и  420,  423  и  432,  X  т.,  часть  I,  Свод. 
зак.  гражд.,  Съ']^здъ  находить,  что  данными  д'1Ьла  установлено,  что  умерш1Й  мужъ 
истицы  Леонт1Й  Б'^Ьльковъ  всю  отыскиваемую  землю  еще  въ  1889  году  продалъ 
ответчику  за  400  рублей,  иначе  въ  рукахъ  ответчика  не  было  бы  безсрочнаго 
заемнаго  письма,  по  которому  и  состоялось  р'Ьшеше  уЬздваго  члена  суда  въ 
1897  году.  Если  бы  отв-Ьтчикъ  озаботился  представлетемъ  ко  взыскан1Ю  поиме- 
нованнаго  заемнаго  письма  до  1891  года,  сл']^довательно^  до  издан1я  закона  обь 
отм']^н']Ь  продажъ  четвертныхъ  земель  съ  торговъ  по  частнымъ  взыскан1ямъ,  сделка 
его  была  бы  оформлена,  спорная  земля  явилась  бы  его  собственностью,  и  истица 
съ  теперешними  своими  требовашями  обращаться  бы  не  стала.  Но  отв'Ьтчикъ 
этого  не  сд*Ьлалъ,  и  у  просительницы  возникло  право  на  настояпцй  искъ,  ка- 
ковой, однако,  удовлетворен1Ю  не  подлежитъ  по  нижесл']Ьдующимъ  соображе- 
тямъ:  а)  Временныя  Правила  о  Волостномъ  Суд%  какъ  законъ  спещальный, 
исключаютъ  возможность  прим*нен1я  къ  д-Ьламъ,  возннкающимъ  въ  этихъ  судахъ, 
общихъ  законовъ,  въ  т^хъ  правил ахъ  не  упоминаемыхъ,  что  и  разъяснено  уже 
циркуляромъ    Министерства  Внутреннихъ    Д-Ьлъ  за  1891  годъ,  №  41;  б)  по  сил'Ь 

25  ст.  т*хъ  же^Правилъ  Волостной  Судъ  р'Ьшаетъ  д^ла  по  сов-Ьсти,  на  основан1и 
им'Ьющихся  въ  д^л"^  доказательствъ  и  при  разсмотр'Ьши  тяжебъ  и  споровъ  между 
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крестьянами,  въ  особенности  же  д-Ьдъ  о  раздал*  крестьянскихъ  насл'Ьдствъ,  ру- 
ководствуется местными  обычаями,  и  в)  сама  просительница  сего  числа  на  суд'Ь 
(смотр,  протоколъ  судебн,  засЬд.)  заявила,  что  ни  у  нея,  ни  у  д'Ьтей  ея  никакого 
имущества,  кром'Ь  отыскиваемой  земли,  н'Ьтъ.  Сл'Ьдовательно,  если  бы  спорная 
земля  была  отсуждена  въ  пользу  просительницы  и  ея  д'Ьтей  безъ  ограничешй, 
отв'Ьтчикъ  своихъ  400  рублей,  уплаченныхъ  за  ту  же  землю,  не  получшгь  бы 
никогда.  Къ  счастью,  самъ  законъ  идетъ  къ  нему  на  помощь:  приведенная  25  ст. 
Правилъ  вм'Ьняетъ  въ  обязанность  Волостному  Суду  р'Ьшать  д'Ьла  по  совести.  По 
сов'Ьсти  волостной  судъ  и  р'Ьшаетъ  это  д'Ьло.  Постановивъ  оное  р'Ьшете,  онъ 
поступилъ  бы  противъ  предписанныхъ  ему  закономъ  правилъ.  По  симъ  сообра- 
жен1ямъ,  соглашаясь  съ  заключешемъ  товарища  Прокурора  и  руководствуясь 
32  ст.  Временныхъ  Правилъ  о  Волостномъ  Суд'Ь  и  128  ст.  Правилъ  о  производств'^ 
судебныхъ  д'Ьлъ,  У'Ьздный  Съ-Ьздъ  опредгЬляетъ:  р'Ьшеше  Б'Ьловскаго  Волостного 
Суда  утвердить,  оставивъ  жалобу  Наталхи  Б'Ьлковой  безъ  посл^дствШ. 

Р']^шеше  это  Губернскимъ  Присутств1емъ  утверждено*'. 

Раскинутость  земельныхъ  над-блонъ,  чрезполосица,  вызвали  въ  жизнь  зна- 
чительно распространенное  явлеше  обм'Ьна  земель,  входящихъ  въ  составъ  над1Ьла, 
въ  видахъ  уменьшешя  чрезполосицы  и  округлен1я  земли;  сд'Ьлки  по  обману  зе- 
мель носятъ  тотъ  же  характеръ,  т.  е.  встр-Ьчаются  сд'Ьлки,  носящ1я  домашнхй  ха- 
рактеръ,  а  также  сд'Ьлкн,  засвид'Ьтельствованныя  въ  Волостномъ  Правлеяш. 

^Всл'Ьдствхе  перехода  над'Ьльныхъ  земель  въ  пред'Ьлахъ  общины,  въ  резуль- 
тате получились  различный  осиован1Я  влад'Ьн1я  землей  членами  общины.  Въ 
общинахъ,  влад^ющихъ  землей  на  началахъ  общинныхъ,  тамъ,  гд^  не  происхо- 
дило перед*Ьла,  фактически  установилась  подворно-насл'Ьдственная  форма  вла- 
д'Ьшя  (по  ревизскимъ  душамъ).  Этими  оснодашями  влад^шя  являются:  влад^шя 
по  праву  насл'Ёдоватя,  по  праву  пр1обр'Ьтен1я,  по  уступочнымъ  сд^камъ  и  по 
обману;  тамъ,  гд-Ь  происходитъ  перед'Ьлъ,  установилось  влад'Ьше  по  разверстк'Ь, 
произведенной  сходомъ,  а  если  происходили  уступки  над'Ьльной  земли — по  праву 
пр1обр'Ьтен1я  по  уступочнымъ  сд']^лкамъ,  который,  кстати  сказать,  принимаются 
въ  расчеть  обществами  при  передачахъ;  въ  общинахъ  съ  насл'Ьдственно-подвор- 
ной  формой  влад'Ьн1я  (четвертное  право)  такими  основан1Ями  служатъ:  влад4н1я 
по  праву  насл'1^дства  на  основан1и  именного  списка,  приложеннаго  къ  влад^нной 
записи,  и  по  праву  пр1обр'Ьтен1я  по  различнаго  рода  Договорам ь:  „уступочнымъ 
сд^^лкамъ'',  по  купчимъ  кр'Ьпостямъ  и  по  м'Ьновымъ  сд'Ьлкйиъ. 

Изъ  изложеннаго  видно,  что  наблюдаемый  основан1я  влад'ЬнШ  членовъ  сель- 
скихъ  обществъ  въ  пред'Ьлахъ  общины  довольно  различны  и  пестры,  а  соотв'Ьт- 
ственно  этому  отличаются  различхемъ  и  пестротой  и  правовыя  отношенхя. 

Какое  же  правовое  значенге  им'^Ьютъ  эти  возникшге  по  различнымъ  осно- 
ван1ямъ  влад'Ьн1я  над'Ьльной  землей  въ  пред']Ьлахъ  общины?  Въ  Общемъ  Поло- 
женш  о  крестьянахъ  вопросъ  о  возможномъ  переход-Ь  над'Ьльныхъ  земель  изъ 
одного  влад'Ьн1я  въ  другое  недостаточно  выясненъ  и  опред'Ьленъ.  Такъ»  въ  во- 
просе объ  усадебныхъ  земляхъ,  въ  отношен1и  возможности  отчуждешя  земли 
односельцамъ.  Общее  положеше  о  крестьянахъ  не  содержитъ  ни  особаго  огра- 
ничен1Я,  ни  особаго  разр'Ьшен1я.  Въ  отношенш  перехода  над'Ьльной  земли  общин- 
наго  влад'Ьн1я,  по  смыслу  Общаго  Положенхя  о  крестьянахъ,  допускается  пере- 
ходъ  во  временное  пользованхе,  при  услов1и  соглас1я  схода;  наконецъ,  отчуждеше 
земли  подворнаго  влад'Ьн1Я  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ  допускается 
тЬмъ  же  Положен1емъ  при  соблюденш  изв'Ьстныхъ  формальныхъ  условхй.  Но 
ннгд'Ь  въ  Общемъ  Положенш  о  крестьянахъ  не  сказано,  чтобы  сд'Ьлки  по  уступк'Ь 
надельной  земли  односельцамъ  по  уступочнымъ  договорамъ — безусловно  не  до- 
пускались закономъ,  гЬмъ  бол'Ье,  что  сд'Ьлки  по  уступк'Ь  над'Ьльной  земли  были 
допущены  Высочайше  утвержденнымъ  мн'Ьнхемъ  Государственнаго  Сов'Ьта 
26  Мая  1881  года,  при  условш  явки  этихъ  сд'Ьлокъ  въ  Волостныхъ  Правлешяхъ 
(ст.  91  Общ.  Полож.  о  крестьянахъ).  Хотя  сл-Ьдуеть  им*ть  въ  виду  и  то,  что 
25  Января    1883    года    посл-Ьдовалъ  Высочайпий  указъ    о    неприм'Ьнеши    на 
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практике  этого  закона,  впредь  до  издан1я  особыхъ  правилъ  по  при1гЬнешю  В  ы- 
сочАЙШЕ  утвержденнаго  мн'Ьнхя  Государственнаго  Сов'Ьта  отъ  2в  Мая  1881  года; 
тЬмъ  не  мен'Ье,  законъ,  изданный  и  объявленный  установленнымъ  порядкоиъ,  не 
могъ  не  войти  въ  жизнь  и  не  получить  своего  прим'Ьнен1я. 

Приведенное  достаточно  говорить  за  то,  что  законоположен1емъ  не  выяс- 
ненъ  вопросъ  о  возможномъ  переход'^  над'Ьльной  земли  въ  пред'Ьлахъ  общины 
и  что  въ  самыхъ  законоположенхяхъ,  какъ  можно  вид'Ьть,  существуютъ  въэтомъ 
отношен1и  неразр'Ьшимыя  противор'Ьч1я  и  недомолвки.  Сакыя  же  отношен1я, 
ВОЗНИКШ1Я  по  переходу  земель,  остаются  въ  положеши  полной,  правовой,  неопре- 
д'Ьленности  и  необезпеченности. 

Также  совершенно  не  разр'Ьшенъ  и  не  выясненъ  Общимъ  Положешемъ  во- 
просъ объ  аренд'Ь  над'Ьльной  земли.  Между  т^мъ,  сдача  въ  аренду  земли  над'Ьль- 
ной,  какъ  при  общииномъ,  такъ  и  подворномъ  влад'Ьн1и — ^явлеше  крайне  распро- 
страненное. По  даннымъ  статистическаго  изсл']Ьдован1я  Курской  губернш  („Итоги 
статистическаго  изсл'Ьдовашя  Курской  губернш''  И.  Вернера),  8%  домохозяевъ 
одаютъ  свои  над-блы  въ  аренду.  Аренда  наблюдается  какъ  краткросрочная,  такъ 
и  долгосрочная.  Наблюдается,  наприм^ръ,  по  пригороднымъ  слободамъ  города 
Курска — Казацкой,  Стр']Ьлецкой  и  Ямской,  сдача  усадебной  земли  въ  аренду  на  25 
и  даже  50  л'Ьтъ.  Сд'Ьлки  о  сдач'Ь  въ  аренду  носятъ  илидомашшй  характеръ,  или 
же  свид'Ьтельствуются  въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ  и  у  нотар1усовъ.  Какъ  уже 
сказано,  6тношбН1я,  возникающ1я  по  праву  аренды  над'Ьльной  земли,  не  преду- 
смотр'Ьны  Общимъ  Положен1емъ  о  крестьянахъ  и  остаются  совершенно  не  уре- 
гулированными. По  существу  эти  отношен1Я  могли  бы  подлежать  регулироватю 
только  законоположен1ями  общаго  гражданскаго  права,  т.  е.  источника,  который 
по  мысли  нашего  законодательства,  является  неприложимымъ  къ  крестьянскому 
над'Ьльному  землевлад^шю. 

Въ  положенш  полной  неурегулированности  находятся  и  влад'Ьн]я  по  дав- 
ности при  подворномъ  влад'Ьнш,  влад'Ьшя  по  семейнымъ  разд'Ьламъ  и  насл'ЬдО' 
ван1Ю  какъ  по  закону,  такъ  и  по  духовному  зав'Ьщашю.  Встр'Ьчается,  наприм'Ьръ 
значительно  распространенное  влад']^н1е  землей  по  сд'1^лкамъ  о  семейномъ  раз- 
д'Ьл'Ь,  скр'Ьпленномъ  подписью  старостъ  и  свидетелей.  Так1я  сд'Ьлки  называются 
•разд'Ьльными  и  поступными  актами **  и  являются  основан1емъ  влад'Ьн1я  землей 
членовъ  разд'кхившейся  семьи. 

Также  распространено  влад'Ьнге  землей  по  духовнымъ  зав^щашямъ,  пред- 
ставляющимъ  изъ  себя  чисто  бытовое  явлеше,  такъ  какъ  эти  зав'Ьщан1я  носятъ 
совершенно  своеобразный  характеръ  и  совершенно  не  подходятъ  къ  формаль- 
нымъ  требован1ямъ  о  зав'Ьщанш  имущества,  установленнымъ  гражданскимъ  пра- 
вомъ;  при  этомъ  сами  по  себ'Ь  эти  зав'6щан1я  касаются  над'Ьльн ой  земли,  вопросъ 
же  о  переход'^  над'Ьльной  земли  по  зав'Ьщашю  законодательствомъ  не  опред'Ь- 
ленъ  и  не  выясненъ. 

Останавливаясь,  наконецъ,  на  вопросЬ  объ  урегулироваши  земельно-право- 
выхъ  отношен1Й,  въ  отношенш  защиты  влад'Ьн1я  отъ  всякихъ  нарушенгй  и  захва- 
товъ,  мы  и  зд'Ьсь  находимъ  полную  неопред'Ьленность,  такъ  какъ  никакихъ  пра- 
вовыхъ  нормъ,  обезпечивающихъ  возможность  покойнаго  и  твердаго  влад'Ьнхя 
землей  членави!  общины  ни  въ  Общемъ  Положен1и,  ни  въ  другихъ  правовыхъ 
источникахъ,  регулирующихъ  над-бльное  землевлад'1Ьн1е,  мы  не  встр'Ьчаемъ.  Та* 
кимъ  образомъ,  изъ  краткаго  обзора  земельно-правовыхъ  отношешй  въ  пред'Ь, 
лахъ  общины,  мы  видимъ,  что  наблюдаемыя  отнотен1я  нонаходятъ  своихъопре- 
д^Ьдешй  ни  въ  Общемъ  Положенш,  ни  въ  обычномъ  прав'Ь — ^какъ  норм'^^,  д'Ьйствую- 
щей  и  им'Ьющей  правовую  силу;  эти  отношения  занимаютъ  совершенно  само- 
стоятельное положеше  и  съ  большой  только  натяжкой  ихъ  можно  называть  пра- 
вовыми, такъ  какъ,  строго  говоря,  они  не  ии'кютгь  никакого  правового  значен1я, 
какъ  не  опирающ1яся  ни  на  одинъ  изъ  признанныхъ  и  допускаемыхъ  правовыхъ 
источниковъ.  Поэтому,  безъ  преувеличен1я  можно  сказать,  что  земельныя  отно- 
шешя    въ  пред'Ьлахъ  крестьянской    общины  находятся  въ  положенш  полной  не- 
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урегулированности  и  лишены  всякой  правовой  обезпеченности.  Пестрота  и  раз- 
лич1е  основашй  влад'Ьшй  въ  пред'Ьлахъ  общины,  совершенная  неурегулирован- 
ность земельныхъ  отношен1й  вносятъ  въ  поземельный  строй  над'Ьльнаго  земле- 
влад^^шя  значительную  правовую  неопред'Ьленность  и  неустройство;  эта  неопре- 
д'Ьленность  и  неустройство,  вызывая  многочисленные  процессы  по  земельныиъ 
влад^шямъ  въ  Волостныхъ  Судахъ,  развиваютъ  среди  крестьянъ  сутяжничество 
и  всевозможный  махинацш  подпольной  адвокатуры.  Волостные  Суды  и  высш1я 
инстанщи — У-Ьздные  Съ-Ьзды,  Губернское  Присутств1е,  призванные  разр'Ьшать  эти 
споры,  не  всегда  могутъ  руководиться  опред'Ьленными  началами,  данными  зако- 
номъ,  такъ  какъ  уже  сказано — законодательствомъ  почти  не  предусмотрены  зе- 
мельно-правовыя  отношешя  въ  пред'Ьлахъ  общины,  и  обычай,  если  даже  и  вхо- 
дитъ  при  разр'&шен1и  споровъ  въ  соображенхе  Волостныхъ  Судовъ,  не  находить 
своего  признан1я  въ  практик'^  судебно-административныхъ  учрежден1Й,  такъ  какъ 
онъ  часто  противор'Ьчитъ  общимъ  требоватямъ  Положетя,  даннымъ  разъясне- 
Н1ямъ  и  толковашямъ;  но  кром-Ь  того,  если  бы  даже  и  допускалось  возможное 
д-Ьйствхе  обычая,  то  существован1е  его  не  всегда  изв'Ьстно  составу  У-Ьздныхъ 
Съ'Ьздовъ,  да  врядъ  ли  онъ  и  можетъ  даходить  въ  Съ'Ьздахъ  и  Губернскихъ  При* 
сутств1яхъ  какое-либо  признаше. 

Поэтому  неудивительно,  что  часто  р-Ьшеихл  инстанщи,  стоящихъ  надъ  Во- 
лостнымъ  Судомъ,  идутъ  совершенно  въ  разр-^^зъ  съ  взглядами  народнаго  Волост- 
ного Суда,  подрывая  установившхяся  отношен1я  и  внося  сумятицу  въ  правовыя 
отношен1я.  Чтобы  далеко  не  ходить  и  не  быть  голословнымъ,  остановимся,  на- 
прим^ръ,  хотя  бы  на  такомъ  явленш,  какъ  значительность  числа  судебныхъ  про- 
цессовъ  объ  отобран1и  усадебъ,  пр1обр']Ьтенныхъ  по  различнаго  рода  сд^лкамъ, 
по  пригороднымъ  слободамъ  города  Курска— Казацкой,  Стр'Ьлецкой  и  Ямской. 
По  этимъ  пригороднымъ  слободамъ  въ  виду  особенной  ценности  усадебныхъ 
земель,  издавна  наблюдается  значительная  мобилнзац1Я  усадебныхъ  земель.  Встр!!- 
чаются  сделки  по  прхобр'Ьтешю  усадебныхъ  земель  20-хъ  и  80-хъ  годовъ.  Вла- 
д']^ьцы  усадебныхъ  земель,  пр1обр']Ьтенныхъ  по  разнаго  рода  сд^Ьлкамъ,  владели 
спокойно  до  1890  года,  завели  сады  на  прюбр'Ьтенной  земл'Ь,  возвели  постройки. 
Въ  1890  году  къ  одному  изъ  влад'Ьльцевъ  усадебной  земли,  ирхобр^тенной  по 
уступочной  сд'Ьлк'Ь,  былъ  предъявленъ  насл'Ьдниками  искъ  объ  изъятш  усадеб- 
ной земли  изъ  влад'Ьн1я  пр1обр'1^тателя,  провлад'Ьвшаго  землею  20  л'Ьтъ,  на  томъ 
основанш,  что  усадебная  земля,  какъ  насл'Ьдственная,  не  подлежитъ  отчужден1ю; 
искъ  былъ  отвергнуть  Волостнымъ  Судомъ  и  У'Ьзднымъ  Съ-Ьздомъ,  но  Губерн- 
ское Присутств1е  признало  р'1^шен1е  Волостного  Суда  и  У±вдин,го  Съ-бзда  яепра- 
вильнымъ,  такъ  какъ,  на  основан1и  109  ст.  Великорос.  Полож.  о  крестьянахъ,  мо- 
жетъ быть  уступленъ  полевой  ве^д1и^ъ,  усадебныя  же  м'Ьста,  по  сил'Ь  110  ст.  того 
же  Положен1Я,  находятся  въ  потомственномъ  пользовати  и  не  подлежать  отчуж* 
денш  (Д.  Прокопова  и  Каницева).  Стоило  только  одному  изъ  насл^дниковъ  воз- 
вратить свое  право  на  проданную  отцомъ  усадьбу,  какъ  уже  посыпались  въ  Во- 
лостные Суды  иски,  и  въ  результате  судебныхъ  споровъ,  въ  виду  р'Ьшен1Я  Гу- 
бернскаго  Присутств1я,  оказалось,  что  мнопе  влад'Ьльцы  были  изгнаны  изъ  наси- 
женныхъ  гн'Ьздъ,  были  окончательно  разорены,  а  въ  то  же  время  многочислен* 
ныя  основан1я  влад'ЬнШ  усадебными  землями  были  окончательно  подорваны,  и  въ 
результат*  получилась  полная  правовая  неустойчивость  многихъ  влад'ЬнШ  уса- 
дебной землей.  Приведенный  прим^ръ  какъ  нельзя  бол-Ье  иллюстрируетъ  неопре- 
д'Ьленность  и  неустойчивость  сложившихся  правовыхъ  отношенШ  въ  пред^лахъ 
общины.  Вся  практика,  впрочемъ,  судебно-административныхъ  учрежденШ  полна 
аналогичными  случаями.  Да  это  вполне  и  понятно:  какъ  Волостные  Суды,  такъ  и 
ВЫСШ1Я  инстанц1и  не  всегда  могутъ  въ  виду  проб'Ьловъ  въ  закон'Ь  опираться  въ 
своихъ  р'6шен1яхъ  на  опред^Ьленныя  начала.  При  такомъ  положен1и,  р'Ьшетя 
Суда  не  всегда  носятъ  последовательный  характеръ,  и  все  зависить  отъ  того  или 
другого  пониман1я  общаго  указан1Я  закона,  приложимости  къ  тЬмъ  или  другимъ 
случаямъ  многочисленныхъ  и  часто  противор'Ьчивыхъ  толкованш*    но  разъ    р'Ь* 
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шешя  Суда  не  могутъ  опираться  на  объективный  начала,  то  является  полный 
просторъ  для  лнчныхъ  впечатл'Ьтй  и  непосл'Ьдоватвльныхъ  усмотр-Ьшй.  Все  это, 
въ  связи  съ  общей  правовой  неопред'Ёленностью  внутренняго  поземельнаго  строя 
общины,  не  можетъ  не  отзываться  прямо  губительно  на  правовой  обезпеченности 
влад'Ьн1я  и  пользован1я  над'Ьльной  землей. 

Но,  помимо  правовой  неустойчивости  и  неопределенности,  касающейся  осно- 
вашй  влад'Ьнгя  и  пользовашя  землей  въ  предал  ахъ  общины,  зависимость  право - 
выхъ  отношенШ  въ  над'Ьльномъ  землевлад'Ьн1и  отъ  различныхъ  источниковъ: 
общаго  положешя  о  крестьянахъ,  обычнаго  права,  административныхъ  распоря- 
женш,  содержащихъ  въ  себ*  много  неясности,  недомолвокъ,  внутреннихъ  про- 
тивореч1Й  и  непоследовательности,  вноситъ  общ1Й  характеръ  неустойчивости 
и  неопределенности  во  все  вообще  правовыя  отношенхя  крестьянскаго  насе- 
лен1я. 

Правовая  неустойчивость  землевладен1я  вызываетъ,  съ  своей  стороны,  зна- 
чительную неурядицу  и  въ  землепользоваши.  Раскинутость  земельныхъ  надель- 
пыхъ  дачъ,  чрезполосица,  раздробленность  земли,  входящей  въ  составъ  надела, 
мешаютъ  выгодному  и  правильному  хозяйственному  использован1Ю  надела;  земля, 
все  более  выпахиваясь,  съ  каждымъ  годомъ  истощается,  и  пониженные  урожаи 
не  окупаютъ  приложеннаго  труда.  Правовая  неопределенность  во  владеши  и 
пользованш  надельной  землей  не  можетъ  не  отражаться  также  и  на  общемъ 
экономическомъ  положенш  крестьянскаго  населен1я,  парализуя  предпршмчивость 
и  9нерг1Ю  труда  отдельныхъ  личностей. 

Никто  не  станетъ  отрицать  тесной  связи  права  съ  экономической  жизнью 
и  тамъ,  где  свободный  трудъ  находить  правовое  обезпеченхе,  где  трудовая  пред- 
пршмчивость не  встречаетъ  препятствШ  въ  неопределенности  правовыхъ  отно- 
шешй,  тамъ  только  и  возможенъ  экономичесшй  прогрессъ.  При  правовой  неопре- 
деленности и  неурядице,  личная  энерпя  падаетъ,  и  потому,  вполне  понятно,  что 
крестьяне,  не  находя  выхода  изъ  целаго  ряда  затруднительныхъ  отношен! и, 
предпочитаютъ  оставаться  въ  положеши  апатичнаго  переживан1Я. 

Подвижность  надельнаго  четвертного  землевладетя  внесла  сильный  изме- 
нен1я  въ  составъ  подворныхъ  владельцевъ — четвертниковъ;  съ  теченхемъ  времени 
при  общей  неупорядоченности  земельнаго  строя,  получилась  во  многихъ  чет- 
вертныхъ  общияахъ  значительная  неопределенность  во  владен1и  землей  отдель- 
ными дворами.  Последств1емъ  этого  явилось  часто  наблюдаемое  несоответствхе 
между  наличнымъ  владешемъ  и  владен1емъ,  значащимся  въ  именномъ  списке. 

Отсюда  получается,  что  одни  дворы  владеютъ  землей  меньше,  платятъ  за 
большее  количество,  и  наоборотъ.  Кроме  того,  части  владен1й,  значащихся  въ 
именномъ  списке  владеняой  записи,  въ  настоящее  время  не  имеется  на  лицо, 
земля  этихъ  владен1Й  разсеялась,  если  можно  такъ  выразиться,  по  соседнимъ 
владен1ямъ,  путемъ  запашки  и  прихвата,  во  время  малолетства  владельцевъ  или 
отсутств1я  нхъ  съ  места  родины.  Наследники  такихъ  владельцевъ  привлекаются 
къ  обложен1ю»  не  имея  въ  сущности  земли. 

Къ  тому  же  самое  составлеше  владенныхъ  записей  производилось  не  всегда 
съ  надлежащей  точностью.  По  крайней  мере,  мне  неоднократно  приходилось 
слышать,  что  при  составлен1и  списковъ  приложенныхъ  къ  записямъ,  нередко 
допускались  такого  рода  ошибки.  Крестьянннъ,  полагая,  что  въ  случае  его  зая- 
влен1я  о  принадлежности  ему  земли  въ  большемъ  количестве,  чемъ  у  него  было 
въ  действительности,  онъ  и  получить  больше,  эаявлялъ,  что  у  него  земли  больше. 
Но  бывали  и  обратные  случаи,  а  именно:  домохозяинъ,  владеющ1й,  положимъ, 
15  десятинами,  предполагая,  что,  въ  случае  заявки  земля  въменьшемъ  количестве 
онъ  будеть  владеть  все-таки  15  десятинами,  а  повинности  будеть  уплачивать  лишь 
за  заявленное  количество,  уменьшалъ  количество  принадлежащей  ему  земли. 
Кроме  того,  спорные  участки,  о  которыхъ  не  состоялось  судебнаго  решен1я, 
показывались  за  собой  каждой  изъ  тяжущихся  сторонъ  и  записывались  такимъ 
образомъ  вдвойне. 

1стт>гас.— 40 . 
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Бъ  результате  сказаннаго  при  возникновенхи  споровъ  о  земл'Ь  или  споровъ 
о  правильности  обложвн]я  почти  полная  безпомощность,  такъ  какъ  опереться  на 
влад']Ьнную  запись,  представляющую  единственный  поземельный  документъ,  въ 
виду  его  неточности  и  спорности,  нельзя,  а  доказательство  правъ  на  то  именно 
количество  земли,  которое  находилось  въ  фактическомъ  влад^нш  въ  моментъ 
составленхя  влад'Ьнной  записи  судебнымъ  порядкомъ,  возможно  лишь  при  налич- 
ности благопр1ятныхъ  свид'Ьтельскихъ  показанш. 

Прим'Ьромъ  необезпеченности  влад']^н1я  при  доказательств'^  правъ  на  него 
обычаемъ  и  той  „сумятицы,  вносимой  въ  правовыя  отношешя  р'Ьшетями  инстан* 
Ц1Й,  стоящихъ  надъ  Волостнымъ  Судомъ,  идущими  въ  разр'Ьзъ  съ  взглядами  Во- 
лостного Суда  и  подрывающими  установившхясяотношешя'',  о  которой  говорится 
въ  „Обзор*",  могутъ  служить  два  д'Ьла  изъ  судебной  практики  м-ЬсткагО  Съ'Ьзда. 

Въ  первомъ  дЬл'Ь  крестьянка  села  Вишнева,  Ирина  Ельникова,  просила  Б4- 
Л0ВСК1Й  Волостной  Судъ  изъять  изъ  влад'Ьн1я  брата  ея  и  племянника  (сына  вто- 
рого умершаго  брата),  крестьянъ  того  же  села,  Афанас1я  и  Никифора  Бабиче- 
выхъ  7^/100  четвертей  земли,  составлявшихъ  приданое  ихъ  умершей  матери;  им*Ья 
въ  виду  наличность  3  насл'1^дниковъ  на  спорную  землю.  Волостной  Судъ,  руко- 
водствуясь 4  пунктомъ  15  ст.  и  ст.  25  Временныхъ  Правилъ  о  Болостномъ  Суд* 
опред'Ьлилъ:  изъять  изъ  влад':Ьн1я  Афанас1я  и  Никифора  Бабичевыхъ  одну  третью 
часть  насл'Ьдственной  земли  и  предоставить  ее  во  влад'Ьте  истицы  Ельниковой. 
Приведенное  р'Ьшенхе  было  обжаловано  въ  Съ'Ьзд'Ь,  но  Съ'Ьздъ  призналъ  р^шеше 
Волостного  Суда  правильнымъ;  къ  такому  же  заключенш  пришло  и  Губернское 
Присутств1е.  Во  второмъ  д'Ьл'Ь  крестьяпки  села  Вишнева,  Екатерина  Титова  и 
Прасковья  Бабичева,  урожденный  Клыковы,  просили  Б'ЬловскШ  Волостной  Судъ 
изъять  изъ  влад'Ьн1я  брата  ихъ  крестьянина  того  же  села  Андрея  Клыкова,  10  чет- 
вертей  земли,  составлявшей  приданое  ихъ  умершей  матери.  Волостной  Судъ,  ру- 
ководствуясь  тЬмъ  же  соображешемъ  и  статьями  Временныхъ  Правилъ  о  Болост- 
номъ Суд'Ь,  призналъ  право  истицъ  на  ^/з  части  насл'Ьдственной  земли  и,  въ  виду 
согласхя  ихъ  удовлетвориться  присужденхемъ  четырехъ  четвертей»  опред'Ьлилъ: 
изъять  изъ.влад'Ьшя  Андрея  Клыкова  четыре  четверти  въ  пользу  Титовой  и  Ба- 
бичевой. 

На  такое  р'Ьшеше  принесена  была  апеллящонная  жалоба,  въ  которой  <угвЛт- 
чикъ  заявилъ,  что  въ  сел*  Вишнево  н4тъ  обычая,  по  которому  сестры  наследо- 
вали бы  въ  материнскомъ  имуществ'Ь  при  живыхъ  братьяхъ.  Съ'^^здъ,  по  надле- 
жащемъ  установлеши,  что  въ  сел*  Вишнево,  действительно,  н*тъ  такого  обычая, 
а,  напротивъ,  существуеть  обычай,  по  которому  сестры  при  живыхъ  братьяхъ  въ 
материнскомъ  имуществе  не  насл-Ьдують,  и  руководствуясь  32  ст.  Врем.  Прав,  о 
Волости.  Суд*  и  128  ст.  Правилъ  о  пр.  суд.  д^лъ,  опред'Ьлилъ:  р^шеше  Веловскаго 
Волостного  Суда  отменить  и  въ  иск*  Титовой  и  Бабичевой  отказать.  Губернское 
Присутствхе  р-Ьшенхе  это  признало  правильнымъ.  Такимъ  образомъ,  два  совер- 
шенно тождественныхъ  д^ла,  возникш1я  въ  одномъ  и  томъ  же  сел*  и  одинаково 
решенный  въ  Болостномъ  Суд*,  дали  дхаметрально  противоположные  результаты, 
благодаря  лишь  чисто  случайнымъ,-  формальнаго  свойства,  причинамъ,  а  именно, 
заявленш  одного  изъ  ответчиковъ  о  существованш  обычая,  противоположнаго 
принятому  Волостнымъ  Судомъ  и  удостовереннаго  вызванной  этимъ  заявлешемъ 
проверкой.  Естественно  то  недоумеше,  которое  вызывается  столь  противопо- 
ложными р'Ьшен1ями  въ  населеши  и  то  моральное  значеше  ихъ,  которое,  конечно, 
не  въ  интересахъ  суда  и  не  въ  интересахъ  спокойнаго  нользован1я  землею. 

Въ  виду  изложеннаго  нельзя  не  присоединиться  къ  пожелан1ямъ,  высказан- 
нымъ  въ  цитированномъ  отчегЬ,  о  необходимости  «въ  общемъ  пересмотр*  поло- 
жен1я  крестьянскаго  над^льнаго  землевлад-Ьихн,  съ  ц4лью  урегулировашя  пра- 
вового земельнаго  строя  над^льнаго  землевлад4н1я  на  началахъ  ясныхъ,  твер- 
дыхъ  и  определенныхъ  узаконен1Й,  отв*чающихъ  положенхю  вещей  и  потребно- 
стямъ  правильнаго  развитхя  сельскохозяйственнаго  промысла  на  надельной 
земл**. 
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Докладъ  члена  Окружнаго  Суда  И.  В.  Говоруна  о  юридической  помощи. 

Въ  юридической  помощи  нашъ  народъ  нуждается  такъ  же,  какъ  въ  имуще- 
ственной, медицинской,  просв-Ьтительной.  Поголовная  темнота  его,  чрезполосица 
его  земельныхъ  участковъ,  раэбросанныхъ  на  огромномъ  пространств'Ь  и  отсут- 
ств1е  межъ,  всл'Ьдств1е  чрезм']^рной  минимальности  этихъ  участковъ,  вызываютъ 
постоянные  захваты,  а  за  ними  споры  и  безконечныя  судебный  д'Ьла,  въ  особен- 
ности при  влад-Ьнш  четвертновгь.  Въ  своемъ  сословномъ  Волостномъ  Суд*,  вер- 
бующемся изъ  той  же  темноты,  гд-Ь  не  различаютъ  кражи  отъ  самоуправства  и 
простого  гражданскаго  правонарушен1я,  гд'Ь  мошенничество  см'Ьшиваютъ  съ  при- 
своен1емъ,  гд-Ь  н'Ьтъ  писаннаго  закона,  гд4  р'Ьшетя  весьма  4асто  основываются 
на  выдуманныхъ  пьяными  свид'Ьтелями  обычаяхъ,  крестьянинъ  не  находить  удо- 
влетворения. Проигравши  правое  д'Ьло  въ  своемъ  суд'Ь,  онъ  б'Ьжитъ  въ  городъ, 
ищетъ  начальства.  Въ  начал'Ь  посчастливится,  найдется  добрякъ  начальникъ,  ко- 
торый дастъ  ему  божескШ  сов*тъ.  Но  вышелъ  крестьянинъ  на  улицу,  все  пере- 
путалъ  и  ничего  отъ  начальства  на  бумагЬ  не  получилъ.  Помня  однако,  что 
гд-Ь-то  и  что-то  нужно  писать,  идетъ  къ  подпольному  адвокату,  но  сочиненныя 
имъ  бумаги  весьма  часто  изъ  простого  яснаго  д^ла  создаютъ  безконечный  про- 
цессъ  или  влекутъ  потерю  самаго  безспорнаго  права.  Крестьянинъ  все  еще  не 
останавливается,  принимается  за  новую  волокиту,  и  въ  результат]^ — стонъ  да  плачъ 
народный. 

КузьминЪ'Караваевъ  въ  своихъ  трудахъ  о  земской  адвокатур*  въ  журнал'Ь 
„Право*'  за  1899  годъ  приводить  газетную  выдержку,  превосходно  иллюстрирую- 
щую затронутый  вопросъ:  „я  былъ  свид*телемъ, — пишетъ  корреспондентъ  »Си- 
бирской  Жизни'', — какъ  одинъ  проситель,  старикъ,  больной  челов'Ькъ  и  совер- 
шенный б'1^днякъ,  переплатившгй  н'Ьсколько  рублей  подпольнымъ  ходатаямъ  и 
такъ-таки  недобившхйся  того,  чтобы  ему  написали  прошен1е  безъ  промаховъ 
такое,  чтобы  его  хоть  приняли,  разводилъ  безнадежно  руками  и  шепталъ 
„Господи!"  А  вотъ  и  образчики  подвиговъ  нашихъ  м'Ьстныхъ  подпольныхъ  хо- 
датаевъ: 

А)  Н'Ьшй  Л.  залЪзаетъ  въ  богатую  крестьянскую  семью  дер.  Казачьей  Локни 
и  уб'Ьждаетъ  падкихъ  до  легкой  наживы,  будто  по  м'Ьстному  обычаю  отецъ  не 
можетъ  распорядиться  по  своему  усмотр-Ьтю  благопрхобр'Ьтенной  имъ  по  купчей 
кр'Ьпости  землей.  Всл']^дств1е  чего  возникаетъ  судебный  спорь,  весьма  выгодный 
для  Л.,  но  убыточный  для  истцовъ,  которые,  однако,  уб'Ьдившись  въ  недобросо- 
в-Ьстности  Л.,  скоро  отказались  отъ  такого  иска  и  тЬмъ  только  спасли  себя  отъ 
разорешя. 

Б)  Л.  берется  и  за  оборудоваше  отмены  правительстве&наго  распоряжетя 
о  ВЗЯТ1И  въ  казенное  эав'Ьдыванхе  650  десятинъ  крестьянской  л'Ьсной  земли  до 
размежеван1Я  городской  дачи,  за  что  и  взыскиваетъ  въ  свою  пользу  по  4  руб. 
съ  каждой  десятины,  половину  которыхъ — 1.300  р.  уже  и  получилъ;  д-Ьло  дальше 
л'Ьсного  казеннаго  управлен1я  не  двинулось  и,  в'Ьроятно,  тамъ  и  окончится,  а  Л. 
довзыщетъ  остальные  1.300  руб. 

В)  Тому  же  Л.  попадается  богатый  крестьянинъ  В.,  никакого  представлен1я 
въ  судебномъ  д'Ьл'Ь  не  им'бющШ,  который  приторговалъ  у  дв.  К.  землю  за 
9.000  руб.  и  внесъ  41/2  тысячи  руб.  въ  задатокъ,  а  остальныхъ  4*/«  тыс.  въ  усло- 
вленный срокъ  не  уплатилъ  изъ  опасешя,  что  купчая  не  будетъ  утверждена.  Л. 
запугиваетъ  Б.  потерею  задатка  и  уб-Ьждаетъ  заключить  съ  нимъ  нотархальный 
договоръ  на  ведете  д^Ьла  по  утверждетю  купчей  за  1.000  руб.  Совершенно  ра- 
стерянный Б.  соглашается  на  такую  сд'1^лку,  300  руб.  даетъ  впередъ  и  скоро 
утвержденную  старшимъ  нотараусомъ  купчую  кр-Ьпость  получаетъ  Л.  требуетъ 
отъ  него  остальные  700  рублей,  но  Б.  не  даетъ,  уб'Ьдившись,  что  Л.  ровно  ничего 
по  д'Ьлу  не  сд'Ьлалъ,  что  купчая  была  бы  утверждена  и  безъ  его  помощи.  Л.  однако 
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грозить  судомъ,  и,  несомн-Ьнио,  трусливый  Б.  уступить,  и  новые  700  руб.  будутъ 
при  л. 

Хорошъ  подвить  и  Курскаго  подпольнаго  ходатая  Б.,  который,  взявшись  за 
д'Ьло  по  иску  насл-Ьдииковь  Антонова  и  друг,  къ  подгороднимь  г.  Суджи  крестья- 
нанъ  о  земл*  вь  количеств*  161  десятины,  бывшей  во  влад'Ьти  крестьянь  бол-Ье 
200  л-бть,  и,  получивши  сь  нихь  805  р.  впередъ,  ни  разу  на  судь  не  явился,  срокъ 
на  подачу  отзыва  и  апелляц1и  пропустилъ,  почему  заочное  р'Ьшенхе  Окружнаго 
Суда  вошло  вь  законную  силу,  161  десятину  земли  отъ  его  клхентовь  отобрали, 
взыскали  650  р.  судебныхь  издержекь  и  вь  довершенве  всего  предъявили  къ 
нимь  же  другой  искъ  вь  сумм*]^  17.000  руб.  за  провлад'Ьнхе. 

Нельзя  не  согласиться  сь  т*мь  же  Кузьминымь-Караваевымь,  что  ^тепереш- 
няя подсудность,  созданная  реформой  1899  г.,  дошла  до  такой  степени  сложности, 
что  врядъ  ли  найдется  во  всей  Росс1и  много  гористовъ,  которые  всегда  безоши- 
бочно и  на  память  дадуть  отв-Ьть,  какой  искь  и  какое  преступное  д'ЬянЕе  для 
кого  и  кому  подсудны".  Да  разв*  крестьянину  приходится  ходить  по  однимь 
только  у^зднымь  судебнымь  учреждешямь?  У  него  много  д'Ьлъ  и  вь  администра- 
тивныхь  и  полицейскихъ  м'Ьстахь,  вь  казначейств']^,  вь  Земской  Управ-Ь,  вь  воин- 
скомь  Присутств1и,  у  нотаргуса,  у  старшаго  нотархуса,  вь  Крестьяискомъ  Банк*, 
вь  Окружномь  Суд*,  вь  Казенной  Палат*,  у  прокурора,  у  податного  инспек- 
тора, вь  разныхъ  ссудныхь  товарищ.^ствахь  и  проч.  Разобраться  вь  такомь  ла- 
биринт* м*сть  и  должностныхь  лиць  не  только  темному  чвлов*ку,  но  и  интел- 
лигенту нелегкая  задача.  Нашъ  м*стный  крестьянинь  Королевь  вь  своей  записк* 
на  имя  Суджанскаго  У*зднаго  Комитета  о  нуждахь  сельскохозяйственной  про- 
мышленности на  основанш  собранныхь  имь  цифровыхь  данныхь  ежегодные 
расходы  населешя  у*зда  на  написате  разныхъ  прошетй,  апеллящй,  кассащй  и 
проч.  опред*ляетъ  вь  19.125  руб.  Противь  чего  едва  ли  можно  возразить,  если  при 
пять  во  внимаше  количество  переходящихъ  д*лъ:  Волостные  Суды  ежегодно  разр*- 
шають  до  6.000  судебныхь  д*ль,  земсше  начальники  и  У*здный  члень  суда  до 
2,700,  У*здный  Съ*здь  и  Губернское  Присутствхе  не  мен*е  1.600,  а  до  5.000  д*лъ 
разсматривается  вь  разныхъ  админиотративныхъ  учрежден1яхъ  (въ  Губернскомъ 
Присутств1и,  у  земскихъ  начальннковь,  въ  Земской  Управ*,  въ  воинскомъ  При- 
сутств1и,  у  податного  инспектора  и  проч.). 

Медлить  въ  этомъ  важномь  д*л*  нельзя,  помочь  нужно  и  не  кому  другому, 
а  земству,  доказавшему  уже  свою  жизнеспособность  въ  созданш  земской  меди- 
цины и  многихъ  другихъ  подезныхъ  м*ропр1ят1Й.  Необходимо  учредить  при 
Земской  Управ*  юридическое  бюро  съ  образованнымъ  практикомь-юристомъ  во 
глав*,  гд*  бы  давались  сов*ты  устные  и  письменные,  писались  разныя  необхо- 
димый прошен1я  и  давалось  бы  общее  руководство  по  веден1ю  д*лъ  въ  судеб- 
ныхь, судебно-административныхь  учрежден1яхь,  земельныхь  банкахь  и  прочихъ 
м*стахь — земскому  плательщику  без  платно,  а  неплательщику  за  установленное 
Земской  Управой  вознагражден1е.  Выступлеше  земскаго  юрисконсульта  или  его 
помощника  вь  качеств*  защитника  стороны  на  суд*  вь  у*зд*  является  ненуж- 
нымъ,  такъ  какъ  д*ла,  разр*шаемыя  въ  у*здиыхъ  судебныхь  учреждешяхъ,  хотя 
въ  существ*  для  тяжущихся  и  важный,  но,  вь  огромномъ  большинств*  слзгчаевъ, 
несложный.  Да  такое  выступлен1е  будеть  и  не  всегда  справедливымъ,  такъ  какъ 
противная  сторона  можеть  и  не  им*ть  защиты.  Впрочемъ,  вь  вид*  нсключен1я 
въ  н*которыхъ  чрезвычайныхь  случаяхъ  земскШ  юрисконсульть  можетъ  высту- 
пить защитникомь  на  суд*,  но  вь  утоловныхь  только  д*лахь,  а  по  гражданскимь, 
преимущественно  въ  общихь  судебныхь  м*стахь,  такое  право  сл*дуетъ  предста- 
вить ему  лишь  вь  спорахь,  возннкающихь  между  земскимъ  плательщикомь  и 
какимь-либо  учрежден1емь— казной,  в*домствомъ  Государственныхъ  Имуществъ, 
жел*зной  дорогой  и  пр.  Прнглашенхе  же  н*сколькихъ  юристовь-адвокатовь  на 
ЗГ*здъ,  которые  бы  являлись  представителями  интересовь  вс*хь  тяжущихся  на 
суд*,  пока  еще  не  по  силамь  земству.  Для  усп*шной  постановки  д*ла  необхо- 
димо выхлопотать  право  полученхя  самимь  бюро  по  д*ламь  его  кл1ентовъ  спра- 
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вокъ,  какъ  въ  частныхъ,  такъ  и  правительствсыныхъ  учреждешяхъ.  (Въ  крупныхъ 
центрахъ  при  и'Ькоторыхъ  Окружныхъ  Судахъ  даются  уже  безплатные  сов-Ьты 
присяжными  пов'Ьрбнными  и  ихъ  помощниками  ненмущимъ  тяжущимся). 

Вопросъ  объ  организащи  юридической  помощи  б'Ьднымъ  классамъ  подни- 
мался и  въ  западныхъ  государствахъ,  и  тамъ  уже,  кое-гд*.  эта  организац1я  вве- 
дена и  им'Ьется  бол'Ье  или  мен^е  продолжительный  опыть.  Г.  Сперанск1Й  въ  га- 
зетной (УГВТь'Ь  „Народныя  бюро  въ  Гермаши"  (№  327  ,Русск.  В-Ьд."  1896  г.)  при- 
водитъ  сл^Ьдующ1я  данныя:  по  инид1атив'Ь  католическаго  духовенства  и  рабочихъ 
союзовъ  бол'Ье  ч'Ъмъ  въ  25  германскихъ  городахъ  открыты  съ  1890  г.,  такъ  назы- 
ваемый, народныя  бюро.  Ц^лъ  ихъ  оостоитъ  въ  подач'Ь  рабочнмъ  справокъ  и  со- 
в'Ьтовъ  по  д'Ьламъ,  касающимся  защиты  ихъ  правъ,  главнымъ  образомъ,  въ  обла- 
стяхъ  фабричнаго  законодательства  и  публично  правовыхъ  —  страховашя  рабо- 
чихъ, порядка  взиман1я  налоговъ  и  тому  под.  Какъ  показываетъ  опытъ,  народ- 
ныя бюро  прочно  привились,  прюбр'Ьли  дов'Ьр1б  рабочаго  класса,  и  число  обра- 
щающихся въ  нихъ  непрерывно  растетъ.  Такъ,  Эссенское  бюро  выдало  въ  1890  г. 
1.528  СОВ^товъ  и  справокъ,  въ  1891—3.659,  1892  г.— 7.845,  1893  г.— 11.071  и  1894—14.194; 
давая  сов'Ьты  за  незначительную  плату,  бюро  давало  значительный  чистый  до- 
ходъ  и,  по  свонмъ  расчетамъ,  сберегло  рабочнмъ,  обращающимся  къ  нему  за 
юридическою  помощью,  свыше  77  т.  марокъ.  Эти  бюро  оказались  лучшимъ  сред- 
ствомъ  борьбы  съ  темными  личностями  частныхъ  ходатаевъ. 

Отъ  земскаго  юридическаго  бюро,  какъ  и  отъ  всякаго  новаго  учрежден1я 
невозможно,  конечно,  ожидать  совершенства,  ошибки  будутъ,  но  ошибаются  и 
врачи,  и  учителя,  и  техники,  и  агрономы,  однако  же  въ  общемъ  приносятъ 
пользу.  Принесутъ  пользу  народу  и  земскхя  юридическ1я  бюро,  организованный 
на  указанныхъ  началахъ.  Съ  ув'Ьренностью  можно  сказать,  что  пройдетъ  годъ, 
другой  и  крестьянинъ,  по  крайней  ъЛр%  въ  черноземныхъ  и  степныхъ  губер- 
Н1яхъ,  при  ум-Ьлой  постановк'Ь  д'Ьла,  скажетъ  учредителямъ   бюро  свое   спасибо* 

Когда  у  насъ  будутъ  введены— всеобще^  обучеше  и  подоходный  налогъ,  когда 
народъ  перестанетъ  страдать  отъ  малоземелья  и  чрезполосицы,  когда  исключи- 
тельные законы  для  крестьянина  и  его  сословные  суды  будутъ  уничтожены  и 
крестьянина  уравняютъ  въправахъсъ  другими  сослов1ями,  когда  онъ  не  станеть 
изнывать  отъ  неправильныхъ  административныхъ  нормъ  и  неправаго  суда,  тогда, 
несомненно,  судебная  волокита  сократится,  и  въ  земскихъ  юридическнхъ  бюро 
д±лъ  поубавится.  Но  что  бы  они  явились  обузой,  этого  не  случится  никогда. 

Нужда  въ  юрисконсультахъ  была  и  будетъ  всюду  и  всегда.  Какъ  не  со*- 
вершененъ  правопорядокъ  въ  стран-Ь,  но  -нарушители  его  всегда  возможны.  И 
въ  земляхъ  высококультурныхъ  юрисконсульты  и  честные  адвокаты  уживаются, 
расходовъ  бояться  нечего. 

Находить  же  У'Ьздныя  Земства  40,  50  тысячъ  рублей  ежегодно  на  меднциду» 
найдзггь  5  тысячъ  въ  годъ  и  на  юрисконсультовъ,  такъ  какъ  эти  новые  д^Ьятели 
несомн'Ьнно,  принесутъ  съ  собой  одно  благо. 

Потребность  въ  земской  юридической  помощи  созр'Ьла  въ  сознаиш  русскаго 
общества  давно.  Земства:  Лохвицкое,  Вятское,  Клинское,  Черниговское  и  друпя 
возбуждали  объ  этомъ  уже  ходатайства,  но  желаемаго  пока  не  получили. 


Доиладъ  И.  В.  Говоруна  по  вопросу  о  несовершенствЪ  уездной    юстифи    и    иеобходимовти 
пересмотра  закона  о  л'Ьсныхъ  порубкахъ  и  правилъ  объ  охране  полей  и  луговъ  отъ  потравы. 

СуществующШ  строго  сословный  крестьянскШ  Волостной  Судъ,  впервые  соз- 
данный въ  вид'Ь  опыта  въ  1888  году  для  государственныхъ  крестьянъ,  а  загЬмъ, 
съ  отм'Ьной  кр^^постного  права,  охватившш  всю  крестьянскую  массу  Имперш 
ничего  ^бщаго  съ  древнимъ  народнымъ  судомъ  временъ  1оанна  Грознаго  не 
нм'Ьетъ.  Въ  этомъ  старомъ  народномъ  суд'Ь  отправлен1е  правосудия  предоставлено 
было  выборнымъ  „лучшимъ"  людямъ,  составлявшимъ  развитую  и    обезпеченную 
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часть  населен1я,  способнымъ  руководить  и  вл1ять  на  м-Ьстную  жизнь.  Тотъ  судъ 
не  былъ  сословнымъ,  спец]ально  крестьянскимъ,  какимъ  является  теперешшй  Во- 
лостной Судъ.  Судъ  выборныхъ  людей  скор'Ье  былъ  „земскШ'',  какъ  его  называли 
въ  отлич1в  отъ  суда  правительственнаго— нам-Ьстниковъ  и  тхуновъ.  Народный  судъ 
того  времени  въ  сфер'Ь  обычнаго  нрава  нич'Ьмъ  не  отличался  отъ  суда  корон- 
наго.  И  въ  народномъ,  и  въ  коронномъ  судахъ  обычай  игралъ  зам'Ьтную  роль» 
но  не  потому  однако,  что  онъ  признавался  выше  писаннаго  права,  а  потому,  что 
9ТО  посл']Ьднее  обнимало  тогда  весьма  ограниченный  кругъ  правоотношешй.  Что 
неписанное  обычное  право  не  было  преобладающимъ,  видно  изъ  сл'Ьдуюшаго: 
въ  1555  году  крестьяне  Устюжскаго  уЬзда  получили  право  избирать  излюблен- 
ныхъ  судей,  и  посл'Ьдше  должны  были  „людей  судить  и  управу  чинить  по  Су- 
дебнику и  Уставной  грамотЬ**  (итоги  изсл'Ьдовашя  крестьянскихъ  судовъ  Заруд- 
наго).  Народный  судъ  посл'Ьдующаго  перхода  также  разнится  отъ  теперешняго 
Волостного  Суда.  Суды  этого  времени  были  не  ц'Ьлой  волости,  а  отд-Ьльныхъ  се- 
лешй  и  им'Ьли  характеръ  чисто  примирительный.  Если  примиренхе  но  достига- 
лось, то  спорящ1е  им'Ьли  право  выбрать  сельскихъ  посредниковъ,  а  не  согласив- 
ш1еся  на  такой  выборъ,  или  не  подчинившгеся  ихъ  р'Ьшен1Ю  могли  обращаться 
къ  суду  нижней  расправы — суду  правительственному,  обязанному  р'Ьшать  дЬла 
^по  закону".  Кр'Ьпостное  право  ХУП1  в'Ька  со  своими  ужасами  и  сословнымъ 
строемъ  Екатерины  П  окончательно  отодвинуло  крестьянскую  массу  отъ  госу- 
дарства. Крестьяне  только  чрезъ  своихъ  обладателей — пом'Ьщиковъ  могли  сопри- 
касаться съ  государственнымъ  строемъ,  а  ихъ  взаимный  отноп1ен1Я  нормирова- 
вались  исключительно  обычнымъ  правомъ.  Вотъ  какой  фундамеитъ  состроилъ 
себ*  теперешиШ  Волостной  Судъ,  а  отсюда  и  его  недостатки— его  сословность, 
господство  неписаннаго  обычнаго  права,  близко  стоящаго  къ  произволу,  отсюда 
и  понятное  недовольство  крестьянъ  своимъ  судомъ.  Т'Ь  же  нелюбовь  и  недов'Ьр1е 
зам'Ьчались  и  при  упраздненныхъ  мировыхъ  судьяхъ. 

„Передай,  батюшка  наше  д'Ьло'',  говорили  крестьяне,  .мировому,  а  не  въ 
волостной.  Тамъ  народъ  сл'Ьпой,  несв'Ьдующхй,  пьяный,  а  писарь  говоритъ:  .дай, 
коли  правды  хочешь".  19-го  Февраля  1861  года  получили  признаше  и  развит1е 
тЬ  же  начала,  который  образовались  подъ  влгяшемъ  кр'Ьпостничества.  Да  и  со- 
здавать особыя  права  для  крестьянъ  не  представлялось  возможнымъ,  такъ  какъ 
знан1я  иароднаго  быта  и  обычнаго  права  были  въ  то  время  слишкомъ  мизерны. 
Но  съ  т4хъ  поръ  прошло  уже  бол-Ье  40  л4тъ,  на  этомъ  поприщЬ  сд'Ьлано  мно- 
гое, дЬло  же  народной  юстищи  не  только  до  сихъ  поръ  не  согласовано  съ  вели- 
кой освободительной  реформой,  но  даже  съ  1889  года  пошло  назадъ.  Попреж- 
лему  въ  Волостныхъ  Судахъ  должно  прим'Ьняться  неписанное  обычное  право. 
Вотъ  почему  по  свид-Ьтельству  всЬхъ  изсл-Ьдователей  Волостного  Суда,  такое  право 
среди  самихъ  крестьянъ  забывается,  какъ  забываются  старыя  п^сни,  пословицы, 
сказки.  Кодификац1я  его  является  необходимой,  иначе  обычное  право  изъ  народ- 
ной юстищи  исчезнетъ  и  начало  X  тома  восторжествуетъ.  Реформа  1889  года 
какъ  нельзя  бол'Ье  доказала,  что  нельзя  улучшить  Волостной  Судъ,  не  разрушивъ 
его  основашй.  Правда,  частичный  улучшен1я  сд'Ьланы.  Въ  чясл'Ь  Волостныхъ  Су- 
дей стало  меньше  пропойцевъ,  но  прежняя  полуграмотность  и  полное  нев'Ьже- 
ство  остались  при  нихъ.  Уголовная  д-Ьятельность  судовъ,  благодаря  прим*нешю 
Устава  о  наказан1яхъ  сд'Ьлалась  бол'Ье  разумной  и  единообразной,  но  руководство 
этимъ  уставомъ  закабалило  волостныхъ  судей  писарю,  такъ  какъ  разобраться  въ 
немъ  имъ,  едва  ли  ум'Ьющимъ  читать,  не  подъ  силу.  Въ  отправленш  же  правосу- 
Д1Я  въ  гражданскихъ  д'Ьлахъ  воцарился  хаосъ,  больпий  прежняго.  Зависимость 
волостныхъ  судей  не  только  отъ  земскихъ  начальниковъ,  имЬющихъ  право  под- 
вергать ихъ  дисциплинарной  отв-^^тственности  по  изв'Ьстной  62  ст.,  но  и  отъ  во- 
лостныхъ старшинъ,  близкихъ  къ  земскимъ  начальникамъ,— слишкомъ  велика 
Выборное  начало  совершенно  уступило  м'Ьсто  назначешю  и  представля^тъ  изъ 
себя  чист'Ьйшую  фикщю. 

Изсл-Ьдователи    народной   юстиц1и   утверждаютъ,   что  случаи  указанШ  зем- 
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скихъ  начальыиковъ  Волостному  Суду  р'Ьшать  д'Ьло  въ  изв'Ьстномъсмысл'Ь.хотя 
и  не  съ  какою-либо  недоброю  ц-Ьлью,  а  съ  самыми  благими  нам'Ьрен1ями,  весьма 
нер'Ьдки,  но  так1я  указан1я  для  волостныхъ  судей — т*  же  повел']^шя.  Спрашивается, 
возможенъ  ли  такой  судъ,  вербующейся  изъ  полуграмотной  массы  и  вполн'Ь  за- 
висимой?— Конечно,  н'Ьтъ.  Немыслимъ  онъ  и  при  существованш  неписаннаго  обыч* 
наго  права.  Прим'Ьнен1е  же  къ  крестьянскимъ  правоотношенеямъ,  основаннымъ 
на  общности  семейной  собственности  и  общинномъ  землёвлад^нш.  X  томъ  мо- 
жетъ  повлечь  за  собою  игнорироваше,  а  зат^мъ  и  полное  упразднеше  общины 
и  семьи,  какъ  трудового  союза.  Прим'Ьненее  неписаннаго  правового  оознашя  для 
волостныхъ  судовъ  1861  года  и  посл'Ьдующихъ  до  1889  г.  было  еще  возможно, 
такъ  какъ  въ  тЬхъ  судахъ  постановлялись  окончательный  р'Ьшенхя  и  поступали 
въ  крестьянская  присутствхя  лишь  въ  кассащонномъ  порядк-^Ь...  Порядокъ  неспра- 
ведливый, но  посл-Ьдовательный.  Реформа  же  1889  года,  въ  своихъ  заботахъ  о 
неправильно  понятой  нужд^^  крестьянства  отдала  волостные  суды  и  даже  съ 
расширеиной  компетенщей  подъ  контроль  земскихъ  начальниковъ  и  У'бздныхъ 
Съ-бздонъ,  какъ  апеллящонной  инсташци,  но  тЬмъ  самымъ  причинила  д'Ьлу  еще 
больше  зла.  Правильное  прим'Ьнеше  неписаннаго  обычнаго  права  явилось  почти 
невозможнымъ.  Интеллигентные  судьи — юристы,  неим'Ьющее  въ  сфер^  народнаго 
правосознан1я  никакихъ  руководящихъ  началъ,  поневол'Ь  приб'ЬгаюТь  къ  укладу 
справедливости,  могущей  переходить  и  въ  произволъ.  Ни  Съ-бадъ,  ни  земск1е 
начальники  въ  своей  контролирующей  д'Ьятельности  въ  большинств'Ь  случаевъ 
не  могутъ  разобраться  въ  обычно-правовыхъ  воззр'Ьнеяхъ  народа,  повл1Явшихъ 
на  уб-йждетя  волостныхъ  судей,  и  поневол'Ь  при  постановленхи  своего  р±твпхя 
приб'Ьгаютъ  къ  помощи  X  тома.  И  это  въ  лучшихъ  случаяхъ.  Мног1Я  же  Губерн- 
сшя  Присутств1я  прямо-таки  обязываютъ  У'Ьздные  Съезды  въ  крестьянскихъ 
правонарушен]яхъ  прим'Ьнять  положен1я  X  тома. 

Намъ  изв'Ьстны  сотни  случаевъ,  когда  крестьяне  на  свои  гроши,  скоплен- 
ные тяжелымъ  трудомъ,  а  иногда  и  на  занятые  подъ  огромные  проценты  прхоб- 
Р'Ьли  въ  1890  году  у  своихъ  односельчанъ  земельные  участки,  влад^^емые  на  чет- 
вертновгь  прав'Ь,  всЬ  условленныя  деньги  уплатили,  обезпечивъ  себя  векселями  и 
арендными  договорами  на  12  л'Ьтъ.  Оформить  же  так1я  сд^ки  разсчитывали  на 
торгахъ.  Но  закономъ  1891  года  продажа  съ  торговъ  четвертныхъ  земель  запре- 
щена. Покупатели  всполошились,  продолжая  однако  владеть  прюбр'Ьтенной 
землей  въ  расчете  на  добросов'Ьстность  продавцовъ  и  съ  течен1емъ  времени 
свыклись  съ  мыслью,  что  земля  ихъ  и  отобрать  ее  никто  не  р'Ьшится.  Но  дв'Ь- 
надцатил^ЬтнШ  арендный  срокъ  истекъ,  продавцы,  или  ихъ  насл'Ьдники,  забывъ 
правду,  начали  теребить  покупщиковъ  судомъ.  Волостные  суды  и  У-Ьздный  Съ'Ьздъ, 
руководствуясь  цирку ляромъ  Министерства  Внутреннихъ  Д^^ъ  за  1891  годъ,  ^6  41, 
вм'Ьнившимъ  въ  обязанность  волостнымъ  судамъ  при  разр'Ьшети  подсудныхъ 
имъ  д^ъ  не  сгЬсняться  никакими  формальными  требованхями  закона,  постано- 
вили условныя  р'Ьтпеигя:  спорные  земельные  участки  отобрать  по  уплате  отв-Ьт- 
чикомъ  денегъ,  съ  нихъ  полученныхъ.  Губернское  Присутствхе  н'Ьсколько  л4тъ 
подрядъ  соглашалось  съ  такими  р'Ьшен1ями,  а  затЬмъ,  съ  перем'Ьной  личнаго  со- 
става Присутств1я,  поомотр']Ьло  иначе  и  стало  находить,  что  У'Ьздный  Съ'Ьздъ 
посту паетъ  въ  прямомъ  нарушеши  88,  94  и  120  ст.  правилъ  о  производств'Ь  судеб- 
ныхъ  д'Ълъ,  а  также  420,  42В  и  432  ст.  X  т.,  такъ  какъ  условныя  р^шешя  закономъ 
не  разр'Ьшены,  а  ограниченное  право  пользовашя  и  влад'Ьн1я  собственнымъ  не- 
движимымъ  им'Ьн1емъ  допускается  только  въ  случаяхъ,  точно  и  опред'Ьленно 
предусмотр'Ьнныхъ  въ  закон'Ь.  Общхя  же  соображен1я  о  справедливости  тутъ  не- 
уместны; и  р']^шен1я  У'1^зднаго  Съ']^зда  стали  нещадно  отм'Ьняться.  Земли  отъ 
покупщиковъ  были  отобраны,  у  продавцевъ,  или  ихъ  насл^дниконъ,  никакого 
другого  имущества  не  оказалось,  почему  и  вернуть  уплаченныхъ  денегъ  не 
нзъ  чего  было,  да  и  исполнительные  листы  въ  большинств-^Ь  случаевъ  оказались 
потерявшими  уже  силу  и  значеше  по  давности.  Трудовыя  сбережешя  покупщи- 
ковъ пропали.  Покупщики  разорились  —  и  опять  б'Ьдняки.  Разв'Ь  такой  судъ  въ 
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глазахъ  народа  будетъ  носителемъ  правды  и  справедливости?  А  реформа  1889  года 
все  чаще  мнить  себя  матерью  народной! 

Отъ  полуграмотнаго  суда  волости  требуютъ  подробнаго  изложетя  обстоя- 
тельствъ  Д'Ьла,  объяснения  сторонъ,  показан1Й  свид'Ьтелей  и  мотивовъ  состояв- 
шагося  р'Ьшен1Я.  Да  безъ  этого  и  невозможенъ  контроль  и  способъ  обжалованхя 
Р'Ьшенай,  установленныхъ  закономъ  1889  года.  Посл'Ьдств1вмъ  такихъ  требовангй 
получается  фабрикац1я  р'Ьшешй  волостнымъ  писаремъ  по  памяти,  нед'Ьли  черезъ 
дв'Ь,  три  посл'Ь  засЬданхя,  гд'Ь  весьма  часто  обстоятельства  д'Ьла  и  показан1я  сви- 
д'Ьтелей  и  мотивы,  а  подчасъ  и  самая  резолющя — плодъ  фантаз1и  того  же  писаря. 
И  вотъ, — такимъ-то  матерхаломъ  пользуется  2-я  инстанщя  суда. 

Отсюда  понятны  сЬтованая  тяжущихся  на  искажен1я  показанхй  свид'Ьтелей 
и  обстоятельствъ  Д'Ьла,  на  то,  что  свид'Ьтелей,  показания  которыхъ  записаны  въ 
протокол'^  суда,  на  суд'Ь  совсЬмъ  не  было  и  проч.  Понятны  сЬтовашя  и  на  кон- 
тролирующую инстанц1Ю — У'Ьздный  Съ'Ьздъ,  что  и  онъ  постановляеть  р'Ьшен1Я 
также  дурно,  основываясь  на  матерхал'Ь,  сфабрикованномъ  указаннымъ  способомъ. 
Вотъ  почему  тЬ  же  изсл^дователи  д'Ьятельности  Волостного  Суда  почти  едино- 
гласно удостов'Ьряютъ,  что  и  реформа  1889  года,  не  создавъ  дМствительнаго  пра- 
вильнаго  контроля,  за  невозможностью  его  учреждения  безъ  коренного  изм*Ьнешя 
состава  и  д'квтельности  Волостного  Суда,  ввела  два  существенныя  измйиенгя,  ги- 
бельно отражающ1яся  на  народномъ  правосуд1и:  1)  ввела  въ  него  самый  худшШ 
видъ  формализма,  совершенно  коверкаюпцй  существо  д'Ьла,  и  2)  косвеннымъ  пу- 
темъ  сод'Ьйотвовала  преобладан1Ю  началъ  X  тома,  зав'Ьдомо  непригоднаго  для  нор- 
мврованхя  крестьянской  жизни. 

И  вотъ  почему  юридическая  комиссхя  Суджанскаго  уЬзда  при  КомитетЬ  о 
вуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  признавая,  что  Волостной  Судъ 
нежизнеспособенъ,  что  отдача  народнаго  правосуд1я  въ  руки  полуграмотныхъ 
нев'Ьждъ  съ  ихъ  всегдашними  вершителями  д'Ьлъ — волостными  писарями,  является 
не  только  нежелательной,  но  и  опасной,  и  что  привлечете  въ  Волостной  Судъ 
судей -юристовъ,  рекомендуемое  н'Ькоторыми  учеными,  равносильно  полному 
обезпечешю  д'Ьятельности  остальныхъ  членовъ  суда  изъ  крестьянъ,  настаиваетъ 
на  совершенномъ  упраздненш  Волостного  Суда  и  на  учрежденш  выборныхъ 
судей,  которые  бы  руководствовались  и  м'Ьстными  обычаями,  правильно  кодифи* 
цированнымъ  правомъ. 

Так1е  судьи,  по  мн'Ьн1Ю  комиссш,  обязательно  должны  шгЬть  только  обра- 
зовательный цензъ,  а  не  имущественный,  избираться  изъ  лнцъ  всЬхъ  сослов1й 
въ  1'й  разъ  хоть  на  три  года,  а  во  всЬ  посл'Ьдующхе  на — орокъ  не  мен'Ье  б-ти 
л'Ьтъ,  районъ  же  дМстиШ  ихъ  долженъ  быть  ограниченъ  одною,  или  не  бод'Ье, 
какъ  двумя  волостями  у*Ьзда.  Эти  судьи  разсматриваютъ  и  д'Ьла  о  недвижимости 
на  сумму,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  до  2.000  рублей.  Апеллящонной  инстанщей  для  д'Ьлъ, 
ими  р'Ьшаемыхъ,  долженъ  быть  съ'Ьздъ  изъ  гЬхъ  же  судей,  съ  непрем'Ьннымъ 
членомъ  изъ  коренныхъ  чиновъ  судебнаго  в'Ьдомотва  и  товарищемъ  прокурора 
Окружнаго  Суда,  а  кассац10нной  —  Яравительствующгй  Сенатъ.  ПредсЬдатель 
Съезда  выбирается  изъ  членовъ  Съ'Ьзда  ими  самими.  Комисс1я  въ  особенности  на- 
стаиваетъ на  разсмотр'Ьнш  кассацхонныхъ  жалобъ,  на  р'Ьшенхя  Мировыхъ  Судей 
въ  Правительствующемъ  СенатЬ,  а  не  въ  учрежден1яхъ,  подобныхъ  теперешнимъ 
Губернскимъ  Присутств1ямъ,  потому,  что  при  множеств'Ь  кассащонныхъ  судовъ 
получается  столько  же  и  различныхъ  толковашй  одного  и  того  же  закона,  ги- 
бельно отражающихся  на  участи  гражданъ,  что  уже  въ  достаточной  степени  до- 
казано практикою  Губернскихъ  Присутствхй.  Еще  37  л'Ьтъ  назадъ  составители  Су- 
дебныхъ  Уставовъ  находили  невозможнымъ  предоставить  кассацхонную  власть 
даже  Судебнымъ  Палатамъ,  составъ  которыхъ  бод'Ье  обезпечивалъ  правильность 
толкованзя  законовъ.  Составители  Судебныхъ  Уставовъ  мотивировали  этосл'Ьду- 
ющвмъ:  раздроблевге  кассащонной  власти  между  Палатами  умалило  бы  совер- 
шенно значен1е  высшаго  судилища  и  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  дало  бы  неизб'Ьжио  по- 
водъ  къ  различнымъ   объяснен1ямъ  закона.    Разнообразное   же   толковаше    его 
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ставить  гражданъ  въ  такое  полоясеню,  что  имъ  нельзя  разсчитыватъ  на  силу 
закона,  на  его  неприкосновенность  и  ненарушимость.  Тогда,  вм']Ьсто  ожидаемыхъ 
отъ  судебнаго  нреобразовашя  улучшешй,  явится  самое  ужасное  зло,  потому  что 
для  гражданъ  не  можетъ  быть  большаго  зла,  когда  они  не  знаютъ,  что  законно 
н  что  противно  закону.  Охранеше  силы  и  истиннаго  смысла  закона  можетъ 
быть  вв'Ьрено  только  верховному  м'Ьсту  судебнаго  управлетя,  только  лицамъ, 
пользующимся  оообеннымъ  дов'Ьр1емъ  верховной  власти.  (Суд.  Уставы  съ  из- 
ложен1емъ  разсуждешй,  на  коихъ  они  основаны,  ч.  1-я,  стр.  95  къ  ст.  189). 
Юридическая  комиссхя  не  можетъ  остаться  индиферентной,  въ  особенности  въ 
виду  ожидающейся  реформы,  и  къ  судебнымъ  сл'Ьдователямъ  и  нотар1усамъ,  со- 
прикасающимся къ  населешю.  Сл-Ьдственная  власть,  по  мн'Ьнхю  комиссш,  должна 
принадлежать  исключительно  чинамъ  судебнаго  в-Ьдомства,  а  не  полищи.  Иначе 
можно  очутиться  въ  дореформенномъ  порядк-б  вещей.  При  предъявлен1и  закон- 
ченнаго  сл-Ьдствхя  обвиняемому  сл-Ьдуетъ  допустить  его  защитника  къ  обозр-Ьтю 
д'Ьла  и  къ  заявлен1Ю  ходатайства  о  дополнен1и  сл'6дств1я.  См^шенхе  сл-Ьдствен- 
ныхъ  функц1Й  съ  функфями  мирового  судьи  не  можетъ  быть  допускаемо..  Ин- 
ститутъ  Сибирскихъ  мировыхъ  судей,  производящихъ  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  и  предва- 
рительный сл'6дств1я  по  д-Ьламъ,  подсуднымъ  общимъ  судебнымъ  м-Ьстамь,  для 
населен1я  оказался  совершенно  непригоднымъ. 

Нотархусы,  нравственная  сторона  Д'Ьятельности  большинства  которыхъ  за- 
ставляетъ  желать  многаго  лучшаго,  обязательно  должны  быть  съ  высшимъ  обра- 
зовашемъ  и  за  свои  труды  получать,  какъ  и  теперь,  сдельную  плату.  Къ  занят1Ю 
м'Ьстъ  нотархусовъ  могутъ  быть  допущены  и  женщины  съ  высшимъ  образовашемъ 
и  съ  проверенными  познашями  по  нотархальной  части.  Кром*]^  того  комисс1Я  счи- 
таетъ  нужнымъ  указать  на  необходимость  пересмотра  въ  законодательномъ  по- 
рядке существующихъ  Правилъ  18-го  1юля  1862  г.  объ  охран*  полей  и  луговъ 
отъ  потравы,  довольно  существеннымъ  недостаткомъ  которыхъ,  между  прочимъ, 
является  слишкомъ  коротшй  срокъ  на  право  отыскан1я  убытковъ  по  такс*.  Срокъ 
этотъ  необходимо  удлинить,  по  крайней  м^Ьр-Ь,  до  семи  дней.  Необходимо  также 
исключить  изъ  этихъ  правилъ  наименован1е  такихъ  должностныхъ  лицъ  и  учреж- 
дешй,  которыхъ  давно  уже  не  существуетъ  (мировой  посредникъ.  Мировой  Съ-Ьздъ 
и  проч.).  Необходимо  изм'Ьнить,  по  мн-Ьнхю  комиссхи,  существующае  законы  о 
л'Ьсныхъ  порубкахъ,  нанменовавъ  самовольную  порубку  кражей  и  виновныхъ  въ 
порубк*  подвергать  заключенхю  въ  тюрьм*  на  срокъ  до  3-хъ  м'Ьсяцевъ.  Исклю- 
чеше  должно  быть  допущено  лишь  для  д'Ьлъ  о  самовольныхъ  порубкахъ  въ  да- 
чахъ,  состоящихъ  въ  общемъ  влад'Ьнш,  неразмежеванныхъ  съ  казною  и  спорныхъ. 
Д'Ьла  о  такихъ  порубкахъ  должны  быть  разсматриваемы  въ  гражданскомъ  по- 
рядк'Ь. 


Записка  Н.  П.  Ляхова  о  м^рахъ  къ  уменьшен1ю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и  распро- 

страиен1ю  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

Въ  виду  особыхъ  условШ  русской  деревни,  представляющей  изъ  себя  сплошной 
костеръ  горючихъ  матер1аловъ,  губернское  земство,  въ  рукахъ  котораго  сосре- 
доточено пожарное  д'Ьло,  при  д'^лтельномъ  участш  уЬздныхъ,  почти  съ  момента 
введешя  земскихъ  учрежденШ,  вполн'Ь  сознавая  важность  страхового  д'Ьла  во 
всей  его  совокупности,  приняло  ц'Ьлый  рядъ  м-Ьръ,  клонящихся  къ  возможному 
уменьшешю  бгЬдствШ  отъ  огня. 

Въ  этомъ  отношеши  земствомъ  сделано  уже  довольно  много,  и  съ  каждымъ 
годомъ  оно  расширяетъ  свою  деятельность. 

Уже  20  л-Ьтъ  тому  назадъ  Суджанское  земство  заботилось  объ  огнеупор- 
ныхъ постройкахъ  и  несгораемыхъ  крышахъ,  но  противопожарное  д-Ьло  двину- 
лось быстро  впередъ  съ  1896  года.  Я  не  буду  утруждать  внимаше  Комитета, 
подробнымъ  изложешемъ  д-Ьла,  такъ  какъ  это  заняло  бы  много  времени  и  м*ста, 
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тЬмъ  бол'Ье,  что  все  это  можно  найти  въ  журналахъ  губернскаго  и  уЬзднаго 
земствъ  съ  1896  по  1902  годъ,  и  ограничусь  лишь  перечнемъ  важнМшихъ  м'Ьръ, 
къ  осуществлен]ю  которыхъ  земство  приступило: 

1)  Правильная  организац1я  всего  страхового  д±ла  въ  смысл'Ь  точной  и  свое- 
в ременной  персоц-Ьики  и  оценки  имуществъ,  что  устранило  возможность  злоупо- 
требленш  поджогами. 

2)  Широкое  распространен1е  въ  селахъ  и  деревняхъ  пожарныхъ  трубъ  и 
щитовъ,  при  чемъ  таковые  выдаются  безвозмездно  не  только  крестьянскнмъ  обще- 
ствамъ,  но  даже  и  частнымъ  влад'Ьльцамъ,  если  они  обяжутся  обслуживать  со* 
с^дте  поселки  во  время  пожара.  Наблюденхе  за  трубами  и  ремонтъ  нхъ  земство 
принимаетъ  за  свой  счетъ. 

3)  Для  распространен1я  огнеупорныхъ  крышъ  земство  выдаетъ  премш  въ 
35  и  45  коп.  за  кв.  саж.  Новгородской  крыши  и  1  руб.  черепичной.  Черепичнымъ 
заводамъ  выдается  ссуда  на  оборудованхе  ихъ. 

Для  распространен1я  жел'Ьзныхъ  крышъ  выдается  въ  безпроцентную  ссуду 
жел'Ьзо  съ  выплатой  въ  три  года,  и,  въ  виду  дороговизны,  возбуждено  ходатай- 
ство о  пониженш  пошлинъ  на  жел-Ьзо. 

4)  Для  распространешя  огнеупорныхъ  построекъ  земствомъ  обучены  мастера 
саманныхъ  построекъ,  при  чемъ  населеше  за  саманныя  избы  получаетъ  премш 
въ  30  рублей,  если  строитъ  безъ  участ1я  земства,  и  10  рублей  при  участш  зем- 
скихъ  мастеровъ.  Въ  настоящее  время  типъ  саманной  постройки  вподн'Ь  вырабо- 
танъ  и  практичность  ихъ  находится  вн'Ь  всякаго  сомн'Ьн1я. 

5)  Для  предупрежден1я  пожаровъ  въ  л']^тнюю  рабочую  пору,  когда  крестьяне 
находятся  въ  пол'Ь,  земствомъ  устраиваются  по  деревнямъ  ясли. 

Къ  противопожарнымъ  м'Ьрамъ  нужно  отнести  также  и  разселеше  крестьянъ. 
Этоть  сложный  и  важный  вопросъ,  такъ  много  обоуждавшШся  и  въ  Земскихъ 
Собран1яхъ  и  въ  печати  и  им'Ьющхй  не  только  противопожарное  значен1в,  но 
также  экономическое  и  санитарное,  до  снхъ  поръ  не  разр'Ьшенъ  и  остается  на 
очереди.  Хотя  земствомъ  Курской  губерн1и  и  приняты  н'Ькоторыя  м'^^ры,  содМ- 
ствуюпця  переселешю  крестьянъ  на  новыя  усадьбы,  но  очевидно,  ошЬ  слишкомъ 
недостаточны  и  не  будутъ  им'Ьть  успеха  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  будетъ  пересмо- 
тр-Ьнъ  и  изм'Ьненъ  весь  крестьянскШ  правопорядокъ  и  землепользован1е,  теперь 
стЬсняющ1е  всякое  передвиженхе  крестьянъ.  Случаи  разселен1я  въ  Суджанскомъ 
у'Ьзд'Ь  чрезвычайно  р'Ьдки  и  совершаются  при  исключительныхъ  услов1яхъ.  Такъ, 
крестьяне  села  Кондратовки,  задумавъ  переселиться,  продали  свое  имущество,  до 
хатъ  съ  усадьбами  включительно,  и  отправились  въ  Сибирь,  но  черезъ  некоторое 
время,  неудовлетворенные  услов1ями  жизни  въ  новомъ  краю,  возвратились 
обратно  домой  и,  такъ  какъ  они  не  утратили  еще  права  на  над4лъ,  то  многимъ 
изъ  нихъ  пришлось  искать  новыхъ  усадебныхъ  м-Ьстъ,  которыя  имъ  и  были  вы- 
делены изъ  над'Ьльной  земли  того  же  села  въ  полуверстЬ  отъ  последняго. 

Наконецъ,  въ  настоящее  время  земствомъ  обращено  внимаше  на  водоснаб- 
жеше  селъ  и  деревень,  для  чего  при  губернскомъ  земств*  образовано  гидро- 
техническое бюро,  а  въ  н'Ёкоторыхъ  уёздахъ  уже  приступили  къ  устройству 
абиссинскихъ  колодцевъ,  прудовъ  и  бассейиовъ.  Въ  частности,  Суджанскимъ 
земствомъ  ведутся  работы  по  устройству  абиссинскаго  колодца  въ  деревн*  Гор- 
нали  и,  кром'Ь  того,  назначенъ  ц-Ьлый  рядъ  селъ,  въ  которыхъ  въ  самомъ  неда- 
лекомъ  будущемъ  будетъ  приступлено  къ  устройству  того  или  другого  воднаго 
бассейна.  М^ры,  принимаемыя  земствомъ,  уже  принесли  н-Ькоторыл  результаты, 
что  можно  вид-бть  изъ  сл-Ьдующей  таблицы  выданнаго  пожарнаго  вознагражден1я 
въ  Суджанскомъ  у^зд'Ь. 

Число  случаевъ.  возн51мдвн1Й. 
За    1892    Г.              93  26.136 

.     1893     »  35  (за  10  м.)  7.563 

,     1894     «  62  8.242 
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п 

1895 

»» 

64 

14.269 

» 

1896 

» 

63 

12.728 

п 

1897 

м 

77 

26.136 

п 

1898 

» 

71 

16.023 

п 

1899 

» 

78 

18.599 

п 

1900 

п 

64 

12.630 

„ 

1901 

„ 

71 

12.060 

я 

1902 

^ 

70 

4.110 

Уже  изъ  этого  краткаго  перечня  видно,  насколько  сознательно  и  широко 
земск1я  учреждешя  смотрятъ  на  противопожарныя  м'Ьры.  Т'Ьмъ  бол'Ье,  что  это 
почти  единственное  пошрище,  гд'Ь  земство  располагаетъ  довольно  широкими 
средствами.  Къ  сожал'Ьн1ю,  нельзя  не  зам'Ьтить  однако  что  въ  данномъ  случа'Ь 
земство  идетъ  настолько  быстро  впвредъ,  что  малокультурное  населеше  не  усп-Ь- 
вастъ  воспринять  земсшя  начинан1я  и  даже  относится  къ  нимъ  съ  н'Ькоторымъ 
недов'Ьрхемъ,  предполагая,  что  всякое  м'Ьропр1ят1е  ему  придется  впосл'Ьдств1и 
оплачивать,  и,  такимъ  образомъ,  оно  ляжетъ  на  нихъ  новымъ  налогомъ.  Наличное 
число  земскихъ  агентовъ  по  сложности  своихъ  обязанностей  не  въ  состоянхи  съ 
достаточнымъ  усп'Ьхомъ  проводить  въ  населен1е  земск1я  начинан1я.  Въ  данномъ 
случа'Ь  нельзя  не  выразить  пожелан1я  о  скор'Ьйшемъ  введеши  мелкой  земской 
единицы,  которая,  им'бя  небольшой  районъ  д']Ьятельности,  близко  стояла  бы  къ 
населешю  и  служила  бы  проводникомъ  культурныхъ  начинашй,  клонящихся  къ 
улучшенш  его  матер1альнаго  благосостоян1я.  Зд'Ьсь  же  необходимо  выразить 
пожелан1я  о  повышенхи  общаго  уровня  развит1я  населен1я,  путемъ  введен1я  все- 
общей грамотности.  Кром'Ь  этихъ  общихъ  м'&ръ,  для  того,  чтобы  населеше  им-йло 
возможность  употреблять  для  кровли  бод-Ье  огнеупорный  матер1алъ,  необходимо 
понижеше  пошлины  на  кровельное  жел'Ьзо  и  уменьшеше  жел'Ьзнодорожнаго 
тарифа. 

Въ  заключенхе,  нельзя  не  указать,  что  услов1я  страхового  д-Ьла  требуютъ, 
въ  интересахъ  населен1я,  объединешя  между  собою  н'Ьсколькихъ  земствъ  различ- 
ныхъ  губернш,  для  чего  необходимы  пер1одическ1е  съ'Ьзды  и  сов'Ьщанхя  ихъ 
представителей,  а  также  издаше  общеземскаго  органа. 


Записка  Н.  П.  Ляхова  о  дорогахъ  и  ихъ  исправлен1и. 

Суджансшй  уЬздъ  по  качеству  дорогъ,  благодаря  почвеннымъ,  а  отчасти  и 
климатическимъ  услов1ямъ,  находится  въ  особенно  неблагопрхятномъ  положен1и. 
ГлубокШ  черноземъ  съ  глинистой  подпочвой,  съ  одной  стороны,  и  цолное  отсут- 
ств1е  камня  и  песка,  т.  е.  тЬхъ  матер1аловъ,  которые  могли  бы  устранить  недо- 
статки почвы, — съ  другой, — д-Ьлаютъ  то,  что  всякое  серьезное  искусственное  улу ч- 
шен1е  дорогъ  становится  непосильнымъ  для  исключительно  землед'Ьльческаго 
населенхя  уЬзда,  не  им-Ьющаго  возможности  производить  крупный  затраты  на 
улучшеше  дорогъ. 

Трудно  подсчитать  гЬ  убытки,  которые  несетъ  населенхе  уЬзда  отъ  плохихъ 
путей  сообщешя,  прюстанавливая  весной  и  осенью  на  бол-Ье  или  мен'Ье  продол- 
жительное время  сбыть  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  переплачивая  за 
доставку  по  н'Ьсколько  копеекъ  на  пуд-Ь,  а  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  даже  оста- 
навливая производство,  что  было,  наприм'^Ьръ,  въ  1901/а  году  съ  паровой  мельни- 
цей въ  с.  Руйв-Ь  и  др. 

Не  им^^  в^можности  приспособить  дороги  до  состоян1я  про-йзжаго  во  вся- 
кое время  года,  населен1е  само  приспособилось  къ  нимъ,  доведя  своихъ  лошадей 
до  величины  чуть  ли  не  теленка,  а  тел-Ьги  до  такой  вместимости,  чтобы  ее  можно 
было  вытащить  изъ  грязи  собственными  силами  возчика  ъжкс'гк  съ  грузомъ  и 
лошадью.  При  такихъ  условхяхъ  ни  объ  арденахъ,  ни  о  першеронахъ,    ни  о  же- 
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л'Ьзныхъ  осяхъ,  ни  о  пароконныхъ  фургоиахъ,  подншсающихь  кладь  до  100  пу- 
довъ,  думать  не  приходится.  И  д-Ьйствительно,  перевозка  грузовъ  въ  Суджан- 
скомъ  у'Ьзд'Ь  производится  лишь  только  на  одноконныхъ  подводахъ,  не  подни- 
мающихъ  свыше  25  пудовъ,  да  и  то  по  хорошей  дорогЬ. 

Для  того,  чтобы  хоть  приблизительно  опред'Ьлить  потери  сельскаго  хозяй- 
ства при  такомъ  способ-Ё  перевозки,  приведемъ  сл'ЬдующШ  прим'Ьръ.  Настанц1Ю 
„Суджа"  ежегодно  подвозится  до  2.700  вагоновъ  хл'Ьба.  Если  считать  среднее 
разстоян1е  подвоза  20  верстъ,  и  обычную  стоимость  подводы  съ  грузомъ  въ  25 
пудовъ  на  это  разстоян1е  1  руб.,  то  стоимость  всего  подвоза  выразится  въ  81.000 
руб.  Если  бы  этотъ  же  грузъ  перевозился  по  шоссейной  дорогЬ,   то    при  клади 

40 — 50  пудовъ  на  подводу,   что  ВПОЛН']^   возможно,   получилась    бы      ЭКОНОМ1Я      отъ 

30.375  до  40.500  руб.,  ЧТО  составляетъ  процентъ  почти  съ  одного  миллюна  рублей; 
на  мнллюнъ  же  возможно  устроить  100  верстъ  шоссейной  дороги. 

Правда,  съ  издашемъ  закона  1-го  1юля  1895  года  .о  дорожномъ  капитале", 
положенхе  дорожнаго  д'Ьла  въ  у^^зд'Ь  н']^сколько  изм'Ьнилось  къ  лучшему;  но  даже 
и  при  этихъ  обстоятельствахъ  н']^тъ  никакой  возможности  над'Ьяться  на  корен- 
ное улучшен1е  дорогъ,  что  ясно  видно  изъ  сл'Ьдующихъ  соображенШ:  въ  настоя- 
щее время  въ  Суджанскомъ  у'Ьзд'Ь  только  на  такъ  называемыхъ  транспортныхъ 
дорогахъ  находится  въ  общей  сложности  деревянныхъ  мостовъ  до  450  саженъ 
и  замощенныхъ  частей  до  10  верстъ.  Если  полагать,  что  деревянный  мость  и 
мостовая  изнашивается  въ  20  л'Ьтъ,  или  иначе  сказать,  считать  на  ежегодный 
ремонтъ  Vао  стоимости  сооружешя,  то,  при  средней  стоимости  одной  погонной 
сажени  моста  въ  200  руб.  и  одного  квадрата  мостовой  въ  8  руб.,  ежегодный  ре- 
монтъ выразится:  на  мосты  4.500  руб.,  на  мостовую  4.728  руб.,  итого  9.228  рублей, 
всего  же  дорожнаго  капитала  на  нашъ  уЬздъ  причитается  въ  годъ  9.271  руб. 
Отсюда  видно,  что  его  едва  лишь  достаточно  для  обычнаго  ежегоднаго 
ремонта. 

Кром'Ь  суммъ  дорожнаго  капитала,  земство  располагаетъ  на  дорожное  д*ло 
еще  суммами  губернскаго  и  уЬзднаго  земскихъ  сборовъ,  но  при  большомъ  на- 
пряжен1и  земской  см-Ьты  они  не  могутъ  быть  значительными. 

За  посл'Ьднее  пятил'Ьтхе  въ  Суджанскомъ  уйзд*  на  дорожное  сооружеше 
было  израсходовано: 

въ  1897  г.  1898  г.  1899  г.  1900  г.  1901  г. 

Дорожнаго  капитала    ....           —  10.741  3.241  4.355  4.779 

Губернскаго  земскаго  сбора   .         4.055  5.119  2.153  830  3.006 

У*зднаго  земскаго  сбора     .    .            468  288  1.746  3.054  2.260 

Изъ  приведенныхъ  цифръ  видимъ,  что  на  удовлетворен1е  дорожной  повин- 
ности земство  израсходовало— на  устройство  новыхъ  и  ремонтъ  старыхъ  соору- 
жен1Й  въ  1897  году  4.523  руб.,  въ  1898  г.— 16.148  руб.;  въ  1899  г.— 7.140  руб.,  въ 
1900  г.— 8.239  руб.  и  въ  1901  Г.— 10.045  руб.,  но  на  разсмотр-Ьихе  Земскаго  Собран1Я 
ежегодно  представляется  см-Ьта  на  сумму  отъ  70.000  до  100.000  рублей.  Сл-Ьдова- 
тельно,  удовлетворен1Ю  подлежитъ  всего  лишь  только  10 — 15%.  Приблизительно 
въ  такой  пропорщи  удовлетворяется  дорожная  повинность  ежегодно,  и  хотя  этотъ 
процентъ  современемъ  долженъ  несколько  увеличиться,  такъ  какъ  вл1яше  до- 
рожйаго  капитала  еще  не  вполн*  сказалось,  но  во  всякомъ  случа*  при  гЬхъ 
средствахъ,  которыми  располагаетъ  въ  настоящее  время  земство,  о  коренномъ 
улучшеши  дорогъ  думать  нельзя. 

Все  то,  что  говорилось  до  сихъ  поръ,  относится  лишь  только  къ  гЬмъ  до- 
рогамъ,  который  находятся  на  попечен1и  земства,  т.  е.  транспортнымъ,  но  эти 
дороги  не  обнимаютъ  собой  всей  совокупности  путей  сообщенхя  въ  у*зд*. 

Дороги  разделяются  на  транспортныя  и  проселочныя.  Транспортныя  до- 
роги, общее  протяжеше  которыхъ  въ  у-бзд*  216  верстъ,  находятся  въ  в-Ьд-Ьти 
земства.  Ширина  этихъ  дорогъ  почти  везд*Ь  30  саж.  Разсматривая  ихъ  въ  емысл'Ь 
обслуживан1я    уЬзда,    нужно    притти    къ   заключенхю,    что  он*  удовлетворяютъ 
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потребности  населен1я  въ  настоящее  время  лишь  только  отчасти,  и  это  станетъ 
понятнымъ,  если  принять  во  внимаше,  что  он'Ь  строились  въ  то  время,  когда  еще 
не  было  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  когда  он'^^  служили  единственнымъ  способомъ 
сообщен1Я  на  дальн1Я  разстоян1я  и  подходили  къ  естественнымъ  торговымъ  цен- 
трамъ.  Теперь,  сь  проведенхемъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  яаправлеше  грузовъ,  стре- 
мящихся къ  ближайшимъ  жел'Ьзнодорожнымъ  станщямъ,  не  всегда  совпадаетъ 
съ  направлешемъ  транспортныхъ  дорогъ.  Такъ,  грузы  сЬверной  части  Суджан- 
скаго  уЬзда  идутъ  на  станщю  Иванино,  транспортной  же  дороги  туда  н4тъ. 

Второе  обстоятельство,  уменьшающее  значеше  транспортныхъ  дорогъ,  это 
то,  что  он*  проводились  не  по  кратчайшей  лин1и,  а  по  линш  водоразд'1^а.  Это 
обстоятельство,  съ  одной  стороны  д*лая  дороги  бол^е  дешевыми,  такъ  какъ  по 
водоразд'Ьльной  лити  можно  ограничиться  шхшшит  мостовъ  и  друтихъ  соору- 
жен1Й,  бол-Ье  сухими  и  не  им^Ьющими  значительныхъ  горъ, — съ  другой  стороны, 
всл'Ьдств1е  того  же  обстоятельства,  он*  проходятъ  вдали  отъ  селенШ,  располо- 
женныхъ  всегда  вблизи  воды,  что  д'Ьлаетъ  ихъ  не  для  всЬхъ  доступными.  Для 
прим'Ьра  можно  привести  Миропольскую  транспортную  дорогу.  На  протяженш 
26  верстъ  эта  дорога  не  проходить  ни  черезъ  одно  заселенное  м-Ьсто,  между  тЬмъ 
какъ  между  Миропольемъ  и  Суджей,  тяготея  къ  посл-Ьдией,  находятся  села:  Пе- 
нянка,  Александрхя,  Плехово,  Гуйва,  Куриловка  и  Подоль.  Вс*  эти  села,  распо- 
лагаясь параллельно  транспортной  дорог*,  благодаря  отдаленности  посл'Ьдней, 
сообщаются  проселочной  дорогой,  невозможно  плохого  соотоян1я,  но  разстоянГе 
между  Миропольемъ  и  Суджей  по  этой  дорог*  всего  17  верстъ.  То  же  можно  ска- 
зать про  участокъ  Обоянской  транспортной  дороги  между  Белицей  и  границей 
у*зда.  Такъ  какъ  она  проходить  не  по  заселеннымъ  м'Ьстамъ,  то  населен1е  давно 
перестало  ею  пользоваться  и  избрало  себ*  другой  путь  черезъ  Гирьи,  Песчаное, 

ел.  Б-Ьлую Это  заставило  земство  выстроить  новую  дорогу  по  указанному  на- 

правлениэ,  а  старую  закрыть. 

Указанные  недостатки  транспортныхъ  дорогъ  возможно  устранить  отчасти 
проведешемъ  новыхъ  дорогъ,  сообразуясь  съ  населенными  пунктами,  ноэтотре- 
буетъ  такихъ  средствъ,  которыми  земство  располагать  не  можетъ.  Част1Ю  эти 
средства  могли  бы  быть  извлечены  изъ  самихъ  дорогъ.  Действительно,  еслиши- 
рина  транспортныхъ  дорогъ  въ  30  саж.  была  необходима  въ  то  время,  когда  не 
было  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  и  когда  все  движенхе,  иногда  очень  значительное,  про- 
ходило по  нимъ,  то  теперь,  когда  за  грунтовыми  дорогами  осталось  лишь  только 
местное  значеше,  такая  ширина  есть  непроизводительная  роскошь,  и  ее  сво- 
бодно можно  уменьшить  безъ  всякаго  ущерба  для  качества  дорогъ,  удобства 
проезда  и  даже  для  прогона  гуртовъ  скота,  т*мъ  бол-Ье,  что  посл^Ьдтй  прохо- 
дить только  до  ближайшей  станц1и  и  дальше  везется  по  железной  дорог*,  и 
предназначается  (изъ  Суджанскаго  уЬзда)  исключительно  для  Московскаго  и  Пе- 
тербургскаго  рынка;  нести  же  жертвы  м-Ьстному  населенхю  для  этихъ  рынковъ 
врядъ  ли  является  справе дливымъ.  Такимъ  образомъ,  сужете  дорогъ  до  15  саж. 
ширины,  не  уменьшая  провозоспособности,  могло  бы  дать  значительную  пло- 
щадь свободной  земли,  большой  ценности.  Не  трудно  подсчитать  тотъ  доходъ, 
которымъ  бы.ю  бы  возможно  воспользоваться,  утилизируя  излишнюю  ширину 
дорогъ. 

Протяжен1е  всЬхъ  транспортныхъ  дорогъ  равно  216  верстамъ,  за  вычетомъ 
мостовъ,  гатей,  частей  дорогъ,  проходящихъ  черезъ  села,  протяженхе  собственно 
грунтового  полотна  будетъ  185  верстъ,  что  составляетъ  площадь,  равную  1.156  де- 
сятинамъ.  Если  подъ  дорогами  останется  половина  этой  площади,  т.  е.  он*  буду^ 
шириною  въ  15  саж.,  что,  какъ  сказано  было  выше,  вполн*  достаточно,  то  578  де- 
сятинъ  остались  бы  свободными.  Сдавая  эту  землю  въ  аренду,  можно  получать 
ежегодно  не  мен*е  5.780  руб.  арендной  платы.  Эта  сумма  составляетъ  почти 
половину  вс*хъ  средствъ,  ежегодно  расходуемыхъ  земствомъ  на  дорожную  по- 
винность и  могла  бы  значительно  улучшить  благоустройство  дорогъ.  Но  въ  силу 
1  и  3  пп.   ВыоочАЙшв  утвержденнаго  2  1юля  1899  года   мн*Н1Я  Государствен- 
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наго  Сов4та,  земля  подъ  дорогой,  остающаяся  свободной,  всдгЬдств1в  ея  упразд- 
нешя,  или  сужен1я,  поступаетъ  безвозмездно  въ  распоряжен1евлад'Ьльцевъ  земель, 
чрезъ  которыя  дороги  пролегали  во  время  ея  упразднешя,  или  сужен1я.  Такое 
мн-Ьнхе  Государственнаго  Сов'Ьта  д']^лаетъ  то,  что  ни  о  перем'Ьн^^  направлен1я 
дорогъ,  ни  о  сужеши  ихъ  подниматься  вопросовъ  не  будетъ,  такъ  какъ  выхо- 
дить, что  при  перем'Ьн'Ь  направленхя  земству  придется  безвозмездно  отдать  част- 
нымъ  лицамъ,  или  крестьянскимъ  обществамъ  старую  дорогу  н  покупать  по 
дорогой  ц']^н'Ь  полосу  земли  подъ  новую  дорогу.  Въ  сущности  же  говоря,  част- 
ные влад'Ьльцы  и  крестьянск1я  общества  право  на  эту  землю  давно  утеряли,  такъ 
какъ  повинностей  и  выкупныхъ  платежей  за  нее  не  платятъ,  въ  над'Ьлъ  они  не 
вошли,  и  отъ  исключительнаго  фактическаго  пользовашя  ею  влад'Ьльцы  давно 
отказались:  тЬхъ  же  фамилШ,  у  которыхъ  120  л'бтъ  тому  назадъ  земля  безвоз- 
мездно отр^Ьзывалась,  по  Суджанскому  уЬзду,  кажется,  н-бть.  Да  и  само  населенве 
уже  давно  считаетъ  транспортный  дороги,  по  м-Ьстному  назвашю  «шляхи",  ка- 
зенными. 

Въ  журналахъ  Земскаго  Собран1я  за  1897  г.  им'Ьется  докладъ  Суджанской 
Земской  Управы  XXXIII  очередному  Земскому  Собран1Ю,  въ  которомъ  Управа 
предлагаетъ  возбудить  ходатайство  о  разр'Ьшен1И  Суджанскому  У-Ьздному  Зем- 
ству уменьшить  ширину  транспортныхъ  дорогъ  до  15  саж.  съ  гЬмъ,  чтобы  осталь- 
ная половина  дороги  сдавалась  для  посЬвовъ  въ  аренду  и  чтобы  за  счетъ  этой 
аренды  (денежной  или  отработочной)  поддерживались  транспортныя  дороги. 

Земское  Собран1е,  находя  желательнымъ  и  справедливымъ  заьгЬну  натураль- 
ной повинности  денежной,  постановило  поручить  Управ'Ь  детально  разработать 
вопросъ  о  зам'Ьв'Ь  натуральной  повинности  денежной,  что  же  касается  доклада 
Управы,  то  въ  виду  разъяснен1я  Сената,  такое  ходатайство  не  могло  быть  воз- 
буждено. 

Какъ  изв'Ьстно,  комиссхя  подъ  предсЬдательствомъ  статсъ-секретаря  Сели- 
фонтова  въ  проекте  устава  о  земскихъ  и  проселочныхъ  дорогахъ  предположила 
ограничить  обязанность  земства  содержанхемъ  десятисажениой  дорожной  полосы 
для  про'Ьзда  и  признала  необходимымъ  предоставить  въ  распоряжеше  земства 
остальную,  состоящую  подъ  дорогой  землю.  Если  даже  земля  подъ  дороги  отво- 
дилась  безъ  вознаграждешя,  то  это  обстоятельство  не  можетъ  служить  препят- 
ствхемъ  предоставить  земству — исключительно  въ  видахъ  лучшаго  содержанхя 
дорогъ,  для  которыхъ  отведенная  полоса  земли  предназначена,  извлекать  вре- 
менно выгоды  изъ  той  части  полосы,  которая  въ  данную  минуту  подъ  про^^здъ 
не  употребляется.  Кром'Ь  того,  на  основанш  инструкцш  по  генеральному  меже- 
ванш  въ  царствован1е  Екатерины  П, землевлад'Ьльцамъ  прир'Ьзывались  участки 
изъ  казенныхъ  земель,  въ  вознагражденхе  за  земли,  отходивш1я  подъ  большая 
дороги  установленной  ширины.  Такимъ  образомъ,  претензш  землевлад']Ьльцевъ  не 
могутъ  быть  признаны  ооновательными.  Въ  виду  всего  сказаннаго,  §  17  проекта 
устава  былъ  редактированъ  такъ: 

«Если  состоящая  подъ  земской  дорогой  полоса  земли  им'Ьетъ  ширину  бол^Ье 
10  саж.,  то  излишняя  противъ  10  саж.  полоса  остается  въ  распоряжеиш  земства 
для  надобностей  дороги... 

(См.  „Законъ  и  земство"  Шипова-Шульца.  С.-Петербургъ  1900  г.). 

Кром-Ь  тЬхъ  средствъ,  которыя  дали  бы  дороги  при  эксплоатацхи,  получается 
еще  одна  немаловажная  выгода,  а  именно:  населенхе  вдвое  меньше  тратило  бы 
труда  на  натуральную  повинность  по  исправленхю  дорогъ.  Эта  тяжелая  н  мало- 
производительная трата  труда,  всей  тяжестью  ложащагося  на  крестьянское  наее* 
лен1е,  является  для  нихъ  самой  непр1ятной  обязанностью.  Отрываемые  отъ  работъ 
иногда  въ  рабочее  время  крестьяне  относятся  къ  этой  повинности  очень  не- 
брежно и  исполняютъ  ее  неохотно,  уклоняясь  при  первой  возможности.  Кром^^ 
того,  сама  работа  не  выдерживаетъ  критики,  такъ  какъ  она  ограничивается  нуж- 
нымъ  и  ненужнымъ  ковыряшемъ  земли.  Переходя  къ  обзору  исправлен1я  дорогъ 
натуральной  повинностью,  необходимо   различать  исправлеше  транспортныхъ  и 
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проселочныхъ  дорогъ.  На  транспортныхъ  дорогахъ  исправляется  лшпь  только 
грунтовое  полотно  дороги  протяжен1емъ  201  версты,  всЬ  же  мосты,  трубы,  мосто- 
выя,  т.  е.  вообще  всЬ  искусственныя  сооружен1я  исправляются  земствоиъ  за  счетъ 
денежныхъ  сборовъ.  Для  неправленая  транспортныхъ  дорогъ,  посл'Ьдшя  Земскимъ 
Собрашемъ  разд'Ьляются  на  участки,  приписываемые  къ  одному  или  н'Ьсколькимъ 
селамъ,  при  чемъ  величина  участковъ,  хотя  и  сообразуется  н'Ьсколько  съ  количе- 
ствомъ  населен1я  и  трудностью  работы,  но  очень  приблизительно,  настолько,  на- 
сколько возможно  это  сд-Ёлать,  не  призывая  для  отбыван1я  натуральной  повин- 
ности отдаленный  села  совсЬмъ,  и  сообразуясь  съ  неравном'Ьрной  заселенностью 
площади  уЬзда.  Въ  общемъ  участки  распред'Ьляются  такъ: 

Курская    транспортная    дорога,    протяженхемъ   въ    58V2   верстъ,  д'Ьлится  на 
12  участковъ. 


на  5  участковъ. 


Протяжен1е 
участка,  под- 
лежашаго  ис- 
правлешю. 

ф  ^% 

ц 

1 

На    одинъ 
дворъ  прихо- 
дится. 

Разстоян1е 
отъ   села  до 
конца    уча- 
стка. 
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I  дорога  Суджа 

-Мирополье,  протяжен1емъ 
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9 
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2 

3 

63 

18 

83 
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12 

8 
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5 
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? 
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Приведенныхъ  прим'Ьровъ  достаточно,  чтобы  судить  о  раепред'Ьлен1и  нату- 
ральной повинности.  Хотя  участки  по  земской  раскладк^Ь  и  распред^Ьляются 
сообразно  съ  числомъ  ревизскихъ  душъ,  но  само  населеше  при  исполнен1и  по- 
винности назначаетъ  рабочихъ  по  одному  челов'Ьку  (беэъ  различ1я  пола)  съ  двора. 
Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  цяфръ,  величина  участка  колеблется  отъ  4,5  до 
83  погонныхъ  саж.  на  работника. 

Принимая  во  внимаше,  что  лица,  несущая  обязанности:  сельскае  старосты 
сборщики  податей,  сотсше,  десятсюе,  смотрители  хл'Ьбозапасныхъ  магазияовъ' 
пожарные  смотрители  и  т.  д.,  освобождаются  отъ  повинности  исправлять  дороги,— 
величина  участка,  приходящагося  на  дворъ,  увеличится.  Она  еще  увеличится, 
если  принять  во  вниманхе  умышленный  и  неумышленный  уклонешя  н^которыхъ 
лицъ.  Но  тягость  исправлен1Я  дорогъ  заключается  не  въ  величине  участка  и 
трудности  работъ  на  яемъ,  а  въ  самомъ  порядк'Ь  отбывашя  этой  повинности. 
Какъ  изв'Ьстно,  натуральная  повинность  производится  по  требовашю  полицш  и 
находится  въ  в'Ьд'Ьнхи  ея  же,  которая  при  исцхравленхи  дорогъ  очень  мало  сооб- 
разуется съ  интересами  населен1я.  По  этому  поводу  профессоръ  Коркуновъ  го- 
воритъ,  что,  если  полицгя  им^етъ  право  требовать  исправлен1я  дорогъ,  то,  не 
соблюдая  должной  м'Ьры  въ  осуществлен1и  этого  права,  она  можетъ  до  крайности 
стЬснить    лицъ,   обязанныхъ  починкой  дороги,  ибо  н'Ьтъ  и  не  можетъ  быть  без- 
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условно  исправной  дороги.  При  желаши  на  всякой  дорогЬ  можно  найти,  чтч> 
починить.  И  нельзя  установить  общихъ  объективныхъ  признаковъ  такой  неис- 
правности, которая  можетъ  быть  терпимой  и  такой,  которая  требуетъ  починки. 
Но,  съ  другой  стороны,  нельзя  и  органамъ  полищи  предоставить  нич'Ьмъ  неогра- 
ниченную свободу  требовать  починки,  когда  имъ  вздумается.  Это  явилось  бы  пъ 
ихъ  рукахъ  безконтрольнымъ  оруд1емъ  угнетен1я  гражданъ. 

Не  яи±я  ц'Ьлью  обвинить  полиц1ю,  такъ  какъ  очевидно  виновата  не  она,  а 
тотъ  порядокъ  и  гЬ  услов1я,  въ  которыя  она  поставлена,  нельзя  не  зам'Ьтить,  что 
то  обстоятельство,  что,  именно,  полицхя  поставлена  наблюдать  за  исправлен1емъ 
дорогъ,  д-Ьлаетъ  эту  повинность  чрезвычайно  непр1ятной.  . 

Не  такъ  давно  высшая  губернская  администращя  изъявила  желанхе,  чтобы 
дороги  въ  район'Ь  маневровъ  были  обсажены  деревьями.  Желаше  это  низ- 
шими чинами  было  обращено  въ  требованхе,  и,  несмотря  на  то,  что  всЬмъ  хорошо 
было  известно,  что  изъ  сотни  посадокъ  врядъ  ли  примется  одна,  дороги  района 
маневровъ  были  обсажены  деревьями,  что  населешю  обошлось  не  въ  одну  сотню 
рублей.  Когда  спрашивали  у  крестьянъ:  ^Ну,  что,  примутся  посадки?*,  они  не  безъ 
ирон1и  отв-Ьчали:  „Примутся,  примутся;  какъ  выпустятъ  скотъ  на  пастьбу,  такъ 
всЬ  примутся,  ни  одной  не  останется".  И  дМствительно»  несмотря  на  неоднократ- 
ныя  попытки  обсадить  дороги  ракитами,  можно  перечесть  по  пальцамъ  приняв- 
Ш1ЯСЯ  деревья.  Въ  сущности  же  говоря,  ц']^есообразность  обсадки  дорогъ,  въ 
смысл"]^  упорядочен1я  ихъ,  подвержена  большому  сомн'Ьшю,  такъ  какъ,  кром^  де- 
коращи,  да  еще,  пожалуй.  н'Ькотораго  указан1я  пути  въ  зимнее  время,  она  не 
иъгквть  значен1я.  ЗагЬняя  же  дорогу,  деревья  задерживаютъ  сырость  и  отъ  этого 
образуется  грязь. 

Указателемъ  пути  они  тоже  не  всегда  служатъ,  такъ  какъ  зимн1Я  дорогн 
часто  не  совпадаютъ  съ  л'Ьтними.  Съ  сельскохозяйственной  точки  зр'Ьшя  деревья 
прямо  вредны,  такъ  какъ  загЬняютъ  близлежащую  площадь  поля,  на  которой 
хл^бъ  бываетъ  хуже,  ч'Ьмъ  на  открытой.  Кром'Ь  того  деревья  привлекаютъ  птицъ, 
уничтожающихъ  зерна.  Независимо  отъ  того,  вредно  или  полезно  обсаживать 
деревьями,  самый  способъ  обсадки  дорогъ  натуральной  повинностью  совершенно 
противор'Ьчитъ  прим.  3  ст.  33  Устава  о  земск.  повинн.,  гд'Ь  говорится,  между 
прочимъ:  „На  дорогахъ,  содержимыхъ  на  счетъ  земскихъ  повинностей,  могутъ 
быть  поддерживаемы  сущвствующ1я  древесныя  насаждешя,  а  также  разводимы 
новыя  насаждендя",  и  дальше:  „съ  тЪмъ,  однако,  что  дорожныя  насаждешя  не 
могутъ  составлять  предмета  натуральной  повинности,  а  относятся  на  счетъ  де- 
нежныхъ  средствъ,  назначаемыхъ  въ  общемъ  порядк'Ь  ассигновашя  по  земскимъ 
см'Ьтамъ  креднтовъ  на  расходы  по  дорожной  части  **. 

Требуя  поправлешя  дорогъ,  въ  этомъ  году,  приставъ  одного  стана  произвольно 
увеличилъ  разм'Ьръ  участка  на  3  версты.  Общество  чрезъ  своего  представителя 
заявило  о  незаконности  такого  требован1я  и  указало  приставу  точныя  границы 
своего  участка,  обозначенный  въ  расписанш.  На  такое  заявленхе  приставъ 
отв'Ьтилъ  уполномоченному  общества,  что  онъ  можетъ  привлечь  посл'Ьдняго  къ 
ответственности  за  подстрекательство.  Изъ  местной  жизни  можно  было  бы 
привести  тысячи  случаевъ,  гд*  интересы  крестьянъ  по  отбывашю  натуральной 
повинности  нарушаются  самымъ  грубымъ  образомъ;  они  ник'Ьмъ  не  поддержи- 
ваются, такъ  какъ  офищальныхъ  жалобъ  почти  не  бываетъ,  да  он-Ь  и  невоз- 
можны, для  этого  нужно  слишкомъ  много  граждансйаго  мужества  у  жалобщика 
и  слишкомъ  мяого  шансовъ  на  усп']Ьхъ. 

Въ  одномъ  изъ  засЬданхй  комиссхи  Комптета  при  обсужденхя  натуральной 
повинности  крестьяне  говорили  о  ней  съ  такимъ  раздражешемъ  и  въ  такихъ 
•выражен1яхъ,  что  предсЬдатель  быль  принужденъ  останавливать  докладчиковъ 
и  приводить  ихъ  къ  порядку...  Въ  ту  же  комисс1Ю  было  представлено  н-ЬсколькО 
лаписокъ,  которыя,  благодаря  р-Ьзкости  выраженгй,  не  могли  быть  приняты  и 
потому  не  подлежали  обсужден!  ю. 

При  такомъ,  можно  сказать,  враждебномъ  отноп1ен1И  крестьянъ   къ   нату- 
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ральной  повинности  случаи  привлечешя  къ  отв'Ьтственности  за  неисполнеше 
требованШ  полищи,  какъ  отд'Ьльныхъ  лицъ,  такъ  и  ц'Ьлыхъ  группъ, — не  р'Ьдки, 
и  виновные  подвергаются  по  приговораиъ  Волостныхъ  Судовъ  и  земскихъ  началь- 
никовъ  аресту,  или  денежному  штрафу. 

Состояте  дорогъ  при  исправленш  ихъ  посредствовгь  натуральной  повин- 
ности оставляетъ  желать  много  лучшаго  и  всец'Ьло  зависитъ  отъ  субъективныхъ 
качествъ  администрац1и,  на  обязанности  которой  лежитъ  зав-^^дываше  этимъ 
Д'Ьломъ. 

Благодаря  отсутствш  какой-либо  системы  и  техническихъ  знанхй  при  ис- 
правленш дорогъ  натуральнымъ  способомъ.  очень  часто  вдоль  и  поперекъ  до- 
рогъ образуются  рытвины  и  овраги,  иногда  настолько  значительные,  что  при- 
ходится или  изм'Ьнять  направлеше  дороги,  что,  наприм'Ьръ,  было  частью  Обоян- 
ской  дороги  около  Корочки,  или  строить'  мосты  (по  той  же  дорог^Ь  между  Б-Ь- 
лицей  и  Ниже-Маховымъ). 

Къ  сожал'Ьнио,  подсчитать  стоимость  исправленхя  дорогъ  натуральной  по- 
винностью безъ  статистическихъ  данныхъ  нельзя,  такъ  какъ  она  значительно 
колеблется  отъ  состоян1я  весны  и  л'Ьта. 

Въ  журналахъ  Суджанскаго  земства  за  1897  годъ  стоимость  натуральной 
повинности,  при  оцЬяк^  рабочаго  дня  мужчинъ  въ  25  коп.,  женщинъ  въ  20  коп., 
подростковъ  въ  15  кон.  и  коннаго  рабочаго  въ  50  коп.,  лишь  только  за  три  ме- 
сяца, опред'Ьлена  въ  5.788  рублей,  что  даетъ  28,8  рубля  на  версту  дороги,  а  этой 
суммы  было  бы  достаточно  на  исправлен1е  дороги  посредствомъ  найма.  Но,  оче- 
видно, эту  сумму  нужно  увеличить,  такъ  какъ,  во-первыхъ,  рабочШ  день  оц'Ьненъ 
слншкомъ  дешево,  особенно  для  конныхъ  рабочихъ,  и,  кром*]^  того,  помимо  по- 
чинки въ  весенихе  м'Ьсяцы,  она  производилась  и  въ  другое  время  года.  Можно 
думать,  что  годовая  оц'Ьнка  натуральной  повинности  находится  въ  пред^лахъ 
отъ  6  до  10  тысячъ,  при  чемъ  всей  тяжестью  она  ложится  исключительно  на 
крестьянъ,  такъ  какъ  землевлад'Ьльцы,  хотя  и  должны,  на  основан1и  ст.  290 
Устава  о  земскихъ  повинностяхъ,  принимать  участхе  поставкой  матерзала,  но 
фактически  они  отъ  этого  освобождены,  такъ  какъ  нсправленхе  всЬхъ  искусствен- 
ныхъ  сооружешй  принято  за  счетъ  денежныхъ  сборовъ.  Впрочемъ,  въ  1897  году 
Земское  Собранге,  находя  такой  порядокъ  несправедливымъ,  обложило  земли 
частныхъ  влад'Ьльцевъ  Уз-копеечнывгь  сборомъ,  образующимъ  незначительную 
сумму  въ  400  рублей,  которая  должна  служить  помощью  для  крестьянъ,  отбы- 
вающихъ  натуральную  повинность.  Кром'Ь  того  съ  1902  года  въ  у'Ьзд'Ь  сд'Ьланъ 
опытъ  образован1я  дорожной  дружины,  долженствующей  въ  будущемъ  зам'Ьнить 
натуральную  повинность. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье  вышесказанный  м^ры  мало  изм'Ьняютъ  существующ1Й  по- 
рядокъ вещей  и  въ  полной  сил-Ь  остаются  отрицательный  стороны  натуральной 
повинности,  такъ  ложащейся  всей  своей  тяжестью  на  однихъ  крестьянъ  (да  и 
то  не  на  всЬхъ,  а  лишь  живущихъ  вблизи  большой  дороги),  отрывающей  ихъ 
отъ  полевой  работы,  нередко  въ  самое  горячее  время,  дающей  просторъ  поли- 
цейскому произволу,  такъ  и  отличающейся,  наконецъ,  крайне  непроизводитель- 
нымъ  расходомъ  народнаго  труда,  свойственнымъ  всЬмъ  подневольнымъ  работамъ. 

Если,  какъ  было  сказано,  транспортныя  дороги  непро'Ьзжи  только  весной  и 
осенью,  то  про  проселочный  и  говорить  нечего:  въ  про'Ьзжемъ  состояшн  он'Ь 
находятся  лишь  только  зимой,  когда  н^тъ  слншкомъ  большихъ  сугробовъ,  да 
л'Ьтомъ,  когда  н'Ьтъ  дождей;  въ  остальное  время  года  он'Ь  мало  про'Ьзжи  или 
непро'Ьзжи  совсЬмъ.  Мосты  же  и  гати  находятся  въ  небезопасномъ  для  про^з- 
жающихъ  состояшн  и  большей  частью  заливные.  Протяжеше  проселочныхъ  до- 
рогъ точно  опред]^лить  возможно  лишь  только  по  планамъ  генеральнаго  меже- 
вашя  и,  съ  меньшей  точностью,  по  трехверстной  карт*  Генеральнаго  Штаба, 
реестровъ  же  и  описан1Й  проселочныхъ  дорогъ  н-Ьтъ.  По  приблизительному 
подсчету  протяженхе  ихъ  въ  Суджанскомъ  уЬзд*  равно  отъ  2  до  21/з  тысячъ 
верстъ.  Ширина  этихъ  дорогъ  поддерживается  въ  3  сажени,    но   въ  общемъ,    не 
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везд'Ь  одинакова  и  изм-Ьняется  въ  ту  или  другую  сторону,  въ  зависимости  отъ 
величины  про'Ьзда. 

Какъ  полотно,  такъ  и  мосты  съ  гатями  на  проселочныхъ  дорогахъ  испра- 
вляются натуральной  повинностью,  при  чемъ  наблюдете  за  исправнымъ  состоя- 
Н1емъ  дорогъ  леяситъ  исключительно  на  полицш  (Указъ  Сената  20-го  Марта 
1869  года,  №  21954).  Въ  большинстве  случаевъ  полотно  исправляется  собственными 
трудами  населешя,  за  исключен1емъ  участковъ  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  которые 
ремонтируются,  или  сдаются  за  плату,  или  крестьянамъ  за  матер1алъ,  выдаваемый 
на  мосты;  что  же  касается  мостовъ,  то  часто  и  крестьяне  постройку  и  ремонтъ 
ихъ  сдаютъ  съ  подряда.  Въ  помощь  натуральной  повинности  земство  выдаетъ 
крестьянамъ  старый  л-Ьсной  матер1алъ,  оставп11Йся  отъ  ремонта  мостовъ  на  траис- 
портныхъ  дорогахъ;  въ  р-Ьдкихъ  случаяхъ  земство  выдаетъ  денежную  помощь 
изъ  того  полкопеечнаго  съ  десятины  частно-владельческой  земли  сбора,  о  ко- 
торомъ  говорилось  выше  (около  400  руб.),  конечно,  такую  помощь  нельзя  считать 
значительною. 

Если  стоимость  натуральной  повинности  на  транспортныхъ  дорогахъ  опре- 
делить трудно,  то  на  проселочныхъ  совс^мъ  нельзя,  такъ  какъ  для  этого  н*тъ 
никакихъ  данныхъ. 

Некоторыя  изъ  проселочныхъ  дорогъ  въ  виду  ихъ  важности,  въ  1896  году 
Земскимъ  Собран1емъ  были  причислены  къ  разряду  подъездныхъ:  Суджа — Воло- 
конскъ,  Солдатское — Сула,  Петровы  Буды— Сула  Самсонова  на  Курск.,  Ула- 
нокъ — Борки — Илекъ,  Суджа— Куриловка,  Мирополье — Груновка  (на  Сумы),  но, 
благодаря  отсутств1Ю  средствъ,  земство  по  настоящее  время  не  имеетъ  возмож- 
ности принять  ихъ  въ  свое  в^денхе  и  затрачивать  суммы  на  ихъ  устройство, 
отчего  состояте  ихъ,  какъ  и  вообще  вс^хъ  проселочныхъ  дорогъ,  оставляетъ 
желать  очень  многаго.  Ненормальность  этого  явлен1я  нужно  искать  въ  непра- 
вильномъ  представительств*  Земскихъ  Собратй. 

Резюмируя  все  вышеизложенное,  мы  можемъ  высказать  следующ1я  положен1я: 

1)  Такъ  какъ  транспортныя  и  просе лочныя  дороги  у*зда  находятся  въ  не- 
удовлетворительномъ  состоян1и  и  большую  часть  года  совершенно  непроезжи,  то 
коренное  исправлеше  ихъ  является  неотложной  необходимостью. 

2)  Исправлеше  транспортныхъ  дорогъ  должно  ложиться  равномерно  на 
все  населете  уезда. 

3)  Натуральная  повинность  по  исправлен1ю  транспортныхъ  дорогъ  должна 
быть  заменена  денежной,  и  наблюден1е  за  исправлешемъ  должно  находиться  въ 
веден]и  земства. 

4)  Законодательныя  определешя  о  дорогахъ  должны  быть  вновь  пересмо- 
трены и  заменены  согласно  настоящимъ  услов1ямъ  жизни. 

5)  Тридцати-саженная  ширина  транспортныхъ  дорогъ,  какъ  излишняя,  дол- 
жна быть  сокращена  до  15  саженъ,  при  чемъ  доходъ  отъ  утилизацш  остающейся 
земли  обращенъ  на  улучшен1е  и  исправленхе  дорогъ. 

6)  Транспортныя  и  проселочный  дороги  по  возможности  должны  быть  по- 
крыты каменной  одеждой,  безъ  чего  дороги  проезжими  во  всякое  время  года 
не  будутъ. 

7)  Наиболее  важныя  проселочный  дороги  необходимо  перечислить  въ 
разрядъ  подъездныхъ. 

8)  Исправлеше  проселочныхъ  дорогъ  должно  находиться  въ  веденш  мел- 
кой земской  единицы,  которая  и  определяетъ  способъ  исправленхя,  т.  е.  нату- 
ральный или  денежный. 

9)  Ширина  проселочныхъ  дорогъ  должна  быть  увеличена  до  пяти   сажень. 
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Записка  крестьянина  Н.  Т.  Волкова  о  реорганизац1и  крестьянскаго  опекуискаго  дЪла  и   въ 
связи  съ  этимъ  о  реорганизац1и  вообще  крестьянсиихъ  управлен1й. 

Сорокал'Ьттй  пер10дъ  существован1я  крестьянскихъ  опекунскихъ  учрежденхй 
даетъ  возиожность  сказать,  что  существующхя  въ  Курской  и  другихъ  губершяхъ 
учрежден1я  эти  назначенхю  своему  положительно  не  отв'Ьчаютъ  и  отв']Ьчать  не 
могутъ  по  причинамъ»  ниже  иною  приведеннымъ  и,  сл^кдовательно,  пользы  крестьян- 
ству  никакой  не  приносятъ,  а  напротнвъ — много  вреда. 

Всл'Ьдств1е  этого  настоятельно  необходимой  является  полиМшая  реоргани- 
зац1я  этихъ  учрежден1й» 

Въ  Суджанскомъ  уйзд*  и  вообще  въ  Курской  и  другихъ  губернояхъ  лишь 
н^Ьсколько  л'Ьтъ  стали  учреждаться  опеки,  во  многихъ  м-Ьстахъ  и  теперь  является 
Р'Ьдкостью  встретить  5 — 10  учрежденныхъ  въ  волости  опекъ.  Обыкновенно  сироты 
находились  и  находятся  безпризорными  и  беззащитными.  Бъ  Курской  губерши 
опекунское  д'Ьло  развито  бол-Ье  и  поставлено  сравнительно  лучше,  ч-Ьмъ  въ  дру- 
гихъ губернгяхъ,  что  и  дасть  возможность  судить  о  нихъ. 

По  закону  (Общ.  Пол.  о  кр.,  51  ст.)  опеки  должны  учреждаться  надъ  сиро- 
тами и  иму1цествомъ  умершихъ  крестьянъ,  причемъ  Правительствующ1Й  Сенатъ 
разъяснилъ  (и  то  только  въ  1894  году),  что  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  у  малол-Ьт- 
нихъ  крестьянъ  сиротъ  н-Ьтъ  другого  имущества,  кро1^  того,  которое  принадле. 
жало  умершимъ  ихъ  родителямъ,  въ  качеств-^^  членовъ  неразд'Ьленнаго  крестьян- 
скаго двора,  и  когда  по  особымъ  причинамъ  отъ  опеки  надъ  ними  устраняется 
ихъ  естественный  опекунъ  домохозяинъ  семьи  и  зам'Ьняется  лицомъ  посторон- 
нимъ, — то  подобный  опеки  могутъ  быть  учреждены  лишь  надъ  личностями  этихъ 
малол^тнихъ  сиротъ,  которыя,  подобно  умершимъ  родителямъ  своимъ,  не  им'Ьютъ 
права  требовать  выд'Ьла  себ'Ь  части  неразд'Ьльнаго  имущества  двора  вп'Ь  порядка, 
установленнаго  для  семейныхъ  разд^ловъ  (при  общественномъ  землепользоваши 
разр'Ьшаегь  сельскШ  сходъ,  а  при  подворномъ — Волостной  Судъ). 

Опеки  учреждаются  не  только  надъ  д'Ьйствительными  сиротами  (понимая 
слово  это  въ  полномъ  смысл']^)  и  ихъ  имуществомъ,  но  и  надъ  малолетними,  кои 
ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  могутъ  быть  названы  сиротами,  и  надъ  имуществомъ, 
принадлежащимъ  не  въ  личную  собственность  сиротамъ,  а  всей  крестьянской  не- 
разд'Ьльной  семь'Ь.  Наприм'Ьръ,  умираетъ  одинъ  изъ  н'Ьсколькихъ  членовъ  семьи 
(безразлично,  старш1Й  или  младш1Й,  отецъ  или  сынъ),  живущихъ  неразд'Ьльно  въ 
одной  семь'Ь, — опека  учреждается  не  только  надъ  личностью  сиротъ  умершаго, 
но  и  надъ  всЬмъ  имуществомъ  неразд'Ьльной  семьи,  доходъ  съ  котораго  идетъ 
на  содержан1е  вс^хъ  членовъ  семьи,  взрослыхъ  и  малол'Ьтнихъ,  безъ .  всякаго 
учета  и  счета  по  отношенхю  къ  малол'Ьтнимъ.  Во  многихъ  случаяхъ  назначаются 
опекунами  матери,  друпе  родственники,  минуя  старшаго  члена  семьи,  а  иногда — 
и  посторонше  крестьяне.  Таше  опекуны,  между  прочимъ,  обязываются  и  понуж- 
даются давать  отчеты.  Въ  такихъ  случаяхъ  роль  старшихъ  членовъ  семей  (домо- 
хозяевъ)  умаляется,  семья  делается  какъ  бы  связанной,  ст^^сненной  въ  распоря- 
жен1яхъ  общимъ  всей  семьи  имуществомъ.  Въ  большинств'Ь  случаевъ  вс*  члены 
неразд'Ьльной  семьи,  кром'Ь,  конечно,  матери  малол^тнихъ,  игнорируютъ  нало- 
женную на  нихъ  опеку,  а  опекуны,  въ  свою  очередь  или  уклоняются  (и  основа- 
тельно) отъ  дачи  отчетовъ,  или  же  даютъ  выдуманные.  Да  иначе  и  быть  не  можетъ. 
Какой  опекунъ  можетъ  дать  правильный  отчетъ  по  имуществу,  которое  принад- 
лежить  всей  неразд'Ьльной  семь'Ь  и  изъ  котораго  малол'Ьтнимъ  доля  не  выд']^лена? 
—  Никакой!  Крестьянсшй  опекунсгай  законъ  этого  не  предусмотр-Ьлъ,  но  Прави- 
тельствующш  Сенатъ,  какъ  я  и  выше  сказалъ,  вопросъ  этотъ  разъяснилъ  только 
въ  1894  году,  т.  е.  чрезъ  33  года  поел*  введешя  опекунскихъ  учрежденш,  и  то 
только,  благодаря  дошедшимъ  до  него  н'Ьсколькимъ  д'Ьламъ  по  жалобамъ  членовъ 
семей, — ^что  въ  приведенныхъ  случаяхъ  опеки  назначаются  только  надъ  личностью 
сиротъ. 
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Есть  опеки,  учрежденныя  поел*  смерти  матерей,  но  при  жизни  отцовъ, 
тогда  какъ  отецъ  безъ  всякой  опеки  есть  естественный  опекунъ,  какъ  отецть, 
глава  семьи,  домохозяинъ,  Могутъ  ли  быть  мадол'Ьтнхя  д-Ьти  при  жизни  отца  на- 
званы сиротами? 

Учреждетемъ  вышесказанныхъ  опекъ  достигается  исключительно  одно — 
лишеше  семьи,  старшими  членами  которой  состоять  взрослые,  свободнаго  распо- 
ряжен1я  своими  имуществомъ.  Возможны  ли  так1Я  опеки?  Какъ  видимъ,  оказы- 
вается,— возможны,  и  возможны  только  въ  крестьянской  сред^Ь. 

По  отсутств1Ю  въ  крестьянскихъ  опекунскихъ  законахъ  опред'Ьленных'ь 
указанШ  о  возрасти,  до  котораго  должны  продолжаться  опеки,  таковыя  въ  р-Ьд- 
кихъ  случаяхъ  продолжаются  до  17-ти,  а  въ  большинстве»  —  до  достижен1Я 
малол']&тними  21  л-Ьтняго  возраста.  Попечительства  назначаются  въ  р^дкихъ  слу- 
чаяхъ; о  нихъ  и  о  возрасти  малол'Ьтнихъ,  съ  котораго  должны  кончаться  опеки 
и  назначаться  попечительства,  въ  деревн']^  положительно  ничего  не  установилось. 
Местами  придерживаются  X  т.  1  ч.  Св.  зак.  гражд.,  а  м-Ьстами— м*стнаго  обы- 
чая, применительно  къ  прим.  ст.  21-й  Общ.  Полож.  о  кр, 

Крестьяиск1я  опекунск1я  учрежден1я  состоять  изъ  сл*дующаго  состава: 

1)  Изъ  сельскихъ  сходовъ,  обязанность  коихъ  заключается  въ  назначенш  и 
прекращен1и  опекъ,  выбор']^  и  увольнеши  опекуновъ,  въ  разр'Ьшенш  получать 
и  расходовать  сиротсюя  суммы,  въ  разр'Ьшен1И  продажъ  сиротскаго  имущества, 
въ  производств*  учетовъ  опекунамъ  и  вообще  въ  надзор'Ь  за  деятельностью  опе- 
куновъ и  правильностью  ихъ  попечетя  надъ  личностями  сиротъ  и  имутцествомъ 
последнихъ.  (Прим.  21  ст.  и  4  п.  51  ст.  Общ.  Пол.  о  кр.). 

2)  Изъ  земскихъ  начальниковъ,  обязанность  коихъ  заключается  въ  надзор'Ь 
за  опекунствомъ,  въ  попеченш  о  хозяйственномъ  благоустройстве  и  нравствен- 
номъ  преуспеянш  крестьянскихъ  сиротъ  и  вообще  въ  защит*  интересовъ  мало- 
летнихъ,  въ  представлен1и  Губернскому  Присутств1Ю  или  Губернатору  пригово- 
ровъ  сельскихъ  обществъ  съ  своими  заключен1ями  о  продаж*  сиротскаго  иму- 
щества и  о  выдач*  ихъ  капиталовъ  и  объ  отказ*  отъ  сиротскихъ  над*ловъ  (22, 
23,  38  и  39  ст.  Полож.  о  зем.  начальн.  и  прим.  къ  21  ст.  Общ.  Пол.  о  кр.). 

3)  Изъ  Губернскихъ  ПрисутствШ,  обязанность  коихъ  заключается  въ  общемъ 
надзор*  (ревиз1яхъ)  и  въ  разр*шенш  продажи  имущества  и  отказа  отъ  над*ловъ, 
принадлежащихъ  сиротамъ  (112  и  114  ст.  Полож.  о  зем.  нач.). 

Вс*  эти  сельсюе  сходы,  земсюе  начальники  и  Губернск1я  Присзгтств1Я  вхо- 
дятъ  въ  составъ  опекунскихъ  учрежденхй  по  закону.  Кром*  нихъ,  есть  еще  лица, 
ВХ0ДЯЩ1Я  въ  составъ  этихъ  учрежденШ  не  по  закону:  Губернаторъ,  который 
единственно  зав*дуетъ  разр*шен1емъ  получешя  сиротскихъ  капиталовъ.  Обязан- 
ность эта  за  Губернаторомъ  признана  Правительствующимъ  Сенатомъ,  но  не 
законнымъ. 

Зат*мъ,  не  по  закону,  а  ужъ,  в*роятно,  »по  обычаю",  въ  составъ  опекун 
скихъ  учреждешй  входитъ  Волостное  Правлете,  во  глав*  съ  волостнымъ  стар- 
шиною. Въ  первомъ  сосредоточены:  все  д*л  о  производство  по  опекамъ,  капиталы 
сиротъ,  продажи  ихъ  имуществъ,  а  на  второго  возложена  обязанность  общаго 
наблюдешя  за  опеками,  своевременнымъ  назначешемъ  опекъ,  прекращетемъ 
ихъ,  производствомъ  учетовъ,  фактическая  пров*рка  имущества  сиротъ,  и  уче- 
товъ опекуновъ. 

Посл*дн1я  лица  и  учреждетя  включены  въ  опекунск1я  учрежден1я  не  по 
закону,  в*роятно,  исключительно  для  усилен1Я  контроля,  между  т*мъ  какъ  гу- 
бернаторская функцш  легко  можетъ,  да  и  должно  бы  нести  Губернское  Присут- 
ств1е,  а  Волостного  Правлен1я  и  старшины  —  сельское  управленхе  во  глав*  со 
сходомъ  и  старостою. 

Множественное  количество  опекунскихъ  инстанщй,  расчленете  въ  этихъ  ин- 
станщяхъ  функц1Й  надзора  всегда  приводило  къ  сл*дующему:  къ  медленности 
вообще  движешя  д*ла,  къ  различности  взглядовъ  ихъ  на  опекунское  д*ло  и, 
главное,  ко  вреду  опекъ  и,  сл*довательно, — крестьянскому  хозяйству. 
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Такъ,  для  того,  чтобы  получить  разр-Ьшенхе  на  продажу  сиротскаго  иму- 
щества, или  получить  изъ  капитала  сиротъ  на  расходы,  на  содержанхе  сиротъ 
или  на  ремонтъ  построекъ,  хотя  бы  1  рубль,  нужно  сперва,  чтобы  сельсшй  сходъ 
(кои  бываютъ  въ  м'Ьсяцъ  1  разъ,  а  иногда  и  р'Ьже)  по  просьб-Ь  опекуна  составилъ 
прнговоръ  о  признанш  имъ  такой  продажи  или  расхода  изъ  капитала  необхо- 
димымъ. 

Зат*мъ,  приговоръ  этотъ  переходить  къ  сельскому  старости,  а  отъ  посл-Ьд- 
няго  къ  волостному  старшин-Ь  для  засвид^Ьтельствован1я  въ  Волостномъ  Пра- 
влен1и  и  представлешя  земскому  начальнику.  Посл'Ьдшй  съ  своимъ  заключен1емъ 
представляетъ  или  Губернскому  Правлешю,  или  Губернатору,  смотря  по  тому,  о 
чемъ  ходатайствуется,  о  продаж*  имущества,  или  о  капитал*.  Посл'Ьднхе  же — или 
разр-Ьшаготъ  продажу  и  получеше  капитала,  или  отказываютъ.  Разр-Ьшеше  |^детъ 
обратно  гЬмъ  же  порядкомъ.  На  это  обыкновенно  уходить  несколько  м'Ьсяцевь, 
такъ  какъ,  въ  большинств*  случаевъ,  въ  каждой  инстанщи  „прибываеть  въ  ле- 
жачемъ  положенхи*  некоторое  время  безъ  всякаго  движен1я  или  требуются  раз- 
личныя  справки.  ЗатЬмъ,  не  меньшее  время  проходить  на  назначен1е  торговъ, 
писан1е  объявлетй,  торго1?ыхъ  листковь,  сов*Ьтовъ  съ  начальствомъ  и  т.  п.  Гля- 
дишь, и  годъ  минулъ  со  времени  возбужден1я  ходатайства  до  времени  осущест- 
влен1я  его.  Между  т4мъ,  въ  большинстве  случаевъ,  продажа  имуществь  требуется 
въ  скорости,  немедленно,  въ  силу  того,  что  вещи,  за  продолжительностью  времени 
могутъ  придти  въ  совершенную  негодность,  найденный  выгодный  покупатель — 
отказаться  отъ  первоначальной  покупки;  также  и  получете  денегъ  изъ  капитала 
требуется  скоро,  въ  виду  ихъ  немедленной  необходимости  употребить  на  содер- 
жаше  сиротъ,  плату  за  учете  ихъ,  на  сп'Ьшный  ремонтъ  строенШ  и  т.  п.  Полу- 
чете же  чрезъ  н^ксколько  м^Ьсяцевъ  какъ  разъ  является  безц-бльнымь— по  мино- 
ван1и  надобности. 

Благодаря  такой  сложной  и  долговременной  процедур*  разр'Ьшен1я  продажъ 
и  получетя  денегъ,  повсеместно  наблюдаются  частыя  явленгя  самовольныхъ  про- 
дажъ опекунами  имуществь,  а  иногда  и  получете  денегъ.  Чтобы  не  быть  въ 
этомь  случа*  голословнымь,  я  приведу  несколько  случаевъ  изъ  многихъ,  кон- 
статированныхъ  ежегодными  ревизхями  Курскаго  Губернскаго  Присутств1я  (а 
сколько    не  констатировано  ревиз1ями — одному  Богу  изв-Ьстно). 

Такъ,  наприм^ръ,  „опекунь  опеки  Рябченковыхъ  безъ  разр-Ьшенхя  продалъ 
сиротскую  избу  и  сЬни  за  150  руб.  Куда  д*лись  деньги— ревиз1я  установить  не 
могла,  и  земскШ  начальникъ  также"  (3  зем.  уч.  Суд.  у.  1897  г.).  „Самовольно  про- 
даны опекуномъ,  по  опек*  №  8,  сиротсюя — лошадь  и  овцы".  „Опекунъ  сиротъ 
Гал1усовыхъ  самовольно  продалъ  сиротсюя— лошадь,  подсолнухи  и  другое  иму- 
щество" (Новослоб.  вол.,  Короч.  у.  1897  г.). 

«Часто  имущество  сиротъ  продается  безъ  разр'Ьшетя''  (Пригороди,  в.,  Короч. 
у.  1897  г.).  „Наблюдалось  н'бсколько  случаевъ  продажи  сиротскаго  имущества  безъ 
разр'Ьшетя"  (Орликов,  вол.,  Старо-Оскол.  у.  1898  г.).  „Опекунъ  продалъ  само- 
вольно телку"  (Валуев,  в.,  Рыльск.  у.  1898  г.).  „Частые  случаи  самовольной  про- 
дажи опекунами  скота,  хл'Ьба,  и  на  это  не  обращается  внимате"  (Долгов,  в., 
Курск,  у.  1899  г.).  „Опекунь  сиротъ,  по  опек*  №  7,  продалъ  безъ  разр-Ьшенхя 
лошадь"  (Селин,  в.,  Дмитр.  у.  1899  г.)  и  т.  п. 

Иногда  земсюе  начальники  разр'Ьшаютъ  продажу  имуществь  сиротъ  и  вы- 
дачу сиротскихъ  денегъ  своею  властью,  помимо  Губернскаго  Присутств1я  и  Гу- 
бернатора (5  зем.  уч.  Рыльск.  у.  1897  г.),"  а  иногда  разр'Ьшаютъ  и  Волостныя 
Правлетя  (Дьяконовск.  вол.,  Правл.  Курск,  у.  1898  г.  и  друпя).  Бь  данныхь  слу- 
чаяхъ  нужно  полагать,  что  учрежденхя  эти,  разр'бшая  своею  властью  продажи  и 
получете  денегъ,  руководствовались  сознатемъ  вредности  и  безполезности 
установленной  длинн'Ьйшей  и  долгой  волокиты  разр'Ьшетй,  и  старались  изб'Ь- 
жать  ея. 

На  составь  опекуновь,  нравственный  ихъ  качества,  способность  нести  опеку, 
непринадлежность  ихь  къ  опекаемымь  семьямь, — сельсюе  сходы  и  должностныя 
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лица,    наблюдающая    за  д'Ьйств1ями   сходовъ,  не  обращаютъ   никакого  вниман1я. 
Случаи  нер'Ьдки,  когда  опекуны  стараются  изъ  опекаемыхъ  имуществъ    извлеч!» 
пользу  только  лично  для  себя — присвоен1емъ  и  растратою  денегъ  или  имущества 
и  т.  п.  Въ  подтвержденхе  чего  приведу  н'Ьсколько  изъ  многочисленныхъ  фактов-ь, 
обнаруженныхъ  при  ревиз1яхъ  Губер нскаго  Присутствхя,  такъ:   „опекунъ  сиротъ 
Митьевыхъ  продалъ    хату,  принадлежащую  сиротамъ,    и  на  вырученный    деныя 
купилъ  на  свое  имя  землю"  (Марков,  вол.,  Пр.  Рыльск.  у.  1897  г.).  «Опекунъ  при- 
своилъ  и  растратилъ  сиротскихъ  денегъ  43  руб."  (Мурав.  вол.,    Курск,  у.  1898  г.)- 
„  Опекунша  надъ  сиротами  Зыболовыми  продала  въ  свою  пользу  часть  сиротской 
земли,  а  чтобы  скрыть  это  по  соглашенш  съ  покупателемъ  устроили  фиктивнуж> 
тяжбу  въ  Волостномъ  Суд-Ь,  по  которой  земля  и  отошла  отъ  сиротъ"  (1  уч.  Судяс. 
у.  1900  г.).  „  Опеку нъ    надъ  сиротою    Агуловою  предъявилъ  искъ    въ  Волостном-ъ 
Суд*'  о  признанш  его  исключительнаго  права  собственности  на  лошадь  и  корову, 
значущ1яся  по  опек'6  принадлежащими  сиротЬ.  Въ  Суд'Ь,  онъ  съ  своей  стороны, 
фигурировалъ  лично   отъ  себя,  какъ  истецъ,  а  отъ  опеки,   какъ  отв-Ьтчикъ  -  опе- 
кунъ.  Оудъ  удовлетворилъ  его  требованхе.  Сходъ,  Волостное  11равлен1е  и  земскШ 
начальникъ  не  обратили  на  это  вниманхе**  (Я  зем.  уч.  Судж.  у.  1901  г.).  „По  оиек^ 
№  6   было  имущества  на  353  руб.  25  коп.,  а  при  ревизш  только  на  141  р.  50  к. — 
оказалось,  что  опекунъ    остальное   растратилъ"    (Михельской  вол..  Пр.  Тимск.  у- 
1898  г.).  „Опекунъ  производитъ  довольно  значительную   затрату   сиротскихъ   де- 
негъ на  торговое  д^ло"  (Орликов,  вол.   Пр.,  Оскольск.  у.  1898  г.).  „Опекунша  рас- 
тратила  сиротское    имущество    и   за   это   понесла   наказанхе"    (Староб'Ьл.    вол., 
Дмитрхев.  у.  1899  г.).  „По  опек*  №  127  продано  сиротскаго  имущества  на  250  руб. 
77  коп.,  а  по  отчетамъ   показано  только  181  руб.  52  коп."   (Догорощ.  Вол.,  Прав., 
Грайвор.  у.  1901  г.).  „По  опек*  Потаповой  опекунъ  растратилъ  сиротскихъ  60  р. 
(Вышне-Дерев.  вол.,  Льгов,  у.  1902  г.)  и  т.  д. 

Открываются  растраты  при  ревиз1яхъ  обыкновенно  случайно,  ^ю  часть  изъ 
всЬхъ  совершенныхъ,  и  то  лишь  по  оплошности  должностныхъ  лицъ  и  самнхъ 
опекуновъ.  Остальныя  ^/ю  остаются  сокрытыми  опекунами.  Ташя  дМствхя  опеку- 
новъ  никогда  не  обнаруживаются  ни  сходами,  ни  Волостными  Правленхями,  ни 
земскими  начальниками. 

Такимъ  образомъ,  несмотря  на  учрежден1я  опекъ,  имущество  сиротское  не 
гарантировано  отъ  хищенхй,  всл'Ьдствхе  плохого  состава  опекуновъ  и  положи- 
тельнаго  отсутствхя  попеченхя  и  контроля  со  стороны  самнхъ  опеку нскихъ  учре- 
ждешй — сельскихъ  сходовъ,  Волостныхъ  ПравленШ  и  земскихъ  начальниковъ. 

Личности  сиротъ  во  многихъ  случаяхъ  опекунами  изъ  родственниковъ  и 
постороннихъ  по  возможности  эксплоатируются  въ  свою  пользу,  для  чего  ста- 
раются оставить  ихъ  нев'Ьжественными, — безъ  всякаго  образован1я.  Эксплоатиро- 
ван1е  заключается  въ  возможномъ  использованш  личнаго  труда  сиротъ  въ  семь'Ь 
и  въ  отдач*]^  ихъ  постороннимъ  лицамъ  въ  наймы,  въ  разныя  услуги  за  плату 
или  изъ-за  одного  содержанхя,  не  забывая,  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ,  по  отчетамъ  пока- 
зать въ  расходъ  на  содержаше  ихъ  изв'Ьстную  сумму,  которая  всец'Ьло  посту- 
паетъ  въ  карманъ  опекуна.  Благодаря  чему  сироты,  достигнувъ  совершеннол'Ьтхя, 
въ  большинств*]^  случаевъ,  не  получаютъ  не  только  какихъ-либо  денежныхъ  ско- 
плен1й  или  приращеннаго  имущества,  но  и  того,  что  осталось  посл'Ь  смерти  ихъ 
родителей. 

Имущество  сиротъ,  какъ  я  уже  и  выше  сказалъ  отчасти,  не  гарантировано 
отъ  хищешй  опекуновъ  и  членовъ  семей  еще  и  потому:  обыкновенно  опеки 
учреждаются  не  сейчасъ  же  иосл±  смерти  насл'Ьдодателя,  а  чрезъ  н'Ькоторое 
время,  а  иногда  спустя  н'Ьсколько  л'Ьтъ,  и  не  по  ивжцхатлв'^  сельскаго  общества, 
а  по  особымъ  требовашямъ  матерей,  добросов'Ьстныхъ  родственниковъ  и  долж- 
ностныхъ лицъ,  или  возникаютъ  всл'Ьдствхе  возбуждешя  какого-либо  спора  и 
открывшегося  злоупотреблен1я  имуществомъ  сиротъ.  Опись  имущества  соста- 
вляется всегда  старостою  или  писаремъ  небрежно,  не  на  м'Ьст^,  или  въ  сельскомъ, 
или  Волостномъ    Правлеши  со  словъ    постороннихъ  лицъ,    безъ   пров-Ёрки    на- 
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лицо»  благодаря  чему  въ  опись  попадаетъ  иногда  половинная,  а  иногда  третья 
часть  имущества,  а  остальное  скрывается  илн  оказывается  растраченнымъ  ран'Ье, 
ч'Ьдгь  усп'Ьли  приступить  къ  опек*.  Прибывающее  имущество  въ  пер10дъ  суще- 
ствован1я  опекъ  въ  описи  не  вносится^  въ  распоряжен1яхъ  которыхъ  опекунамъ 
предоставленъ  полный  произволъ.  Подтверждается  это  и  фактами,  обнаружен- 
ными ревиз1ями  Курскаго  Губерцскаго  Присутст1я,  въ  которыхъ  говорится  такъ: 
„земля  сиротъ  въ  описяхъ  не  показана"  (Пригороди,  вол.  Пр.,  Курскаго  у.  1897  г. 
и  Усденск.  вол.  Прав.,  Курск,  у.  1899  г.)  , Количество  имуществъ  сиротъ  по  опе- 
камъ  не  показано*  (Маслов.  вол.  Б^лгор.  3.  1899  г.).  ,Въ  описи  не  показывается 
земля,  и  не  вносится  приплодъ  отъ  животныхъ''.  (Селин.  Вол.  Прав.,  Дмитр.  у. 
1899  г.).  .Приплодъ  скота,  прииадлежащаго  сиротамъ,  не  записывается  въ  опись 
ихъ  имущества  (Колпак.  Вол.  Прав.,  Льгов,  у.  1898  г.)  и  т.  д.  „Только  съ  1896  г. 
стали  учреждать  опеки  и  за  прежнхе  годы,  даже  назадъ  за  10  л'Ьтъ".  (Никольск. 
Вол.  Прав.,  Тим.  у.  1898  г.).  „Масса  сиротъ  безъ  призора''  (5  зем.  уч.  Тимск.  у. 
1899  г.)  „Только  одна  опека  въ  волости  учреждена,  и  то  чрезъ  5  л-Ьтъ''.  (Стр4л. 
Вол.,  Прав.,  Курск,  у.  1898  г.  „По  значительному  числу  опекъ  совсЬмъ  н'Ьтъ  опи- 
сей имуществамалол-Ьтнихъ"  (Вышне-Дерев. Вол.  Прав.,  Льгов,  у.  1901  г.)  и  т.  д.,  и  т.д. 

Главнымъ  образомъ  все  опекунское  д^о  возложено  на  сельсше  сходы.  По- 
сл'Ьдн1е  какъ  къ  самому  назначенхю  опекъ,  выбору  опекуновъ,  такъ  и  къ  самымъ 
д'Ьйств1ямъ  посл'Ьднихъ  относятся  совершенно  безучастно.  Производство  учетовъ 
сходы  считаютъ  положительно  себ'Ь  въ  тягость  и  всегда  ограничиваются  безуслов- 
нымъ  утвержден1емъ,  безъ  просмотра  и  пров']^рки  всЬхъ  отчетовъ  опекуновъ,  въ 
коихъ  приходъ  и  расходъ,  въ  большинств']^  случаевъ,  сведенъ  къ  одной  цифр'Ь. 
Къ  С0СТ0ЯН1Ю  же  самихъ  личностей  опекаемыхъ  сходы  точно  также  относятся: 
имъ  д-Ьла  н'Ьтъ,  гд'Ь  эти  личности  находятся,  ч'Ьмъ  занимаются  и  какъ  вообще 
ведутъ  жизнь,  получаютъ  ли  они  образоваше  или  н-Ьтъ.  До  всего  этого  сходу 
д'Ьла  н'Ьтъ.  Ему  главное,  чтобы  опека  пополнила  всЬ  повинности  и— только. 

Какое  отношен1е  и  попеченхе  им'Ьетъ  надъ  опекаемыми  и  ихъ  имуществомъ 
первая  инстанщя  крестьянскихъ  опекунскихъучреждешй— сельскШ  сходъ,  яркой 
иллюстращей  служатъ  сл^дующхе  некоторые  факты,  констатированные  тЬми 
же  ревиз1ями  Губернскаго  Присутств1я.  Наприм'Ьръ:  „учетовъ  опекуновъ  (въ  пол- 
номъ  смысл'Ь)  въ  волости  н'Ьтъ,  просто  сводится  итогъ  въ  отчет'Ь  прихода  и  рас- 
хода, непрем'Ьнно  съ  тЪиъ  услов^емъ,  чтобы  весь  доходъ  былъ  равенъ  расходу, 
не  взирая  на  составъ  семьи  опекаемой,  на  количество  имущества  сиротъ;  напри- 
м'Ёръ,  по  опек'Ь  Бушминой  за  годъ  въ  отчетЬ  опекунпш  значится  ссбраннымъ 
озимаго  и  ярового  хл'Ьба  на  160  руб.,  а  въ  стать*  расхода  сказано:  на  уплату 
податей,  прокормлеше  и  одежду  сиротамъ  израсходовано  660  руб.,  за  второй 
годъ  собрано  хл'Ьба  на  200  руб.  и  израсходовано  200  рублей  на  тотъ  же  предметъ. 
Въ  отчетахъ  н'Ьтъ  указан1Й,  сколько  земли  засЬвалось,  какой  сборъ  хл-Ьба,  сколько 
продано  хл'Ьба,  сколько  уплачено  податей,  издержано  на  одежду,  пищу  и  т.  п. 
„По  опек-Ь  Киронныхъ,  состоящей  изъ  двухъ  сиротъ,  собрано  хл^ба  на  360  руб. 
и  расходъ  360  руб.".  (Б-Ьловск.  Вол.  Пр.,  Суджанск.  у.,  1897  г.).  „Опекунская  д-Ьла 
(117)  въ  полномъ  безпорядк'Ь;  до  1895  г.  ни  по  одной  опек-Ь  не  было  учета  съ 
момента  учреждешя  опеки,  а  есть  н'Ькоторыя  опеки  отъ  1880  г.  и  раньше.  Въ 
1895  году  77  опекунамъ  сд^ланъ  учетъ,  т.  е.  написано  77  приговоровъ  по  одной 
форм**.  Волостное  Правлеше  не  пров'Ьряло  приговоровъ,  земскШ  начальникъ 
тоже,  отчетовъ  опекуновъ  подъ  приговорами  н'Ьтъ,  за  малыми  исключенхями". 
(Пригороди.  Вол.  Прав.,  Корочан.  у.  1897  г.).  „Учетные  приговоры  по  большей 
части  чисто-формальные".  (Колпак.  Вол.  Прав.,  Льгов,  у.  1898  г.).  Ни  по  одной 
опек-Ь  со  дня  ихъ  учреждешя  не  производилось  и  не  производится  учетовъ  опе- 
кунамъ. Старшина  не  им-Ьвть  никакого  понят1я  о  своихъ  обязанностяхъ  по  опе- 
кунскому д*Ьлу,  и,  по  его  словамъ,  учеты  опекуновъ — совсЬмъ  лишняя  работа.  Та- 
кимъ  образомъ,  сироты  оставлены  на  полный  произволъ  опекуновъ".  (Казацк. 
Вел.  Пр.,  Курск,  у.  1898  г.).  „Вообще  замечено,  не  ежегодные  учеты,  а  произве- 
денные   учеты  на    сходахъ  безъ   учетниковъ  часто-формальные.    Н'Ьтъ  никакой 
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ВОЗМОЖНОСТИ  больш1я  опеки  учитывать  на  сходахъ,  значить  учета  не  бываетъ, 
а  бываетъ  просто  докладъ  опекуна,  который  всегда  одобряется  сходонъ.  Таше 
учеты  не  нужны:  они  ровно  ничего  не  даютъ".  (Новослоб.  Вол.,  Прав.  Кор.  у. 
1897  г.).  „Утверждаются  отчеты  даже  так1в,  гд'Ь  расходъ  искусственно  подогнанъ 
къ  приходу".  (Мурав.  Вол.  Прав.,  Курскаго  у.  1897  г.).  ..Фактическаго  контроля  со 
стороны  сходовъ  н'Ьтъ**.  (Селик.  Вол.  Прав.,  Дмитр1евск.  у.  1899  г.).  Опекала  70  съ 
имуществомъ  до  3.500  руб.,  земли  50  дес;  между  гЬмъ,  въ  отчет*  опекуна  значится 
всего  только  прихода  21  руб.,  а  также  и  расхода  21  руб.;  ни  дохода  съ  земли, 
ни  дохода  съ  пасеки  не  показано,  а  также  неизвестно  о  содержанш  прочаго 
имуп|ества.  При  такомъ  порядк']^  учетъ  является  простою  формальностью  и  не 
можетъ  предупредить  злоупотреблен1й.  Вообще  опекунское  д4ло  ведется  слабо". 
(Михельпольск.  Вол.  Пр.,  Тимск.  у.  1898  г.).  „Вообще  все  опекунское  Д'кловъпол- 
номъ  безнорядк**,  опеки  не  учреждены,  учетовъ  н'Ьтъ  совсЬмъ".  (Огр*лец.  Вол. 
Прав.,  Курск,  у.  1898  года).  „По  волости  25  опекъ;  ежегодно  составляются  учет- 
ные приговоры,  въ  которыхъ  говорится,  что  прихода  и  расхода  не  было,  по  всЬмъ 
опекамъ  не  обозначены  ни  составъ  сиротской  земли,  ни  количество  имуществъ^ 
а  между  тЬмъ,  есть  опеки  гд*  сироты  8 — 9-ти  л^тъ,  земли  8— -10  дес;  есть  хо- 
зяйство, и  по  нимъ  такой  учетъ:  не  было  прихода,  не  было  расхода.  Такой  по- 
рядокъ  по  опекамъ  продолжается  въ  волости  и  въ  течен1е  многихъ  л'Ьтъ.  Стар- 
шина и  земск1Й  начальникъ  никакого  активнаго  участ1я  не  принимаютъ  въ  опе- 
кахъ.  Такимъ  образомъ  сироты  остаются  на  произволъ  опекуновъ".  (Масловск. 
Вол.  Прав.,  Б^лгор.  у.  1899  г.). 

„По  опекамъ  доходъ  съ  земель  не  показывается  опекунами  въ  отчетахъ, 
сходъ  на  это  не  обращаетъ  вниматя  и  вообще  со  стороны  сходовъ  въ  волости 
фактическаго  контроля  за  опекунами  н-Ьтъ;  равнымъ  образомъ  не  видно  тако- 
вого со  стороны  земскаго  начальника  и  старшины*.  (Селинск.  Вол.  Прав.,  Дмитр.  у., 
1899  г.  и  Милей.  Вол.  Прав.,  Фатежск.  у.  1901  г.).  Догорощ.  Вол.  Прав.,  Грайвор.  у. 
1901  г.).  „Изъ  числа  22  по  16-ти  опекамъ  н-Ьтъ  никакихъ  отчетовъ,  опекуновъ  и 
учетовъ.  По  гЬмъ  опекамъ,  по  коимъ  произведенъ  учетъ.  учеты  носятъ  чисто 
формальный  характеръ  и,  въ  общемъ,  крайне  небрежный.  По  многимъ  опекамъ 
сходы  въ  приговорахъ  заявляютъ,  что  учетовъ  производить  они  не  желаютъ,  по- 
тому что  „приходъ  не  превышаетъ  расхода,  или  отказываются  произвести  учетъ 
въ  виду  хозяйственнаго  веден1я  д*ла  опекуномъ. 

Отчетовъ  же  объ  этомъ  н'Ьтъ,  почему  по  н'Ьсколько  л'Ьтъ  н'Ьтъ  учетовъ. 
Вообще  опекунское  Д'Ьло  находится  въ  полномъ  безпорядк'Ь.  Интересы  малол'Ьт- 
нихъ  совершенно  не  ограждены,  что,  очевидно,  отражается  на  общемъ  беззащйт- 
номъ  положенш  малол-Ьтнихъ".  (Вышне-Дерев.  Вол.  Прав.,  Льгов,  у.  1890  г.) 
и  т.  п.,  и  т.  п. 

Такимъ  образомъ,  изъ  деятельности  сельскихъ  сходовъ  видимъ  равнодушное 
отношеше  вообще  къ  опеку нскимъ  д']^ламъ,  въ  назначеши  опекъ,  учетЬ  опеку- 
новъ и  т.  п.  лишь  исполненхе  одной  простой  формальности,  требуемой  закономъ 
Какъ  видно,  д^ла,  представляющхя  интересъ  отдельныхъ  лицъ,  •  для  сходовъ  ка- 
жутся не  им'Ьющими  достаточно  общественнаго  интереса. 

Переходя  затЬмъ  дал'Ье  къ  д'Ьятельности  другихъ  инстанцШ,  мы  видимъ  съ 
ихъ  стороны  къ  опекунскому  д*лу  такое  же  полное  равнодушхе,  какъ  со  сто- 
роны сельскихъ  старостъ,  такъ  и  Волостныхъ  ПравленШ  во  глав'Ь  съ  волостнымъ 
старшиною.  Мнопя  изъ  нихъ  не  им'Ьютъ  даже  понятхя  о  такихъ  опекахъ.  Дея- 
тельность и  отношеше  ихъ  къ  опекамъ  характеризуется  следующими  заметками 
ревизш  Губернскаго  Присутствхя:  „сельск1е  старосты  им^ють  слабое  понят1е  о 
существующихъ  въ  ихъ  селахъ  опекахъ,  не  говоря  уже  о  старшине  и  земскомъ 
начальнике".  (Яблонов.  Вол.  Прав.,  Курск,  у.  1897  г.).  „Изъспрошенныхъ  5  стар- 
шинъ  никто  не  знаетъ  порядка  выдачи  сиротскихъ  денегъ*.  (Килик.  Вол.  Прав., 
Дмитр.  у.  1889  г.).  „Волостное  Правленхе  никакого  участхя  въ  проверке  отчетовъ 
опекуновъ  не  принимаетъ".  (Михельск.  Вол.  Прав.,  Тимск.  у.  1898  г.,  Масловск. 
Вол.  Прав.,  Велгор.  у.  1899  г.). 
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.Старшина  и  писарь  не  им'Ьютъ  никакого  понят1Я  о  важности  опекунскаго 
д^ла  и  порядк-Ь  производства  учетовъ"   (Маслов.  Вол.   Прав.,  Б'Ьлгор.  у.,  1899  г.). 

„Не  видно,  чтобы  старшина  хотя  бы  по  однойопек^пров'Ьрилъ  лично  отчетовъ 
опекуновъ  и  вообще  интересовался  положенхемъ  сиротъ  и  ихъ имуществомъ.  На 
частые  случаи  самовольной  продажи  опекунами  сиротскихъимуществъ  старшина 
не  обращаетъ  вниман1я"  (Долгов.  Вол.  Прав.,  Курск,  у.,  1889  г.)  и  т.  д.,  и  т.  д. 

По  отиошенш  волостныхъ  старшинъ  я  долженъ  сказать,  что  они  не  въ  со- 
СТОЯН1И  им'Ьть  какой-либо  контроль  за  опеками,  главнымъ  образомъ,  въ  виду 
того,  что  они  страшно  завалены  иной  работой,  другого  характера,  которая  по- 
ложительно не  оставляетъ  времени  на  работы  и  заботы  о  попечен1и  и  преусп-Ья- 
Н1и  крестьянства. 

Иное  д'Ьло  земсше  начальники,  на  которыхъ  возложенъ  закономъ  особый 
надзоръ  за  опекунствами  и  попечеше  о  хозяйственномъ  благоустройств*  и  нрав- 
ственномъ  преусп'Ьян1и  крестьянъ — у  нихъ  и  время,  и  средства  есть  для  этого.  По 
такому  широкому  полномоч1ю  и  дов'Ьр1ГО  —  особое  попечен1е  и  должно  было  бы 
исходить  именно  отъ  нихъ,  земскихъ  начальниковъ,  въ  широкихъ  разм^рахъ.  Что 
же  они  сд'Ёлали,  въ  чемъ  выразили  свое  попечеше  и  какъ  отнеслись  къ  такому 
ПОЛНОМОЧ1Ю,  показываетъ  ихъ  деятельность  уже  по  одному  опекунскому  д*лу, 
констатированная  той  же  ревиз5ей  Губернскаго  Присутств1я  въ  сл4дующихъ  вы- 
ражен1яхъ:  „Земсюй  начальникъ  даже  совсЬмъ  не  разсматриваетъ  учетныхъ  при- 
говоровъ,  а  между  тЬмъ  есть  опеки  отъ  3-хъ  до  5-ти  тысячъ  имущества*  (4  зем. 
уч.  Короч.  у.,  1897  г.).  „Земск1Й  начальникъ  выработалъ  взглядъ  на  учеты  опеку- 
новъ, какъ  на  пустую  формальность,  что  онъ  и  отвгЬтилъ  даже  въ  своей  ревиз!и 
Волостного  Правлешя"  (3  зем.  уч.  Короч.  у.,  1897  г.).  „Изъ  д^Ьла  не  видно,  чтобы 
со  стороны  земскаго  начальника  былъ  фактическш  контроль  за  опеками" 
(Селинск.  Вол.  Пр.,  Дмитр.  у.  1899  г.).  „Фактическаго  контроля  содержашя  опе- 
кунами сиротъ  со  стороны  земскаго  начальника  въ  д^лахъ  не  усмотрено*  (Подол. 
Вол.  Пр.  2-го  уч.  Короч.  у.  19(Ю  г.).  „Опеки  въ  пОлномъ  безпорядкЬ,  приговора 
земскШ  начальникъ  не  пров'Ьрялъ;  очевидно,  земскШ  начальникъ  не  придавалъ 
серьезнаго  значен1я  опекунскому  д-Ьлу"  (3  зем.  уч.  Короч.  у.,  1897  г.).  «Сл-Ьдонъ 
д-Ьятельности  земскаго  начальника  по  опекамъ  не  замечается.  Не  видно,  чтобы 
онъ  когда-либо  просматривалъ  всЬ  эти  опекунск1Я  д^ла  и  чтобы  когда-либо  былъ 
фактичесюй  надзоръ  за  опеками*'  (2-го  зем.  уч.  Льгов,  у.,  1898  г.).  „Наблюден1Й 
за  опеками  земскаго  начальника  не  было*  (Казац.  Вол.  Прав.,  Курск,  у.,  1899  г.). 
«Изъ  д^лъ  не  видно,  чтобы  земстй  начальникъ  просматривалъ  отчеты  опеку- 
новъ по  существу  и  д4лалъ  как1я-либо  распоряжешя*  (1-го  земск.  уч.  Курск,  у., 
1899  г.).  „Случаевъ  фактическаго  контроля  содержашя  опекунами  сиротъ  со  сто- 
роны земскихъ  начальниковъ  въ  д-Ьлахъ  не  усмотрено"  (Подол.  Вол.  Пр.,  Короч. 
у.,  19(Ю  г.)  и  т.  д.  Д'Ьятельность  Губернскихъ  Присутств1Й  и  Губернатора  по  опе- 
кунскому д4лу,  кром^Ь  Кзфской  губерн1и,  ни  въ  чемъ  не  выражается,  кром*Ь  раз- 
Р'Ьшешя  продажъ  имущества  и  выдачи  капиталовъ  сиротъ.  Въ  Курской  же  гу- 
бернш  деятельность  ихъ  еще  выразилась  въ  ежегодныхъ  просмотрахъ  опекун- 
скихъ  д'Ьлъ  въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ  и  у  земскихъ  начальниковъ  при  обыкно- 
венныхъ  ревиз1яхъ. 

Ц-бль  образован1я  крестьянскихъ  опекунскихъ  учрежден1Й  была  та,  чтобы 
дать  возможность  сиротамъ  получить  хотя  мало-мальское  воспиташе,  грамоту, 
защитить  ихъ  лично  и  имущество  ихъ  отъ  расхищен1Й  и  т.  п. 

Но,  какъ  видимъ,  результаты  достиглись  совершенно  противоположные:  си- 
роты остаются  безпризорными  и  беззащитными,  личности  сиротъ  оставляются  въ 
нев'Ьжеств'Ь  и  эксплоатируются  такими  же  нев'Ьжественными  опекунами  въ  свою 
пользу. 

Вм'Ьст^  съ  тЬыъ,  лишаются  свободы  въ  дМстваяхъ  своихъ  по  распоряжен1Ю 
имуществомъ  и  взрослые  члены  семей  сиротъ. 

По  общему  выводу  изъ  сказаннаго  выше  такое  обратное,  нежелательное  и 
въ  высшей  степени    вредное  явленхе   получилось    всл'Ьдствхе  того,    что  опека  ы^ 
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томъ  вид%  какъ  она  опред'Ьляется  современными  законоположен1ями,  въ  боль- 
шинств'Ь  случаевъ,  представляетъ  учрежденхе,  совершенно  чуждое  крестьянскому 
быту,  и,  главнымъ  образомъ,  по  нахожденхю  этого  д-кла  въ  несоотв'Ьтствующихъ 
рукахъ,  благодаря  полному  равнодуш1Ю  этихъ  лнцъ,  составляющихъ  опекунсшя 
учрежден1я,  къ  этому»  столь  важному  дЬлу.  Положенхе  крестьянскнхъ  сиротъ  въ 
данное  время  является  настолько  тяжелымъ,  что  положительно  возможно  утвер- 
ждать, что  большинство  сиротъ  непрем'Ьнно  останутся  нев']Ьждами  и  перейдутъ 
въ  группу  нуждающихся  и  обнищалыхъ,  и  это  только  потому,  что  въ  современ- 
номъ  крестьянскомъ  управленш  н^Ьтъ  ни  лицъ,  ни  учрежденхй,  который  бы  могли 
защищать  ихъ  личные  и  имущественные  интересы. 

Не  въ  лучшемъ  положенхи  находится  и  все  вообще  крестьянское  управлен1е. 

Въ  настоящее  время  въ  печати  циркулируютъ  слухи  о  предстоящей  реформ-Ь 
опекунскаго  д'Ьла,  которая  передаетъ  зав'Ьдыванхе  имъ  У-Ьзднымъ  Съ'Ьздамъ  и 
земскимъ  начальннкамъ.  Передачи  опекунскихъ  д'Ьлъ  всец'Ьло  въ  руки  земскшгь 
начальниковъ  и  ихъ  Съ'Ьздовъ  по  тому  отношенш,  которое  они  проявляютъ  къ 
опекунскому  д'Ьлу  теперь,  и  полиМшаго  отсутствхя  у  нихъ  призвашя  къ  этому 
д'Ьлу,  кром'Ь  вреда,  ничего  ему  принести  не  могутъ.  Поэтому  такая  реформа  не 
желательна.  Разъ  въ  сфер'Ь  крестьянской  жизни  опека  является  настоятельно 
необходимой  надъ  имуществомъ  и  личностью  малол'Ьтнихъ,  то,  сл'Ьдовательно, 
является  необходимость  учрежденхя  особо-прочнаго  и  солидно  организованнаго, 
независимаго  учреждешя,  и  притомъ  такого,  которое  вполн'Ь  бы  соотв'Ьтствовало 
жизни  и  потребностямъ  крестьянъ,  а  не  такихъ,  чуждыхъ  крестьянской  жизни, 
как1я  существуютъ  теперь,  или  предполагаемое  въ  лиц'Ь  однихъ  земскихъ  началь- 
никовъ и  Съ'Ьздовъ  ихъ. 

Такъ  какъ  реорганизащя  какой-либо  отд'Ьльной  части  общественной  жизни 
крестьянъ,  естественно,  находится  въ  непосредственной  зависимости  отъ  реорга- 
низац1и  всего  строя  крестьянскаго  управлешя,  то  поэтому  правильная  органи- 
зац1я  крестьянскихъ  опекъ  всец']^ло  должна  зависать  отъ  характера  той  общей 
реформы  крестьянскаго  управленхя  волостью,  необходимость  которой  вызывается 
гЬмъ,  что  крестьянсюя  управленгя  въ  настоящее  время  являются  не  ч^Ьмъ  инымъ, 
какъ  только  низшими  органамв  администрацхи,  обязанными  безпрекословно  по- 
виноваться общимъ  чинамъ  администрацш,  большинство  д'Ьлъ  которыхъ  носить 
полицейск1Й  и  фискальный  характеръ.  На  органы  эти  взвалена  масса  д^ъ,  не 
им'Ьющихъ  никакого  отношенхя  къ  крестьянскому  хозяйству,  благодаря  чему 
Волостное  Правленхе  стало  средней  инстанщей  между  м^стнымъ  населешемъ  и 
правительственными  учрежденхями  по  вс^^мъ  д'Ьламъ  управленЫ,  вм'Ьсто  того, 
чтобы  представить  изъ  себя  общественно-хозяйственную  единицу  крестьянскаго 
самоуправления,  какъ  бы  это  сл-Ьдовало  по  духу  Положешя  19-го  Февраля  1861  г. 
Коллегхальныхъ  собранШ  по  вопросамъ,  касающимся  внутреннихъ  хозяйствен- 
ныхъ  Д'Ьлъ  крестьянъ,  въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ  не  бываетъ,  такъ  какъ  вс* 
эти  д'Ьла,  какъ-то:  распоряженхе  землей,  раскладка  повинностей,  взыскаше  ихъ, 
призр'Ьшв,  образованхе,  продовольств1е  и  т.  п ,  в'Ьдаются  селенными  сходами  и 
проводятся  въ  жизнь  ими  самими  же  и  особо  избранными  изъ  своей  среды  сель- 
скими должностными  лицами:  старостами,  смотрителями,  сборщиками  и  т.  п. 

За  Волостными  Правлен1ями  (въ  коллепальномъ  состав*  и  въ  лиц*  одного 
волостного  старшины)  остались  почти  одн*  полицейск1Я  обязанности:  объявлеше 
законовъ,  исполнеше  разныхъ  административныхъ  и  судебныхъ  распоряжешй, 
выдача  паспортовъ,  разныя  взысканхя,  приведенхе  въ  исполнеше  судебныхъ  рЬ- 
шешй  и  т.  п.,  и  выполнеше  такихъ  общественныхъ  обязанностей,  какъ  приве- 
ден1е  въ  исполнеше  приговоровъ  волостпаго  схода,  общее  наблюдеше  за  исправ- 
нымъ  содержанхемъ  путей  сообщешя,  за  отбывашемъ  воинской  повинности,  за 
опеками,  за  низшими  должностными  лицами,  зав'Ьдыван1е  волостными  суммами 
и  т.  п.  *). 

*)  Разм"Ьры  моей  записки  не  позволяютъ  вместить  ве*  гЬ  многочисленный  полицсйск1я  и  друПя 
обязанности,  кои  возложены  ва  Волостныя  Правлвв1я  и  кон  ■ав'бстны  всФмъ. 
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Волостные  сходы  д'Ьлъ,  которыя  бы  касались  всего  населен1я  волости,  не 
в'Ьдаютъ,  а  исключительно  только,  за  все  время  своего  существованая  по  закону 
1861  года»  занимались  ассигновашемъ  содержашя  Волостныхъ  ПравленШ,  выбо- 
рами должностныхъ  волостныхъ  лицъ  и  учетами  ихъ. 

Благодаря  этому,  волостной  сходъ  съ  Болостнымъ  Правлен1емъне  получилъ 
никакого  значешя  въ  крестьянской  жизни;  всЬ  земельно- и  сословно-крестьянсше 
вопросы  в'Ьдались  и  в']^даются  сельскими  сходами,  такъ  что  настоящей  единицей 
сельской  общественной  жизни  является  сельское  общество.  Но  эти  крестьянсшя 
единицы  улучшить  свой  сельско-хозяйственный  быть  безъ  посторонней  помощи 
совсЬмъ  не  могутъ  и  д-Ьятельность  свою  въ  этомъ  род'Ь  почти  не  проявляютъ  и 
проявить  не  могутъ,  всл'Ьдствхе  общей  своей  б'Ьдности,  отсутств!я  правильно  и 
самостоятельно  направляющихъ  силъ,  общихъ  неблагопрхятныхъ  услов1Й,  царя- 
щихъ  въ  управлен1и  и,  главнымъ  образомъ,  въ  постоянной  административной 
опеки,  связывающей  по  рукамъ  и  ногамъ  крестьянина.  Самыми  важными  и  су- 
щественными факторами,  отражающимися  на  экономическомъ  развит1и  населен1я, 
зам'Ьчаются:  необразованность,  нев-Ьжественность,  невыясненность  и  шаткость 
правовыхъ  нормъ,  которыми  опред'Ьляется  общественно-юридическое  подожен1е 
крестьянства.  Вм'Ьст'Ь  съ  ростомъ  всей  нашей  общественности  и  распростране- 
Н1емъ  образованхя  въ  народной  сред'Ь  растетъ  и  личность  крестьянина,  разви- 
вается его  общественное  сознаше  и  потребность  въ  самоопред'Ьленш.  Но  всЬ 
стремлешя  этого  рода  встр'Ьчаютъ  на  своемъ  пути  многочисленныя  и  тяжелыя 
препятств1я.  Самод'Ьятельности  и  почину  крестьянина  яегд±  проявиться,  даже  въ 
распоряжен1и  своими  м1рскимн  д-блами,  въ  распоряжеши  денежными  суммами, 
въ  распоряжен1и  личнымъ  имуществомъ  и  т.  п.,  въ  пользован1и  своей  над'Ьльной 
землей  крестьяне  связаны  по  рукамъ  и  ногамъ  административной  опекой;  даже 
о  нравственности  крестьянина  призваны  заботиться  должностныя  лица,  не  говоря 
уже  о  томъ,  что  такхя  явленхя,  какъ  семейные  разд'Ьлы  и  уходъ  членов'^  земли 
на  сторону,  подлежатъ  контролю.  Говоря  иначе,  крестьянинъ  не  можетъ  безъ 
разр'Ьшен1я  и  указанШ  административной  опеки  слова— сказать  и  шагу — шагнуть. 
При  такихъ  услов1яхъ  нельзя  и  думать  о  свободномъ  развит1и  крестьянской 
личности,  а  вмАст*  съ  т4мъ  и  о  подъем'Ь  хозяйственной  д'Ьятельности  крестья- 
нина. Самод^Ьятельность,  починъ,  широкШ  кругозоръ,  см'Ьлая  иниц1атива  и  ув'Ь- 
ренность  въ  своихъ  силахъ  —  всЬ  эти  услов1я,  столь  необходимый  для  развит1я 
хозяйственной  д'Ьятельности,  не  могутъ  им'Ьть  м^ста  при  современномъ  положенш 
вещей,  благодаря  чему  деревня  стоитъ  на  пути  положительнаго  обнищан1я  и 
разорен]я.  Признакомъ  невозможности  такого  управден1я  въ  крестьянской  жизни, 
а,  главное,  всл'Ьдствхе  тяготеющей  надъ  ней  административной  опеки  (надъ  крестья- 
ниномъ),  лучш1я  силы  деревни,  как1я  есть,  б-Ьгутъ  изъ  нея  въ  другая  сослов1Я. 
Всл-Ьдствле  этого  необходимо  поднять  деревню  во  всЬхъ  ея  видахъ  до  общаго 
уровня,  давъ  ей  средства  къ  этому:  образованхе,  самостоятельность,  равенство 
съ  другими  С0СЛ0В1ЯМИ,  возможность  уменьшен1я  и  уравнен1я  налоговъ  и  т.  п. 

Прежде  всего  настоятельно  необходимо  въ  ц'Ьляхъ  упорядочен1я  течен1я 
общихъ  д-Ьлъ  крестьянскаго  населенгя,  идущихъ  по  наклонности- внизъ,  рефор- 
мировать теперешшй  строй  управдешя  —  организащей  особыхъ,  взам'Ьнъ  безкон- 
трольныхъ  волостей,  самоуправляющихся,  общественно-хозяйственныхъ  всесослов- 
пыхъ  единицъ,  въ  в'Ьд^ше  которыхъ  бы  перешло  все  то,  что  бол'Ье  или  мен'Ье 
относится  не  до  одного  крестьянства,  а  въ  большей  или  меньшей  м'Ьр'Ь  и  до 
иныхъ  СОСЛОВ1Й,  какъ,  наприм'Ьръ:  дорожная  повинность,  образован1е,  призр'Ьше, 
медицина,  а  также  улучшенге  и  подъемъ  сельскаго  хозяйства  различными  путями 
и  способами,  и  т.  п.  Эти  учрежден1я,  но  уже  съ  большей  самостоятельностью, 
сум'Ьли  бы  отправлять  и  друпя  д^йствгя,  такъ  или  иначе  относящаяся  до  общины, 
оставляя  за  селен1ями  неприкосновенность  земельными  распоряженхями,  порядокъ 
землепользовашя  между  крестьянъ  и  т.  п. 

Требован1е  преобразован1я  теперешнихъ  крестьянскихъ  управленШ  совер- 
шить объединешемъ  всЬхъ  сословШ,  какъ  м'Ьстныхъ  крестьянъ,  такъ  и  обывателей 
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иныхъ  С0СЛ0В1Й,  согласно  съ  нормальнммъ  теченгемъ  жизни,  по  которому  со- 
временное населенхе  нашихъ  деревень  постоянно  переходить  изъ  населен1я  одно- 
сословныхъ  (крестьянъ)  въ  населеше  всесословныхъ — дворянъ,  м-Ьщанъ,  крестьяне 
и  т.  п.  Попытка  своего  рода  объеданен1я  или  соединен1я  крестьянскаго  сослов1я 
съ  другими  отчасти  уже  сд-Ьлана  подчинен1вмъ  м'Ьщанъ,  цеховыхъ  и  другихъ 
лицъ— крестьянскимъ  управлетямъ,  въ  отношен1и  полицейскомъ  и  судебном^; 
но   починъ  частичный,  не  касающШся  главнаго  общества  крестьянскаго  строя. 

Такой  всесословно  -  объединительной  организацш  требуетъ  и  то,  что  не 
можетъ  же  одно  крестьянское  сословхе  обслуживать  за  свой  счетъ  надобностей, 
относящихся  до  общаго  по  вс^^мъ  д'Ьламъ  управлен1я  и  касающихся  равно  вс^хъ 
сословШ,  а  не  одного  крестьянскаго,  какъ  наприм'Ьръ,  содержанхе  волостной  и 
сельской  полицш,  отбываше  дорожныхъ  повинностей,  содержаше  управленШ 
и  т.  п. 

Такое  соединен1е  крестьянскаго  сословхя  съ  другими,  вопреки  н-Ькоторым-ь 
мн-Ьнхямъ,  безусловно  принесетъ  крестьянству  существенную  пользу  и  поднимать 
со  временемъ  деревню  во  всЬхъ  отношенхяхъ  до  общаго  уровня.  Это  уб'Ьждеше 
наглядно  подтверждается  тЬмъ,  что  даже  и  при  томъ  отдаленномъ  частичномъ 
СЛ1ЯН1И  крестьянства  съ  другими  сослов1ями,  въ  лиЕсЬ  земства,  посредствомъ  уча- 
СТ1Я  въ  Земскихъ  Собрашяхъ  особыхъ  представителей  крестьянъ, — ^такое  общенхе 
благотворно  д-Ьйствуетъ  на  крестьянскую  среду.  Такъ,  они  проникаются  сознашемъ 
необходимости  выйти  изъ  невежества,  въ  которомъ  искони  находятся,  —  устрой- 
ствомъ  (хотя  въ  большинстве  случаевъ  и  при  сод'Ьйств1и  другихъ  сословШ  —  въ 
лице  земства)  школъ,  усовершенствован1емъ  сельскаго  хозяйства  и  т.  п. 

Поэтому-то  и  необходимо,  какъ  я  выше  сказалъ,  организовать  всесословный 
самоуправлен1я,  который  распадались  бы  на  три  группы:  селенныя  и  волостныя, 
какъ  мЬстныя  мелюя  единицы,  и  у^здныя,  въ  лице  Земскихъ  ОобранШ,  но  съ  дру- 
гимъ  наименовантемъ  „всесословныхъ  уездныхъ  самоуправленШ*,  какъ  единицы 
более  крупныя,  объединяющ1я  деятельность  первыхъ  двухъ. 

При  такомъ  устройстве  у  крестьянъ,  несомненно,  явится  и  самодеятельность 
иниц1атива  и  уверенность  въ  силахъ,  такъ  какъ  во  всехъ  следующихъ  инстан- 
щяхъ  они  встретятъ  во  всехъ  своихъ  делахъ  законную  и  надлежащую  поддержку 
и  руководство,  а  не  препятствхя,  кои  они  встречаютъ  теперь  отъ  своей  админи- 
стративной опеки.  При  предполагаемой  реформе  уравнен1я  сослов1Й  все  жители 
местности  будутъ  равные,  сплотившхеся  вместЬ  для  единой  цели  —  умственнаго, 
нравственнаго  и  экономическаго  развитхя  населенхя. 

Въ  волостяхъ,  организованныхъ  на  такихъ  началахъ,  получатъ  надежное 
место  и  опекунское  сиротское  дЬло,  и  Волостной  Оудъ,  заведываше  которыми 
необходимо  поручить  особому  выборному  волостному  составу. 

Исходя  изъ  изложеннаго,  следуетъ  признать,  что  въ  числе  меръ,  направлен- 
ныхъ  къ  подъему  сельскохозяйственной  жизни,  на  первую  очередь  должно  быть 
поставлено  коренное  преобразован1е  теперешнихъ  волостныхъ  и  сельскихъ  упра- 
вленШ на  указанныхъ  выше  началахъ,  и  приближен1е  къ  населенш  земства,  и 
тогда  самою  жизнью  будутъ  выработаны  все  остальныя  отдельныя  меропр1ЯТ1я, 
согласно  местнымъ  бытовымъ  и  климатическимъ  услов1ямъ. 

Къ  подробному  разсмотрешю  проекта  реформы  этой  необходимо  привлечь 
местное  населен1е,  въ  лице  Земскаго  Собранхя,  въ  составъ  котораго  входятъ  и 
представители  крестьянства. 


Докладная  записка  крестьянина  А.  Я.  Выдрина  о  чрезполосицЪ. 

Въ  некоторыхъ  нижепоименованныхъ  селенхяхъ  бывшихъ  государственныхъ 
крестьянъ,  владеющихъ  землею  на  четвертномъ  праве,  со  времени  раздела  ея  на 
подворные  участки,  эти  последше  до  того  раздробились  на  узшя  и  длинный  по- 
лоски, что  чрезъ   это   сельскохозяйственная    промышленность   несетъ   огромные 
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убытки.  Для  того,  чтобы  выяснить  съ  приблизительною  точностью  происхождеше 
узкихъ  полосокъ  и  разм'Ёръ  отъ  этого  убытковъ,  я,  какъ  хорошо  знакомый  съ 
землевлад'Ьн1емъ  государственныхъ  крестьянъ  села  Скороднаго,  жителемъ  кото- 
раго  и  самъ  состою,  начну  съ  него. 

По  влад*нной  записи,  выданной  въ  1873  году   сельскому   обществу   назван- 
наго  села,  значится  всбхъ  угодтй  З.ЭОб^/ю  десятинъ   земли,    или    1.380   четвертей, 
которая,  какъ  полагать  надо,  посл'Ь  лрикр'Ьплен1я  къ  ней  крестьянъ  указомъ  царя 
Бориса  Годунова  1592 — 1593  г.,  разд'Ьлена  была  предварительно  на  три    неравно- 
м'Ърныхъ,  при  условш  м']Ьстоположен1я  площади,  клина,  а  затЬмъ  на  69  бывшихъ 
въ  наличности  во  время  раздала  дворовъ  (68  крестьянскихъ  и  одинъ  духовенства), 
въ  каждомъ  клину  и  на  каждой  дворъ  отъ  4-хъ  до  6-ти  кусковъ,  или   загоновъ, 
шириною  почти  всЬ  по  20,  а  длиною  отъ  200   и  до  500  саженъ,   кром'Ь  такъ    на- 
зываемыхъ  наконечниковъ,  т.  е.  части  земли,   оставшейся    отъ   общаго    разд'Ьла 
въ  концахъ  н'Ькоторыхъ  загоновъ,  а  равно  л-Ьсныхъ  рощъ  или  д-Ьлянокъ,   разбн- 
тыхъ  тоже  на  дворы,    находившихся    большею    частью    па   гористыхъ   м'Ьстахъ, 
обращенныхъ  впосл'Ьдствш  чрезъ  раскопку  л-Ьса.  по  случаю  малоземелья,  въ  па- 
хотную землю  и  постепенно,  въ   свою    очередь,    превращающихся    съ   помощью 
вешней  и  дождевой  воды  въ  бол'Ье  или  мен'Ье  глубоюе  и  широше  овраги.  И  та- 
кимъ  образомъ,  на  каждый  дворъ  во  всЬхъ  трехъ    клинахъ   досталось    по    15-ти 
крупныхъ,  въ  20  саж.  ширины,  загоновъ  и  по  одному  наконечнику,  всего   до    45 
десятинъ  полевой  пашни,  или  по  20  четвертей  всЬхъ   безъ  исключен1я   угод1Й.  а 
въ  каждой  четверти  по  2  десятины,  1.994  квадр.  саж.,  такъ   что  на  одинъ   тогда 
дворъ  земли  было  весьма  достаточно. 

Со  времени  разд'Ьла  прошло,  по  всей  в-Ьроятности,  бол'Ье  200  л-Ьтъ,  и  во  вся- 
комъ  случать,  съ  ув'Ьренностью  можно  сказать,  что  раньше  1737  года,  ибо  на  куп- 
чей кр'Ьпости,  выданной  въ  этомъ  году  крестьянииомъ  Теренинымъ,  лично  мною 
читанной,  сказано:  „такъ  какъ  я,  Теренинъ,  переселяюсь  на  вольныя  земли  въ 
село  Шевелево,  то  остающихся  на  прежнемъ  жительств'Ь,  въ  сел'Ь  Скородномъ, 
пять  четвертей  земли  (около  15-ти  десятинъ)  со  всЬми  къ  ней  угодхями,  какъ-то:  „съ 
л'Ьсы  и  дубравы,  сЬнны  покосы,  рыбны  ловли  и  усадебнымъ  съ  домомъ  и  иными 
постройками  м'Ьстомъ,  продалъ  за  5  рублей**.  При  перевод*  на  теперешняя  деньги 
выходить  по  10  коп.  за  десятину,  со  включен1емъ  %ъ  эту  же  сумму  и  построек  ъ 

Вольная  земля  тогда  (165  л-Ьтъ  назадъ)  находилась  не  такъ  далеко,  какъ  те- 
перь въ  Томской  губернш  и  вообще  въ  Сибири,  а  рукой  подать,  ибо  и  нын-Ь 
существующее  село  Шевелево,  Обоянскаго  уЬзда,  отстоитъ  отъ  села  Скороднаго 
Суджанскаго  уЬзда,  на  разстоян1и  30  верстъ. 

На  первый  взглядъ  покажется,  что  при  такомъ  количеств-Ьземли,  какъ  15  де- 
сятинъ на  одного  домохозяина,  Теренину  и  не  было  необходимости  къ  пересе- 
ленш,  если  же  принять  во  вниман1е,  что  у  него  могло  быть  4  или  5  сыновей,  на 
каждаго  изъ  которыхъ,  впосл'Ьдствш,  цри  разд'Ьл'Ь  ихъ  между  собою,  досталось  бы 
по  односаженной  въ  ширину  полоск'Ь,  то  переселеше  нельзя  не  признать  вполн'Ь 
благоразумнымъ,  такъ  какъ  Теренинъ  въ  1737  году  вдад'Ьлъ  только  ад  частью 
двора,  т.  е.  5-ю  четвертями,  или  полосками  въ  5  саж.  ширины,  сл'Ьдовательно,  уже 
въ  этомъ  году  было  въ  сел'Ь  Скородномъ  не  69  дворовъ,  на  которые  разд'Ьлена 
была  земля,  а  гораздо  бол-Ье. 

Въ  настоящее  же  время  при  томъ  самомъ  количеств'^  земли,  заключающейся 
въ  69  первоначальныхъ  подворныхъ  участкахъ,  именующихся  и  поднесь  по 
фамилш  тогдашнихъ  домохозяевъ,  никакъ  не  мен'Ье  350  дворовъ,  изъ  которыхъ 
каждый  по  меньшей  м'Ьр'Ь  им'Ьетъ  въ  каждомъ  клину  по  8  (въ  н'Ькоторыхъ  даже 
по  15)  полосокъ,  а  во  всЬхъ  трехъ  клинахъ — 24  полоски,  большею  частью  въ  одну 
сажень  и  мен'Ье  ширины,  что  видно  изъ  списка  плательщиковъ  податей  на  1902  г., 
ибо  крестьяне,  внесенныя  въ  этотъ  списокъ  подъ  №№  2,  3,  21,  45,  59,  61,  75,  95, 
167,  175,  180,  202,  229,  237,  257,  260,  261,  281,  292,  302,  307,  311,  314,  316,  322,  323,  324, 
325,  327,  330,  334,  335,  336,  337,  339,  340,  341,  348,  349,  350,  351,  352,  353,  354,  355,  357, 
359,  371,  375  и  377  им^^ютъ  во  влад-Ьнш  мен'Ье  1/30  части  прежняго  двора. 
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у  Ивана   Комова   по   раскладочному    реестру  1902  г.    №  377  -г^г^г-  четверти, 

что  составляегь  ^аво  долю  предковскаго  въ  иол±  двора,  или  450  квадр.  саж.  въ 
трехъ  клинахъ,  всЬхъ  сборовъ  за  эту  землю  въ  годъ  40  коп. — это  все  равно,  тго 
совсЬмъ  безземельный. 

И  полоски  ихъ  до  такой  степени  узки,  что,  если  не  отдать  ихь,  конечно,  за 
беэц'Ьнокъ  въ  аренду,  часто  остаются  незасЬянными,  потому  что  при  пахотЬ  и 
бороньи  зад'Ьлывается  межа,  отд-Ёляющая  влад'Ьн1я  бол'Ье  широкою  полоскою 
сосЬда,  за  что  между  симъ  посл'Ьднимъ  и  узкополосникомъ  происходитъ  во  время 
пахоты  ссора,  а  иногда  и  драка,  порождающая  тяжбу  при  значительныхъ  денеж- 
ныхъ  расходахъ  на  подпольныхъ  „облакатовъ",  проникшихъ  уже  въ  н'Ькоторыя 
деревенсшя  захолустья. 

Сдаются  же  въ  аренду  эти  полоски  за  самую  ничтожную  ц'Ьну  и  именно  за 
такую,  какую  предложить  смежный  влад-кледъ,  отлично  понимающШ,  что,  кром'Ь 
его  или  влад'Ьльца  съ  другой  стороны,  этой  полоски  никто  не  возьметъ. 

Изъ  подобныхъ  полосокъ  въ  240  саж.  длины  и  одну  ширины  мн*  приходи- 
лось отдавать  въ  аренду  на  одинъ  озимый  посЬвъ  за  80  коп.,  значить  за  деся- 
тину изъ  10-ти  такихъ  полосокъ  влад'Ьлецъ  получаетъ  8  руб.,  тогда  какъ  за  де- 
сятину въ  одномъ  куск*  платятъ  отъ  25  до  30-ти  и  бол*е  рублей  на  одинъ  ози- 
мый посЬвъ. 

Не  ясно  ли,  что  такое  узко-длиннополосное  влад^нхе,  доходящее  въ  селе- 
Н1яхъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянь  въ  длину:  Скородномь  до  500, 
Большомь  Солдатскомъ  до  1.200,  Бирюковк'Ь  до  300  и  Русскомъ  Пор'бчномъ  отъ 
300  до  1.200  саж.,  не  только  лишаеть  возможности  правильнаго  веден1я  сельскаго 
хозяйства,  но  причиняеть  вредь  и  больш1е  убытки  вообще  сельскохозяйственной 
промышленности,  какъ,  наприм'Ьрь,  въ  Скороденской  дач*,  состоящей  изъ  3.90б«/,о 
десятинъ  всЬхъ  угод1Й  земли,  самое  меньшее  8.400  полосокъ  во  всЬхъ  трехъ  кли- 
нахъ,  въ  каждой,  при  среднемь  опред'Ьлен1и  длины  въ  250  саж.,  получается  въ 
одн*хъ  межахь  2.100.000  погонныхъ,  въ  б  вершковь  ширины,  сажень,  что,  въ 
свою  очередь,  составить  262.500  квадр.  саж.,  изъ  которыхъ,  принимая  въ  2.400  саж. 
десятину,  получится  109  дес.  900  квадр.  саж.  непроизводительной,  но  все-таки 
ежегодно  облагаемой  денежными  сборами  въ  246  руб.  12  коп.  земли  (по  2  руб. 
25  коп.  за  десятину),  каковое  количество  пайдено  прожившимь  въ  сел*  Скород- 
номь весь  Декабрь  м*сяць  1900  г.  германскимь  профессоромь  Аугагеномъ,  при 
изсл*доваши  сельскохозяйственной  промышленности  преимущественно  въ  селе- 
шяхъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянь,  влад*ющихь  землею  на  четвертномь 
или  подворномъ  прав*. 

При  объединен1И  или  соединен1и  мелкихь  и  узкихъ  полосокъ  въ  бол*е  ши- 
рокая и  не  на  столько  въ  сравненш  съ  настоящими  длинные  загоны,  до  9-ти  во 
вс*хъ  трехъ  клинахъ  (по  три  въ  каждомь)  на  к  аждаго  теперешняго  домохозяина 
въ  д*йствнтельности,  понадобилось  бы  подь  межи  самое  большое  до  30-ти  деся- 
тинъ земли,  которая,  судя  по  справедливости,  какъ  не  приносящая  дохода,  и  не 
должна  быть  облагаема  денежными  сборами.  Зат*мь,  изъ  остального  количества 
79  десят.  (изъ  109-ти)  при  трехпольной  систем*  землепользоватя  26  десят.  1.100 
кв.  саж.  ежегодно  могло  бы  находиться  подь  яровымь  пос*вомъ  и  столько  же 
подь  озимымь.  А  такь  такъ  и  у  бол*е  земельныхъ  бывшихъ  государственныхъ 
крестьянь,  не  говоря  уже  о  бывшихъ  кр*постныхь,  ощущается  также  недоста- 
токъ  въ  земл*,  то  крестьяне  приведеннаго  въ  прим*ръ  села  Скороднаго,  вм*сто 
праздно  находящейся  подь  межами  земли,  вынуждены  снимать  въ  аренду  у  со- 
с*днихь  землевлад*льцевъ  и  платить  за  26  дес.  1.100  саж.  подь  одинъ  яровой  по- 
с*въ  (по  20  руб.  за  десят.)  528  руб.  30  коп.  и  за  столько  же  подь  озимый  (30  руб. 
за  десят.)  792  руб.  50  коп. 

Теперь,  начиная  съ  весны,  или  ярового  пос*ва  и  до  окончашя  озимаго,  на 
урожай  въ  сл*дующемь  году  необходимо    вспахать  каждую  десятину  два  раза, 
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считая  въ  озимомъ  и  яровомъ  клину  по  1.000  дес.  въ  дач*  седа  Скоро днаго,  зна- 
чить, должно  быть  вспахано  одинъ  разъ  4.000  чрезполосных':ь  десятинъ,  полагая 
по  2  рубля  за  десятину — на  8.000  рублей. 

Если  бы  эта  земля  находилась  въ  бол'Ье  крупныхъ  загонахъ  (предположимъ, 
по  3  въ  клину),  тогда  потребовалось  бы  на  вспашку  14. I  десятины,  съ  двумя 
переездами  въ  одинъ  день,  дв-Ь  сохи,  два  челов-Ька-пахаря  и  одна  борона,  всего 
на  4.000  десятинъ  8.200  дней  въ  каждый  по  2  руб.  50  коп.,  вышло  бы  8.000  руб.; 
при  пере'Ьзд'Ь  же  лишнихъ  пять  разъ  съ  одной  полоски  на  другую,  запряжк'Ь  и 
отпряжк*  лошадей,  накладыванш  на  тел*гу  и  складыванхи  съ  ней  пахотнаго  ору- 
Д1Я,  тЬ  же  дв*  сохи  съ  двумя  пахарями  и  одной  бороной  больше  одной  десятины 
въ  одинъ  день,  на  2  руб.  пахать  не  могзггъ,  следовательно,    ежедневно   теряется 

50  коп.    а  всего  за  3.200  дней— 1.600  рублей. 

ЗатЬмъ,  по  причин*  узкополоснаго  владенгя,  происходить  потеря  самаго 
дорогого  времени  при  уборк*  хл-Ьба,  въ  страдную  пору,  когда,  по  народному 
выражен1Ю,  день  годь  кормить,  при  подсчет*  котораго  получается  также  значи- 
тельный убытокъ  въ  томъ,  что  изъ  350  всЬхъ  дворовъ,  владеющихъ  землею  въ 
Скороденской  дач*,  во  время  уборки  озимаго  и  ярового  хл^ба  выходит'ь  еже- 
дневно съ  4-хъ  часовь  утра  и  находясь  въ  пол*  до  8-ми  час.  вечера,  по  3  чело- 
века съ  каждаго  двора,  всего  1.050  рабочихъ,  изъ  которыхъ  450  мужчинь,  по 
80  коп.,  на  день  (иногда  доходить  до  рубля)  и  600  женщйнъ  по  60  коп.,  а  всего 
они  вместе  вырабатываютъ  въ  одинъ  день  720  рублей. 

Изъ  17-ти  ежедневныхъ  полевыхъ  часовь  употребляется  на  отдыхъ  три  и 
одинъ  часъ  на  прогуль  при  переходе  съ  одной  полоски  на  другую,  остальные 
13-— на  работу.  Раздёливъ  720  руб.  на  14  часовь,  получится  51  рубль  43  коп.  въ 
одинъ  рабоч1Й  часъ,  а  такъ  какъ  самая  горячая  работа  продолжается  21  день, 
или^  недели,  то  и  прогулу  выходить  за  все  время  21  часъ  считая  за  каждый  по 

51  руб.  43  коп.  получается  убытка  1.080  руб.  3  коп. 

И  такимь  образомь  одно  только  село  Скородное,  а  таковыхъ  не  мало  въ 
дашемъ  Суджанскомъ  уезде,  при  узкополосномь  владеши  землею  ежегодно  не- 
сетъ  убытки: 

Во-1-хъ,  въ  платеже  разныхь  денежныхъ  сборовь  за  100  дес. 
900  кв.  саж.  земли,  находящейся  подъ  межами,  не  прино- 
сящей ровно  никакого  дохода 246  р.  12  к. 

Во-2-хъ,  въ  платеже  аренды  за  52  десят.  2.200  саж.,  нанимае- 
мыхъ  у  землевладельца  вместо  непроизводительно-нахо- 
дящейся подъ  межами 1.220  „   80  . 

Бь  3-хь,  въ  потере  времени  при  пахоте  на  запряжку  и  переездь 

съ  одной  полоски  на  другую 1.600  „   —  „ 

и  въ-4-хъ,  въ  потере  времени  при  уборке  хлеба  на  переходъ 
ежедневно  въ  течеше  трехъ  недель  съ  одной    полоски   на 

другую  1.050  человекь  рабочихъ 1.080  „     3  „ 

А  всего  ежегодно    .    .    .  4.146  р.  95  к. 

Кроме  этого  есть  еще,  не  вошедшхе  въ  этотъ  подсчеть,  убытки,  какъ-то:  не- 
доборь  аренды  за  отдаваемую  узкими  полосками  на  посевъ  другимъ  лицамь 
землю,  ведеЪхе  тяжебныхъ  дель,  возникающихъ  изъ-за  ненормальнаго  владен1я 
землей,  потеря  времени  при  полке  пшеницы,  проса,  овса  и  проч. 

Вь  соседнемь  селенш,  Большомь  Солдатскомь,  земли  всехъ  угод1Й  4.0985/10 
десят.  и  474  двора  въ  сравненш  съ  селомь  Скороднымь  более  земли  на  192  деся- 
тины и  на  124  двора,  полоски  же  гораздо  длиннее  и  именно  отъ  500  до  1.200  саж., 
при  ширине,  хотя  не  всехъ,  но  въ  достаточномь  количестве,  въ  одну  сажень  и 
менее,  и  поэтому  это  селенхе  ежегодно  несеть  убытка  самое  меньшее  до  6.000  руб. 

Въ  Суджанскомъ  уЬзде  крестьянь  четвертниковь  съ  подворнымь  владе- 
темь  землею  съ  большимь  или  меньшимь  количествомь  узкихъ  и  длинныхь 
полосокъ  42  селешя  и  именно:  Скородное,  Большое  Солдатское,  Растворово, 
Нижняя  Гридина,  Саморядово,  Тарасово,  Щеголекъ,  Мартыновка,  Черкаское  По- 
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Р'Ьчное,  Русское  Пор-Ьчное,  Малое  Солдатское,  Богоявленская  Белица,  Введеыскал^ 
Б-Ьлица,  Кривицк1#Буды,  Черный  Олехъ,  Уланокъ,  Ворожба,  Пушкарное,  Песча- 
ное, Вишнево,  Козыревка,  Озерки,  Камышное,  Казачья  Локня,  Нижняя  Махова, 
Гирьи,  Бахмутецъ,  Су  ход  о  лъ  ,Русская  Конопелька,  Бирюковка,  Вышняя  Гридина. 
Большой  Каменецъ,  Крупецъ,  Осипова  Лука,  Маховой  Колодезь,  Меньшой  Каме- 
нецъ,  Корочка,  Будище,  Махновка,  Гончарная,  Заолешанка  и  Замостье. 

Предположивъ,  что  каждое  изъ  нихъ,  основываясь  на  вышепрописанномт» 
подробномъ  подсчете,  несетъ  ежегодно  самое  меньшее  по  1.500  руб.  убытка,  то 
и  тогда  получается  63,000  рублей  въ  одинъ  годъ  бол-Ье,  ч'Ьмъ  расходуется  зем- 
ствомъ  на  народное  образован1е  всего  уЬзда,  на  14.784  рубля. 

По  выслушан1и  всего  вышеизложеннаго,  самъ  собою  напрашивается  вопросъ, 
почему  бы  самимъ  крестьянамъ,    въ  виду  такого  неудобства  въ  землевлад'Ьнт  и 
происходящихъ  оть  этого  убытковъ,  не  упорядочить  таковое  посредствомъ    сое- 
динен1я  мелкихъ  полосокъ  и  бол'Ье  крупныхъ  кусковъ  или  загоновъ?  Отв'Ьтъ   на 
этотъ  вопросъ  очень  коротшй:  крестьяне  сд'Ьлать  этого  не    могутъ   потому,    что 
для  такого  объединен1Я  законъ  требу етъ  соглас1я  всЬхъ  безъ   исключен1я   домо- 
хозяевъ,  влад'Ьющихъ  въ  дач'Ь  землею,    и  при    несогласхи   хотя   бы   одного    из^ 
нихъ,  объединен1е  состояться  не  можетъ,  несогласныхъ  же    всегда    найдется    въ 
селенш  отъ  10  до  20  челов'Ькъ:  во  1-хъ,  влад'Ьющихъ  землею  широкими  и   круп- 
ными загонами,  во  2-хъ,  не    такъ  давно    удобрившихъ   свою   землю    и,   въ  в-хъ, 
земля  которыхъ  находится  на  бол'Ье  удобных*ь  м'Ьстахъ  еще  съ  первоначальнаго 
разд']^ла  на  дворы.  Кром'Ь  этихъ  препятств1Й    въ    н'Ькоторыхъ   селенхяхъ    есть    и 
друг1я  причины  необъединен1я,  заключающхяся  въ  выжидаши  отвода  особняковъ 
частнымъ  влад'Ьльцамъ  и  духовенству,  какъ  наприм'Ьръ,  въ  томъ  же  селенш  Ско- 
родномъ,  д'Ьло  о  размежеван1и  дачи  котораго,   какъ    видно  изъ    коп1и   р'Ьшен1я 
Харьковской  Судебной  палаты,   началось    раньше    моего    рожден1я,    а    мнИ  отъ 
роду  60  л'Ьтъ,  и  именно  въ  1839  году,  и  производство  по  немъ  продолжалось    до 
3-го  Ноября  1898  года. 

Когда  всЬ  заинтересованный  въ  этомъ  Д'Ьл'Ь  лица  узнали  объ  окончатель- 
номъ  р'Ьшен]и,  вошедшемъ  уже  въ  законную  силу,  то  сказали:  „ну,  слава  Богу! 
Если  д'^^ды  и  отцы  наши  не  дождались,  такъ  мы  дождались"  и,  предполагая  что 
упомянутое  р'Ьшенхе,  какъ  ппкЬмъ  не  обжалованное,  въ  сл-Ьдующемъ  1899  году 
будетъ  приведено  въ  исполнен1е  и  поел*  того  посл-Ьдуеть  между  собой  земель- 
ная разверстка  въ  смысл-Ь  объединен1Я  въ  бол-Ье  крупные  загоны,  прекратили 
удобрен1е  земли  и  навозъ  начали  вывозить  со  дворовъ  за  огороды  на  выгонъ  и 
сваливать  въ  кучи  съ  тЬмъ,  чтобы  поел*  разверстки  перевести  въ  поле  на  новые 
загоны,  а  крестьянинъ  Басил1Й  Тереховъ,  въ  виду  того,  что  прежняя  земля  по- 
пасть въ  его  влад']^н1е  не  можетъ,  вывезенный  на  свою  землю  навозъ,  еще  не 
раскиданный,  продалъ  по  10  коп.  за  возъ  и  перевезъ  на  землю  сосЬдняго  земле- 
влад'Ьльца. 

Въ  1899  г.  р'Ьшенхе  въ  исполненхе  приведено  не  было,  весною  же  1900  года 
отъ  члена  Курскаго  Окружнаго  Суда  были  вручены,  кому  сд-Ьдуетъ  пов']^стки,  по 
которымъ  всЪ  гЬ  лица,  до  коихъ  касалось  размежеванхе,  вызывались  на  12  мая 
въ  село  Скородное.  Узнавъ  объ  этомъ,  крестьяне  вторично  сказали:  .ну,  слава 
Богу,  д^Ьло  подвигается",  и  ц'Ьлымъ  обществомъ  до  200  челов'Ькъ  собрались  въ 
м'Ьстное  Волостное  Правлен1е,  гд*,  прождавъ  прибытхя  члена  до  вечера,  кото- 
рый все-таки  не  пр1'6халъ  и  о  причинахъ,  послужившихъ  препятствхемъ  къ  этому 
не  далъ  знать,  потерявъ  напрасно  рабочхй  день,  разошлись  по  домамъ.  Всл-Ьд- 
ств1е  ропота  крестьянъ  въ  причинеши  черезъ  неприведенхе  р-Ьшенхя  въ  испол- 
неше  убытковъ,  во-1-хъ,  въ  неудобрен1и  земли,  чрезъ  что,  вм-Ьсто  100  пудовъ 
ржи  или  пшеницы,  начали  собирать  съ  десятины  отъ  60  до  80  пудовъ  и,  во  2-хъ» 
въ  потер'Ь  навоза,  превращающагося  постепенно  отъ  продолжительнаго  лежан1я 
въ  кучахъ  въ  землю,  волостной  старшина  въ  1901  году  возбудилъ  ходатайство 
предъ  м']Ьстнымъ  земскимъ  начальникомъ  о  скор'Ьйшемъ  приведен1и  р']^шен1я  въ 
псполненхе,  на  каковое  Курск1Й    Окружный  Судъ,   отъ   25-го    1юля    1901    года  за 
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^^  768,  далъ  знать,  что  по  устранен1и  н'Ькоторыхъ  препятствШ  (какихъ  именно 
въ  бумагЬ  не  сказано)  р'Ьшеше  будетъ  исполнено  осенью  того  же  1901  года.  По 
прочтен1и  этой  бумаги  крестьянамъ,  они  перекрестились  и  въ  трет1Й  •  разъ  ска- 
зали: ,ну,  Слава  Богу,  пришедъ  конецъ  д-Ьлу"!  Прошла  осень,  прошелъ  и  весь 
1901  годъ,  а  Д'Ьлу  все-таки  конца  не  было. 

Въ  текущемъ  1902  году  членъ  Окружнаго  Суда  вновь  вызвалъ  повестками 
на  5-е  Мая  участвующихъ  въ  этомъ  дЬл*  лицъ  и  по  сд-бланш  допроса  о  томъ, 
кто  изъ  нихъ  въ  какомъ  м'бстЬ  желалъ  бы  получить  особнякъ,  сказалъ,  что  въ 
сл-Ьдующемъ  1юн'6  м^сяц*  проектъ  его  по  сему  дЬлу  будетъ  представленъ  въ 
Окружный  Судъ  и  разсмотр-Ьнъ  имъ  будетъ  въ  томъ  же  м*сяц4.  «Ну,  слава 
Богу!"  въ  четвертый  разъ  повторяли  крестьяне.  Но  вотъ  уже  и  Сентябрь,  а  д'Ьло, 
какъ  крыловск1Й  возъ,  стоитъ  на  томъ  же  самомъ  ъЛстЬ;  в'Ьроятно,  и  1902  годъ 
не  будетъ  очастлив'Ье  въ  этомъ  заколдованномъ  дЬл'6  свонхъ  предшественниковъ 
и  такъ  же,  какъ  и  они,  принесетъ  землевлад'Ьльцамъ  и  землед'Ьльцамъ  нераз- 
межевашемъ  дачи  значительные  убытки. 

А  между  тЬмъ  весь  л-Ьсъ,  находящШся  въ  этой  дач*  по  случаю  неразмеже- 
ван1я  ея  съ  1859  года  попалъ  подъ  надзоръ  казны  и  сельскаго  общества,  охрана 
котораго  впредь  до  размежеванхя  лежитъ,  съ  одной  стороны,  на  обязанности 
казны,  отъ  которой  постоянно  находится  въ  сел'Ь  Скородномъ  л'Ьсникъ,  онъ  же 
и  житель  этого  села,  Степанъ  Нарыковъ  и  живущ1Й  въ  5-ти  верстахъ  объ'Ьзд- 
чикъ  Акимъ  Капустинъ,  а  съ  другой— 10  пол^совщиковъ,  избираемыхъ  по  тре- 
бован1Ю  л'Ьсного  управлен1я  на  три  года  изъ  своей  среды  сельскимъ  обществомъ, 
такъ  что  однажды  на  сельскомъ  сходЬ  одинъ  изъ  стариковъ  ДанилоЛахт10новъ, 
характеризуя  порядокъ  охраны  лЬса,  сказалъ:  „вотъ,  братцы,  сколько  я  нило- 
малъ  голову,  а  все-таки  въ  толкъ  не  возьму  того,  что  кто  кого  у  насъ  охраняетъ: 
или  казна  насъ  отъ  самовольной  порубки  л'Ьса,  или  мы  казну;  только  и  разо- 
бралъ,  что  изъ  насъ  найдется  ли  хотя  одинъ  челов'Ькъ,  который  не  поплатился 
бы  двойнымъ  пгграфомъ  за  самовольно  срубленную,  въ  силу  крайней  необхс>ди- 
мости,  оглоблю  въ  телегу  или  вм'^Ьсто  поломанной  обжу  въ  пахотную  соху,  тогда 
какъ  казенный  л*сникъ  Нарыковъ,  самовольно  нарубивш1Й  осинъ  въ  урочищ* 
Кучегорахъ  на  постройку  собственной  клуни,  хотя  и  былъ  удаленъ  отъ  дол- 
жности, но  штрафа  никакого  не  платилъ,  а  потомъ  чрезъ  некоторое  время,  по  . 
распоряжен1Ю  л-Ьс&ого  начальства,  вновь  допущенъ  на  ту  же  должность  для  охра- 
нен1я  отъ  порубки  л*совъ'. 

Кром*  этого,  л'Ьсникъ  Нарыковъ  и  объ*здчикъ  Капустинъ  пользуются  будто 
бы  на  законномъ  основаши  собиран1емъ  въ  л*сахъ  во  время  каждой  осени  ва- 
лежника, сухостоя  и  бурелома  для  отоплен1я  свонхъ  собственныхъ  жилищъ  съ 
такимъ  избыткомъ,  что  изъ  нихъ  Капустинъ  устроилъ  кирпичный  заводъ  и  съ 
помощью  валежника  занялся  выжигашемъ  и  затЬмъ  продажею  кирпича,  всл*д- 
ств1е  чего  ходятъ  въ  народ*  слухи,  что  будто  бы  упомянутые  л*сохранители 
предварительно,  за  м*сяцъ  раньше  собирашя  дровъ,  ходя  по  л*су  при  исполне- 
Н1И  служебныхъ  обязанностей  и  съ  ц*лью  изобильнаго  пр1обр*тен1я  валежника, 
на  н*которое  время  сами  превращаются  въ  бурю  и  ломаютъ  еще  не  оконча- 
тельно умерш1Я  деревья,  противъ  чего,  хотя,  быть  можетъ,  и  протестуетъ  какъ  бы 
самъ  за  себя  одинъ  только  л*съ  и  поднимаетъ  шумъ  на  своемъ  родномъ  никому 
непонятномъ  язык*,  но  по  окончанш  работы  постепенно  стихаетъ  и  больше  не 
шумить  объ  этомъ  до  сл*дующей  осени.  Если  же  какая-либо  вдова  крестьянка, 
не  им*ющая  лошади,  или  вообще  б*дный  челов*къ,  собравъ  вязанку  дровъ  изъ 
того  же  валежника,  несетъ  на  собственномъ  горбу  домой,  чтобы  обогр*ть  ребя  - 
тишекъ,  то  казенно-л*сная  стража  тутъ  какъ  тутъ  и  первымъ  долгомъ  выру- 
гается по  вс*мъ  статьявгь,  а  зат*мъ  отбираетъ  дрова  въ  свою  пользу  и  о  неза- 
конномъ  д*ян1И  собирателя  дровъ  постановляетъ  протоколъ  для  привлечешя 
виновнаго  къ  отв*тственности. 

Теперь  по  л*сному  д*лу,  какъ  и  по  земельному,  является  вопросъ,  отчего 
же  не  жалуются.  Какъ  не  жалуются! — ^жаловались  и  на  бумаг*  даже   вышеупомя- 
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нутый  старикъ  Лахт10новъ,  Семенъ  Поповъ  и  н-Ькоторые  другхе,  но  кром* 
убытка,  понесеннаго  на  писанхе  жалобъ  и  покупку  80-ти  коп.  марокъ,  ничего  не 
вышло;  не  объявлено  даже  просителямъ  о  т'Ьхъ  причинахъ,  по  которымъ  жа- 
лобы ихъ  оставлены  безъ  посл-Ьдствьй  или  безъ  всякаго  движешя. 

По  закону  и  по  хадатайству  Скороденскаго  сельскаго  общества  л-Ьснымь 
управлешемъ  ежегодно  отводится  л-Ьсорубочный  участокъ  въ  12  десятннъ  на 
домашн1Я  надобности  за  полутаксовую  стоимость,  но  отводъ  этотъ  делается 
всегда  съ  большимъ  промедлен1емъ  и,  какъ  нарочно,  ко  времени  ярового  посЬва. 
Такъ,  напр им-Ьръ,  постановленный  17-го  1юня  1901  года  приговоръ  сельскаго  обще- 
ства объ  отвод*  двухъ  участковъ  1900  и  1901  г.  былъ  представленъ  Скоро ден- 
скимъ  Волостнымъ  Правлешенъ  30-го  1юля  1901  г.  за  ^^  1169  на  распоряженхе 
г.  л'Ьсничаго,  съ  такимъ  расчетомъ  времени,  чтобы  осенью  получить  разр'Ьшеше, 
а  по  первозимку,  когда  еще  большихъ  сн-Ьгонъ  н-бть,  вырубить  и  вывезти  л'!^сгь, 
между  гЬмъ  разрушительная  бумага  за  №  206  получена  9-го  Апреля  1902  года, 
ровно  черезъ  8  м'Ьсяцевъ  и  какъ  разъ  во  время  ярового  посЬва.  Но  это  еще  не 
главное,  а  главное   то,    что    за   так1Я  же  24  десятины  въ  двухъ  отводахъ  1898  и 

1899  г^  съ   лучшимъ  даже    л'Ьсомъ,  казна  взыскала  963  руб.,  а  за  посл^дше  два, 

1900  и  1901  Г.,  СЪ  л-Ьсомъ  худшаго  качества  требуетъ  1.995  руб. — бол-Ье  ч-Ьмъ  въ 
два  раза;  конечно  крестьяне,  быть  можетъ,  въ  строку  и  не  попали,  а  все-таки 
<5казали:  „вотъ  такъ  пожаловались!"  А  загЬмъ  о  высокой  оц'Ьнк'Ь  л^Ьсной  пробы, 
сделанной  л^снымъ  кондукторомъ  въ  Апр'Ьл*  1902  г.,  заявили  г.  лесничему,  ко- 
торый об'Ьщалъ  сд-Ьлать  проверку,  но  пока  об-Ьщанге  об'Ьщангемъ  и  остается. 

Нельзя-  не  согласиться,  пожалуй,  съ  предположен1емъ  крестьянъ  въ  товгь, 
что  причина  высокой  оц*нки  лесной  пробы,  а  чрезъ  это  и  увеличен1я  бол*е, 
ч'Ьмъ  въ  два  раза,  съ  963  руб.  на  1.995  руб.,  л-Ьсного  налога,  не  что  иное,  какъ 
подача  жалобъ  на  незаконныя  д-Ьянхя  л-Ьсника,  объ'Ьздчика  и  кондуктора,  кото- 
рые пользуются  т'Ьмъ,  что  имъ  поручено  срубить  для  пробы  известное  количество 
въ  отведенномъ  участк*  л-Ьса,  сложить  въ  кучи  и,  смотря  по  качеству  его  и  по 
пространству  вырубленной  площади,  сд-Ьлать  оценку,  а  по  ней  и  вычислен1е 
суммы  л'Ьсного  налога,  упадающей  на  весь  отведенный  участокъ. 

Само  собою  разумеется,  что  изъ  24  дес.  было  выбрано  самое  лучшее  и  по 
качеству,  и  по  количеству,  и  по  пород*  лесное  м-Ьсто,  но,  несмотря  и  на  это, 
такая  крупная  сумма  лесного  налога,  какъ  1.995  руб.,  судя  потому,  что  л^Ьсникь 
Нарыковъ,  принимавшш  участ1е  въ  вырубк*  пробы  и  оц^нк*  ея,  сказалъ  лес- 
ному сельскому  старост*  Дмитр1го  Нарыкову,  что  рублей  700  или  800,  если  по- 
хлопотать, могутъ  быть  сбавлены.  Но  въ  такомъ  случа*,  какъ,  если  даже  безъ 
прибавлен1я  бы,  столько  найдется  занятыхъ  въ  смысл*  денежныхъ  расходовъ  въ 
род*  прямыхъ,  косвенныхъ,.  непредвид*нныхъ,  авансовыхъ,  случайныхъ  и,  нако- 
нецъ  темно   непредвид*нныхъ,  что  и  перечесть  трудно. 

Поел*  всего  въ  этой  запиок*  прочитаннаго  нельзя  обойти  молчашемъ  и 
того  обстоятельства,  почему  крестьянинъ,  получившШ  такое  наименоваше,  какъ 
полагать  надо,  отъ  словъ:  „крестъ  я  несу*  или  отъ  слова  „креститьсй",  не  съ 
полнымъ  дов*р1емъ  относится  къ  своему  м*стному  начальству  и  духовенству,  къ 
лравительственнымъ  и  отчасти  общественнымъ  учреждетямъ  и  какъ  бы  вндитъ 
въ  нихъ  своего  недоброжелателя. 

На  такой  очень  сложный  и  довольно  щекотливый  вопросъ  только  и  можно 
.отв*тить  вопросомъ  же:  ч*мъ  заслужили  такое  недов*р1е  т*  лица  и  учреждешя, 
коимъ  не  дов*ряетъ  крестьянинъ?  А  что  крестьянинъ,  кром*  горячо  любимаго 
имъ  своего  Государя,  мало  кому  дов*ряетъ,  такъ  этого  изъ  лйцъ,  близко 
стоящихъ  къ  крестьянину  и  хорошо  знающихъ  житье-бытье  его,  оспаривать  ни- 
кто не  станетъ. 

Бываютъ  случаи,  что  чрезъ  свое  недов*р1ё  приходится  самому  же 
крестьянину  и  расплачиваться;  на  такой  случай  я  укажу,  какъ  на  фактъ,  про* 
исшедшШ  два  года  тому  назадъ  съ  крестьянами  деревни  Бирюнойки; 

По  отвод*  особняковъ  частнымъ  влад*лы(амъ  прим*рная  въ  дач*   этой  дё- 


Суджанск!^  Уъздный  {(омиГё']^.  б5б 

ревни  земля,  до  130  дес,  обращенная  постепенно  поел*  генеральнаго  межеванхя 
1782  года  изъ-подъ  л*са  по  случаю  раскопки  и  корчеван1я  такового  въ  пашню, 
согласно  судебному  р-Ьшенш,  должна  быть  отдана  въ  пользоваше  крестьянъ,  но 
съ  т^мъ,  чтобы  они  обязались  уплачивать  за  нее  прнчитающ1еся  ежегодно  вы- 
купные платежи,  на  что  они,  сколько  ихъ  ни  уб-Ьждалъ  г.  членъ  Курскаго  Окруж- 
наго  Суда  въ  виду  того,  что  предъ  выдачею  влад'Ьнныхъ  записей,  т.  е.  го- 
раздо позже  генеральнаго  межеванхя,  и  именно  въ  1867  году,  вся  земля  ихъ  дачи, 
по  распоряжению  Правительства,  вновь  опять  снята  на  планъ,  находили,  что  не- 
обложенной  выкупомъ  у  нихъ  земли  н'Ьтъ,  требуем  а  го  обязательства  не  дали  и 
поэтому,  на  основан1и  того  же  р'Ьшен1я,  означенная  прим-Ьриая,  130  дес,  земля, 
невзирая  на  крестьянское  малоземелье,  отъ  нихъ  отобрана  въ  распоряжеше 
казны;  а  когда  крестьяне  увидали  свою  ошибку  и  о  возврат^Ь  земли  бросились 
въ  Курскъ  и  обратились  къ  адвокатамъ,  то  съ  нихъ  меньше  600  руб.  не  берутъ. 
Но  при  всемъ  этомъ  они  и  теперь  на  основанш  русской  пословицы,  что  ,  ошибка 
за  фальшь  не  считается",  разсуждаютъ  такъ:  «быть  не  можетъ,  чтобы  законъ  под- 
карауливалъ  неумышленную  ошибку  сл'Ьпого  мужика,  и  когда  начальство  под- 
ниметъ  всЬ  законныя  книги  и  разглядитъ  ихъ  хорошенько,  то  смилуется,  и  земля 
будетъ  опять  наша". 

Нер'Ьдкость  слышать,  при  разговор'Ь  крестьянъ  же  между  собою,  так1Я 
сравнительно  бол'Ье  или  мен'Ье  резонный  разсуждешя,  какъ  бирюковскихъ 
крестьянъ  о  земл'Ь,  а  иногда  до  такой  степени  нел'Ьпыя  и  дик1я,  что,  судя  по 
ннмъ,  нетрудно  дать  отв'Ьтъ  навопросъо  недов'Ьрш.  Крестьянинъ,  во-1-хъ,  недо-- 
в'Ёрчивъ  потому,  что  въ  былыя  времена,  начиная  съ  прикр'Ьплешя  его  сначала 
къ  усадьб!}  поъЛщякл,  а  потомъ  и  въ  его  полное  распоряженхе,  не  разъ  попа- 
далъ  въ  поставленную  для  него  ловушку;  во-2-хъ,  потому,  что  онъ  положительно 
неразвитой,  неграмотный,  о  чемъ  онъ  и  самъ  сознательно  говоритъ,  что  онъ  че- 
лов'Ькъ  темный  и  сл'Ьпой  до  того  будто  бы,  что  когда  были  спрошены  два  род- 
ныхъ  брата  о  томъ,  что  какой  имъ  родственникъ  ихъ  отецъ,  такъ  они  только 
и  могли  ответить:  „должно  быть,  родня  потому,  что  онъ  уже  л-Ьтъ.ЗО,  какъ  ввгЬст^ 
съ  нами  живетъ".  Все  это  было  бы  смЬшно,  если  бы  не  было  такъ  грустно,  какъ 
сказалъ  одинъ  изъ  писателей.  И  въ  3-хъ,  что  хотя  въ  настоящее  время,  благо- 
даря заботливости  земства,  постепенно  открывающаго  въ  селешяхъ  уЬзда  школы 
и  народныя  библ10теки-читальни  при  постоянной  борьб'Ь  съузко-рамочною  фор* 
мальностью,  просв'Ёщен1е  и  подвигается  впередъ,  но  все-таки  невеликъ  еще  про- 
центъ  грамотныхъ.  Неграмотные  же  крестьяне,  какъ,  наприм^Ьръ,  при  заключеши 
условШ  при  найм'Ь  на  работы  въ  различные  заводы,  экономш  на  будущ1я  полевыя 
работы,  копку  бурака  и  т.  п.,  то  и  д-Ьло  попадаются  на  удочку,  и,  несмотря  ца 
это,  въ  силу  необходимости  и  въ  сл'Ьдующемъ  году  повторяется  одно  ^.то  же, 
или  при  продаже  хл'Ьба  и  другихъ  продуктовъ,  если  не  обв-Ьснтъ,  то  обочитаютъ, 
или  наоборотъ.  Однажды  я  былъ  очевидцемъ,  какъ  одинъ  изъ  обоянскихъ  идра- 
соловъ,  или  шабаевъ,  обсчитывалъ  деревенскую  бабу,  продавшую  ему  холстину 
или  два  полотна,  перемеряя  которыя  на  аршинъ,  онъ  считалъ  такъ:  „двадцать 
девять,  двадцать  десять,  тридцать...  тридцать  девять,  тридцать  десять,  сорокъ" 
и  т.  д.... 

Сл'Ьдовательно,  не  мало  найдется  такихъ  лицъ,  которыя  не  прочь  попользо- 
ваться неграмотностью  и  вообще  неразвитостью  крестьянина.  А  когда  послед  Н1Й 
отъ  нечего  д^^ать  въ  зимн1я  больш1я  ночи  начнетъ  подводить  годовые  итоги 
всЬмъ  своимъ  житейскимъ  неудачамъ  и  надувательствамъ  со  стороны  другихъ> 
со  включешемъ  давно  уже  по  закону  подлежащихъ  удовлетворешю  его  хода« 
тайствъ,  но  остающихся  по  неизв'Ьстной  ему  причин'Ь  неудовлетворенными,  то, 
пользуясь  правами  свободомыслящаго  челов'Ька,  начинаетъ  отчаянно  бранить 
втихомолку  заочно  и  праваго,  и  виноватаго,  не  подозр'Ьвая  того,  что  и  въ  этомъ 
ему  неудача,  ибо  въ  закон'Ь  сказано:  „заочная  брань  не  считается  обидою,  а  об- 
ращается въ  поношен1е  тому,  кто  ее  произнесъ". 
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Некоторый  зам%чан1я  В.  В.  Медведева  по  поводу  долгосрочной  аренды  и  возможности   рас- 

пространен1я  ея  въ  Суджанскомъ  у^здЪ. 

Ст.  1692  Св.  Зак.  т.  X,  ч.  I  запрещаетъ  отдавать  недвижимый  им'Ьнгя  вгь 
аренду  на  срокъ  свыше  12  л-йть.  Мотивы  такого  запрещенхя  въ  настоящее  время 
не  интересны,  но  несомн'Ьнно,  что  статья  должна  быть  изм'Ьнена  и  предельный 
срокъ  аренды  или  сл-Ьдуетъ  удлинить  до  40—50  л-Ьтъ,  или  даже  вообще  предо- 
ставить соглашенш  сторонъ.  Если  законъ  воспрещаетъ  долгосрочную  аренду  и 
если  онъ  поэтому  можетъ  не  восполняться  подходящимъ  юридическимъ  обы- 
чаемъ,  какъ  это  мы  видимъ  въ  н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  Западной  Европы,  то  аренда 
крестьянами  земельныхъ  имуществъ  принимаетъ  большей  частью  видь  кратко- 
срочной годовой  аренды.  Неудобства  этого  вида  аренды  обсуждались  много  разъ 
въ  наук'Ь  и  признаны  всЬми.  Краткосрочная  аренда  препятствуетъ  развитхю  сель- 
скохозяйственной техники,  побуждаетъ  арендаторовъ  къ  веден1Ю  хозяйства  са- 
мымъ  экстенсивнымъ  способомъ.  Она  вредить  владельцу  земли,  ухудшая  ее  и 
представляя  для  будущаго  опасность  полнаго  истощешя  земли.  Она  вредить 
арендатору,  который  нисколько  не  заинтересованъ  въ  прочномъ  улучшеши  земли, 
сп'Ьшитъ  воспользоваться  случайнымъ  урожаемъ  и  мало  заботится  о  накоплен1и 
сбереженШ.  ВсЬ  теоретическхя  соображешя  вреда  краткосрочной  аренды  им^ютъ 
значен1е  и  у  насъ,  въ  Суджанскомъ  уйзд*. 

Аренда  эта  господствуетъ  въ  н'Ькоторыхъ  пом'Ьщи^ьиxъ  им'6н1яхъ  и  слу- 
чайно бываетъ  и  въ  крестьянскихъ  участкахъ.  Пом'Ьщичьи  земли  охотно  разби- 
раются малоземельными  крестьянами  за  высокую  плату,  иногда  превосходящую 
вдвое  чистый  доходъ  земли. 

При  благопрхятныхъ  услов1яхъ  крестьянинъ  окупаетъ,  кром'Ь  арендной 
платы,  и  свой  трудъ  и  еще  получаетъ  небольшой  остатокъ.  Но  онъ  мало  заин- 
тересованъ въ  сбережен1и  этихъ  остатковъ.  Б'бдность,  иногда  пьянство,  тяжелыя 
подати  до-чиста  уносятъ  эти  остатки.  Большей  частью  бываетъ  такъ,  что  кре- 
стьянинъ нанимаетъ  землю  для  своего  личнаго  прокормлен1Я,  а  арендную  плату 
старается  заработать  инымъ  способомъ,  а  не  продажей  земельныхъ  продуктовъ. 
Понятно,  что  подобный  аренд аторъ  всегда  стоитъ  на  порогЬ  нужды  и  голода. 
Кром'Ь  того,  и  влад4лецъ  земли,  им-Ья  д-Ьло  съ  такой  слабой  экономической  еди- 
ницей, постоянно  рискуетъ  не  получить  арендной  платы.  Въ  нашемъ  уЬздЬ  су- 
шествуетъ  особая  разновидность  договора  аренды,  которую  трудно  подвести^подъ 
существующая  нормы  закона.  Арендаторъ,  снимая  въ  аренду  землю  по  словесному 
договеру,  1;ас11;а  сопвепви,  обязуется  уплатить  арендную  плату  къ  уборк-Ь  хл'Ьба 
до  своза  копенъ.  Вм-Ьсто  обыкновеннаго  иска,  при  неуплагЬ  денегъ,  влад'Ьлецъ 
земли  пользуется  другимъ  средствомъ:  онъ  не  даетъ  копенъ,  пока  не  получитъ 
денегъ.  Копны  стоятъ  Августъ,  Сентябрь  и,  наконецъ,  на  половину  сгнившхя  и 
разбитыя  скотомъ,  выкупаются  арендаторомъ.  Какой  искъ  и  катя  юридическвя 
нормы  обезпечатъ  владельца  земли,  если  его  контрагентъ  им4етъ  только  нич- 
тожное имущество,  да  и  то  такое,  которое  по  закону  за  долги  не  продается. 
Такая  аренда  разстраиваетъ  народное  хозяйство  вообще  и  не  можетъ  служитъ 
къ  чьему-либо  благосостояшю.  Нельзя  ли  поэтому  найти  исходъ  въ  долгосрочной 
аренде,  которая  им'Ьегъ  столько  теоретическихъ  соображензй  въ  свою  пользу? 

Вопросъ  о  долгосрочной  аренд*  я  постараюсь  разсмотр-бть  не  съ  юридиче- 
ской стороны,  а  съ  точки  зр'Ьнхя  хозяйственной  и  практической  ея  пригодности. 
Точно  также  необходимо  въ  самомъ  начал'Ь  высказать,  что  ст.  1692  должна  быть 
изменена.  Ч'Ьмъ,  въ  самомъ  д^л%  оправдывается  этотъ  12-тил'Ьтн1Й  срокъ?  Каюя 
возражбН1Я  можетъ  привести  юристъ  противъ  30,  40,  50-тил'Ьтняго  или  какого 
либо  иного  срока?  Въ  действительности  непрем-Ьнио  найдутся  въ  будущемъ  слу- 
чаи долгосрочной  аренды,  если  изм'Ьнить  законъ.  Иногда  желаше  принести 
пользу  крестьянамъ,  иногда  сожал-Ьше  разстаться  съ  стариннымъ  гн-Ьздомъ  будутъ 
заставлять  влад'Ьльцевъ  предпочитать  долгосрочную  аренду  окончательной  про- 
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даж^^  земли  крестьянамъ.  Чаще  всего  дМствительная  экономическая  выгода  соз- 
даетъ  прим'Ьнете  новому  закону,  если  таковой  будетъ  изданъ.  Богатые  крестьяне, 
им'Ьющ1е  купленную  землю,  будутъ  желательными  контрагентами  для  влад'Ьль- 
цевъ.  Я  только  хочу  сказать,  что,  несмотря  на  частичное  прим'^Ьнеше  въ  р-Ьдкихъ 
случаяхъ,  этотъ  новый  видъ  аренды  не  получить  преобладан1я  надъ  существую- 
щей краткосрочной  арендой,  которая  попрежнему  будетъ  разорять  и  влад^Ъль- 
цевъ  и  крестьянъ.  Пом'Ьщикъ  сдаетъ  землю  н'Ьсколькимъ  крестьянамъ  на  30  или 
40  л'Ьтъ.  Онъ  заключаетъ  условхе  объ  опред'1^ленномъ  пользованш  землей,  объ 
удобренш  ея,  иногда  о  посадке  л-Ьса,  возведеши  построекъ;  вообще  предполо- 
жимъ,  что  законъ  предоставить  включать  въ  договоръ  аренды  самыя  разно- 
образныя  соглашен1Я.  Исполнете  договора  будетъ  поставлено  въ  зависимость 
отъ  соблюден1я  всЬхъ  услов1Й  договора.  Договорная  плата  вносится  въ  опреде- 
ленные сроки;  при  невзносе  ея  или  нарушеши  условленнаго  порядка  землеполь- 
зования договоръ  прекращается.  Въ  отношеши  прекращен1я  договоровъ  законъ 
можетъ  установить  два  способа:  1)  прекращеше  договора  по  желан1ю  сторонъ, 
въ  случа'Ь  нарушен1я  его,  или  2)  прекращен1е  его  поставлено  въ  зависимость  отъ 
разсмотр'Ьшя  д^^а  судомъ,  Первый  порядокъ  выгодн'Ье  для  влад^ьца  земли,  но 
можетъ  породить  массу  недоразум']Ьшй;  второй — является  бол'Ье  ц'Ьлесообразнымъ. 
Необходима,  конечно,  близость  суда  къ  населешю  и  скорое  производство  д'Ьла, 
въ  иныхъ  случаяхъ  даже  безъ  вызова  другой  стороны.  Если  законъ  будетъ  до- 
пускать всевозможный  услов1я  въ  договоръ  аренды,  обезпечивающ1я  какъ  улуч- 
шен1е  земли,  такъ  и  взносъ  арендной  платы,  то  влад'Ьльцы  земли  будутъ  обстав- 
лять себя  строгими  гарант1ями.  Чтобы  долгосрочная  аренда  получила  прим'Ьнен1е 
на  практике,  таюя  гарантхи  необходимы,  иначе  ни  одинъ  влад'Ьлецъ  земли  не 
сдаетъ  ея  въ  долгосрочную  аренду.  Я  не  думаю,  чтобы  наше  задолженное  земле- 
влад'Ьн1е  могло  допустить  отсрочку  арендной  платы  бол'Ье,  ч*мъ  годового  раз- 
м'Ьра,  и  то  при  услов1и  исключительнаго  б*дств1я.  Самое  большее,  на  что  согла- 
сится пом*щикъ, .  это — допустить  взносъ  арендной  платы  на  6  м^Ьсяцевъ  поздн'Ье 
условленнаго  срока,  если  причина  замедленхя  носить  не  исключительный  харак- 
теръ.  Въ  числ'Ь  причинъ  исключительныхъ,  когда  арендная  плата  разсрочивается 
на  ц^лый  рядъ  посл'Ьдующихъ  сроковъ,  могутъ  быть:  общ1Й  неурожай,  при  сбор* 
хл'Ьба  въ  25%  средняго  урожая,  градобитхе,  наводнете  и  т.  п. 

Причинами  обыкновенными,  когда  взносъ  платы  не  разсрочивается,  а  только 
откладывается,  могутъ  быть:  смерть  хозяина,  призывъ  на  военную  службу,  или 
тяжкая  бол'Ьзнь  единствеянаго  работника  въ  семь-Ь,  неурожай  въ  50^/о  средняго 
сбора  и  т.  п.  Трудно  вообразить  всЬ  услов1я,  влекущ1я  за  собой  отсрочку  или 
разсрочку  арендной  платы,  но  таковыя  должно  нам'Ьтить  въ  закон'Ь.  Услов1я 
договора,  опред'Ьляющ1я  характеръ  землепользовашя,  также  необходимо  поста- 
вить въ  границы.  При  неисполненш  н'Ькоторыхъ  услов1й,  договоръ  долженъ 
прекращаться  безусловно,  для  другихъ  случаевъ  могутъ  устанавливаться  льготы. 
Это  все  вопросы,  подлежащ1е  регламентащи  закона  и  соглашен1Ю  сторонъ.  Но 
общее  заключен1е  будетъ  то,  что,  ч-Ьмъ  окор'Ье  нарушен1е  договора  повлечетъ 
прекращен1е  его,  гЬмъ  бол-Ье  проиграетъ  арендаторъ.  Даже  можно  сказать  бол'Ье 
того, — если  угроза  прекращешя  договора  будетъ  всегда  стоять  передъ  глазами 
арендатора,  то  онъ  предпочтетъ  краткосрочную  аренду.  Не  обезпечить  же  вла- 
д'Ьльца  правомъ  прекращенхя  договора  въ  изв4стныхъ  случаяхъ,— значить  изгнать 
институть  долгосрочной  аренды  изъ  обращетя. 

Кром'Ь  сказаннаго,  едва  ли  самое  особое  положете  крестьянъ,  въ  отношеши 
взыскашя  долговъ  съ  нихъ,  удобно  для  введешя  новаго  вида  аренды.  У  крестьянъ 
есть  известный  минимумъ  имущества,  который  не  продается  за  долги.  Изм'Ьнеше 
этого  закона  въ  смысл*  сравнен1я  крестьянъ  съ  другими  сослов1Ями  поведетъ 
къ  тяжелому  перевороту:  оно  создаетъ  изъ  б'Ьдняковъ  пролетархатъ.  Можетъ  быть, 
народное  хозяйство  даже  выиграеть  отъ  этого,  можетъ  быть,  самый  институть 
долгосрочной  аренды  разовьется  посредствомъ  этого  пролетархата,  но  такую 
рискованную  м-Ьру  необходимо  отвергнуть.   Россхя — страна   земледельческая;   ея 
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населен1е  живеть  землей.  На  этой  земл'Ь  кормится  скуднымъ  хл'Ьбомъ  большин- 
ство населения.  Если  пустить  крестьянскую  землю  и  хозяйство  въ  обпцй  эконо- 
мическШ  оборотъ  и  допустить  ей  сосредоточиваться  въ  твердыхъ  рукахъ,  некуда 
д'ктъ  безземельное  крестьянство.  Наша  тепличная  промышленность  не  заиметь 
работой  всего  сельскаго  пролетархата.  Съ  другой  стороны,  у  теперешняго  кре- 
стьянина все  непродажно:  ни  земля,  ни  постройки,  ни  скотъ;  можно  продать  за 
долги  такъ  мало,  что  въ  гражданскомъ  обороте  крестьянинъ  вовсе  не  экономи- 
ческая единица.  При  настоящемъ  положеши  аренды  земли  влад^Ьльцы  не  дов'Ь- 
ряютъ  крестьянамъ  брать  хл'Ьбъ  съ  поля  до  уплаты  денегъ.  Кто  же  изъ  владЪль- 
цевъ  р'Ьшится  на  долгосрочную  аренду,  да  еще  оъ  разными  отсрочками  и  раз- 
срочками  арендной  платы? 

Желая  распространенгя  у  насъ  долгосрочной  аренды,  можно  руководство- 
ваться интересами  какъ  влад'Ьльцевъ,  такъ  и  арендаторовъ.  Съ  точки  зр'Ьшя 
влад'Ьльца  важна  возможность  правильнаго  хозяйства,  не  истощающаго  хищни- 
чески землю,  и  обезпеченность  взноса  арендной  платы.  Ни  въ  первомъ,  ни  во 
второмъ  отношенш  долгосрочная  аренда  не  послужитъ  интересамъ  влад'Ьльцевъ. 
Въ  самомъ  д^Ьл'Ь,  гд'Ь  гарантш  правильнаго  хозяйства  на  арендуемой  земл'Ь,  если 
крестьянинъ  ведетъ  хищнически  хозяйство  на  своей  земл'Ь,  если  у  него  н'Ьтъ  ни 
капитала,  ни  знанШ  для  этого?  Положимъ,  найдется  кредитъ  на  ведеше  хозяйства, 
явятся  знашя,  но  все  это  дЬло  будущаго.  Блад'Ьлецъ»  сдавая  землю  въ  долго- 
срочную аренду,  над'Ьется  избавить  себя  отъ  хлопотъ  веден1я  хозяйства;  онъ, 
можетъ  быть,  объятъ  общимъ  желашемъ  лицъ  привилегированныхъ  классовъ 
уйти  въ  городъ,  но  онъ  ошибается.  Нашъ  крестьянинъ,  дурно  обрабатывая  свою 
землю,  еще  хуже  относится  къ  земл'Ь  пом'Ьщика.  Кром'Ь  того,  если  законъ  и  част- 
ное соглашеше  сторонъ  при  заключенш  договора  аренды  обратить  наибольшее 
вниманхе  на  улучшеше  земли,  то  этимъ  самымъ  они  должны  предоставить  воз- 
можно больше  льготъ  по  взносу  арендной  платы,  чтобы  лучше  заинтересовать 
арендатора  въ  улучшенш  земли.  Между  т^Ьмъ  льготы  по  уплатЬ  арендной  платы 
им'Ьють  смыслъ  для  англ1Йскаго  лорда,  но  не  для  русскаго  пом'Ьщика. 

У  русскаго  пом'Ьщика  много  своихъ  арендныхъ  платъ, — то  въ  ДворянскШ 
Банкъ,  то  повинности,  то  германсшй  тарифъ,  грозящШ  закрыть  вывозъ  русскаго 
хл'Ьба, — л  изъ  него  выйдетъ  плохой  благод'Ьтель  крестьянства.  Руссшй  крестья- 
нинъ им'Ьетъ  свою  землю.  Онъ  нанимаеть  у  пом'Ьщика  ежегодно  десятинами  для 
хищническаго  посЬва  подъ  рожь,  овесъ,  иногда  для  другихъ  хлгЬбовъ,  а  все  удо- 
бреше  вывозить  на  свою  землю.  Скота  мало,  иногда  н-бть  даже  лошади;  очевидно 
долгосрочная  аренда  неприм'Ьнима  для  б'Ьдняка  крестьянина.  Онъ  не  улучшаеть 
своей  земли,  не  улучшить  и  пом'Ьщичьей. 

Точно  также  совершенно  не  обезпеченъ  и  взносъ  арендной  платы.  Отдавая 
землю  ежегодно,  пом-Ьщинъ  получаетъ  эту  плату  подъ  угрозой  оставить  безъ 
земли.  Долгосрочная  аренда,  если  и  начнеть  прим'Ьняться  (хотя  я  не  в-^рю 
этому),  скоро  прекратится  за  невзносомъ  арендной  платы.  Эта  аренда  можетъ 
остаться  у  богатыхъ  влад-Ьльцевъ  земли  и  желающихъ  благод'бтельствовать  насе- 
лен1е.  Этого  надо  желать,  но  благотворительность  не  есть  экономическШ  фак- 
торъ.  Правильно  обставленная  долгосрочная  аренда,  которая  привязываетъ  арен- 
датора къ  земл'Ь  и  заставляетъ  улучшать  ее,  есть  ограничеше  права  собствен- 
ности. Обычай  или  законъ  создаеть  условхе,  когда  оно  является  плюсомъ  въ 
рукахъ  б'Ьдноты  противъ  богатства,  но  при  теперешнихъ  услов1яхъ  нашей  жизни 
никто  ее  добровольно  прим'Ьнять  не  будеть. 

Въ  печати  высказывалось  мн^нхе  (г.  Тернеромъ),  что  арендная  плата  должна 
быть  гарантирована  Правительствомъ.  Это  похоже  на  пенсш  землевлад^шю. 
Можно  все  гарантировать:  доходность  заводовъ,  фабрикъ,  жел'Ьзныхъ  дорогъ, 
даже  (хотя  я  этого  себ4  не  представляю)  арендную  плату  за  землю, — ^нельзя 
только  ручаться,  что  у  государства  хватить  для  такой  гарантш  денежныхъ 
средствъ  и  возможности  правильно  распределить  ее.  Эта  гаранпя  значить,  что 
ВСЯК1Й  частный  договоръ  объ  аренд*  доступаетъ   подъ  контроль   государства  и 
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что  государство  получаетъ  право  регулировать  арендную  плату,  такъ  какъ  иначе, 
оно  не  даетъ  гарантш.  Если  въ  аренд*  земли  усматривать  публичное  начало^ 
если  желательно  дать  ей  гараитхю,  то  несравненно  лучше  государству  иначе  по- 
мочь крестьянамъ  черезъ  КрестьянскШ  Банкъ. 

Мы  разсмотр-йли  гадательность  выгодъ  долгосрочной. аренды  для  землевла- 
д'Ьльца;  таковы  же  он*  и  для  земледельца-арендатора.  Интересы  посл-йдняго 
требуютъ  прочнаго  улучшешя  земли  и  возможности  воспользоваться  этимъ  улуч- 
шешемъ.  Улучшеше  хозяйства  преддолагаютъ  капиталъ  и  знашя,  а  возможность 
пользоваться  улучшешями  требуетъ  низкой  арендной  платы  и  большихъ  льготъ 
по  платежу  ея.  Трудно  думать,  что  эти  усдовхя  явятся  въ  жизни.  Можетъ  быть, 
съ  дальн-Ьйшимъ  ростомъ  культуры,  когда  населенхе  у4зда  сознаетъ  лучше  свои 
настоящш  выгоды,  найдутся  пом-Ьщики,  довольствующхеся  малой  арендной  пла- 
той въ  ц'Ьляхъ  сод'Ьйств1я  росту  благосостоян1я  арендаторовъ  и  улучшен1ю  своей 
же  земли,  а  эти  арендаторы  д-Ьятельно  и  разумно  поведутъ  хозяйство.  Но  это 
не  теперь.  Теперь  крестьянинъ  не  хозяинъ  даже  у  себя.  Милль  говорить  про 
нрландскихъ  фермеровъ:  ,побужден1я  свободнаго  человека  у  нихъ  отняты,  а 
побуждешя  раба  не  зам'Ёнили  ихъ".  Такъ  и  у  насъ:  рабство  уничтожено,  хотя 
оно  въ  экономическомъ  смысл*]^  им'Ьетъ  изв']Ьстный  га180п  (1'ё1ге,  а  крестьяне  до 
сихъ  поръ  не  пр1обр']Ьли  побужденш  свободнаго  челов']Ька,  столь  необходимыхъ 
для  экономическаго  процв']ктан1я. 

Посмотримъ  еще  на  интересующую  насъ  аренду  съ  точки  зр-Ьнхя  общей 
земледельческой  культуры.  Мы  не  будемъ  разбирать  стараго  спора  о  техниче 
скихъ  выгодахъ  крупной  и  мелкой  земельной  собственности.  Мелкая  собствен- 
ность имеетъ  за  себя  нравственныя  основашя,  и  мы  признаемъ  ихъ  важнее  тех- 
ническихъ.  При  долгосрочной  аренде  все  это  опутано:  нравственныя  и  соц1аль- 
ныя  основан1я  отпадаютъ,  потому  что  это  не  собственность,  а  техническая  отста- 
лось  мелкаго  хозяйства  существуетъ  во  всей  сил^. 

Долгосрочная  аренда,  обставленная  надлежащими  гарант1ями  для  землевла- 
дельца, въ  смысле  прекращешя  договора,  хуже  краткосрочной  для  арендатора 
несмотря  на  антикультурность  последней.  Труды  и  улучшешя  арендатора,  часто 
не  подлежащ1е  оценке,  пропадаютъ  при  прекращенш  аренды.  Даже  возвратъ 
ихъ  стоимости  не  всегда  удовлетворить  арендатора:  цена  улучшешя  слишкомъ 
гадательна  и  можетъ  иметь  массу  индивидуальныхъ  черть;  да  и  кто  вознагра- 
дить за  потерянное  время.  Все  это  само  собой  говорить  не  въ  пользу  долгосроч- 
ной аренды.  Можно  создать  новый  законъ,  даже  этотъ  законь  необходимь,  но 
нельзя  насадить  на  русской  почве  того,  что  ей  не  подходить.  При  настоящихъ 
условхяхъ  она  у  насъ  неосуществима.  Сделать  ее  жизненной  можетъ  только  или 
государственная  гарант1я  арендной  платы,  а  противь  этого  я  уже  высказался, 
или  ограничеше  правъ  землевладен1я  въ  пользу  земледелая.  Въ  последнемь  слу- 
чае можно,  конечно,  придумать  услов1я  разнаго  сорта,  но  безъ  принуждешя 
никто  не  сдастъ  земли  въ  аренду.  Не  проще  ли  притти  на  помощь  крестьянамъ 
развитхемь  операщй  Крестьянскаго  Банка,  которыя  создадутъ  мелкую  земельную 
собственность  въ  более  крепкихъ  рукахъ  и,  несомненно,  послужатьна  пользу  и 
крестьянамъ,  и  народному  хозяйству? 


Записка  В.  В,  Медведева  омерахъ  къоблегчен1ю  обмена  земельныхъ  участковъ  для  уничто- 

жен1я  чрезполосицы. 

Выгодное  земельное  хозяйство  возможно  только  при  удобномь  и  близкомъ 
расположен1и  полевой  земли  отъ  усадьбы  хозяина.  Наша  русская  деревенская 
жизнь  многими  своими  дурными  сторонами  въ  значительной  степени  обязана 
чрезполосице  земель,  ихъ  крайней  разбросанности  и  отдаленности  отъ  месть 
населешя.  Чрезполосица  понижаеть  культуру,  вызываеть  множество  судебныхъ 
дель  и  прхучаеть  къ  неуважен1Ю  чужой  собственности.   Чрезвычайно  важно  на- 
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м'Ьтить    порядокъ    перехода    отъ   чрезполосицы   къ   влад'Ьнш    размежеванньисм 
участками. 

Крестьянская  земля,  полученная  бывпшми  кр'Ьпостными,  въ  Суджанскомъ 
уЬзд'Ь  большей  частью  вырезана  въ  особняки.  Есть,  1фавда,  н'Ьсколько  селенхй, 
гд'Ь  еще  до  сихъ  поръ  помещичья  земля  чрезполосна  съ  землей  ихъ  бывши2ъ 
крестьянъ. 

Веден1е  частновлад'Ьльческаго  хозяйства  при  такомъ  положенш  совершенно 
невозможно,  оно  осуждено  сл'Ьдовать  всЬмъ  тбмъ  допотопнымъ  пр1емамъ,  на  ко- 
торыхъ  стоить  хозяйство  крестьянъ,  благодаря  ихъ  б'Ьдности  и  нев'Ьжеству- 
Крестьяне,  съ  землей  которыхъ  чрезполосна  пом'Ьщнчья  земля,  ежегодно  произво- 
дятъ  потравы,  побои  хл'Ьбовъ  и  покосовъ  и  припахиваютъ  землю.  Возникаюп^е 
изъ  этого  суды  портять  отношен1я,  охрана  им'ЬнШ  обходится  дорого,  хозяйство 
д-блается  малодоходнымъ.  Размежевате  этихъ  участковъ  необходимо,  между  т^м-ь 
судебно-межевое  производство  такъ  сложно  и  длинно,  что  у  р'Ьдкаго  влад^ьца 
хватаетъ  мужества  предъявить  иски  оразмежеван1и.  Для  крестьянъ  въ  большинств-Ь 
случаевъ  размежеванхе  нежелательно.  Они  подъ  предлогомъ  прогона  скота  поль- 
зуются пастьбой  на  пом-Ьщичьей  земл'Ь  и  кром'Ь  того  у  нихъ  часто,  благодаря 
мелкимъ  захватамъ,  больше  земли,  ч'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  по  документамъ.  Но  уважен1е 
къ  чужимъ  правамъ  составляетъ  основу  современнаго  общества  и  нельзя  под- 
держивать того  порядка,  который  возникъ  на  почв'Ь  ошибокъ,  обмана  и  захвата. 

Что  же  касается  участковъ  собственно  крестьянской  земли,  то  въ  Суджан- 
скомъ уЬзд'Ь  необходимо  различать  участки  крестьянъ  бывшихъ  пом'Ьщичьихъ 
отъ  бывшихъ  государственныхъ.  Чрезполосица  въ  первыхъ  участкахъ  сравни- 
тельно не  велика;  участки  обыкновенно  не  бол*Ье  300—500  десятинъ,  только  из- 
р'Ьдка  больше;  влад'Ьются  они  на  правахъ  общиннаго  влад^тя  и  легко  могутъ 
быть  уравнены  перед^ломъ  земли.  Но  съ  особенною  рельефностью  вредъ  чрез- 
полосицы выступаетъ  въ  большихъ  крестьянскихъ  дачахъ  съ  четвертнымъ  или 
подворнымъ  влад'Ьшемъ.  Количество  земли  въ  этихъ  дачахъ  достигаетъ  2,  3, 
4-хъ  и  бол4е  тысячъ  десятинъ.  Первоначально,  л-бть  200 — 300  назадъ,  вся  дача  была 
разд'Ьлена  на  небольшое  число  дворовъ,  но  потомъ,  благодаря  приходу  населе- 
Н1Я,  дворовъ  стало  множество.  Даже  и  первоначально  земля  нигд'Ь  не  была  раз- 
д'Ьлена  особняками,  а  находилась  въ  чрезполосномъ  влад^нш.  Съ  теченгемъ  вре- 
мени эти  крупные  чрезполосные  участки  д'Ьлились,  перер'Ьзались  и  въ  настоящее 
время  совершенно  измельчали  и  перепутались.  Въ  н'Ькоторыхъ  селешяхъ,  какъ, 
наприм'Ьръ,  Большомъ  Солдатскомъ,  полоски  земли  отд'Ьльныхъ  влад^^льцевъ 
тянутся  черезъ  весь  клинъ,  т.  е.  версты  на  три;  при  этомъ  ширина  ихъ  р'Ьдко 
бол'Ье  5  саженъ,  а  обыкновенно  мен'Ье.  Какъ  поразительный  прим'Ьръ,  можно 
привести  полоски  шириной  около  сажени.  Косарь  идетъ  два  дня,  пока  докосить 
одну  ручку,  онъ  постоянно  возвращается  назадъ  и  переноситъ  воду,  молотокъи 
провизш.  Борона  невольно  заскакиваетъ  на  соседнюю  полоску  и  уничтожаетъ 
межу.  Р'Ьдко  кто  изъ  этихъ  крестьянъ  не  судится  за  землю.  Въ  другихъ  селе- 
шяхъ полоски  короче,  иногда  вм-Ьсто  полосокъ  участки  имЬютъ,  форму  удобную 
для  обработки,  но  дробленхе  и  чрезполосица  везд'Ь  чрезм'Ьрна.  Много  крестьянъ 
им'Ьютъ  по  40 — 50  и  бол'Ье  десятинъ  хорошей  черноземной  земли.  На  этомъ  коли- 
честв'^ земли  землед']^льцу,  который  обрабатываетъ  ее  своими  руками,  можно 
жить  очень  зажиточно,  но  мн'Ь  лично  изв']Ьстны  крестьяне,  которые,  им'Ья  зд'Ьсь 
40  десятинъ  земли,  пошли  на  переселенхе  въ  Сибирь. 

Размежеван1е  этихъ  большихъ  дачъ  съ  подворнымъ  влад'Ьшемъ  непрем'Ьнно 
связано  съ  разселенхемъ  крестьянъ.  Практически  невозможно  къ  одному  селенш 
приурочить  особняки  н'Ьсколькихъ  сотъ  отд'Ьльныхъ  влад'Л^льцевъ.  Разселен1е  по- 
требуетъ  огромныхъ  средствъ.  Кром*  стоимости  устройства  на  новомъ  м-ЬстЬ, 
трудно  обойтись  безъ  какихъ-либо  поощрительныхъ  премШ.  Ч'Ьмъ  заменить 
старые  удобренные  огороды,  коноплянники,  сады?  Нужна  вода,  покосъ,  иной 
дорожитъ  близостью  церкви  и  школы.  Коли  взв-Ьсить   все  это,  придется  притгд 
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къ  заключешю,  что  разселеше  неможеть  сд'Ьлаться  общимъ  явлешемъ;  поощрить 
же  его,  конечно,  сл'Ьдуетъ  всЬми  возможными  средствами. 

Когда  крестьянинъ  поиметь  все  это  зяачеше  особняка  для  хозяйства  и  бу- 
детъ  самъ  желать  разселешя,  то  и  тогда  оно  мало  осуществимо.  Недостатокъ 
воды  явится  главнымъ  препятствхемъ:  удаленхе  полей  отъ  воды  достигаетъ  н-Ь- 
сколькихъ  верстъ. 

Мн-Ь  кажется,  что  уничтоженхе  чрезполосицы  въ  этихъ  дачахъ  возможно 
только  въ  пред^лахъ  каждаго  отд'Ьльнаго  клина.  Бели  и  произвести  размежеваше, 
земля  попрежнему  будетъ  удалена  отъ  усадьбы,  но  участки  станутъ  крупн-Ье. 
Н  арушать  право  собственности  при  этомъ  не  сл-Ьдуеть.  Размежеванхе  внутри  от- 
дгЬльных7э  клиновъ  должно  произойти  путемъ  полюбовнаго  соглашен1я.  Законъ 
можетъ  предоставить  совершать  обм4нъ  посредствомъ  особыхъ,  дешево  стоящихъ 
сд-Ьлокъ.  Но  эта  м'Ьра  возможна  только  тамъ,  гд*  земля  поделена  па  круглые 
куски,  а  не  на  полоски,  какъ  въ  Большомъ  Солдатскомъ  и  т.  п.  Размежеваше  та- 
кихъ  дачъ  необходимо  общее.  Оно  можетъ  быть  проведено  государствомъ  при- 
нудительно и  можетъ  быть  предоставлено  на  разсмотр'Ьте  сельскаго  общества. 
Даже  въ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  оно  неизб'Ьжно  будетъ  принудительнымъ. 

Подворное  влад*н1е  является  правомъ  собственности,  съ  весьма  малыми 
особенностями,  и  безъ  соглас1я  всЬхъ  членовъ  общества  приговоръ  о  размеже- 
ван1и  будетъ  незаконнымъ.  Добиться  же  соглас1я  всЬхъ  членовъ  общества  факти- 
чески невозможно.  Поэтому,  хотя  государству  не  сл-Ьдуетъ  производить  разме- 
жеваше подворныхъ  дачъ  принудительно,  но  ему  необходимо  вм-Ьшаться  и  из- 
м'Ьнить  законъ,  который  разр'^^шаетъ  составленхе  приговоровъ  о  размежевап1И  по 
большинству  а/з  голосовъ.  Утвержденхе  приговора  можно  обставить  самыми  стро- 
гими гарант1ями,  самое  производство  размежевашя  совершать  чрезъ  опытныхъ 
земскихъ  или  казенныхъ  землем'&ровъ.  По  моему  мн'Ьшю,  сюда  не  относится  пе- 
реходъ  къ  подворному  отъ  общиннаго  землепользовап1я,  который  попрежнему 
останется  въ  зависимости  отъ  согласхя  полнаго  схода. 

Такъ  какъ  мы  выставили  два  принципа  для  размежеванхя  подворныхъ  участ- 
ковъ,  одинъ — добровольный  обм']Ьнъ,  а  второй— приговоръ  общества,  то  нужно 
р'Ьшить,  на  какомъ  изъ  нихъ  остановиться  и  нельзя  ли  ихъ  прим'Л^нить  одновре- 
менно. Полное  размежеван1е  есть  привилегхя  крупныхъ  земельныхъ  влад'Ьнхй, 
въ  крестьянскомъ  быту  оно  не  найдетъ  м*ста.  Даже  въ  пред-Ьлахъ  отд-Ьльныхъ 
клиновъ  одного  участка  крестьянину  нельзя  выр-Ьзать:  земля  слишкомъ  различна 
по  ея  хозяйственной  ценности.  Поэтому-то  именно  государственное  спещальное 
размежеван1е  для  крестьянъ  непригодно,  что  участковъ  слишкомъ  много  и  они 
мелки.  По  проектируемымъ  приговорамъ,  общество  будетъ  своимъ  внутреннимъ 
распорядкомъ  хотя  отчасти  уничтожать  чрезполосицу;  рядомъ  съ  этимъ,  гд4  воз- 
можно, нужно  дать  право  обм'Ьна  участками  отд']Ьльнымъ  крестьянамъ.  Если  по 
приговору  общества  крестьянинъ  получить  три  куска  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  клина, 
то  разр'Ьшенхе  безпошлинпаго  обм'Ьна  дасть  ему  возможность  путемъ  взаимныхъ 
приплать  и  соглашенШ  сосредоточивать  землю  въ  бол-Ье  крупныхъ  кускахъ. 

Кром^  того,  право  обществь  на  составлеше  приговоровъ  о  размежеван1и 
должно  быть  ограничено  однимь  такимъ  приговоромь  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  про- 
межутокъ  для  новаго  размежеван1я  должень  быть  очень  большой.  Конечно,  съ 
теченхемь  времени  эти  сосредоточенные  участки  благодаря  разд^ламь  и  продажамъ, 
вновь  измельчають  и  сд'Ёлаются  чрезполосны,  но  постоянное  право  обм'Ьна  от- 
д-Ьльныхъ  участковъ  будетъ  значительно  препятствовать  росту  чрезполосицы. 

Указанное  зд-Ьсь  право  обм-Ьна  необходимо  также  и  для  общиннаго  влад-Ьихн 
Въ  н'Ькоторыхъ  обществахъ  переделы  вовсе  не  производятся  въ  д-Ьйствительности, 
и  чрезполосица  только  и  можетъ  быть  исправлена  путемъ  обм'Ёна  участковъ. 

Итакь,  необходимо  возбудить  предъ  Правительствомь  ходатайство: 

1)  О  хфоизводств*  обязательнаго  размежеван1я^  дачъ,  гд*  земля  частнаго 
влад'Ьшя  чрезполосна  съ  крестьянской. 

2)  О  разр'Ьшенш  крестьянскимь  обществамь  съ  подворнымь  влад'Ьшемь  со. 
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ставлять  приговоры  о  размежеванш  не  единогласно,  а  по  большинству  V»  го- 
лосоБЪ.  Чтобы  право  ихъ  собственности  на  землю  терп'Ьло  меньшШ  ущербъ,  весьма, 
желательно  исчислеше  голосовъ  для  возможности  размежевашя  производить  по 
счету  2/з  всей  земли. 

3)  Разр'Ьшить  обм'Ьнъ  земельныхъ  участковъ  въ  пред'Ьлахъ  одной  и  той  же 
дачи  или  хотя  бы  разныхъ,  но  смежныхъ  участковъ  безпошлинно,  посредствомъ 
особыхъ  пром'Ьнныхъ  актовъ,  для  которыхъ  вырабатать  удобные  и  дешевые  спо- 
собы и  формы  совершешя,  но  со  всЬми  гарантХями  кр'Ьпостныхъ  актовъ.  При 
этомъ  обм-Ьнъ  участковъ  подворнаго  или  частнаго  (кр-Ьпостного)  влад*шя  дол- 
женъ  быть  зарегистрованъ  у  старшаго  нотархуса,  а  участкокъ  общиннаго  вла- 
д4н1я — м-Ьстной  администращей. 

4)  Выработать  м'Ьры  воспособленхя  разселенш  большихъ  селъ  и  деревень. 


Докладъ  ветеринарнаго  врача  В.  В.  Дворжецйаго-Богдаиова. 

12  1юня  1902  года  Высочайше  утверждено  мн-Ьше  Государствен  наго  Со- 
в'Ьта  о  ветеринарно-полицейокихъ  м'Ьрахъ  по  предупрежденш  и  прекращешю 
заразныхъ  и  повальныхъ  бол'Ьзней  на  животныхъ. 

Въ  опубликованныхъ  „Правилахъ"  о  м']Ьрахъ  по  прекращешю  и  предупре- 
жден1Ю  означенныхъ  бол-Ьзней  собраны  уже  существующ1Я  законоположешя  по 
борьб*  съ  заразными  болезнями,  не  представляющая  изъ  себя  чего-либо  новаго. 
ВсЬ  въ  „Правилахъ''  упомянутыя  „м'Ьры",  съ  различными  лишь  видоизм'Ьиен1ями 
въ  зависимости  отъ  условш  чисто  м'Ьстнаго  характера,  применяются  во  всЬхъ 
земскихъ  губершяхъ  на  основан]и  созданныхъ  земствами  „обязательныхъ  поста- 
новленШ''. 

Особенный  интересъ  для общественныхъ  учрежденшвъновыхъ.Правилахъ*' 
представляетъ  р-Ьзко  выраженное  стремленхе  центральной  власти  изъять  изъ 
круга  д'Л^ятельности  земствъ  зав']^дыван1е  ветеринарно-санитарнымъ  д^омъ  и 
самостоятельное  проведенхе  въ  жизнь  соотв'Ьтственныхъ  м']^ропр1ят1й.  Хотя  ст.  16 
„Правилъ"  и  гласитъ:  „Непосредственное  зав'Ьдывашеветеринарно-полицейскими 
м'Ьрами,  по  отношенш  къ  животнымъ  изъ  м'Ьстнаго  скота,  возлагается:  въ  губер- 
Н1яхъ,  въ  коихъ  введено  положен1е  о  земскихъ  учрежденхяхъ — ^на  губернсшя  зем- 
СК1Я  учреждешя"...  но  рядъ  нижесл4дующихъ  параграфовъ  рисуетъ  это  .непо- 
средственное зав-Ьдыванхе"  такимъ  образомъ: 

При  юпред'Ьленш  ветсринарнымъ  врачемъ  заразной  бол'Ьзни,  онъ  составляетъ 
съ  полиц1ей  актъ  и  безотлагательно  сообщаетъ  о  появленш  бол'Ьзни  губернскому 
ветеринарному  инспектору.  Губернской  и  Уездной  Земскимъ  Управамъ  и  Поли- 
цейскому Управленш  (§§  20  и  57).  Уездная  Управа  безотлагательно  созываетъ 
исполнительную  комисс1ю  (§  22). 

§  23.  „Ветеринарныя  исполнительныя  комиссш  образуются,  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  одного  изъ  членовъ  местной  Земской  Управы  или  другого  состоя- 
щаго  на  земской  служб':^  лица  по  назначешю  Управы  (?),  изъ  м'^Ьстныхъ  ветери- 
ринарнаго  врача,  чина  полиц1и,  волостного  старшины  или  сельскаго  старосты  и 
двухъ  представителей  отъ  скотовлад-Ьльцевъ,  избираемыхъ  заблаговременно  гу- 
бернаторомъ  по  соглашенхю  съ  управляющимъ  Государственными  Имуществами. 
Независимо  отъ  сего  въ  составъ  сихъ  комиссхй,  на  основаши  обязательныхъ  по- 
становлешй  (ст.  26),  могутъ  быть  включены  и  другхя  лица,  участхе  коихъ  при- 
знается полезнымъ...". 

Въ  этой  стать*  не  безынтересно  подчеркнуть,  что  два  представителя  отъ 
скотовлад'Ьльцевъ  избираются  администращей,  хотя  въ  земскихъ  губершяхъ 
обычно  подобные  выборы  представлялись  Земскимъ  Собранхямъ  (члены  комисс1Й 
по  пр1ему  лошадей,  почетные  мировые  судьи,  члены  комиссШ  по  составдешю 
списковъ  присяжныхъ  заседателей  и  др.).  Ч-Ьмъ  вызвано  отстранеше  земства  отъ 
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избран1я  представителей  отъ  скотовлад'Ьльцевъ  въ  исполнительныя  ветеринарныя 
комиссш,  т.  е.  т^хъ  же  м'Ьстныхъ  землевдад^ьцевъ,— мотивы  совершенно  неясны. 

Помимо  созван1Я  исполнительной  комиссш,  У'Ьздная  Управа  по  §  59  «доста- 
вленныя  ветеринарнымъ  врачемъ  св'Ьд'Ьн1я  препровождаетъ,  съ  своимъ  заключе- 
нхемъ,  къ  мгЬстному  ветеринарному  инспектору,  а  кошю  съ  сего  заключенхя — ^въ 
Губернскую  Земскую  Управу". 

Созванная  исполнительная  комисс1я  выясняетъ  пред'Ёлы  неблагополучной 
по  данной  бол'Ьзни  м'бстности  и  устанавливаетъ  подлежащхя-срим'Ьнешю  м'Ьры 
(60  и  61). 

§  60.  Въ  случа'Ь  появлен1я  заразной  или  повальной  бол'Ьзни  ветеринарной 
исполнительной  комиссш  вм'Ёняется  въ  обязанность  выяснить  пред'Ьлы  подлежа- 
щей признашю  неблагополучной  по  данной  бол'Ьзни  м^Ьстности.  Предположен1я 
К0МИСС1И  по  сему  предмету  сообщаются  ею  У'Ьздной  Земской  Управ'Ь  и  заключе- 
шемъ  посл'Ьдней  представляются  Губернской  Земской  Управ'Ь  и  ветеринарному 
инспектору,  а  по  разсмотр'Ьши  ими  утверждается  Начальникомъ  губернш,  ко- 
торые зат4мъ  д'Ьлаютъ  распоряжеше  объ  объявленш  какъ  пред'Ьловъ  неблагопо- 
лучнаго  района,  такъ  и  о  вступлеши  въ  дМств1е  м^ръ,  предпринимаемыхъ  въ 
означенныхъ  районахъ.  Объявлеше  о  прекращеши  сихъ  м'Ьръ  д'Ьлается  также 
по  распоряжешю  Начальника  губерши... 

Кром-Ь  того: 

§  63.  .Ветеринарныя  исполнительныя  комисс1и  обязаны  сообщать  м'Ьстному 
ветеринарному  инспектору  и  Уездной  Земской  Управ*  на  бланкахъ,  коими  он-Ь 
снабжаются  подлежащею  властью  и  Управою,  св-Ьд-Ьихл  объ  обстоятельствахъ 
появлен1я  бол-Ьзни  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ  поселенш,  о  теченш  бол-Ьзни,  о  при- 
нятыхъ  противъ  нея  м'Ьрахъ,  объ  оц'ЗЬнк'Ь  убитыхъ  или  павшихъ  животныхъ,  о 
разм^рахъ  предположеннаго  къ  выдач'Ь  каждому  влад'Ьльцу  вознагражденхя  и 
вообще  объ  усп-Ьшности  принятыхъ  м-Ьръ,  а  также  представлять  въ  Управу  про- 
шен1я  и  жалобы  на  д']^йств1Я  комиссш,  заявляемыя  влад'Ьльцами  животныхъ  или 
зам']^няющими  оныхъ  лицами". 

§  64.  „Доставленный  комисс1ями  св-Ьд-Ьихл  У-Ьздная  Земская  Управа  препро- 
вождаетъ съ  своимъ  заключенхемъ  Губернской  Земской  Управ*,  которая  о  своихъ 
распоряжен1яхъ  по  поводу  полученныхъ  ею  св*д*н1Й  или  заключен1я  Уездной 
Земской  Управы  немедленно  доноситъ  губернатору... 

Нельзя  не  обратить  внимашя  на  безпрерывную  переписку  цФлаго  ряда  раз- 
личныхъ  инстанцШ  и  лицъ. 

Резюмируемъ  требованхе  перечисленныхъ  статей: 

При  обнаруженш  какой-либо  заразной  бол-Ьзни,  по  этому  поводу,  согласно 
приведеннымъ  статьямъ,  должны  быть  обязательно  и  безотлагательно  исполнены 
сл-Ьдующхя  обрядности  канцелярскаго  свойства: 

1)  ветеринарный  врачъ  составляетъ  актъ, 

2)  пишетъ  бумагу  У'Ьздному  Полицейскому  Управленхю, 

3)  а  также  ветеринарному  инспектору, 

4)  а  также  Губернской  Земской  Управ*, 

5)  а  также  У-Ьздной  Земской  Управ*; 
итого  пять  №№. 

6)  Земская  Управа  пишетъ  свое  заключенГе  по  поводу  полученныхъ  св*д*- 
Н1Й  и  уже  отосланныя  ветеринарнымъ  врачемъ  св*д*н1я  вторично  отсылаетъ 
вм*ст*  со  своимъ  заключенхемъ  ветеринарному  инспектору; 

7)  она-же  посылаетъ  кошю  съ  отношен1я  своего  на  имя  ветеринарнаго 
инспектора  въ  Губернскую  Земскую  Управу;  кром*  того,  она  должна  войти  въ 
сношен1е  съ  двумя  представителями  отъ  скотовлад*льцевъ,  кои  могутъ  жить  въ 
разныхъ  м*стахъ; 

8)  ветеринарная  исполнительная  комисс1я  пишетъ  о  своихъ  предположенхяхъ 
въ  У*здную  Земскую  Управу; 
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9)  У'Ьздная  Земская  Управа  состав ляетъ  снова  свое  заключенхе, 

10)  пишетъ  о  томъ  Губернской  Земской  Управ4, 

11)  а  также  и  ветеринарному  инспектору; 

12)  эти  дв*  инстанц1и-~Гу бернская  Земская  Управа  и  губернск1Й  ветеринар- 
ный ияспекторъ— разсматриваютъ  предположетя  комиссш  и  заключен1я  У-Ьздной 
Управы  и,  сл'Ьдовательно,  д'Ьлаютъ  новыя  письменныя  заключен1я. 

Наконецъ  высшая  губернская  власть,  въ  лиц*  г.  губернатора,  утверждаетъ 
заключешя  трехъ  ■  йкстанцШ. 

13)  О  распоряженш  г.  губернатора  пишется  по  соотв4тствующимъ  ин- 
станц1ямъ. 

По  точному  смыслу  ст.  60  м-Ьры,  къ  прекращешю  бол'Ьзни,  предположенныя 
комиссхей,  могутъ  быть  применены  только  посл4  объявлен1я  отъ  имени  г.  губер- 
натора о  вступленш  ихъ  въ  д'Ьйствхе. 

И  н^тъ  никакого  руководящаго  начала,  чтобы  хотя  приблизительно  разсчи- 
тать,  сколько  времени  пройдетъ  со  дня  обнаруженхя  ветеринарнымъ  врачем-ь 
Повальной  бол'Ьзни  до  дня  объявлетя  распоряжен1я  г.  губернатора. 

При  самомъ  энергичномъ  отношенш  всЬхъ  инстанцШ  (между  прочнмъ,  за- 
валенныхъ  работою  и  вообще  привыкшихъ  къ  ветеринарнымъ  вопросамъ  отно- 
ситься чисто  формально)  должно  пройти  по  самымъ  скромнымъ  расчетамъ  10 — 
15  дней. 

Кром*  перечисленныхъ  исходящихъ  и  входящихъ  бумагъ,  ветеринарныя 
исполнительныя  комиссш  обязаны  д']^лать  особыя  сообщен1я  какъ  ветеринарному 
инспектору,  такъ  и  У-Ьздной  Земской  Управ*  объ  обстоятельствахъ  появленхя 
болезни,  о  теченш  болезни  и  проч.  И  эти  св'Ьд'Ьп1я  Управа  снова  со  своими 
заключен1ями  посылаетъ  Губернской  Управ-Ь,  которая  о  своихъ  заключен1яхъ  по 
поводу  полученныхъ  загслюченхй  немедленно  доноситъ  г.  губернатору. 

Но  помимо  всего  этого,  и  ветеринарный  врачъ  еженед'Ьльно  обязанъ  пред- 
ставлять губернскому  ветеринарному  инспектору  и  Губернской  Земской  Управ* 
особо  св'Ьд'Ьшя  объ  общемъ  положенш  ветеринарнаго  д*ла  въ  своемъ  участк*. 
Сл-Ьдуетъ  прибавить,  что  въ  то  же  время  полицейсшя  власти  переписываются  по 
восходящимъ  инстанщямъ  о  ход*  бол*зней. 

Согласно  стать*  65-ой: 

^Входящему  въ  составъ  ветеринарной  исполнительной  комисс1и  врачу  пре- 
доставляется, въ  случа*  признан1я  имъ  установленныхъ  комисс1ею  м*ръ  недо- 
статочными или  не  вполн*  соотв*тствующими  характеру  появившейся  бол*зни 
и  обстоятельствамъ  д*ла,  доносить  о  семъ  м*стному  ветеринарному  инспектору 
и  Губернской  Земской  Управ**.  Роль  ветеринарнаго  врача,  находящагося  на 
служб*  у*зднаго  земства,  по  отношен1ю  своего  непосредственнаго  начальства, 
довольно-таки  двусмысленная. 

^Правила"  какъ  бы  предвидятъ,  что  рядъ  „безотлагательно  и  немедленно* 
составляемыхъ  и  по  указанному  назначешю  разсылаемыхъ  актовъ,  сообщен1Й, 
св*д*н1Й,  заключен1Й,  предположенхй,  распоряжен1Й  и  объявлешй  н*сколько  про- 
тивор*читъ  требован1ямъ  науки  и  жизни,  а  потому  и  устанавливаютъ: 

„§  56.  Впредь  до  прибыт1Я  ветеринарнаго  врача,  чины  м*стной  полидш  при- 
нимаютъ  м*ры  ДЛЯ  разобщешя  больныхъ  животныхъ  отъ  здоровыхъ,  не  допу- 
скаютъ  увода  животныхъ  изъ  хозяйства,  стада  (?)  или  гурта  (?),  въ  которомъ  по- 
явилось подозрительное  забол*ван1е,  и  вообще  распоряжаются,  чтобы  обыватели 
принимали  надлежащ1Я  м*ры  противъ  распространенхя  и  для  прес*чен1я  открыв- 
шейся бол*зни,  согласно  установленнымъ  для  сего  правиламъ*. 

„§  57.  Если  появившаяся  бол*знь  окажется,  по  исл*доваши  ея,  заразною  или 
повальною,  то  ветеринарный  врачъ  (ст.  20)  обязанъ  совм*стно  съ  полищею  или 
представите лемъ  сельской  власти  составить  о  семъ  актъ,  а  также  удостов*риться, 
приняты  ли  полищею  или  сельскою  властью  надлежащ1я  предварительный  м*ры, 
если  же  он*  еще  не  приняты,  то  озаботиться  скор*йшимъ  установленхемъ  оныхъ. 
Обо  всемъ  обнаруженномъ  ветеринарный  врачъ  безотлагательно  сообщаетъ  У4зд- 
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ному  Полицейскому  Управлен1ю  и  У'Ьздной  Земской  Управ'Ь,  на  предметъ  своевре- 
меннаго  созыва  ветеринарной  исполнительной  комисс1и,  а  также  доносить  м'Ьст- 
ному  ветеринарному  инспектору  и  Губерной  Земской  Управ'Ь". 

§  58  «Въ  случа'Ь  необходимости  принятхя  нредоставленныхъ  в'Ьд'Ьшю  ветери- 
нарныхъ  исполнительныхъ  комисс1ей  м'Ьръ  до  образовашя  комисс1И,  подлежа- 
щему ветеринарному  врачу  (ст.  20)  предоставляется  подъ  своею  отв-Ьтственноотью 
привести  С1И  м']^ры  въ  исполнен1е  при  сод'Ьйствш  м'Ьстной  общей  или  сельской 
власти";  но  такъ  какъ  врачу  только  предоставляется,  да  еще  подъ  отв'Ьтствен- 
ностью,  то  врядъ  ли  кто  изъ  врачей  р'Ьшится  на  кашя-либо  самостоятельныя  д^й- 
СТВ1Я,  т^мъ  бол'Ье,  что  даже  общественное  учрежденье,  согласно  новымъ  «правн- 
ламь**,  можетъ  подвергнуться  суровой  кар'Ь.  Именно»  ст.  в9-я  вводить  неизвгЬстное 
до  сихъ  поръ  вь  русскомь  законодательств'^  матерхальное  наказанье  обществен- 
наго  учрежденья  вь  административномъ  порядк'Ь. 

§  69  „Губернаторамъ  и  другимъ  равнымь  имъ  лицамъ  предоставляется  право 
принимать  собственною  властью  административный  м^ры  для  возстановленья  на- 
рушеннаго  порядка,  вь  случаяхь  безд^Ьятельности  или  неправильности  дЪйствш 
м^стныхъ  властей  и  учрежденьй  по  выполнешю  установленныхь  м'Ьръ  по  преду- 
прежденгю  и  прекращенью  заразныхъ  и  повальныхь  болезней  на  животныхь, 
если  оть  сего  возникаеть  опасность  дальн']Ьйшаго  распространенья  заразы.  Вызы- 
ваемые подобными  распоряженьями  расходы  покрываются,  въ  случа'Ь  надобности, 
изъ  наличныхь  суммь  процентнаго  сбора  сь  гуртового  скота,  о  чемъ  сообщается 
Министру  Внутреннихь  Д'клъ  и  главному  начальнику  того  в'Ьдомства,  до  котораго 
относится  данное  распоряженье.  Относительно  возм^щенхя  проь^ентному  сбору 
упомянутыхь  издержекъ  изъ  подлежащаго  источника  ветеринарное  управленьс 
входить  въ  сношенье  съ  подлежащивш  в'Ьдомствами  или  учрежденьями". 

Компетентнымь  лицовгь  вь  р'Ьшеньи  вопроса  о  „безд^Ьятельности"  или  о  «не- 
[ьравильныхь  дМствьяхъ"  является  только  губернск1Й  ветеринарный  инспекторъ, 
к,  такимь  образомъ,  эта  статья  представляетъ  широкьй  просторь  единоличному 
усмотр'Ьнью  и  единоличнымь  взглядамъ  на  Д'Ьло,  что  въ  практике  общественныхъ 
учрежден1Й  до  сихъ  поръ  также  не  было  изв'Ьстно.  Эта  статья  противор'Ьчитъ 
основному  положенью  о  земскихъ  учрежденьяхъ  и  губернскихь  присутствьяхъ  по 
земскимъ  и  городскимь  д'Ьламъ. 

Новыя  .Правила"  вводить  совершенно  новый  порядокъ  по  выдач'Ь  возна- 
гражден1я  за  убитыхь  животныхъ  въ  ь^'Ьляхъ  прекращен1я  заразы.  До  сихъ  поръ 
сами  земства  зав'Ьдывали  назначеньемъ  вознагражденья  влад-^льцевь  за  убитыхь, 
наприм'Ьръ,  при  сзисЬ,  животныхъ  и  за  уничтоженный  зараженныя  вещи,  а  равно 
за  животныхъ,  павшихъ  оть  прививокъ  сибирской  язвы.  Нын'Ь  Правительство  бе- 
ретъ  эти  расходы  на  себя:  ^ 

§  70  „За  животныхъ,  убитыхь  вь  ц'Ьляхъ  преду прежденья  и  прекращен]я 
заразныхъ  и  повальныхь  болезней,  а  равно  павшихъ  посл'Ь  прививокъ,  произве- 
денныхъ  подлежащей  властью,  влад'Ьльцамь  сихъ  животщахъ  выдается  немедленно 
вознагражденье  изъ  суммь  процентнаго  сбора  сь  гуртового  скота  на  основаньяхь, 
указанныхь  въ  последу ющихь  статьяхь". 

§  71  „Пред'Ьльныя  оц'Ьнки  для  выдачи  вознагражденья  за  убитыхь  и  павшихъ 
ПОСЛ'Ь  прививокъ  животныхъ  изъ  м'Ьстнаго  скота  утверждаются  Министромь  Вну- 
треннихъ  Д'Ьлъ,  по  соглашенью  сь  Министромь  Землед.  и  Государств.  Имуществь. 

§  72  „Право  на  денежное  вознагражденье  за  убитый  скоть  предоставляется 
влад'Ьльцамь  онаго,  если  ими  самими  или  зам'Ьняющими  ихь  лицами  въ  установ- 
ленные сроки  заявлено  о  появленш  бол-Ьзни  въ  принадлежащемь  имъ  хозяйств'Ь,. 
стад-Ь  или  гурт**. 

§  73  „За  убитыхь  животныхъ,  предварительно  признанныхь  ветеринарнымъ 
врачемь  больными  заразною  или  повальною  бол'Ьзнью,  вознагражден1е  выдается 
в'ьразм'Ьр'Ь  трехь  четвертей  установленной  оц'Ьнки''  *), 

*)  Курское  губернское  земство  выплачивало  стоимость  убптаго  животиаго  полностью  по 
оц-ЬикЬ  (50  р.). 
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§  74  »,3а  подозрительных'Ь  по  забол'Ьванхю  или  подозр'Ьваемыхъ  въ  зараже- 
Н1И  животныхъ,  убитыхъ  по  распоряженгю  подлежащей  власти  или  павших-ь  посл*Ь 
прививокъ,  произведенныхъ  по  усмотр']^н1ю  сей  власти,  вознаграждеше  выдается 
П0ЛН0СТ1Ю  въ  разм'Ьр'Ь  установленной  оц'Ьнки*. 

Расходъ  въ  общемъ  земскомъ  бюджетЬ  на  вознагражден1е  влад'Ьльцевъ,  въ 
больпганств'Ь  случаевъ,  за  редкими  исключен1ями  (южныя  губернш — сапъ)  состав- 
лялъ  весьма  ничтожную  величину.  А  потому  новый  порядокъ,  не  представляя 
для  земствъ  никакихъ  выгодъ  и  удобствъ,  неминуемо  долженъ  на  практик*  со- 
здавать рядъ  недоразум'Ьн1Й  въ  виду  строго-формальнаго  и  бдительнаго  надзора 
со  стороны  фиска  за  израсходованхемъ  казенныхъ  суммъ. 

Малейшая  оплошность  комиссхи,  несущественная  неточность  въ  актахъ  и 
проч.  неизб'Ьжно  будутъ  влечь  обширную  переписку  разпыхъ  инстанц1й. 

Хотя  въ  ст.  70  указано,  что  вознаграждеше  за  уничтоженныхъ  животныхъ 
и  павшихъ  посл^^  прививокъ  влад^льцамъ  выдается  немедленно,  но  и  на  этой 
почв-Ь  возможны  будутъ  крайне  нежелательный  осложнетя.  Опытъ  показалъ,  что 
при  зависимости  выдачи  вознаграждвН1я  отъ  центральныхъ  учрежденШ,  обреме- 
ненныхъ  делами,  невольно  создается  значительная  волокита.  Достаточно  сд^^ать 
такую  историческую  справку:  въ  „Трудахъ  Всероссхйскаго  съезда  сельскихъ  хо- 
зяевъ*  1895  г.,  вып.  VII,  им^^ется  докладъ  съезду  ветеринарнаго  врача  Мин.  Вн. 
Д-Ьлъ  Г.  Я.  Черкасова,  работавшаго  по  прекращен1Ю  чумы  на  С*Ьверномъ  Кавказе. 
Хотя  и  тогда  законъ  требовалъ  немедленной  выдачи  вознагражден1я,  но,  по  ело- 
вамъ  весьма  осв'Ьдомленнаго  докладчика:  „деньги  уплачивались  настолько  несвое- 
временно, что  большинство  скотовладЬльцевъ  получало  ихъ  по  истечеши  года 
посл'Ь  того,  какъ  скотъ  былъ  убить,  а  то  и  поздн'Ье,  а  н'Ькоторые  и  до  сихъ  поръ 
не  получили*  (т.  е.  за  скотъ,  убитый  въ  93  году,  деньги  не  были  выданы  въ  95  г.). 

Мало  того,  за  скотъ,  убитый  въ  93  году  въ  Ставропольской  губ.,  поел*  жа- 
лобъ,  дошедшихъ  до  Ветеринарнаго  Комитета,  деньги  были  выданы  въ  конц'Ь 
98  г.  (см.  „Хозяинъ*  №  23,  за  1900  г.) — Положеше  д-бла — неизв'Ьстное  въ  губерн1яхъ 
земскихъ.  А  мал'Ьйшее  промедлеше  въ  выдач'Ь  сл^дуемаго  вознагражден1я  неми- 
нуемо возбуждаетъ  недов'ЬрЕе  со  стороны  населен1Я  къ  дЪйствеямъ  комиссш  я 
ветеринарнаго  персонала,  что  отнюдь  нежелательно,  а  иногда  создаетъ  и  при- 
скорбный ,недоразум'Ьн1я''. 

Такъ  какъ  расходы  казны  съ  введен1емъ  нПравилъ"  значительно  увеличи- 
ваются, то  вводится  совершенно  новый  налогъ  на  населеше.  До  сихъ  поръ  взи* 
мался  процентный  сборъ  только  съ  крупнаго  взрослаго  рогатаго  скота  въ  раз- 
м'Ьр'Ь  1—172— 2о/о,  смотря  по  м*стности,  съ  нормальной  оц'Ьнки;  теперь  же: 

§  82  „Процентный  сборъ  взимается  въ  сл^дующемъ  разм'Ьр'Ь:  а)  съ  взрос- 
лаго крупнаго  рогатаго  скота,  буйволовъ  и  свиней — по  два  процента,  и  б)  съ  те- 
лятъ,  овецъ,  и  козъ — по  одному  проценту  съ  нормальной  оц-Ьнки,  устанавливаемой 
на  каждые  три  года  впередъ  Комитетомъ  Министровъ  по  представленхю,  г.  Мини- 
стра Внутреннихъ  Д-Ьлъ". 

Налогъ  этотъ  оплатить,  разумеется,  потребитель. 

Въ  то  время,  когда  местный  общественный  учрежден1Я  производятъ  тЬ  или 
друг1я  затраты  за  счетъ  своихъ  плательщиковъ,  выплачивая,  наприм^ръ,  хотя  бы 
за  гЬхъ  же  уничтоженныхъ  или  павшихъ  животныхъ,  то  взыскиваемыя  съ  насе- 
лен1я  деньги  ц^ликомъ  остаются  на  населен1и.  При  взыскати  же  денегъ  на  тЬ 
же  расходы  съ  населенхя  фискомъ  въ  внд*]^  общаго  налога  происходить  н'Ькото- 
рая  несправедливость  въ  распред'Ьленги  ихъ.  Такъ,  въ  Херсонской  и  другихъ 
южныхъ  губершяхъ  на  вознаграждеше  за  убитыхъ  сапныхъ  лошадей  земство 
затрачиваетъ  по  нескольку  десятковъ  тысячъ  рублей  ежегодно,  тогда,  какъ,  на- 
прим^ръ.  Курская  губертя  несетъ  на  это  ничтожный  расходъ,  а  въ  Суджанскомъ 
уЬздЬ  за  25  л*тъ  убито  не  бол^е  5  лошадей. 

Такимъ  образомъ,  при  всеобщемъ  налог*  должно  происходить  крайне  не- 
равномерное распред'Ьлен1е  взысканныхъ  съ  насблен1я  денегъ,  и  Суджансюй  у*здъ, 
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наприм'Ьръ,  явится  участникомъ  въ   расходахъ   казны  по  какой-нибудь  Херсон- 
ской губ.,  Акмолинской  области  или  Закавказья. 

Приведенныя  статьи  „Правилъ",  кореннымъ  образомъ  уничтожающ1я  всякую 
самостоятельность  земскихъ  учреждетй  въ  ветеринарно-санитарномъ  дЬлА,  от- 
водя имъ  подчиненную  и  обидную  роль  низшихъ  исполнительныхъ  органовъпо 
отношешю  къ  м'Ьстнымъ  центральнымъ  органамъ,  въ  то  же  время  противор'Ь- 
чатъ  ст.  16.  Какъ  мы  видели,  этою  статьею  „непосредственное  зав'Ьдыван1е  вете- 
ринарно-полицейскими  м'Ьрами  возлагается  на  земсюя  учрежден1я'',  и  въ  ст.  14 
м'Ьстной  центральной  власти  отведена  роль  контролирующая: 

§  14  „Наблюден1е  за  исполненхемъ  въ  гу6ерн1яхъ,  областяхъ  и  городахъ 
подлежащими  правительственными  и  общественными  учреждешями,  должностными 
и  частными  лицами  установленныхъ  закономъ  правилъ  й  обязательныхъ  поста- 
новлен1Й  и  распоряжешй  по  предупреждешю  и  прекращенхю  заразныхъ  и  по- 
вальныхъ  бол'Ьзней  на  животныхъ  и  по  обезвреживанш  сырыхъ  животныхъ 
продуктовъ  возлагается  по  принадлежности  на  губернаторовъ"  какъ  это  до 
сихъ  поръ  и  существовало.  На  самомъ  же  д^л^,  какъ  мы  видели,  оказывается, 
что  эти  дв'Ь  статьи  стоятгь  совершенно  особнякомъ  и  внутренней  связи  со  всЬми 
посл'Ьдующими  не  им4ютъ.  Кром'Ь  того,  въ  развит1е  „Правилъ*  по  ст.  9  издаются 
Министерствомъ  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  инструкцш,  которыя  будутъ  им-бть  силу 
закона  для  органовъ  исполнительныхъ,  къ  каковымъ,  по  смыслу  „Правилъ",  от- 
носятся и  органы  м'Ьстнаго  самоуправлешя. 

Вотъ  все,  что  представляетъ  интересъ  новизны  въ  „Правилахъ". 

Спрашивается,  ч^мъ  вызвано  недов'6р1е  къ  самостоятельности  земствъ  въ 
проведенш  въ  жизнь  законовъ  и  стремлеше  съузить  до  крайняго  минимума 
д'Ьятельность  земскихъ  органовъ,  что  красною  нитью  прошло  чрезъ  вс4  „Пра- 
вила**?— Отв-Ьта  въ  истор1И  земства  мы  не  найдемъ. 

Правда,  существуютъ  н-Ькоторын  земства,  въ  которыхъ  постановка  ветери- 
нар1и  находится  въ  зачаточномъ  состоянаи,  но  въ  большинстве  земскихъ  губер- 
Н1Й  ветеринарная  организащя  вполн*  удовлетворительна,  а  въ  ряд*  земствъ 
(Московское,  Саратовское,  Самарское,  Вятское,  Херсонское) — образцовая,  и  если 
потребность  въ  правильной  ветеринарной  организацш  не  повсюду  равномерно 
удовлетворена,  то  причины  этого  кроются  въ  тЬхъ  тяжелыхъ  услов1яхъ,  въ  ко- 
торыя поставлена  вообще  д-Ьятельность  земствъ,  ведущихъ  большое  хозяйство 
съ  ничтожными  средствами.  И,  несмотря  на  скудныя  средства,  Несмотря  на 
искусственно  создаваемыя  извн*  ст^снительныя  ограничен1я  для  правильнаго 
ведешя  земскаго  хозяйства,  ветеринар1я  въ  большинстве  земствъ,  хотя  и  мед- 
ленно, но  безпрерывно,  последовательно  развивалась,  развивается  и  имеетъ  все 
данныя  для  дальнейшаго  развит1Я. 

Земсппза,  создавш1я  медицину,  создали  и  русскую  ветеринар1Ю.  Въ  незем- 
скихъ  губерн1яхъ  какъ  та,  такъ  и  другая  влачатъ  более,  чемъ  печальное  суще- 
ствоваше  и  населен1Ю  почти  недоступны.  Только  въ  земскихъ  губертяхъ  эта 
отрасль  народнаго  хозяйства  прюбрела  или  все  более  и  более  начинаетъ  пр1об- 
ретать  довер1е  и  уважен1е  со  стороны  населешя. 

Между  прочимъ,  въ  Курской  губ.  вопросъ  объ  увеличеши  ветеринарнаго 
персонала  стоялъ  да^но  на  очереди  и  лишь  недостатокъ  въ  деньгахъ  не  позво- 
лялъ  губернскому  земству  увеличивать  персоналъ.  Въ  прошломъ  же  году,  не- 
смотря на  крайне  неблагопрхятный  для  дела  законъ  о  фиксащи,  назревшШ  во- 
просъ о  вторыхъ  во  всехъ  уездахъ  ветеринарныхъ  врачахъ  благополучно  раз- 
решенъ.  Нашъ  Суджансмй  уездъ  еще  до  того  на  свой  счетъ  открылъ  два  но- 
выхъ  вете|)инарныхъ  участка  и  имеетъ  двухъ  собственныхъ  ветеринарныхъ 
врачей  и  трехъ  ветеринарныхъ  фельдшеровъ,  помимо  одного  врача  и  одного 
фельдшера  отъ  губернскаго  земства. 

Если  мы  вспомнимъ  время  борьбы  съ  грознымъ  народнымъ  бедств1емъ 
Црошлыхъ  десятилет1Й — съ  чумою  рогатаго  скота, — ^то  мы  увидимъ,  какъ  велика 
заслуга  земствъ  передъ  страною.  Земство  съ  честью  вынесло  эту  борьбу.  '*" 
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Достаточно  для  наглядности  привести  сл'Ьдующхя  цифры  изъ  „Обзора  раз' 
ВИТ1Я  и  современнаго  положен1я  ветеринарнаго  д^ла"  въ  изсл'Ьдован1и  Департа- 
мента Землед'Ьл1я,  при  чемъ  надо  зам'Ьтить,  что  въ  незенскихъ  гу6ерн1яхъ  завгЬ- 
дыван1е  м'Ьрами  противъ  эпнзоот1Й  лежало  на  обязанности  полицш»  а  въ  губер- 
Н1яхъ  земскихъ  всец'Ьло  было  возложено  на  земство,  полиц1я  же  должна  была 
лишь  оказывать  сод^йств1Й  (см.  „Хозяинъ",  №  23,  1900  г.).  Для  сравнешя  взят*ы 
потери  рогатаго  скота  въ  земскихъ  и  неземскихъ  степныхъ  губернхяхъ. 

На  10,000  головъ  наличнаго  состава  погибло  отъ  чумы: 

Въ  зем-  Въ  незем- 

скихъ скихъ 

губ.  губ. 

1888  г 27,2  61,7 

1889 11,8  *         48,9 

1890 2,3  4,2 

1891  „ 17,7  22,7 

1892  п 25,0  86,7 

1893 42,6  111,9, 

а  на  С'Ьверномъ  Кавказ'Ь,  гд^  Правительство  сосредоточило  для  борьбы  съ  чумой 
огромныя  ветеринарныя  силы,  въ  1892  году  на  то  же  количество  головъ  потери 
равнялись  73,1,  въ  1893  году — 237,0,  а  въ  Ставропольской  губ.— 703,31  (ХЪШ). 

Цифры  говорятъ  сами  за  себя. 

Безплодная  борьба  съ  друтимъ  бичемъ  русскаго  скотоводства — съ  сибирскою 
язвою— посредствомъ  карантиновъ  и  протокол овъ  во  многихъ  земскихъ  губер- 
шяхъ  отошла  въ  область  исторхи,  и  сотни  тысячъ  головъ  разнаго  рода  живот- 
ныхъ,  привитыхъ  вакциною  сибирской  язвы,  свид'Ьтельствуютъ  объ  энергичной 
культурной  рабогЬ  большинства  земствъ.  Ц'Ьлая  сЬть  бактерхологическихъ  лабо- 
раторхй,^  организованныхъ  за  посл'Ьднее  десятил'Ьт]е  земствами  для  производства 
собственныхъ  вакцинъ  сибирской  язвы  и  рожи  свиней,  говорить,  какъ  нельзя 
краснор'6чив']Ье,  за  присущую  земскимъ  учрежден1ямъ  способность  вести  само- 
стоятельно и,  главное,  ц'^Ьлесообразно  и  продуктивно  такое  живое  и  отв'Ьтственное 
д'Ьло,  какъ  уничтожеше  сибиреязвенныхъ  очаговъ. 

Если  борьба  съ  сапомъ  въ  южныхъ  губернхяхъ  не  даетъ  желательныхъ  ре- 
зультатовъ,  то,  во  всякомъ  случа*,  не  по  недостатку  инищативы,  энергш  и  мате- 
р1альныхъ  жертвъ  со  стороны  земствъ.  Ц-^лыи  арм1и  ветеринаровъ  содержатся 
земствами,  десятки  тысячъ  рублей  земскихъ  денегъ  идутъ  на  вознаграждеше  за 
убитыхъ  и,  во  всякомъ  случа'Ь,  не  комисс1Ямъ  купно  съ  канцелярхями  многихъ 
инстанщй  поб'Ьдить  эту  страшную  болезнь. 

Страховаше  животныхъ  съ  ц-блью  бол'Ье  легкаго  способа  открывать  источ- 
ники повальныхъ  бол'Ьзней,  развитхе  л'Ьченгя  животныхъ,  устройство  образце- 
выхъ  кузницъ  подъ  надзоромъ  образованныхъ  спещалистовъ,  отремленхе  къ 
улучшешю  коневодства — вотъ  ч'Ьмъ  характеризуется  общее  направлеше  земской 
д'Ьятельности,  и  разв'Ь  мы  не  правы,  говоря,  что  земская  ветеринар1я  шгЬетъ  ыЛ 
данный  для  дальиМшаго  развит1я? 

Такимъ  образомъ,  изъ  этой  краткой  справки  мы  не  можемъ  усмотреть, 
чтобы  им'Ьлись  в']Ьск1я  основан1я  признать  земсшя  учрежден1Я  несостоятельными 

въ  Д'ЬЛ'Ь  борьбы  съ  ЭПИЗООТ1ЯМИ. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  Ветеринарное  Управлеше  Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ 
уже  давно  задумало  осуществить  подобную  реформу. 

На  сов-Ьщанш  въ  1898  году  при  Ветеринарномъ  Управленш  о  передаче 
ветеринарш  въ  в'Ьд'Ьнхе  Министерства  Землед^1я  г.  управляющШ  Ветеринарнаго 
Управлешя  Н.  П.  Пештичъ  высказался  противъ  такой  передачи  на  томъ  основа- 
Н1И,  что  „такая  передача  неблагопрхятно  отразится  на  ветеринарно-саннтарномъ 
д'Ьл']^  въ  виду  нарушен1я  той  неразрывной  свя^,  которая  существуеть  теперь 
между  полицейскимъ  и  ветеринарны1гь  д^ломъ,  если  это  д']Ьло  будеть  передано 
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Министерству  Землед'Ьл1я,  лишенному  возможности  оказывать  непосредственное  воз- 
д)ьпспте  не  только  на  органы  полиц1и,  но  и  вообще  на  губёрнсшя»  уЬздныя  и  сель- 
СК1Я  власти,  а  равно  на  земшя  и  городскгя  учреждетя" . 

Таковъ  взглядъ  Министерства  Внутреннихъ  Д']^лъ  на  необходимость  ^непо- 
средственнаго  возд^ьйствгя" , 

Но  еще  бол'Ье  р-Ьзкое  отрицательное  отношенхе  къ  земской  самод'Ьятель- 
ности  мы  встр-Ьчаемъ  въ  петербургскомъ  ветеринарномъ  журнал-б:  „В'Ьстникъ 
Общественной  Ветеринархн",  который  является  яркимъ  выразителемъ  взглядовъ 
петербургской  ветеринарной  бюрократш  и  редактировался  въ  то  время,  къ  кото- 
рому относятся  нижесл'Ьдующ1я  строки,  ПредсЬдателемъ  Ветеринарнаго  Комитета 
Н.  П.  Пештичемъ  и  д'Ьлопроизводителемъ  Ветеринарнаго  Отд*лен1Я. 

Въ  журнал'Ь  былъ  ном'Ьщенъ  рядъ  статей,  въ  которыхъ  доказывалось,  что 
для  избавлен1я  Россш  отъ  скотскихъ  падежей  необходимо  уничтожить  зависи- 
мость ветеринаровъ  отъ  общественныхъ  учрежденш  вообще,  земства — въ  особен- 
ности. „Земцы  —  говорилось  тамъ  —  еще  не  доросли  до  пониман1я  д-Ьйствитель- 
наго  значен1я  вещей"...  „Земцы — нев'Ьжды  и,  какъ  таковые,  сочувствуютъ  всякимъ 
професс10нальнымъ  нев'Ьждамъ  въ  род'Ь  коноваловъ*...  .Низюй  умственный  уровень 
земцевъ  не  позволяетъ  имъ  возвыситься  до  пониман1я  идеи  государственнаго 
богатства  и  государственной  экономш"...  („В'Ьстникъ  Общественной  Ветеринархи" 
1897  г.,  №  16).  „Въ  составъ  общественныхъ  учрежденШ — говорится  дальше  —  вхо- 
дятъ:  и  отставной  штыкъ-юнкеръ,  и  лабазникъ,  и  вчерашнШ  сид-Ьлецъ...  но  в'Ьдь 
тяжело  гнуться  образованному  челов-Ьку  предъ  такими  субъектами".  Потому — 
заключен1е:  надо  подчинить  ветеринаровъ  Губернскому  Присутствш. 

„ВсЬ  сходятся  на  мысли  подчинить  земекую  ветеринар1Ю  правительственной". 
И  еще:  „желателенъ  переходъ  земской  ветеринар1и  въ  зав-Ьдываше  Ветеринар- 
наго Отд'Ьлен1я  Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  съ  оставлен1емъ  расходовъ  по 
этой  части  на  земств'Ь"...  И  еще:  „наше  общество  слишкомъ  широкой  натуры, 
оно  ничуть  не  пр1учено  къ  дисциплин'^;  свобода  д'Ьйств1Й,  столь  желательная 
среди  культурнаго  народа,  у  насъ  нер-Ьдко  граничитъ  съ  настоящимъ  произво- 
ломъ.  Здравыя  санитарныя  понят1Я  сл-Ьдуетъ  проводить  въ  массы  такъ  же,  какъ 
и  дисциплинировать  новобранца,  т.  е.  механически,  подъ  страхомъ  наказашя 
зд'Ьсь  же,  за  спиной.  Этотъ  страхъ  наказан1я  и  очевидность  невозможности  укло- 
ниться отъ  требован1й  ветеринарно-санитарной  полицаи  скоро  смирили  бы  ро- 
потъ"...  (№Л2  16,  17,  19,  20  „В-Ьстника  Общественной  Ветеринараи"  за  1897  г.). 

И  вскор*  посл-Ь  столь  откровенно  высказапныхъ  въ  оффиц103номъ  журнал'Ь 
взглядовъ  на  земскхя  учрежденхя,  земскихъ  д']^ятелей  и  общества,  спустя  какой- 
нибудь  годъ,  посл-Ьдовало  изданае  „инструкцхи  губернскимъ  ветеринарамъ",  гд* 
и  предоставлялось  право  посл'1^днимъ  „оказывать  непосредственное  возд'Ьйствхе  на 
земства".  Однако  „инструкцхя",  какъ  несогласованная  съ  законоположенаемъ  о 
земскихъ  учрежден1яхъ,  на  первыхъ  же  Земскихъ  Собранхяхъ  ряда  губерн1Й  была 
опротестована  предъ  Сенатомъ  и  не  достигла  практическихъ  результатовъ. 

И  Ветеринарное  Управлевае,  уб'Ьждениое  въ  преимуществ'^  бюрократическо- 
административнаго  возд'Ьйствхя  на  населен1е  предъ  мирной  культурной  работой 
земствъ,  провело,  наконецъ,  въ  законодательномъ  порядк'Ь  свои  давнишн1Я 
симпат1и. 

Каковы  же  на  практик-Ь  могутъ  быть  посл'Ьдствхя? 

1)  Ветеринарно-санитарныя  м^ропр1ят1я  потеряютъ  то  дов'Ьрае  среди  пасе* 
лен1я,  которое  они  начали  завоевывать  за  иосл±днев  время. 

2)  При  строго-формальномъ  отношенш  администрацш  къ  проведенаю  въ 
жизнь  новаго  порядка  борьбы  съ  повальными  бол']^знями,  он'Ь  грозятъ  захваты- 
вать обширные  районы  при  отсутств1и  всякой  самостоятельности  не  только  вете- 
ринарнаго персонала,  но  и  комиссШ  и  земскихъ  органовъ.  Или  м'бры  будутъ 
прим'Ьняться  тогда,  когда  въ  нихъ  уже  минуетъ  надобность,  т.  е.  когда  эпизоот1Я 
прекратится  самостоятельно,  быть  можетъ,  съ  значительными  жертвами,  всл'Ьд- 
ств]е  проволочки  канцелярскаго  свойства. 
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3)  Земство,  участвующее  въ  д'Ьл'Ь  только  своими  средствами,  но  лишенное 
нравственной  отв-Ьтственяости  предъ  населен1емъ,  будетъ  относиться  къ  чуждому 
ему  д'Ьлу  безразлично  и  въ  результат* — начнетъ  смотреть  на  ветерннарш,  какь 
на  обременительную  статью  расхода. 

4)  Ветеринарные    врачи,    поставленные    по  отношенш  къ  земствамъ  въ  со- 
вершенно   новыя    отношен1Я,    являясь  не  отв'Ьтственными    агентами  предъ  ихъ 
содержащими  учрежден1ями,  а  скор'Ье    на    правахъ    членовъ-консультантовъ  ко* 
МИСС1Й;  лишенные  всякой  инищативы,    обреченные  на  безд*Ьятельность,  въ  связи 
съ  необходимостью  „немедленно  и  безлагательно*  составлять  рядъ  протокол овъ, 
отношенШ,    св-Ьд-ЬнШ  и  проч. — ветеринарные    врачи,    съ   ннтересомъ   и  энергхей 
работавшхе  ран'Ье  рука  объ  руку  съ  земствами,  охлад'Ьютъ   къ  д'Ьлу,  что  на  са- 
момъ  д'Ьл'Ь  отразится  вредно.  Изъ  нихъ  неминуемо  должны  выработаться  чинов- 
ники-формалисты,   заинтересованные    исключительно  въ  аккуратной  переписк* 
съ  высшей  губернской  администращей,  дабы  не  попасть  на  зам'Ьчаше.  При]мгЬръ: 
при  настоящемъ  положен1и  д'Ьла    въ  экономш   или  въ  деревн*   пало  отъ  сибир- 
ской язвы  животное.  Ветеринарный  врачъ,   вызванный  на  М'Ьсто,  подозревая  си- 
бирскую язву,  захватываетъ  вакцину  и  въ  тотъ  же  день  д^лаетъ  прививку.  При 
новомъ  порядк*  ветеринарный  врачъ  не  можетъ  делать  прививки,  такъ  какъ  за 
павшихъ  отъ  прививокъ  платитъ    казна.    Онъ    долженъ  вместо  живого  д*ла  за- 
няться составлен1емъ  отношенхй  по  начальству  и  ждать,  пока   комисс1Я  пригла- 
сить его  для  вЬхработки  м'Ьропр1ят1Й.  Онъ  укажетъ  на  прививку,  но  комисс1я  не 
можетъ  приступить  къ  прививкамъ,  а  должна  обратиться  въ  Управу,  также  къ  Гу- 
бернатору, и  только  съ  его  разр-Ьшенхя  комисс1я  предложить  ветеринарному  врачу 
приступить  къ  прививкамъ.   Такимъ    образомъ,    ветеринаръ   является    простынь 
механическимъ  орудхемь  въ  рукахъ  администращи.  Откуда  же  возьмутся  иниц1а- 
тива  и  энерпя,  когда  онъ  нич-Ьмь    ни   предъ  к'Ьмъ  не  отв-Ьтствень?  И  наибол*Ье 
преданные  земской  работ*,  наибол'Ье  чутюе  изъ  ветеринарныхъ  врачей  будутъ 
неминуемо    оставлять    земскую    деятельность    въ    частности,    ветеринарную  — 
вообще. 

5)  Населеше,  им-Ья  д-Ьло  съ  неоднократными  наездами  торжественно  обста- 
вленныхъ  КОМИСС1Й,  въ  составь  которыхь  входять  по  меньшей  м^р*  шесть  на- 
чальствующихь  лицъ,  будетъ  предпочитать  скрывать  падежи,  ч^мъ  им^ть  д^ло 
съ  карантинами  („предварительная  мфра  до  вступлен1Я  въ  силу  прочихь  м^ръ"), 
актами,  административными  строгостями  и  тому  подобными  , м-рами  непосред- 
ственнаго  воздействхя  и  дисциплины*. 

6)  Такимъ  образомъ,  новый  административно-бюрократичесшй  порядокъ, 
созданный  съ  благими  намерешями  улучшить  д^ло,  приведеть  роковымь  обра- 
зомъ къ  совершенно  противоположнымъ  результатамь  и  невольно  явится  тормо- 
^омъ  въ  столь  насущномь  вопросе,  какъ  прекращенге  ловальныхъ  болезней.  ВсЬ 
уже  достигнутые  земствомь  успехи  въ  этомь  направлеши  путемь  культурной 
работы  будутъ  въ  корень  подорваны.  Новая  реформа  возвращаеть  насъ  къ 
дореформенной  эпох-Ь  кропотливой,  безплодной  канцелярской  волокиты. 

7)  „Несоът-Ьппо,  да  иначе  и  быть  не  можетъ.  Министерство  Внутреннихъ 
Д'Ьлъ  стремится,  какъ  можно  лучше,  выполнить  лежащхя  на  немь  задачи  по  вете- 
ринарному Д'Ьлу,  но  несомн-Ьино  также, — это  подтверждается  положешемъ  у  насъ 
этого  д'Ьла  за  последнее  десятил^тхе, — что  Министерство  это  связано  въ  своихъ 
благихъ  нам'Ьренхяхъ,  такъ  какъ  ветеринарному  ведомству  трудно  отрешиться 
отъ  узко-схематическихь  взглядовь  на  д^Ьло,  невозможно  сойти  съ  исключительно 
ветеринарно-полицейской  точки  зр^шя.  А  между  тЬмъ  въ  пользахъ  д4ла  необ- 
ходимо строгое  согласованхе  ветеринарно-полицейскихъ  принциповъ  съ  трвбова- 
шями  хозяйственными"...  (см.  «Хозяинъ",  1900  г.,  №  23). 

Почти  полув-Ьковое  существованхе  земскихъ  учрежден1Й  создало  таюе  запросы 
къ  жизни  въ  сред-Ь  даже  наименФе  культурныхъ  слоевъ  населешя,  что  новый 
законопйрядокъ  борьбы  съ  эпизоотхями,  предлагаемый  Министерствомъ  Внутрен- 
врхъ  Д'Ьлъ,  далеко  отсталъ  отъ  жизни. 
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Ветеринарное  Управлеше  взяло  на  себя  отв-Ьтственную  и  рискованную  за- 
дачу создать  новый  законъ  самостоятельно,  не  ознакомившись  предварительно 
съ  мн-Ьнхемъ  земскихъ  учрежденШ,  что  вполне  аналогично  исторш  съ  закономъ 
о  медицин*,  оказавшимся  совершенно  неудовлетворяющимъ  положешю  медицины 
въ  земскихъ  губершяхъ,  гд*  запросы  жизни  давно  переросли  требоватя  издан- 
наго  законами  нужды  населен1я  въ  этомъ  направленш  удовлетворялись  гораздо 
полн-Ье,  ч4мъ  то  требовалъ  законъ. 

А  потому  и  настоящ1Й  законъ  оказался  неприноравленнымъ  къ  подлин- 
нымъ  интересамъ  и  д'Ьйствительнымъ  нуждамъ  земскихъ  губершй. 


Докладъ  П.  Т.  Волкова  о  необходимости  пересмотра  правилъ    объ  охотЪ    въ  ц%ляхъ  охра- 

иен1я  крестьянскаго  скота. 

Въ  посл'Ьдше  годы  все  чаще  и  чаще  приходится  слышать  жалобы  со  сто- 
роны крестьянскаго  населен1Я  нашего  (Суджанскаго)  уЬзда,  на  убытки,  причи- 
няемые волками. 

Въ  доклад**  Суджанской  У-Ьздной  Земской  Управы,  представленномъ  У-Ьзд- 
ному  Земскому  Собран1Ю  очередной  сессш  1901  года  о  деятельности  ветеринар- 
ной лечебницы,  указывалось  на  значительное  количество  лошадей,  покусанныхъ 
волками  и  находившихся  на  изл'Ьченш.  Тогда  же  однимъ  из^  гласныхъ,  земскимъ 
начальникомъ,  сд']Ьлано  было  предложенве  возбудить  отъ  имени  Земскаго  Собра- 
Н1я  ходатайство  о  воспрещенш  сдачи  подъ  охоту  л'Ьсовъ,  въ  томъ  числ'Ь  и  ка- 
зенныхъ,  отд'Ьльнымъ  лицамъ,  такъ  какъ  посл'Ьдн1я,  не  допуская  постороннихъ 
лицъ  къ  охогЬ  на  волковъ,  гЬмъ  самымъ  сод'Ьйствуютъ  размножетю  этихъ  вред- 
ныхъ  для  населен1я  хищниковъ. 

Следующему  очередному '  Собратю  сесс1и  текущаго  1902  года  Уездная 
Управа  представила  по  этому  вопросу  весьма  обстоятельный  докладъ  и  предло- 
жила возбудить  передъ  Правительствонъ  ходатайство  о  пересмотре  действую- 
щихъ  ныне  правилъ  объ  охоте  и  изменен1И  ихъ  въ  смысле  охраны  местнаго 
крестьянскаго  населен1я  отъ  техъ  значительныхъ  убытковъ,  которые  оно  несетъ 
въ  настоящее  время,  и,  въ  частности,  объ  изменеши  ст.  157  и  174  въ  томъ 
смысле,  чтобы:  во  1-хъ,  выдача  охотничьихъ  свидетельствъ  производилась  не 
чинами  полищи,  а  Земскими  Управами  или  податными  инспекторами,  и,  во-2-хъ, 
чтобы  облавы  или  охоты  на  хищныхъ  зверей  дозволялись  на  чужой  земле  безъ 
разрешен1я  владельцевъ  не  только  по  приглашен1ю  местной  полицейской  власти, 
но  также  и  по  приглашенхю  Земскихъ  Управъ. 

Насколько  значительны  убытки  крестьянскаго  населен1я  видно  изъ  ниже- 
следующихъ  данныхъ,  собранныхъ  Земской  Управой  чрезъ  Волостныя  Пра- 
влен1я. 


Замостьянская  вол.  (Заолешен- 
ка.  Казачья  Локня) 

Мартыновская  вол.  (Марты-* 
новка,  Пушкарное,  Бирюковка, 
Черкасск.  и  Русское  Поречное) 

Ново-Ивановская  в.  (Н.-Ива- 
новка,  Лебедевка,х.  Леонндовъ, 
Александр1я  и  Малая  Локня). 


Больше  -  Солдатченская  вол. 
(Сторожевое,  Заломное,  Б.  Сол- 
датское, Бардаковка). 


Унмчтожено. 

На  сумму. 

Лошадей  и  овецъ  всего  до  50 

головъ. 

до      200  р. 

Жеребягь,    телятъ  и   овецъ 

165  головъ. 

ДО   1.165    , 

Жеребятъ     ....  62  1 

Телятъ 1 

Овецъ 38 

109. 

ДО      676     , 

Гусей 5 

Поросять 8 

Жеребятъ     .    .    .    •  13  1  33. 

135    „ 

Овецъ 20 

876 
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Скороденская  вол.  (Скород- 
нее,  Любостань). 

ЧернотОлешенская  волость. 

Б'Ьловская  вол.  (Вишнево,  М. 
Солдатское,  Песчаное),  св'Ьд^- 
Н1Я  за  два  года. 


'  Криниченская  волость. 
Миропольская  волость. 

Гошпоровская  и  Уланковская 
вол.  св'Ьд'Ьтй  не  дали. 


Уничтожено. 
Жеребятъ     .    .    .    .  15  |  ^.^ 

Свиней 2  ] 

40  головъ  разныхъ  животн. 

Лошадей 4 

Жеребятъ 370 

Овецъ 240 

Телятъ ,70 

Свиней 35 

Гусей 130 

Всего 849 

25  головъ   рази,  животныхъ. 
За  4  м'Ьс.  текущаго  года    30 
головъ  разныхъ  животныхъ. 


На  сумму. 
230    „ 

400    „ 


ДО  3.945 


250    . 
150     „ 


Итого  по   9  волостямъ. 


1.318  головъ 


на  7.151  р. 


Необходимо  отм'Ьтить,  что  св'Ьд'Ьн1Я  Волостныхъ  Правлешй  едва  ли  доста- 
точно точны,  во  всякомъ  случа'Ь,  цифры  значительно  меньше  нротнвъ  дМстви- 
тельныхъ.  Большое  число  крестьянъ,  занимавшихся  въ  сельскохозяйственной  ко- 
мирС1и  Комитета  о  нуждахъ  сельской  промышленности,  обсуясдая  вопросъ  объ 
убыткахъ,  наносимыхъ  волками,  заявили,  ознакомившись  съ  предоставленными 
Управою  вышеприведенными  св'Ьд'Ьн1Ями,  что  на  самомъ  д'Ьл'Ь  убытки  несравненно 
значительн-Ье,  ч-Ьмъ  показанные.  Кром'Ь  того  Уланковское  Волостное  Правлен1е, 
наприм'Ьръ,  сообщаетъ  что  не  им-Ьегь  никакихъ  св'Ьд'Ьшй  о  волкахъ  въ  Уланков- 
ской  волости,  тогда  какъ  по  заявлен1Ю  крестьянъ-^лишь  въ  сел*  Боркахъ  убыт- 
ковъ  за  посл'Ьднхе  два  года  нанесено  на  2.000  рублей,  а  Уланковское  сельскохо- 
зяйственное общество  на  запросъ  Управы  на-дняхъ,  уже  посл'Ь  составленгя  на- 
стоящаго  доклада,  уведомило,  что  за  посл'Ьднге  два  года  въ  Уланковской  волости 
волками  уничтожено:  10  старыхъ  лошадей,  72  жеребенка,  10  телятъ,  102  овцы  и 
козы  8  свиней  и  534  гуся,  всего  736. 

Больше-Солдатченское  Волостное  Правлен1е  сообщаетъ,  что  въ  четырехъ 
селен1яхъ  уничтожено  всего  13  жеребятъ  и  20  овецъ  на  сумму  до  135  руб.  А 
между  тЬмъ  Управ'Ь  доставлены  собранный  по  ея  просб'Ь  однимъ  изъ  лицъ,  сог 
стоящихъ  на  земской  служб'Ь,  сл'Ьдующ1я  св'Ьд'Ьн1Я  за  пять  д'Ьтнихъ  ъЛсяцекъ: 

Въ  с.  Б.-Солдатскомъ  за'Ьдено  волками  8  жеребятъ  и  1  теленокъ. 

„     поселк-Ь  Кукуй  „  „         5  ^ 

«    д.  Бардаковк*  „  „  4  „ 

»    с.  Сторожевомъ  18  овецъ  и  3  жеребенка. 

Кром*  того,  по  словамъ  крестьянъ  этого  села,  съ  весны  покусано  до  30 
жеребятъ. 

Въ  с.  Козыревк'Ь  около  200  гусей,  1  жеребенокъ  и  5  овецъ: 

„    д.  Саморядовой  .    .    3  жеребенка  и  1  бычёкъ; 

„    с.  Растворово     .    .    1  жеребенокъ  и  1  телка; 

„    о.  Щегольк*  (по  разсказамъ)  телятъ  и  жеребятъ  бол-Ье  15  шт.; 


с.  Знаменскомъ 
с.  Маломъ  Каменц*]^ 
д.  Шелеповк'Ь    .    . 
с.  Любостани     .... 
д.  Больш.  Каменц*]^ 
с.  Заломномъ    .    . 
с.  Сул*     .... 
д.  Леоновк'Ь.    .    . 


3  жеребенка  и  4  гуся; 

9  овецъ,  1  жеребенокъ  и  1  бычекъ; 

3  жеребенка; 

6  жеребятъ; 
23  овцы; 
12  жеребятъ; 

3  жеребенка; 

2  жеребенка  и  4  овцы; 


0УДЖАНСК1Й   У^ЗДНЫв   КОМИТЕТЪ.  077 

^,    Д.  Нижней  Гридиной  .    .    2  жеребенка  и  1  свинья; 
,    д.  Вышней  Гридиной  .    .    4  жеребенка  и  8  овецъ. 

Разница  св'Ьд'ЬнШ  изъ  двухъ  разныхъ  источниковъ  велика. 

Вм'ЬотЬ  съ  тЬмъ  это  лицо  сообщаетъ: 

.  Волки  разгуливаютъ  во  всякое  время,  даже  днемъ,  подходять  къ  саммнъ 
селвн1ямъ  и  такъ  голодны  и  дерзки,  что  въ  с.  Заломномъ  съ  5  на  б-е  Сентября 
съ'каи  трехъ  жеребятъ,  отъ  которыхъ  крестьяне  не  могли  отогнать  ихъ  дубинами. 
Что  касается  причины  громаднаго  распространен1я  волковъ  въ  Вольше-Оолдат- 
ченско21ъ  ветеринарномъ  участке,  то  ходятъ  слухи,  будто  бы  года  два  тому  на- 
задъ  волковъ  даже  подкарауливали.  Покупали  за  рубль  трупъ  животнаго  съ 
условхемъ,  чтобы  этотъ  трупъ  клался  на  известное  указанное  м-Ьсто". 

Косторнянское  Волостное  Правлеше  сообщаетъ,  что  въ  зимнее  время,  хотя 
и  р'Ьдко,  волки  проникаютъ  въ  овчарни,  причиняя  чувствительные  убытки,  на- 
приМ'Ьръ, — въ  1900  году  волкъ  въ  одной  овчарн'Ь  задушилъ  10  овецъ,  въ  1901  г 
тоже,  забравшись  въ  овчарню,  задушилъ  20  овецъ. 

Крестьяне  с.  Русскаго-Пор'Ьчнаго  подсчитали,  что  въ  одномъ  лишь  этомъ 
сел*  въ  течете  л-Ьта  текухцаго  года  понесено  убытковъ  до  2.000  р. 

Интересно  отм'Ьтить,  что,  по  сообщен1ямъ  деревенскихъ  жителей,  волки  съ 
чрезвычайной  см'Ьлостью  нападаютъ  на  животныхъ  положительно  на  глазахъ 
крестьянъ,  даже  днемъ,  тогда,  наприм'Ьръ,  когда  крестьяне  пашутъ,  а  молоднякъ 
пасется  вблизи. 

У  одного  крестьянина  волки  за'Ьли  жеребенка  въ  огород'Ь.  Въ  овчарни  за- 
л'Ьзаютъ  часто.  Въ  АвгустЬ  волки  искусали  корову  вблизи  Суджи,  около  вокзала. 
По  дорог*  изъ  Скороднаго  въ  Любосталь  два  волка  напали  на  лошадей  -Ьхав- 
шаго  крестьянина  въ  1юн'Ь  текущаго  года  и  т.  д. 

На  основаши  вышеуказанныхъ  св'Ьд'^Ьшй,  разум'Ьется,  трудно  установить 
точную  сумму  убытковъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  св-Ьд-Ьная  собраны  то  за  два  года,  то 
только  за  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ. 

Во  всякомъ  случа'Ь,  сумма  понесенныхъ  населенхемъ  уЬзда  убытковъ, 
согласно  сообщен1ямъ  Волостныхъ  Правлешй  и  деревенскихъ  обывателей,  за 
посл-Ьдше  1 — 2  года  не  мен'Ье  15.000  рублей. 

Н'Ькоторыя  Волостныя  Правлешя  сообщаютъ  св'1;д'Ьн1я  о  томъ,  кому  при- 
надлежитъ  право  охоты  въ  л'Ьсахъ,  гд*  особенно  много  волковъ.  Такъ,  л-Ьсъ 
села  Мартыновки  «Берзовъ"  сданъ  подъ  охоту  становому  приставу  г.  Чепурину; 
право  охоты  въ  л-Ьсу  «Поповка*  Суджанскаго  причта,  при  сел*  Русскомъ  По- 
р*чномъ,  отдано  исправнику  г.  Пожидаеву;  Скороденское  общество  на  5  л-Ьтъ 
сдало  право  охоты  московскому  почетному  гражданину  Н.  П.  Малютину;  л-Ьсъ 
села  Песчанаго  отданъ  г.  Юрьевичу. 

Облавы,  по  гЬмъ  же  св'Ьд'Ьшямъ,  делаются  р*дко.  Въ  „Поповк*"  делалась 
облава  Суджанскимъ  уЬзднымъ  исправникомъ  въ  1901  году.  Въ  л*су  Скоро- 
денскаго  общества  въ  1899  году  1  разъ,  въ  1900 — 2  раза,  1901 — ни  разу.  Въ  л'Ьсахъ 
Б'Ьловской  волости— одинъ  разъ  въ  годъ  м'Ьстнымъ  приставомъ;  въ  остальныхъ 
волостяхъ  облавы  вовсе  не  д'Ьлаются. 

Члены  упомянутой  выше  комиссш  изъ  крестьянъ  подчеркиваютъ  то  обсто- 
ятельство, что  раньше,  когда  право  охоты  въ  н'Ькоторыхъ  л'Ьсахъ  не  принадле- 
жало отд'Ьльнымъ  лицамъ,  въ  окружныхъ  селен1яхъ  волки  почти  не  появлялись. 
Но  въ  виду  того,  чго  лица,  получивш1я  право  на  охоту,  строго  запрещають 
охоту  въ  Л'Ьсахъ  м*Ьстнымъ  охотникамъ,  сами  же  охотятся  крайне  р'Ьдко,— волки 
быстро  начали  размножаться. 

Помимо  матер1альныхъ  убытковъ,  необходимо  им'Ьть  въ  виду,  при  столь 
значительномъ  распространенш  волковъ  въ  у'Ьзд'Ь,  возможность  и  такихъ  при- 
скорбныхъ  случаевъ,  какъ  нападенхе  б'Ьшеныхъ  волковъ  на  людей  и  животныхъ. 
Подобные  случаи  наблюдались  и  въ  Курской  губернш— въ  Дмитрхевскомъ  и 
Рыльскомъ  у^Ьздахъ,  гд'Ь  б'Ьшеные  волки  перекусали  н'Ьсколько  десятковъ 
челов'Ькъ.  Это  обстоятельство  им'Ьется  въ  виду  и  «обязательными  постановлешями 
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Курского  губернскаго  земства*  о  н'Ёрахъ  противъ  б'Ьшенства,  гд*  рекомендуется 
уничтожвн1е  волковъ  посредствомъ  облавъ  *). 

Приведенный  данныя  настолько  уб'Ьдительно  говорить  за  необходимость 
пересмотра  дМствующихъ  нын'Ь  правилъ  объ  охотЬ  и  изм'Ьненш  ихъ  въ 
смысл'Ь  ограждешя  м'Ьстнаго  крестьянскаго  населен1я  отъ  значительныхъ  убыт- 
ковъ,  что  У-Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленностж, 
в'Ьроятно,  не  откажетъ  обратить  внимаше  на  этотъ  вопросъ  и,  съ  своей  стороны, 
найдетъ  возможнымъ  возбудить  соотв'Ьтствующее  ходатайство  нередъ  Особымъ 
Сов'Ьщашемъ. 


Записка  крестьянина  Е.  П.  Колесникова  о  натуральныхъ  повиииостяхъ. 

Натуральныя  повинности,  одинъ  изъ  самыхъ  вопшщихъ  пережитковъ,  это — 
тяжелое  насл'Ьдхе,  оставленное  крестьянамъ  кр-Ьпостнымъ  временемъ. 

Главный  изъ  этихъ  повинностей — дорожная  и  служебная. 

Разсмотримъ  прежде  повинность  дорожную.  Содержан1е  почтовыхъ  дорогъ 
Уставомъ  о  земскихъ  повиииостяхъ  отнесено  къ  натуральной  повинности  всего 
населешя,  при  чемъ  исправлеше  грунтовыхъ  дорогъ  разд-Ьляется  на  участки 
между  селешями  крестьянъ,  доставка  же  потребныхъ  для  дорожныхъ  сооруженШ 
л'Ьсныхъ  матер1аловъ  возложена  на  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  не  исключая  казен- 
ныхъ  и  уд'Ьльныхъ. 

Согласно  съ  указаннымъ  закономъ  полотно  почтовыхъ  грунтовыхъ  дорогъ 
исправляется  исключительно  крестьянами,  неправ ленхе  же  мостовъ  и  гатей,  т.  е. 
тЬхъ  дорожныхъ  сооруженш,  для  которыхъ  требуются  лесные  и  друг1в  мате- 
р1алы,  земствомъ  отнесено  на  общ1я  земск1я  средства,  въ  составлеши  каковыхъ 
участвуютъ  какъ  крестьяне,  такъ  и  частные  влад']^льцы  одинаково. 

Такимъ  образомъ  крестьяне  отбываютъ  дорожную  повинность  вдвойн-Ь,  т.  е. 
натурою  (личнымъ  трудомъ)  и  деньгами  (участаемъ  въ  пр1обр'Ьтен1и  дорожныхъ 
матер!  ал  овъ). 

Исправлен1е  проселочныхъ  дорогъ  также  остается  за  крестьянами  горбомъ, 
частные  же  влад'Ьльцы  и  то  лишь  н'Ькоторые  даютъ  только  часть  л^ксныхъ  мате- 
р1аловъ  на  дорожныя  сооружешя. 

Исполнеше  дорожной  повинности  сопровождается  большими  для  крестьянъ 
непр1ятностями.  Обыкновенно  полицейсше  чины  выгоняютъ  на  исправленхе  до- 
рогъ ц'Ьлую  улицу,  заставляя  итти  изъ  каждой  хаты  по  одному  работнику,  такъ 
что  дома  остаются  большей  частью  безпомощные  д-Ьти,  старики  и  женщины. 
При  этомъ  справедливость  и  хозяйственные  интересы  крестьянъ  совершенно 
игнорируются:  никакой  очереди  въ  отбыванш  повинности  не  ведется,  гонятъ  на 
исправлен1е  дорогъ  безъ  взякаго  разбора,  и  зачастую  въ  страдную  пору  отры- 
вается отъ  полевыхъ  работъ  единственный  работникъ  семьи  въ  ущербъ  своему 
и  безъ  того  скудному  хозяйству. 

Нер'Ьдко  во  время  исправлен1я  дорогъ  случаются  пожары,  истребляющхе 
всЬ  крестьянсюе  пожитки.  Для  примера  приведу  сл-Ьдующхй  фактъ:  въ  1896  году 
крестьяне  слободы  Гончарной  находились  на  исправленш  дороги,  въ  это  время 
въ  Гончарной  произошелъ  пожаръ,  уничтожившш  много  крестьянскаго  хозяй- 
ства, такъ  что  н'Ькоторые  по  возвращенш  домой  вм-Ьсто  хатъ  нашли  голыя 
пепелища. 

Нельзя  также  не  упомянуть  о  нехозяйственныхъ  требован1яхъ  полищи, 
причиняющихъ  всегда  ущербъ  крестьянскому  хозяйству.  Для  наглядности  возьму 
такой  случай:  въ  нын'^Ьшнемъ  году  въ  средин*  Апреля  предъ    Суджанской   Ге- 


*)  На  вс^хъ  ПастеровсЕихъ  стан1ияхъ  за  10-дФт1о  съ  1886  по  1896  годъ  пользовалось  прививками 
30,930  чеюв^къ,  изъ  которыхъ  1.107  челов^къ  было  поиусаво  бешеными  волками  и  227  б1шенымн 
лисицами. 
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орпевской  ярмаркой  полнщя  заставила  заолешенцевъ  исправлять  дороги.  Заоле- 
шенцы  полицейское  требованхе  исполнили,  но  всл'Ьдъ  за  симъ  окончилась  Геор- 
Г1евская  ярмарка,  и  полищя  вновь  понудила  ихъ  поправлять  дороги.  Спраши- 
вается: былъ  ли  смыслъ  понуждать  крестьянъ  къ  исправлен1Ю  дорогъ  наканун'Ь 
ярмарки,  когда  скоро  начался  усиленный  про']^здъ,  испортившш  дороги?  Не 
лучше  ли  было  бы  заняться  дорожными  исправлен1ями  по  окончанш  ярмарки? 
Законъ  о  дорожной  повинности,  не  нормируя  точно,  какое  число  дней  кресть- 
янинъ  долженъ  посвятить  дорожнымъ  работамъ,  этимъ  самымъ  даетъ  пшрок1Й 
просторъ  произволу  полицейскихъ  властей. 

Заолешенское  общество,  чтобы  устранить,  съ  одной  стороны,  неравном']^р- 
ность  отбывашя  дорожной  повинности  между  крестьянами,  и,  съ  другой— чтобы 
избавить  крестьянъ  отъ  полицейскаго  пресл'Ьдованхя  за  ослушанге  полицейскихъ 
чнновъ,  въ  текущемъ  году  пыталось  переложить  дорожную  повинность  изъ  на- 
туральной въ  денежную,  но  попытка  вышла  неудачной.  Не  истекъ  еще  и  годъ, 
какъ  уже  истрачено  было  на  исправлеше  дорогъ  154  руб.  60  коп.,  не  считая 
труда  сельскихъ  властей.  Неудача  вышла,  благодаря  только  нехозяйственнымъ 
требовашямъ  полицейскихъ  агентовъ,и,  в'Ьроятно,  общество  больше  не  будетъ 
приб'Ьгать  къ  такому  способу  по  отсутствш  для  сего  средствъ. 

Изъ-за  дорожной  повинности  между  крестьянами  часто  возникаютъ  прере- 
кан1я,  почти  всегда  влекущ1я  крестьянъ  къ  судебной  отв'Ьтственности.  Въ  под- 
тверждеше  сего  считаю  не  лишнимъ  указать  на  сл'Ьдующ1е  факты:  въ  слобод']^ 
Замость'^^  крестьянка  Мар1я  Ковалева  и  Екатерина  Колембетова  привлечены  были 
къ  суду  и  оштрафованы  по  26  коп.,  а  Григорш  Потапенко  наказанъ  трехднев- 
нымъ  арестомъ  за  то,  что  по  требовашю  сотскаго  не  пошли  на  исправлеше  до- 
рогъ, хотя  всЬ  они  были  въ  пол'Ь,  при  чемъ  Ковалева  не  слышала  даже  вызова 
сотскаго.  А  вотъ  еще  случай,  им'ЬвшШ  жксто  на  Заолешенк'Ё:  полиц1я  потребо- 
вала отъ  заолешенцевъ  исправлен1я  плотины  на  улиц'Ь  между  слободами  Гон- 
чарной и  Заолешенкой.  Заолешенцы  такое  требоваше,  предъявленное  только  къ 
однимъ  имъ,  а  не  совм^кстно  съ  гончаровцами,  нашли  несправедливымъ  и  испол- 
нить отказались,  за  что  н  были  привлечены  къ  суду  въ  числ'Ь  169  челов'Ькъ. 

Коснусь  теперь  посадки  деревьевъ  съ  ц-Ьлью  якобы  укр'Ьплешя  дорогъ. 

По  Высочайше  утвержденному  2  Мая  1895  года  мн']Ьшю  Государствен- 
наго  Сов-Ьта  (Собраше  Узаконешй  за  1895  годъ  №  95)  посадка  по  дорогамъ  де- 
ревьевъ не  можеть  быть  предметомъ  натуральныхъ  повинностей,  а  относится  на 
счетъ  денежныхъ  средствъ,  назначаемыхъ  въ  порядк']^  ассигнован1я  по  земскимъ 
см'Ьтамъ;  полиц1я  же,  игнорируя  приведенное  законоположен1е,  продолжаетъ  по- 
нуждать крестьянъ  обсаживать  дороги  ракитами,  хотя  посадка  эта  никакой 
практической  пользы  не  приносить,  ибо  за  посаженными  деревьями  никто  не 
наблюдаетъ,  отЛ  по'Ьдаются  скотомъ  и  вообще  скоро  пропадаютъ.  Въ  этомъ 
году  общества  Замостьянское  и  Заолешенское  по  требовашю  полицш  совершенно 
непроизводительно  затратили  на  посадку:  Замостьянское  40  рублей,  а  Заолешен- 
ское 19  руб.  40  коп. 

Протяжеше  вс'1^хъ  транспортныхъ  дорогъ  въ  Суджанскомъ  уЬзд'Ё  равняется 
197  верстамъ,  и  если  при  исчисленш  ежегоднаго  расхода  на  исправленхе  всЬхъ 
этихъ  дорогъ  принять  за  м-Ьрило  цифру  затратъЗаолешенскаго  общества— 174  руб. 
на  11  верстъ  200  саженъ,  то  получится  2.980  руб.  61  коп.,  но  цифра  эта  должна 
увеличиться,  по  крайней  м'Ьр'Ь,въ  два  раза,  если  принять  въ  расчетъ  дорожныя 
исправлешя  въ  осеннее  время  (каковыхъ  Заолешенское  общество  не  производило), 
а  также  и  то,  что  въ  уЬзд'^  много  дорогъ,  гораздо  худшихъ,  ч'Ёмъ  въ  Заоле- 
шенк^,  гд*  и  исправден1я  требуются  чаще,— -тогда  получимъ  596  руб.  22  коп., 
сумму,  порядочную  для  крестьянскаго  бюджета,  между  тЬыъ  дороги  служатъ  для 
общаго  пользован1я  всЬхъ  сословШ,  сл-Ьдовательно,  возлагать  бремя  дорожной 
повинности  только  на  крестьянъ — несправедливо. 

А  потому,  какъ  для  облегчен1я  крестьяхгь,  такъ  и  въ  интересахъ  справедли- 
вости желательно  отнести  устройство  и  содержанхе,  хотя  транспортныхъ  дорогъ, 
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на  общ1я  земсшя  средства,  по  примеру  сосЬдняго  Сумскаго  уЬзднаго  земства, 
гд*  дороги  исправляются  подряднымъ  способомъ  за  счетъ  общнхъ  земскихъ 
средствъ. 

Покончивъ  съ  дорожной  повинностью,  перехожу  къ  повинности  служебной. 

По  закону  служба  сельскаго  старосты,  сотскаго  и  десятскаго  составляеть  для 
крестьянъ  обязательную  повинность. 

Во  глав*  сельскаго  управления  закономъ  поставленъ  сельсмй  староста,  ка- 
ковой является  главнымъ  представителемъ  крестьянскихъ  интересовъ,  облечен- 
нымъ  н']^которыми  правами  и  властью.  На  поверхностный  взглядъ  казалось  бы, 
что  должность  старосты  для  крестьянина  интересна  и  должна  бы  привлекать  къ 
себ*  лучшихъ  людей.  Въ  д-Ьйствительности  же  должность  эта  служить  для  крестьянъ 
какимъ-то  пугаломъ. 

Д-Ьятельность  старосты,  всл-Ьдствхе  давленхя  высшихъ  властей,  лишена  всякой 
самостоятельности  и  сводится  только  къ  исполнен1Ю  приказанхй  начальства.  Пре- 
доставленное же  земскому  начальнику  право  подвергать  дисциплинарному  взы- 
сканш  крестьянскихъ  выборныхъ  лицъ  еще  бол-Ье  ухудшаетъ  служебное  поло- 
жеше  старосты  и  подрываетъ  его  авторитетъ  въ  глазахъ  общества,  поэтому^не 
удивительно,  что  ни  одинъ  уважаемый  односельчанами  крестьянинъ  не  идетъ  на 
должность  старосты,  объясняя  это  1-Ьмъ,  что  не  желаетъ  быть  „помыкаемъ*  и 
„сид4ть  въ  арестанскихъ*. 

Если  же  и  бываетъ,  что  на  должность  старосты  случайно  попадаетъ  поря- 
дочный челов^къ,  то  онъ  при  первой  возможности  покидаетъ  ее,  уступая  лицу, 
не  столько  преданному  д-Ьлу. 

Почти  вся  д-Ьятельность  сельскаго  старосты  состоитъ  въ  исполнен1и  поли- 
цейскихъ  обязанностей,  какъ-то:  вручен1е  повгЬстокъ,  понужденхе  крестьянъ  къ 
исправлешю  дорогъ,  разныя  взысканхя  и  т.  д.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  быть  блюсти- 
телемъ  крестьянскихъ  интересовъ,  староста  сталъ  полицейскимъ  чиномъ. 

За  мал-Ьйшую  неисправность,  происходящую  отчасти  отъ  того,  что  обязан- 
ности старосты  многочисленны  и  разнообразны  и  аккуратно  исполнять  ихъ  п'Ъть 
физической  возможности,  староста  подвергается  штрафамъ,  аресту  и  даже  уволь- 
нешю  отъ  службы. 

При  незавидномъ  положенш  старосты  передъ  односельцами,  лучш1в  кресть- 
яне уклоняются  отъ  должности  старосты,  угощая  односельцевъ  водкой,  лишь 
бы  только  не  выбирали.  Должность  эта  стала  зам-Ьщаться  или  пьяницами,  или  же 
людьми  неспособными.  Въ  вид'Ь  иллюстрацш  къ  этому  можно  привести  много 
фактовъ,  но  я  ограничусь  двумя  случаями:  сельскхй  староста  Заолешенки  Ани- 
щенко  за  короткое  время  своей  службы  (не  бол-Ье  года)  два  раза  былъ  подъ 
арестомъ  и  одинъ  разъ  оштрафованъ,  а  загЬмъ  уволенъ  земскимъ  начальникомъ 
за  неспособность.  Староста  слободы  Замостья  Тимофей  Волковъ,  прослуживъ  въ 
1901  году  только  четыре  м-Ьсяца,  удаленъ  былъ  за  пьянство. 

Поставленный  въ  большую  зависимость  отъ  административныхъ  властей, 
староста,  естественно,  тягогЬетъ  къ  требован1ямъ  своего  начальства,  свои  же 
хозяйственный  обязанности  отодвигаетъ  на  заднШ  планъ,  а  это  наносить  ущербъ 
сельскому  хозяйству.  Для  того,  чтобы  привлечь  на  должность  старосты  лучш1е 
общественные  элементы,  желательно  улучшить  служебное  положенхе  его  сл*- 
дующимъ  образомь:  во-первыхъ,  отменить  право  административныхъ  властей 
самолично  подвергать  старосту  арестамь  и  штрафамъ,  предоставивъ  таюя  кара- 
тельныя  функцш  суду  или  коллегш  административнаго  учрежденхя,  но  съ  тЬмъ, 
чтобы  наложенхе  взыскан1я  было  по  предварительномъ  разсмотр-Ьнш  д-Ьла  въ 
открытомъ  засЬданхи,  и,  во-вторыхъ,  изъять  изъ  сферы  обязанностей  старосты 
полицейск1я  функщи,  совершенно  несовм-Ьстимыл  въ  представител-Ь  обществен- 
наго  управлен1Я. 

Какъ  уже  было  сказано,  кром*  старосты,  по  выборамъ  общества  несутъ 
обязательную  службу  сотсюе  и  десятскхе;  это-низшхе  служители  общей  полицти. 
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на  которыхъ  законъ  (799—827  ст.  ст.  II  т.  Св.  законовъ)  возлагаетъ  ц*лый  ворохъ 
разнообразныхъ  обязанностей. 

Случайно  оторванные  отъ  сохи,  большею  частью  неграмотные  сотскхе  и 
десятсюе  не  только  не  могутъ  аккуратно  исполнять  свои  обязанности,  но  даже 
не  въ  силахъ  ор1ентироваться,  что  и  какъ  д'Ьлать.  Можетъ  ли,  наприм'^Ьръ,  негра- 
мотный сотскШ  разобраться  въ  правилахъ  пожарнаго  устава,  въ  пов'Ьрк']^  тор- 
говыхъ  в'Ьсовъ  или  отличить  продаваемыя  вещества  ядовитыя  отъ  неядовитыхъ. 

Въ  городахъ  на  каждыя  пятьсотъ  душъ  населешя  по  закону  полагается  по 
одному  десятскому,  для  селенШ  же  такой  нормы  п'кть,  и  число  сотскихъ  и  десят- 
скихъ  опред'Ьляется  м'ёстной  полицхей  особо  для  каждаго  поселен1я. 

Сравнительно  съ  нормой  десятскихъ  (городовыхъ)  въ  городахъ,  комплектъ 
сотскихъ  и  десятскихъ  въ  селен1яхъ  опред'Ьляется  далеко  не  равном'Ьрно.  Чтобы 
уб-Ьдиться  въ  этомъ,  возьмемъ  такой  примЬръ:  въ  ра10Н'Ь  Замостьянской  волости 
18  крестьянскихъ  обществъ,  (изъ  коихъ  четыре  небольшихъ  общества  отбываютъ 
полицейскую  повинность  съ  сосЬдннми  большими  обществами),  съ  населенхемъ 
15.742  души,  въ  томъ  чнсл-Ь  8.110  мужчинъ  и  7.632  женщины  (св'Ьд^кшя  о  числ-Ь 
населен1я  заимствованы  изъ  списка  1901  г.  для  засыпки  хл^ба  въ  продовольствен- 
ные магазины). 

ВсЬ  эти  селен1я  ежегодно  выбираютъ  16  сотскихъ  и  44  десятскихъ,  всего 
60  челов-Ькъ,  такъ  что  десятскихъ  приходится  одинъ  на  каждыя  262  души  насе- 
лен1я,  или  четыре  на  каждое  общество.  Вотъ  другой  прим^Ьръ:  въ  д.  Гридиной, 
состоящей  изъ  51  двора,  выбираются  1  сотсюй  и  4  десятскихъ,  и  при  такомъ 
числ'Ь  на  каждые  10  дворовъ  приходится  по  одному  десятскому  (это  св'Ьд'Ьн1е 
взято  изъ  записки  крестьянина  Гридина). 

ВсЬ  же  носелешя  Суджанскаго  уЬзда  въ  числ'Ь  151,  съ  населеы1емъ  146.875 
душъ,  выбираютъ  для  полицейской  службы  742  челов'Ька,  въ  томъ  числ'Ь  153  сот- 
скихъ и  589  десятскихъ  по  одному  на  198  челов'&къ  поселянъ,  или  почти  по  5  на 
каждое  поселеше. 

Н'Ькоторыя  общества,  съ  соглас1Я  полицейскихъ  властей,  взам'Ьнъ  нату- 
ральной повинности,  стали  нанимать  десятскихъ  изъ  отставныхъ  солдатъ.  Такой 
способъ  значительно  облегчаетъ  повинность  и  въ  интересахъ  полицейской  службы, 
такъ  какъ  наемные  служители  им'Ьютъ  возможность  постепенно  спецхализнро- 
ваться,  чтобы  полицейск1я  обязанности  исполнять  ум'Ьло. 

Слободы:  Замостье,  Гончарная  и  Заолешенка,  съ  населен1емъ  8.877  душъ,  еже- 
годно выбирали  3  сотскихъ  и  21  десятскихъ,  всего  24  челов'Ька,  такъ  что  одинъ 
десятскШ  приходится  на  370  душъ  обывателей. 

Теперь  же  при  найм'Ь  полицхя  ограничивается  2  десятскими  въ  каждой  сло- 
бод*, и  1  десятскШ  приходится  уже  не  на  370,  а  на  1.479  обывателей.  Еслиопред'Ь- 
лить  общее  число  десятскихъ  всего  уЬзда,  по  норм'Ь  1  десятскШ  на  каждыя 
500  душъ,  то  общШ  контингентъ  десятскихъ  выразится  въ  294  челов'Ька,  и  при 
такомъ  расчетЬ  получится  сокращенге  на  448  десятскихъ;  полагая  каждому  изъ 
нихъ  жалованье,  хотя  въ  половинномъ  разм'Ьр'Ь  противъ  оклада  нанимаемыхъ, 
(нанимаются  по  120  р.  въ  годъ),  такъ  какъ  выборные  десятскхе,  состоя  на  служб-Ь, 
все  же  занимаются  и  своимъ  хозяйствомъ,  то  получимъ  26.880  р.  (за  448  чело- 
в'Ькъ).  Эта  сумма  и  можетъ  составить  для  крестьянскаго  населен1я  экономш. 

Что  же  касается  того,  какъ  определить  число  десятскихъ;  по  норм-Ь  1  десят- 
СК1Й  на  500  душъ,  въ  селешяхъ,  им'Ьющихъ  каждое  мен'Ье  500  обывателей,  такъ 
въ  такихъ  случаяхъ  число  десятскихъ  могутъ  опред-блять  полицейсшя  власти  по 
совокупности  населен1я  н'Ьсколькихъ  ближайшихъ  селъ,  какъ  это  допускается 
въ  данное  время  въ  отношенш  сотскихъ  для  поселенШ,  им'Ьющихъ  м'ЬнЬе  100  дво- 
ровъ, и  въ  отношенш  десятскихъ  для  поселен1Й,  им'Ьющихъ  мен'Ье  10  дворовъ 
(ст.  681, —  IX  тома  Свод,  закон,  изд.  1899  года).  Для  примера  укажу  на  сл'Ьдующ1я  по- 
селен1я:  хуторъ  ПесковскШ  въ  53  души  причисляется  къ  Замостьянскому  обще- 
ству, хутора  Бардаковсюй  и  Поплюевск1Й  въ  229  душъ — причисляются  къ  слобод'Ь 
Гончарной.  Въ  поселешяхъ  же,  гд'Ь  населеше  перевышаетъ    1.000  душъ,  составъ 
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десятскнхъ  можно  опред'Ьлять  по  одному,  хотя  бы  на  тысячу  обывателей,  такъ 
какъ  таковое  число  десятскнхъ  признается  достаточнымъ  непосредственнымъ 
ихъ  начальствомъ.  Въ  виду  того,  что,  во-первыхъ,  полицейская  повинность  очень 
обременительна  для  крестьянъ  и  вредить  сельскому  хозяйству,  отвлекая  отъ 
полевыхъ  работъ  и  отхожихъ  промысловъ  много  трудоспособныхъ  работниковъ, 
и,  во-вторыхъ,  сотск1е  и  десятсше  служатъ  задачамъ  не  сословнымъ,  а  общего- 
сударственнымъ  и  нер'Ьдко  обращаются  въ  служакъ  полицейскихъ  чиловъ,  въ 
подчиненш  которыхъ  состоять, — справедливо  желать  отмены  этой  повинности 
и  организацш  сельской  полиц1и  посредствомь  найма  служителей  за  земскШ  счетъ, 
и  кром'Ё  того  желательно,  чтобы  и  вся  дорожная  повинность  и  сельская  по- 
ЛИЦ1Я  находились  въ  в'Ьд4н1и  земства,  а  для  полнаго  осуществлен1Я  этого  (т.  е. 
и  проселочныя  дороги,  и  полевые  сторожа,  и  ращональная  борьба  сь  конокрад- 
ствомъ)  земское  самоуправление  должно  быть  развито  и  дополнено  волостньшъ 
земствомъ. 

Съ  проведенхемь  полицейской  реформы  въ  высказанномъ  мною  смысл'Ь 
н'Ьсколько  сгладится  рознь  между  крестьянствомь  и  другими  сослов1ями,  и  паша 
деревня  будеть  обезпечена  услугами  правильно  организованной  полицш,  какой 
до  сихь  порь  н-Ьтъ  въ  ней,  несмотря  на  ц-Ьлую  арм1Ю  десятскнхъ  и  сотскихь. 

Въ  отногаенш  остальныхъ  натуральныхъ  повинностей — пожарной  и  ночныхъ 
карауловь,  желательно,  чтобы  въ  отбыван1и  ихъ  участвовали  тоже  всЬ  обыва- 
тели деревни  безь  различ1я  сословШ,  такъ  какъ  повинности  эти  сод'&йствуютъ 
общему  благосостоянш.  При  этомъ  желательно,  чтобы  по  осуществленш  наек- 
ныхъ  полицейскихъ  служителей,  на  таковыхъ  были  бы  возложены  и  обязанности 
пожарнаго  старосты,  ибо  обязанности  эти  носятъ  полицейсшй  характеръ  и  съ 
больп1ей  пользой  могуп*  быть  исполняемы  наемными  полицейскими  служителями. 


Докладныя  записки  о  старозаимочныхъ  земляхъ  крестьянъ  П.  П.  Долгаго  и  Е.  П.  Колесникова. 

I. 

Изъ  историческихъ  описан1Й  Суджанскаго  уЬзда  видно,  что  жители  многихъ 
селъ,  какь-то:  Замостья,  Мартыновки,  Заолешенки,  Уланка,  Ворожба  и  др.,  въ 
старину  числились  войсковыми  обывателями  и  стражей  границы,  и  грамотами 
Царя  Алекс^^я  Михайловича  жителямь  этихъ  сель  была  отведена  земля  въ  полное 
собственное  пользован1е,  и  предоставлено  было  право  жителямь  им'Ьть  виноку- 
ренные заводы,  не  платя  акциза  за  спирть  и  не  платя  никакихъ  податей  за 
землю.  Подушную  подать  жители  этихъ  сель  платили  наравн'Ь  сь  прочими  кресть- 
янами, а  съ  уничтожешемь  подушной  подати  и  введенхемь  выкупныхъ  платежей 
за  землю  н'Ькоторыя  села,  какъ,  напр.,  Заолешенка,  предъявили  къ  казн'Ь  искъ,  и 
судь  опред'Ьлилъ  считать  ихъ  землю  полною  собственностью,  и  казна  возвратила 
всю  сумму,  неправильно  взысканную  за  землю  въ  вид'Ь  выкупныхъ  платежей. 
Друг1я  села,  какъ,  Уланокь  и  пр.,  сл-Ьдомь  за  Заолешенкой,  подали  въ  судь  про- 
шешя  о  возстановлеши  правь  собственности  на  землю  свою  и  о  возврат^^  упла- 
ченныхъ  денегь;  но  Высочлйшимъ  указомь  д'Ьла  эти  были  прюстановлены 
впредь  до  новаго  указа,  а  въ  1899  году  быль  дань  трехл-ЬтнШ  срокъ  для  подачи 
вновь  таковыхъ  ходатайствь  и  годь  для  общаго  объявлен1я.  Въ  Ма-Ь  будущаго 
1903  года  истекаеть  срокъ  подачи  прошенШ  крестьянъ  старозаимочныхъ  земель 
о  возстановлеши  ихъ  правь  собственности.  Мнопя  села  совс-Ьмь  не  подавали 
прошений  и,  кажется,  не  думають  подавать  ихъ,  лишь  только  крестьяне  села 
Уланка  чрезь  своего  пов'Ёреннаго  въ  г.  Курск'Ь  г.  Аншельсона  таковое  прошеше 
подали,  обязавшись  въ  случа'Ь  выигрыша  д'Ьла  уплатить  пов'Ьренному  сумму 
около  15.000  рублей. 

Сл'^Ьдовало  бы,  мн-Ь  кажется,  возбудить  д'Ьло  о  возстановленш  правь  о  ста- 
розаимочныхъ земляхъ  отъ  имени  земства  Суджанскаго  уЬзда  для  вс^хь  такихъ 
сель  и  деревень,  или  просить  и  ходатайствовать  предь  Правительствомъ  о  про- 
длеши  срока  подачи  прошенШ. 
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П. 

По  указамъ  Великаго  Государя,  Царя  и  Великаго  Князя  Петра  Алексеевича 
на  имя  полковника  Сумскаго  полка  Андрея  Герасимовича  Кондратьева  отъ  1  Сен- 
тября 1705  г.  и  Императрицы  Елизаветы,  отъ  22  Ноября  1743  года,  подтверждено, 
что  Царемъ  АлексЬемъ  Мнхайловичемъ  и  братьями  Его  Великими  Государями 
и  Князьями  ведоромъ  и  1оанномъ  Алексеевичами  за  в'Ьрныя  черкасскхя,  казацкЁя 
службы  по  защите  Украинскихъ  городовъ  по  Б-блогородской  чертЬ,  въ  дикихъ 
степяхъ,  чрезъ  которыя  проходили  Крымск1я  и  Нагайсшя  Орды  подъ  Государевы 
жилые  Украинсше  города,  везАяо  имъ  населять  эту  землю,  и  для  размножешя 
населен1я  на  этихъ  степяхъ  разр'Ьшено  черкассамъ  приглашать  и  другихъ  свонхъ 
братьевъ  черкассъ,  при  условш— свободно  заимки  занимать,  пасЬки  и  всякхя 
грунты  заводить  и  торговлей  промышлять  безоброчно  и  безпошлинно. 

Что  всл'Ьдств1е  такого  Высочайшаго  повел1^н1я  на  означенныхъ  дикихъ 
степяхъ  построены  Черкассами  города:  Сумы,  Суджа,  Мирополье,  Краснополье, 
Б'Ьлополье,  и  къ  т'Ьмъ  городамъ  разныя  села  и  деревни. 

На  основанш  этихъ  грамотъ  и  посл'Ьдущихъ  законоположен1Й,  р^шетеыъ 
Харьковской  Судебной  Палаты  за  7  Октября  1881  года»  старозаимочная  земля 
крестьянъ  г.  Суджи  и  пригороднихъ  сдободъ:  Заолешенки,  Гончарной  и  Подола 
была  признана  личной  собственностью  крестьянъ,  какъ  потомковъ  черкасскихъ 
казаковъ,  и  исключена  изъ  оклада  въ  государственной  оброчной  подати. 

ЗагЬмъ,  Курскимъ  Окружнымъ  Оудомъ  удовлетворенъ  и  другой  искъ  о 
возврат]^  изъ  казны  оброчной  подати,  взысканной  съ  крестьянъ  со  дня  предъ- 
явлешя  спора  о  земл'Ь  по  день  р'Ьшен1я  Палаты  за  девять  л'Ьтъ  и  н'Ьсколько  м*]^» 
сяцевъ  бол-^Ье  48.000  рублей. 

Всл'Ьдъ  за  удовлетворешемъ  судомъ  этихъ  двухъ  исковъ.  Высочайше 
утвержденнымъ  мн'Ьшемъ  Государственнаго  Сов'Ьта  1883  года,  всЬ  подобные  иски 
другихъ  обществъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  Уланковскаго  Общества,  были  прюстано- 
влены  впредь  до  разсмотр'Ьн1я  самимъ  Правительствоиъ  вопроса  объ  этихъ  зем- 
ляхъ,  и  только  15  Мая  1899  г.,  черезъ  16  л4тъ,  изданъ  законъ  объ  этихъ  земляхъ. 

По  этому  закону  признаются  собственными  землями  бывшихъ  войсковыхъ 
обывателей  тЬ,  кои  пр1обр'Ьтены  были  въ  собственность  изъ  частнаго  влад'Ьнгя, 
или  даны  верховною  властью  въ  прежнее  время  въ  вотчину. 

Предоставлено  какъ  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ,  такъ  и  ц'Ьлымъ  обществамъ 
предъявлять  къ  казн'Ъ  иски  о  такихъ  земляхъ  и  о  деньгахъ,  платимыхъ  казн'Ь 
за  эти  земли,  на  общемъ  основанш  гражданскихъ  законовъ;  для  возобновлен1я 
же  пр10Становленныхъ  по  повел'Ьшю  1883  года  д'Ьлъ  назначенъ  трехл'Ьтн1Й  срокъ. 

Воспользоваться  этимъ  закономъ  сами  крестьяне,  по  своей  неопытности,  не 
могутъ  и  должны  приб'Ьгать  къ  посредничеству  пов'Ьренныхъ.  Но  это  полномоч1е 
слишкомъ  дорогою  ц'Ьною  оплачивается. 

Для  прим-^Ьра  укажу  Заолешенское  Общество,  къ  которому  я  принадлежу. 
Этому  обществу  присуждено  отъ  казны  въ  личную  собственность  2.600  десятинъ 
земли  и  бол'Ье  27  тысячъ  рублей  уплаченной  ими  оброчной  подати.  Окончилось 
тЬмъ,  что  изъ  присужденной  суммы  досталось  пов'Ьренному  за  ведеше  д^Ьла 
22.300  руб.,  т.  е.  82%. 

Зд'Ьсь  я  считаю  ум-Ьстнымъ  отм-Ьтить  одно  печальное  обстоятельство:  данное 
д-Ьло  лежало  въ  Окружномъ  Суд*  до  дня  его  разсмотр'Ьн1Я  9  л-Ьтъ  и  только  на 
десятый  годъ  было  разсмотр'Ьно  судомъ  первый  разъ,  а  между  т'Ьмъ,  въ  теченге 
этого  времени  съ  крестьянъ  взыскивался  за  эту  землю  оброкъ  по  1  руб.  8  коп. 
за  каждую  десятину  въ  годъ,  и  вотъ  половина  этой-то  суммы  должна  была  по- 
ступить, согласно  договору,  пов'бренному  за  трудъ  по  веденш  д'Ьла  объ  этихъ 
деньгахъ,  такъ  что  медленность  суда  въ  разсмотр'Ьн1и  иска  очевидно  служила 
только  интересамъ  пов'Ьреннаго,  а  не  крестьянъ. 

Не  мен'Ье  капитальной  затратой  и  у  крестьянъ  села  Уланка  по  аналогич- 
ному д*лу  (15.000  рублей). 
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Вотъ  въ  предупреждеше  такихъ-то  громадныхъ  затрать  со  стороны  кресть- 
янъ  и  затрать  со  стороны  казны  по  вознагражденхю  крестьянъ  за  ведвн1е  д'Ьлъ 
и  судебный  издержки,  желательно,  чтобы  Правительство  само,  безъ  судебнаго 
разбирательства,  разсмотр'Ьло  историчесшя  права  каждаго  отд'Ьльнаго  общества 
на  старозаимочную  землю  и  разр-Ъшило  споры  административнымъ  порядкомъ, 
для  чего  есть  уже  готовый  матераалъ  по  д'Ьлу  города  Суджи  съ  пригородными 
слободами  и  по  д'Ьлу  крестьянъ  города  Ахтырки,  Харьковской  губерши, — да,  на- 
конецъ,  у  Правительства  больше,  ч'Ьмъ  у  частныхъ  лицъ,  им'Ьется  средствъ  для  пра- 
вильнаго  обсужден1я  этихъ  д'Ьлъ.  Тогда  бы  судебные  иски  сами  собой  прекрати- 
лись, а  вм'ЬстЬ  съ  т'Ьмъ  и  прекратились  бы  и  неполном^рные  платежи  въ  пользу 
пов'Ьренныхъ,  ужъ  очень  сильно  облегчающихъ  крестьянсше  карманы. 

Объ  этомъ  желательно  возбудить  надлежащее  ходатайство. 

Что  же  касается  продлешя  трехгодичнаго  срока,  установленнаго  закономъ 
19  Мая  1899  года,  то  въ  этомъ,  по  моему  мн'Ьн1Ю,  никакой  надобности  н'Ьть,  такъ 
какъ  срокъ  этотъ  назначенъ  не  для  предъявлен1я  новыхъ  исковъ,  а  для  возобно- 
влешя  исковъ,  прюстановленныхъ  закономъ  25  Сентября  1883  года,  къ  которьпгь 
относится  и  искъ  Уланковскаго  общества,  и  для  возобновл ешя  такихъ  исковъ  ви- 
какихъ  затрудненШ  для  крестьянъ  не  представляется,  такъ  какъ  для  этого  тре- 
буется одно  только  заявлеше  въ  судъ,  представлять  же  доказательства  не  за- 
прещается и  по  истеченш  вышеуказаннаго  срока. 

Докладъ  В.  Т.  Колтунова  о  желательныхъ  м-Ьрахъ  къ  облегчен1ю  вопроса  о  переселен1и  крестьянъ. 

Въ  район*  нашей  м'Ьстности,  Суджанскаго  уЬзда,  Новоивановской  волости, 
изъ  сёла  Дарвина,  д.  Николаевки  и  Толстаго  Луга  и  другихъ,  и  Рыльскаго  уЬзда, 
Снагостской  волости,  изъ  селъ  Любимовки,  Обуховки,  д.  Горд-Ьевки  и  Успенской, 
а  также  и  другихъ  селешй,  до  настоящаго  времени  крестьяне  неоднократно  со- 
бирались выселиться  на  повыя  объявленнныя  Правительствомъ  земли  въ  не- 
большомъ  числ-Ь  домохозяевъ,  а  именно,  отъ  5  до  25  дворовъ  изъ  общества,  а 
н'Ькоторые  изъ  нихъ,  и  даже  большая  часть,  на  самомъ  д4л'Ь  выселились,  про- 
давъ  свою  землю  и  все  имущество  отд^Ьльнымъ  личностямъ,  бол'Ёе  зажиточнымъ 
изъ  среды  домохозяевъ  того  же  общества,  за  ту  ц'Ьну,  которую  имъ  пожелали 
заплатить  эти  зажиточные  домохозяева,  сравнительно  за  безц'Ьнокъ,  а  именно: 
земельный  над-Ьлъ,  заключающШся  въ  23/^  десятинахъ  разныхъ  утодШ  продавался 
въ  такихъ  случаяхъ  по  ц'Ьн-Ь  150  до  200  руб.,  и  постройки  средняго  домохозяина, 
заключающ1яся  въ  хорошей  и  кр'Ьпкой  изб'^Ь,  сараяхъ  для  пом'бщешя  скота,  ам- 
барчик-Ь,  клун-Ь  и  при  нихъ  сельскохозяйственное  оруд1е  и  разная  принадлеж- 
ноегь,  в'Ьками  нажитое  крестьяниномъ  и  стоящее,  кром'Ь  вложеннаго  личнаго 
труда,  значительныхъ  деиежныхъ  затратъ,---все  это  продавалось  оптомъ  отъ  100 
до  250  рублей.  При  этомъ  много  зам-Ьчено,  что  мнопе  изъ  выселившихся  кресть- 
янъ съ  плачемъ  высказывали,  что  какъ  над'Ьлъ,  такъ  и  все  свое  имущество 
они  попродали  въ  крайнемъ  случа'Ь  за  полъ-ц'Ьны;  причиной  тому  служило  то 
обстоятельство,  что  въ  каждомъ  обществ'Ь  зажиточныхъ  и  деиежныхъ  крестьянъ 
сравнительно  немного,  желающихъ  же  купить  над*лъ  и  имущество  бываетъ  го- 
раздо больше,  но  эти  крестьяне  не  имЬютъ  наличныхъ  средствъ,  чтобы  заплатить 
переселенцу  сразу,  и  потому  для  покупщиковъ  изъ  крестьянъ  со  средствами 
никакой  конкуренцш  не  представляется. 

Таюе  переселенцы,  выручивъ  за  над'Ьльную  землю  и  все  свое  в'Ьками  со- 
бранное имущество  отъ  400  до  600  рублей,  отправляются  вм-ЬстЬ  съ  семьями  сво- 
ими, заключающими  отъ  5  до  8душъ,  на  новое  местожительство  за  тысячи  верстъ 
и,  пока  достигнутъ  они  до  м-Ьста  своего  назначения,  дв-Ь  трети,  а  иногда  и  больше, 
своихъ  средствъ  расходуютъ  въ  пути,  при  которомъ  имъ  приходится  переносить 
немало  невзгодъ  и  препятствШ;  явившись  на  новыя  м-Ьста  съ  скромными  остат- 
ками своихъ  средствъ,  съ  великимъ  трудомъ  они  начинаютъ  поселяться  и  устраи- 
ваться, но  немногимъ  изъ  нихъ  удается  счастье  достигнуть  этого  при  недо- 
статк'Ь  средствъ,  незнакомой  м'Ьстности  и  незнакомыхъ  климатическихъ  условхяхъ. 
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Большая  часть  изъ  нихъ,  протрудившись  въ  потЬ  лица  м'Ьсяцъ-два,  а  иногда  и 
бол'Ье,  надъ  новымъ  устройствомъ  своего  поселешя  и  выбившись  изъ  силъ,  при- 
ходить къ  тому  заключешю,  что  устроиться  на  новыхъ  м'Ёстахъ  они  не  могутъ»  и, 
не  находя  другого  исхода,  возвращаются,  потерявъ  всё  свои  средства,  нищими, 
прося  по  пути  милостыню,  на  прежнею  свою  родину,  гд*  ихъ  встр-Ьчають  так- 
же всЬ  имъ  изв'Ьстные  нсприв'Ьтливыя  уСЛ0В1Я. 

Къ  вырабатываемымъ  общимъ  м-Ьрамъ  по  улучшен1Ю  переселенческаго  во- 
проса, ВЪ  район'Ь  моего  м'Ьстожительства,  мн'Ь  кажется  полезна  была  бы  сл'бдую- 
щая  м-Ьра:  ходатайствовать  передъ  Правительствомъ  о  разр'Ьшенш  Крестьянскому 
Банку  притти  на  помощь  переселенцамъ  изъ  нашей  м'Ьстности  выдачею  ссуды 
подъ  над'Ьльную  ихъ  землю  полностью  по  нын'Ь  существующимъ  ц'Ьнамъ,  при 
чемъ  земля  переселенцевъ  поступила  бы  въ  пользованхе  не  отд'Ьльныхъ  зажито  ч- 
ныхъ  домохозяевъ,  а  целому  тому  обществу,  изъ  котораго  выселяется  несколько 
домохозяевъ,  за  этимъ  же  обществомъ  (само  собой  по  ходатайству  его)  и  должна 
быть  зачислена  выданная  Крестьянскимъ  Банкомъ  ссуда  выселяющимся  кресть- 
янамъ,  съ  установленными — разсрочкою  и  погашен1емъ.  Объ  этой  м-Ьр-Ь  я  разсуж- 
далъ  съ  зд'Ьшпими  крестьянами,  и  они  сознательно  находятъ  ее  для  себя  весьма 
полезной  и  желательной,  польза  для  нихъ  предвидится  въ  2-хъ  видахъ:  1)  Вы- 
селяющхеся  крестьяне,  получивъ  настоящую  стоимость  своей  над'Ьльной  земли 
указаннымъ  способомъ  могутъ  выручить  за  нее  несравненно  бол-Ье,  ч-Ьмъ  отъ 
своихъ  зажиточныхъ  домохозяевъ,  а  посл'Ьднхе,  не  затративъ  средствъ  на  покупку 
отъ  переселенцевъ  земли,  свободн-Ье  могутъ  заплатить  дороже  за  постройки  и 
имущество  переселяющихся,  въ  виду  могущей  явиться  конкуренц1и  со  стороны 
другихъ  общественниковъ-крестьянъ  при  продаж*  построекъ  и  имущества,  не 
оптомъ  въ  одн'Ь  руки,  а  частями  на  сносъ;  сл'Ьдовательно  переселенцы  въ  общемъ 
получатъ  средства  для  переселенхя  значительно  больш1Я,  что,  само  собою,  дастъ 
имъ  возможность  свободнее  устроиться  на  новыхъ  м-Ьстахъ;  съ  другой  стороны^ 
продавъ  свою  землю  окончательно  вышесказаннымъ  путемъ,  переселенцы  созна- 
тельно поймутъ,  что  возвратъ  имъ  назадъ  на  эту  землю  окончательно  невоз- 
моженъ,  каковой  и  на  самомъ  д-Ьл*  весьма  нежелателенъ  для  ихъ  остающихся 
односельчанъ;  и  2)  общество,  при  изв'Ьстномъ  общемъ  желан1и  купить  для  себя 
въ  добавокъ  къ  имеющейся  у  нихъ  земл-Ь  хотя  незначительную  часть,  не  им'Ьетъ 
возможности  осуществить  этого  желан1я  потому,  что  по  смежности  съ  ихъ  землею 
н^тъ  такихъ  свободныхъ  земель— охотно  воспользуется  вышесказанной  сд-Ьлкой, 
и  начисленная  на  него  ссуда  Крестьянскаго  Банка  на  земли  выселившихся  изъ 
среды  его  односельчанъ,  при  раскладк'Ь  ея  на  все  общество  съ  разсрочкою  и  по- 
гашен1емъ,  ни  въ  какомъ  случа'Ь  для  общества  обременительной  быть  не  можетъ. 


Записка  крестьянина  Ф.  С.  Королева    о  необходимости   коренного    изменен!»   крестьянской 
ЮСТИЦ1И  и  объ  организованж  юридической  по1иощи  крестьянскому  населен1Ю. 

Только  что  минуло  40  л-Ьтъ  со  времени  учреждения  особаго  сословнаго 
крестьянскаго  суда.  Практика  этихъ  4-хъ  десятил^тхй  даетъ  право  сказать,  что 
все  наше  крестьянское  судопроизводство  поставлено  въ  услов1я,  мало  общаго 
съ  правосудхемъ  им'Ьющ1я.  Вначал'Ь  эти  установленхя  какъ  будто  удовлетворяли 
ц-йли,  но  уже  вскор*  были  замечены  мног1я  существенный  неудобства  устано- 
вленныхъ  для  сельскаго  населешя  порядковъ,  и  само  Правительство  скоро  сознало 
необходимость  коренного  изм'6нен1я  законоположенШ,  регулирующихъ  жизнь 
сельскаго  населен1я.  Положеше  12-го  1юля  1889  года  изм'Ьнило  во  многомъ  зако- 
ноположете  о  крестьянскомъ  суд*,  но,  собственно  говоря,  коснулось  его  только 
съ  вн-Ьшней  стороны,  такъ  сказать,  сделана  была  только  лишь  окраска.  Начну 
съ  низшей  ЮСТИЦ1И, — Волостныхъ  Сулов7>.  Поз^стройство  и  несостоятельность  Во- 
лостныхъ  Судовъ  среди  чисто  крсстьянскихъ  учрежденШ  выразились  бол-Ье  ярко 
и  во  всей  своей  наготЬ.  Фактъ  призншпя  пашихъ  Волостныхъ  Судовъ  неудовле- 
творяющими самымъ  скромнымъ    требован1ямъ  прапосуд1Я    стоить   вн'Ь  спора,  п 
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Положен1в  12-го  1юля  1889  года,  если  и  улучшило  несколько  наши  Волостные 
Суды,  то  уже  безспорно  не  въ  такой  степени,  чтобы  можно  было  утверждать,  что 
Волостные  Суды  не  нуждаются  въ  самой  коренной  реформ*. 

Сама  организацш  Волостныхъ  Судовъ  покоится  на  такихъ  основан1ЯХ'ь,  ко- 
торыя  органически  препятствуютъ  правильному  и  закономерному  ихъ  функц10- 
нироваванш.  Никаше  земсюе  начальники,  какъ  бы  они  хорошо  и  безпристрастно 
ни  отнеслись  къ  своимъ  обязанностямъ,  все  -  таки  горю  помочь  не  могутъ.  Во- 
лостные Суды,  на  основаяш  временныхъ  правилъ,  состоять  изъ  четырехъ  судей, 
утвержденныуъ  земскимъ  начальникомъ,  изъ  кандидатовъ,  избранныхъ  сельскими 
обществами;  одинъ  изъ  этихъ  судей  Уезднымъ  Съ-Ьздомъ  назначается  предсЬда- 
телемъ,  но  Съ-бздь,  если  признаетъ  это  нужнымъ,  можетъ  возложить  обязанности 
председателя  на  м^Ьстнаго  волостного  старшину.  На  должность  волостных-ь  су- 
дей могутъ  быть  избраны  лишь  крестьяне-домохозяева,  достигш1е  тридцати  пяти 
л-Ьгв  отъ  роду,  пользующхеся  уваженаемъ  своихъ  односельцевъ  и  по  возможности 
грамотные.  Изъ  такихъ  крестьянъ  каждое  сельское  общество  избираетъ  одного 
кандидата,  при  чемъ  общее  число  избранныхъ  лицъ  не  должно  быть  мен-Ье  восьми. 
Изъ  этого  состава  земсшй  начальникъ  утверждаетъ  четырехъ  въ  должностяхъ 
волостныхъ  судей  на  три  года,  а  остальныхъ  назначаетъ  кандидатами  къ  нимъ 
на  тотъ  же  срокъ. 

Что  же  требуется  отъ  этихъ  судей,  которымъ  даже  не  возбраняется  быть 
безграмотными?  Каковъ  бы  судъ  ни  былъ — высш1Й  онъ  или  низш1Й — но  для 
того,  что  бы  стать  въ  д-Ьйствительности  судомъ,  а  не  быть  таковымъ  только  по 
назван1Ю,  онъ  долженъ  быть  самостоятельпымъ  и  способнымъ  понять  истинное 
значенхе  разбираемыхъ  имъ  д'Ьлъ  какъ  съ  точки  зр-Ьнхя  вн-Ьшней,  такъ  и  вну- 
тренней правды.  Посмотримъ,  насколько  обладаетъ  этими  качествами  Волостной 
Судъ  въ  современной  его  постановк-Ь.  Прежде  всего  остановимся  на  его  само- 
стоятельности. Едва  ли  требуетъ,  въ  виду  своей  очевидности,  доказательствъ 
утвержденхе  о  томъ  громадномъ  вл1ян1И,  которымъ  обыкновенно  пользуются  въ 
волости  волостной  старшина  и  писарь.  Они — сила,  съ  которой  успешно  бороться 
не  можетъ  ни  одинъ  крестьянинъ,  а  потому  ихъ  влхянхе  на  Волостной  Судъ  громадно. 
Въ  дореформенномъ  Волостномъ  Суд*  (до  зак.  12-го  1юля  1889  г.)  старшин-Ь  прямо 
запрещалось  вм'Ьшиваться  въ  р-Ьшенхе  Д'Ьла  Волостнымъ  Судомъ  (ст.  104  Пол.), 
настолько  его  влхянхе  полагалось  опаснымъ,  вреднымъ  для  самостоятельности 
Суда.  Правда,  статья  104  въ  громадномъ  большинств'Ь  случаевъ  оставалась  мер- 
твою буквой  и — по  словамъ  одного  изъ  сл'Ьдователей  Волостного  Суда — утвержде- 
Н1е,  что  въ  старыхъ  Волостныхъ  Судахъ  потому  и  не  слышно  было  о  взяткахъ, 
что  опытный  тяжущ1Йся  зналъ,  что  если  нужна  сила  повернуть  д'Ьло  въ  его  сто- 
рону, то  сила  эта  въ  рукахъ  старшины  и  писаря.  Съ  преобразованхемъ  Волост- 
ного Суда,  по  закону  12-го  1юля  1889  г.,  роль  въ  Суд*  этихъ  лицъ  не  уменьши- 
лась, хотя  волостной  писарь  формально  устраненъ  отъ  дйлъ  Суда,  а  м'Ьсто  его  за- 
нялъ  особый  д'Ьлопроизводитель,  всегда  назначаемый  изъ  самихъ  писарей  илипомощ- 
никовъ  писарей,  по  указашю  старшинъ  и  писарей,  и,  сл'Ьдовательно,  находящ1Йся 
подъ  вл1ЯН1емъ  посл4днихъ,  а  старшина  въ  н-Ькоторыхъ  Судахъ  занялъ  даже 
М'Ьсто  во  глав*  Суда — въ  качеств*  предсЬдателя.  Должность  волостныхъ  судей, 
изъ  числа  избранныхъ  сельскимъ  населенхемъ  кандидатовъ,  всегда  занимаютъ  тЬ 
именно  лица,  кои  на  руку  старшин*  и  писарю  и  будутъ  следовать  по  ихъ  на- 
пр авлен1ю.  Происходитъ  это  отъ  того,  что  при  утвержден1и  кандидатовъ  судьями 
земсше  начальники  руководствуются  указашями  волостныхъ  старшинъ  и  писарей 
и  утверждаютъ  тЬхъ  изъ  нихъ,  коихъ  укажутъ  посл-Ьднхе.  Всл'Ьдствхе  такого  по- 
ложен1я  Волостной  Судъ  представляетъ  лицъ,  въ  большинстве  случаевъ  безъ 
воли,  не  йм*ющихъ  своей  самостоятельности  и  решительно  не  отв-Ьчающихъ  своему 
назначенш.  Такимъ  образомъ  личный  составъ  нашихъ  волостныхъ  судей  не  мо- 
жетъ правильно  отправлять  возложенныя  на  него  обязанности,  потому  что  онъ 
лишенъ  всякой  самостоятельности,  всл'Ьдств1е  непреоборимаго  сторонняго  вл1ян1я 
й  всл*дств1е  слишкомъ  широкой  компетенц1и  Волостныхъ  Судовъ. 
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Эти  лица — старшина,  писарь,  делопроизводитель  и  судьи  въ  большинств'Ь 
случаевъ,  при  разрёшенш  д'Ьлъ  разсЬкаютъ  судебный  горд1евъ  узелъ  такъ:  чья 
изъ  двухъ,  просителя  и  отв'Ьтчика  чаша  съ  деньгами,  продуктами  и  водкою 
тяжел'Ье  потянетъ,  тотъ  и  выигрываетъ  д'Ьло,  составить  р'Ьшенхе,  подтасовать 
показан1е  свид-Ьтелей  и  мотивировку  въ  ту  или  другую  сторону — д-Ьло  уже  рукъ 
д'Ьлопроизводителя.  И  такому  составу  вв'Ьряется  веденхе  довольно  крупныхъ  для 
крестьянской  среды  д'Ьлъ. 

Изъ  числа  д^Ьлъ  уголовныхъ  Волостному  Суду  подлежать  почти  вс*Ь  про- 
ступки и  преступлешя,  предусмотр'Ьнныя  Уставомъ  о  наказ.,  нал.  мир.  суд.  Изъ 
нихъ:  кражи,  мошенничество,  мотовство,  самоуправство  являются  бол'Ье  важнымъ. 
За  н^которыя  изъ  нихъ  судъ  можетъ  подвергать  виновныхъ  довольно  строгому 
наказанш,  какъ  тЬлесному  наказашю  розгами  до  20-ти  ударовъ  и  аресту  до 
30-ти  сутокъ  вм'Ьст:Ь,  и  къ  аресту  до  ВО-ти  дней  и  денежному  взыскашю  до  ЗО-ти 
рублей  вм'ЪстЬ. 

Изъ  числа  д4лъ  гражданскихъ  Волостному  Суду  подлежать:  I)  споры  и 
тяжбы  между  крестьянами  о  недвижимомъ  имуществ'Ь,  входящемъ  въ  составь 
крестьянскаго  надела;  2)  всяюй  споръ  и  тяжба  между  лицами,  подв'Ьдомствен- 
ными  Волостному  Суду,  ц'Ьною  до  300  руб.,  за  исключешемь  исковъ  о  прав'Ь 
собственности  или  о  прав'Ь  на  влад'Ьнге  недвижимостью,  основанномъ  на  кр'Ь- 
постныхъ  и  явочныхъ  актахъ;  3)  д'Ьла  по  насл'Ёдовангю  и  разд'Ьламъ  между  на- 
сл-Ьдниками  крестьянскаго  имущества:  а)  без*]^  ограничен1Я  суммы,  когда  насл'Ьд- 
ственное  имущество  входить  въ  составь  крестьянскаго  над-Ьла,  а  движимость 
составляеть  принадлежность  этого  над'Ьла,  и  б)  когда  насл'Ьдственное  имущество, 
находящееся  въ  пред'Ьлахъ  волости,  хотя  и  не  входить  въ  составь  крестьянскаго 
над'Ьла,  но  ц'Ьнность  его  не  превышаеть  500  руб.,  и  4)  иски  о  потравахь  и  дру- 
гихъ  поврежден1Яхъ  угодай,  когда  сумма  отыскиваемаго  ущерба  не  превышаеть 
300  руб.,  если  им'Ьются  налицо  прочхя  условхя  подсудности  д*ла  сему  суду. 

Если  принять  во  вниман1е  общую  б'Ьдность  нашего  крестьянскаго  населе- 
тя, — фактъ,  къ  сожал'Ьшю,  стоящхй  вн-Ь  спора, — то  нельзя  не  признать  подсуд- 
ность въ  300  и  500  руб.,  а  въ  насл'Ьдованш — безь  ограничешя  суммы — поистин'Ь 
громадной.  Присуждеше  даже  вполн'Ь  достаточнаго  крестьянина  къ  уплатЬ 
300  руб.,  несомн'Ьнно,  поведеть  къ  полному  его  разорешю.  Ошибки  суда  первой 
степени  вовсе  не  легко  исправлять  въ  порядк'Ь  апеллящонномь,  а  въ  кассац1он- 
номь  совершенно  невозможно,  особенно  при  полномь  отсутств1и  самыхь  элемен- 
тарныхь  познатй  народа  о  своихъ  юридическихь  правахъ  и  обязанностяхъ. 
Опасность  и  разорен1я  отъ  крупнаго  присужденнаго  Волостнымь  Судомъ  взы- 
скан1я  несомн'Ьнно  увеличатъ  попытки  исканхя  вл1ЯН1Я  на  судей  путемь  под- 
купа всесильныхъ  волостного  старшины,  писаря,  д-Ьлопроизводителя  и  судей  или 
путемь  угощен1я  ихъ  водкою.  Не  маловажную  роль  въ  этомь  играетъ  и  мизер- 
ность получаемаго  отправителями  правосудхя  вознагражден1я:  судьями  до  60  руб. 
и  предсЬдателемь  до  100  руб.  въ  годь,  сравнительно  съ  громадностью  разр-Ьшае- 
мыхь  судомъ  въ  течен1и  года  д^Ьлъ  и  потери  на  это  времени  (есть  суды,  разр*- 
шающ1е  до  900  д*ль  въ  годь,  теряя  на  это  до  200  и  болАе  дней). 

Что  касается  собственно  уголовныхъ  Д'Ьль,  нельзя  не  указать,  что  при  ши- 
рокой компетенщи,  предоставленной  Волостнымь  Судомъ  по  этимъ  д-^Ьламь,  самая 
квалифнкац1я  преступленхй  представляетъ  громадныя,  часто  непоб'Ьдимыя  труд- 
ности для  Волостного  Суда. 

Наприм'Ьрь,  по  вопросу  о  самоуправств'Ь,  мошенничеств'Ь,  кражахь  и  т.  п. 
Д'Ьян1яхь  Губернсшя  Присутствхя  даютъ  ц^лый  рядь  прямо  противор'Ьчивыхъ 
толкован1Й;  гд'Ь  уже  справиться  съ  этимъ  вопросомь  полуграмотнымь  волостнымь 
судьямь?  А  в-Ьдь  за  эти  преступленхя  Волостной  Судъ  можетъ  приговаривать  кь 
гЬлесному  наказашю...  Нельзя  налагать  на  людей  задачу,  имъ  совершенно  не* 
посильную.  Но  помимо  того,  р'Ьшен1я  безь  исполнешя — мертвая  буква,  и  такь 
какъ  ВСЯК1Й  тяжущ1Йся  знаеть,  что  исполнеше  находится  въ  рукахъ  старшины  и 
писаря,  то  обвинители  и  обвиняемые  сп'Ьшатъ  ублаготворить  деньгами  или  сель- 
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скими  продуктами  старшину  и  писаря,  а  виномъ — уже  всЬхъ  вм-Ьст-Ь— и  судей,  ж 
старшину,  и  писаря.  Однимъ  словомъ»  писарь  и  старшина  совершенно  уничто- 
жаютъ  всякую  самостоятельность  Волостного  Суда.  Со  сказаннымъ  безусловно 
для  правосуд1я  вреднымъ  явлен1емъ''необходимо  бороться  во  что  бы  то  ни  стало. 

Понят1е   о    безнравственности   подкупа    едва  ли  можно  признать  особенно 
развитымъ  въ  русскомъ  народ'Ь.  Было  бы  несправедливо  въ  высшей  степени  ви- 
нить въ   этомъ   крестьянское    населенхе.    „За  сорокъ   л-Ьтъ  посл-Ь  освобожден1Н 
крестьянъ  многое,  конечно,  было   сд-Ьлано   для  развийя  образован1я  въ  нашемъ 
крестьянств*,  и  въ  этомъ — одна  изъ    неувядаемыхъ    заслугъ  нашего  земства.  Но 
что  число  сд'Ьланнаго  недостаточно  для  поднятхя  культурнаго  уровня  русской  де- 
ревни, это  тоже  безспорно".  О  влхяши    земскихъ  начальниковъ  на  упорядочеше 
веден1Я  д'Ьлъ  въ  Волостныхъ  Судахъ   н'Ьтъ  фактическихъ   данныхъ.  Но  и  самый 
идеальный  земсшй   начальникъ    не   можетъ  совершить  того,  что— не  въ  силахъ 
челов-Ьческихъ.  На  основанш  13  ст.  Врем.  Прав.,  земсшй  начальникъ  обязанъ  про- 
изводить не  мен-Ье  двухъ  разъ  въ  годъ  ревиз1ю  каждаго  изъ  состоящихъ   въ  его 
участк-Ь  Волостныхъ  Судовъ.  Какъ   бы    эти  ревиз1и  ни  были  подробны  и  обстоя- 
тельны, кагая  бы  д'Ьльныя  указан1я  ни  давалъ  земсюй   начальникъ,  если  все  это 
допускается,  но   въ   большинстве  случаевъ  всЬ  ревиз1и  и  указан1я  остаются  на 
бумаге  безъ  всякаго  фактическаго  исполнен1я,  д'Ьлу  помочь  онъ  не  можетъ,  разъ 
Волостной  Судъ  по   самой    своей  организацш  органически  не  способенъ  выпол- 
нять возложенныя  на  него  обязанности.  Конечно,  нельзя  отрицать  практическую 
см-Ьтку  русскаго  крестьянина. 

Едва  ли  можно  спорить,  что  мелшя,  т.  е.  домашн1я  д'Ьла  своихъ  односель- 
цевъ  можетъ  прекрасно  р'Ьшить  даже  неграмотный  крестьянинъ.  Мало  того,  онъ 
разберетъ  ихъ  гораздо  лучше,  ч-Ьмъ  судья  патентованный,  которому  неизв-Ьстны 
деревенсше  обычаи,  но  въ  томъ  то  и  б-Ьда,  что  компетенц1я  Волостныхъ  Судовъ, 
по  закону  12-го  1голя  1889  г.,  очень  широка,  а  потому  совершенно  не  соотв-Ьт- 
ствуетъ  образовательному  цензу  Волостныхъ  Судей. 

„Для  развитхя  въ  народ*  понятая  законности  есть  только  одинъ  путь,  это— 
установлеше  правильнаго  правосуд1я  и  притомъ  съ  самыхъ  низшихъ  его  ступе- 
ней. Учить  народъ  законности  теорически  нельзя,  нужно,  чтобы  онъ  вид-Ьлъ,  что 
есть  правый  судъ,  не  подкупный  ни  деньгами,  ни  хозяйственными  припасами, 
ни  водкой, — судъ,  независимый  отъ  произвола  старшины  и  писаря,  и  судъ  вполн* 
притомъ    подзаконный,  въ  которомъ  н'Ьтъ  м'бста  произволу'. 

ВсЬ  р'Ьшешя  Волостныхъ  Судовъ  сторонами  могутъ  быть  обжалованы  зем- 
скому начальнику,  изъ  коихъ  онъ  одни  представляетъ  въ  Съ'Ьздъ,  а  друпя  или 
утверждаетъ  своею  единоличною  властью,  или  представляетъ  въ  У'Ьздный  Съ'Ьздъ 
съ  своими  заключен1ями  къ  отм']^н']Ь,  въ  случа'Ь  признан1Я  имъ  неправосудными 
или  не  подсудными  Волостному  Суду;  къ  последней  категор1и  относятся  сл-Ь- 
дующ1Я  Д'Ьла:  1)  по  искамъ,  не  свыше  30  руб.,  и  2)  по  дЬламъ  о  проступкахъ,  за 
которые  подсудимый  приговоренъ  къ  простому  аресту  на  время  не  свыше  трехъ 
дней  или  денежному  взыскашю  не  свыше  5  руб.,  если  притомъ  искъ  объ  убыт- 
кахъ  былъ  предъявленъ  потерп'Ьвшимъ  и  присужденъ  Судомъ  въ  разм'Ьр'Ь  не 
свыше  30  руб.  Принципъ  малоц-Ьиности  иска  установить  довольно  трудно.  Для 
крестьянина,  даже  сравнительно  зажиточнаго,  30  руб.  большая  деньги,  а  арестъ, 
хотя  бы  и  краткосрочный,'-^яжкое  наказанхе.  Допускать  какой  либо  произволъ 
относительно  лишешя  свободы — вещь  чрезвычайно  опасная.  Нужно  заботиться 
о  развит1и  въ  нашемъ  крестьянств'Ь  чувства  собственнаго  достоинства,  а  не  гу- 
бить его  первые  выходы.  Точно  также  нельзя  не  указать,  что  трудно  судить 
земскому  начальнику  о  нравственности  безъ  вызова  и  запроса  сторонъ,  а  лишь 
на  основанш  одннхъ  записей  и  рЪшенгй  Волостного  Суда,  въ  большинств'Ь  слу- 
чаевъ, скомбинированныхъ  и  направленныхъ  Судомъ  въ  одну  изв'Ьстную  сто- 
рону. Для  того,  чтобы  апелляц10нная  жалоба  достигла  хотя  отчасти  ц-Ьли,  нужно 
написать  таковую,  во-первыхъ,  въ  порядк-Ь,  преподанномъ  закономъ,  и,  во-втот 
рыхъ,  что  самое  главное,  только  выяснить  въ  ней  неправоту  р'Ьшен1я,  сославшись 
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на  доказательства,  законы  и  обычаи,  кои  нарушены  Судомъ,  иначе  говоря  нужно 
опровергнуть  мотивы  обжалуемаго  р'Ьшен1я,  но  для  этого  опять-таки  въ  виду 
неповгЬрно  широкой  подсудности  Волостныхъ  Судовъ,  нужно  быть,  если  не  про- 
фесс10нальнымъ  юристомъ,  то  во  всякомъ  случа'Ь,  челов'Ькомъ  образованнымъ. 
Допустимъ,  что  Волостной  Судъ,  наприм-Ьръ,  въ  д'Ьяши  совершенно  безразлич- 
номъ  усмотр'^Ьлъ  признаки  самоуправства  и  приговорилъ  челов-Ька  къ  наказашю. 
Можетъ  ли  полуграмотный  крестьянинъ  опред-Ьлять  составъ  преступлешя  само- 
управства, когда  онъ  и  слова  то  такого  отродясь  не  слыхивалъ.  Прямымъ  по- 
сл'Ьдствгемъ  этого  является  развитхе  въ  деревняхъ  подпольной  адвокатуры  изъ 
разныхъ  выгнанныхъ  со  службы  мелкихъ  чиновннковъ,  фельдшеровъ  и  волост- 
ныхъ писарей  и  даже  состоящихъ  на  сельскихъ  и  волостныхъ  службахъ.  Нечего 
и  распространяться,  насколько  это  явлен1е  нежелательно,  какъ  въ  интересахъ 
самихъ  тяжущихся,  такъ  и  въ  интересахъ  государства,  призваннаго  блюсти  чи- 
стоту правосуд1я. 

Апвлляц10нной  инстанц1ей  для  р'Ьшен1Й  Волостныхъ  Судовъ  является  У']Ьзд- 
ный  Съ4здъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  земскихъ  начальниковъ,  городскихъ  судей,  уЬзднаго 
члена  Окружнаго  Суда  и  у*зднаго  Предводителя  Дворянства,  какъ  Председа- 
теля. Въ  Съ'Ьзд'Ь,  какъ  видимъ,  чисто  юридичесюй  элементъ  не  является  преобла- 
дающимъ.  Прежде  всего  У'Ьздный  Съ'Ьздъ,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  совер- 
шенно игнорируетъ  то,  что  крестьянск1Й  Судъ  построенъ  на  „обыча'Ь'иособомъ 
уклад'Ь  крестьянской  жизни  и  ^внутреннемъ  уб'Ьжденш  судей*,  входящихъ  въ 
основу  р'Ьшен1Й  Волостного  Суда.  У-Ьздные  Съезди,  разсматривая  гражданстя 
р'Ьшен1Я  Волостныхъ  Судовъ,  руководствуются  какъ  разъ  обратнымъ,  именно 
началами,  изложенными  въ  общегражданскихъ  законахъ,  вообще,  и  въ  X  т.  Св. 
Зак.  въ  особенности.  Разъ  Волостнымъ  Судамъ  законъ  предоставляетъ  при  р'бше- 
Н1И  д'Ълъ  руководствоваться  не  писаннымъ  правомъ,  а  обычаями,  то  X  томъ, 
какъ  чуждый  быту  народа,  не  долженъ  и  не  можетъ  руководить  деятельностью 
народнаго  Суда.  Сопоставляя  между  собою  законодательный  реформы  1861  и 
1889  годовъ,  по  скольку  оне  касаются  Волостныхъ  Судовъ,  сл^дуеть  притти  къ 
заключен1Ю,  что  законодатель  желалъ,  чтобы  въ  Волостныхъ  Судахъ  дЬла  решались 
исключительно  „по  совести"  и  ^по  внутреннему  убеждешю  судей".  Этого  же 
взгляда  придерживается  и  Правительствующ1Й  Сенатъ,  разъяснивш1й,  что  общ1Я 
гражданская  узаконешя  для  Волостныхъ  Судовъ  не  обязательны.  Наконецъ,  Ми- 
нистерство Внутреннихъ  Д-Ьдъ,  (въ  1891  году)  циркулярно  разъяснило,  «что  ни 
одна  изъ  статей  Устава  Гражданскаго  Судопроизводства  не  можетъ  быть  при- 
знана обязательной  для  Волостного  Суда**.  Такимъ  образомъ.  Уездные  Съезды, 
насильно  навязывая  крестьянамъ  общегражданскхе  законы,  разбиваютъ  этимъ 
весь  строй  и  укладъ  крестьянской  жизни,  нанося  темъ  самымъ  страшный  вредъ 
крестьянамъ. 

При  пересмотре  уголовныхъ  делъ  Волостныхъ  Судовъ  все — „внутренн1Я 
убеждения",  и  «совесть  судей",  по  которымъони  судятъ,  выбрасываются  за  бортъ» 
какъ  ненужный  балластъ,  а  на  сцену  является  и  общеуголовный  уставъ,неимею- 
Щ1Й  ничего  общаго  съ  деятельностью  крестьянскаго  суда.  Нельзя  при  этомъ 
не  указать  на  то,  что  слабо  представляемый  въ  Уездныхъ  Съездахъ  юридическШ 
элементъ  не  можетъ  не  отзываться  вредно  на  правильности  толковашя  кара- 
тельныхъ  постановлешй  закона.  Такимъ  образомъ.  Уездные  Съезды  не  могуть 
быть  действительнымъ  коррективомъ  неправильной  деятельности  Волостныхъ 
Судовъ,  широкая  компетенщя  которыхъ,  опять  повторяю,  вполне  не  соответ- 
ствуетъ  самой  идее  Волостныхъ  Судовъ,  которые  должны  разбирать  дела.межъ 
себя",  по  установленнымъ  обычаямъ.  ВсякШ  формализмъ,  въ  Волостномъ  Суде 
допущенный,  уничтожаетъ  весь  смыслъ  спецхально    крестьянскаго  суда. 

Теперь  перехожу  къ  кассащонной  инстанцш  по  волостной  юстищи—Губерн- 
скимъ  Присутствхемъ. 

Просьбы  объ  отмене  решен1Й  уездныхъ  Съездовъ  допускаются:  1)  въ  слу- 
чае постановлен1я  решен1я  по  делу,  изъятому  изъ  ведомства   земскихъ   началь- 
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никовъ,  городскихъ  судей  и  Волостныхъ  Судовъ,  2)    въ  случа-Ь    допущения    при 
производств*  д-бла,  что  всл"Ьдств1е  сего  нельзя  признать  приговоръ  въ  снл-Ь    су- 
дебнаго  р'Ьшен1я.  3)  въ  случа*  открыт1я  новыхъ  обстоятельствъ,    или  всл-ЬдствЕв 
подлога,  обнаруженнаго  въ  актахъ,  на  коихъ  р'^Ьшеше  основано,    и    4)    въ    т^хъ 
случаяхъ,  когда  рЪгаенхе,  вошедшее  въ  законную  силу,  нарушаетъ   право    лицъ, 
ле  участвующихъ  въ  д-Ьл*,  а   ходагайствующихъ  всл'Ьдствхе  этого    объ    отм^н* 
Р'Ьшенхя.  Въ  составъ  Губернскаго  Присутств1я,    какъ  изв'Ьстно,    входятъ    только 
два  лица,  обыкновенно  им-Ьющая  юридическое  образован1в,--Првдс'Ьдатель    Суда 
и  прокуроръ  Окружнаго  Суда  или  ихъ  товарищи;  для  остальныхъ   членовъ   Гу- 
бернскаго Присутствхя  юридическое  образованхе  не  обязательно,    а   между    тЬжъ 
Губернское  Присутствхе  является  кассац10нной  иистанцхей  для  громаднаго  коли- 
чества утоловныхъ  и  гражданскихъ  д']Ьлъ.  Между  тЬмъ  во  всемъ  шр**   и  у  насъ 
однообразное  толкованхе  законовъ  признають  необходимымъ  условхемъ  правильно 
постановленнаго  въ  стран*  правосуд1я.    Опытъ    показалъ,    что    единообразному 
лрим'Ьненш  законовъ  Губернскхя  Присутств1я  отнюдь    не  способствуютъ,    а,  на- 
противъ,  въ  практик*  ихъ  можно  найти  сколько  угодно  прямо  противор']^чнвыхъ 
р-Ьшенхй.  Если  губернсшя  присутств1я  не  могутъ  установить    единую    практику, 
то  не  трудно  себ*  представить  ту  путаницу,  которую  вносятъ  въ  толковаше  за- 
коновъ эти  губернск1я  присутств1я,  въ  которыхъ  юридичесюй  элементъ  остается 
въ  меньшинств']^  и  гд-Ь  большинство  голосовъ  находится  на  сторон*    представи- 
телей администращи.  Нельзя  отрицать,  что  самыхъ  блестящихъ    административ- 
ныхъ  способностей  недостаточно  для  юридическаго  толкован1я  законовъ.    Отме- 
няя опред'Ьлен1я  У-Ьздныхъ  Съ-Ьздовъ  по  гражданскимъ  д'Ьламъ  Волостныхъ   Су- 
довъ, Губернсюя  Присутств1я  ссылаются  на  нарушетя  статей  общегражданскихъ 
законовъ  и  I  ч.  X  т.  Св.  Зак.,  какъ  указано  выше,  неим'Ьющихъ  прим*нен1я  къ 
Д'Ьламъ,  разбирающимся  въ  Волостныхъ   Судахъ.    Изъ    практики    Губернскихъ 
Присутствий  "гакимъ  образомъ  явствуеть,  что  они  требуютъ  отъ  Съ'Ьздовъ,    имъ 
подв-Ьдомственныхъ,  прим'Ьнешя   въ  судебной   практик*   этого    посл*дняго,    по 
гражданскимъ  д'Ьламъ  Волостныхъ    Судовъ,    иэв*стныхъ    нормъ    гражданскаго 
права  и  процесса,  т.  е.  того,  что  прямо  запрещено    закономъ    и    разъяснен1ямн 
самого  Министерства  (Юстищи)  Внутреннихъ  Д'Ьлъ.  Если  Губернск1я  Присутств1Я 
не  могутъ  себ*  усвоить  даже  такой  азбуки,   то  хороши  же   они   въ   толкованш 
состава  такихъ  сложныхъ  преступлешй,  какъ  наприм'Ьръ,  мошенничество?   Если 
толкован1е   законовъ    даже  въ  Правительствующемъ  Сенат*,  гд*  зас*даютъ  уче- 
ные или,  по  крайней  м*р*,  опытные  юристы,    всю  жизнь  занимающхеся   прим*- 
нешемъ  законовъ   на  практик*,  вызываетъ  нер*дко  разнор*Ч1я,   то   легко   себ* 
представить,    какую    путаницу    въ    толкованхе    законовъ    вносятъ    Губернсюя 
Присутств1я. 

Выше  я  привелъ  порядокъ  прим*нен1я  т*хъ  или  другихъ  правилъ  при 
пересмотр*  д*лъ  Волостныхъ  Судовъ  въ  У*здныхъ  Съ*здахъ  и  Губернскихъ 
Присутств1яхъ.  Теперь  я  остановлюсь  на  порядкахъ  самаго  разбора  и  разр*шб- 
шя  д*лъ  Волостныхъ  Судовъ  въ  этихъ  двухъ  инстанщяхъ.  Начну  съ  У*здныхъ 
Съ*здовъ.  Посл*дн1е  для  разбора  д*лъ  въ  м*сяцъ  назначаютъ  два  дня,  а  на 
самое  слушанхе  д*лъ,  въ  д*йствительности,  употребляютъ  за  два  дня  отъ  6  до 
8  чаоовъ  и  за  это  время  разр*шаютъ  отъ  100  до  200  судебныхъ,  да  отъ  20  до  40 
административныхъ  д*лъ.  Видя  юридическую  безпомощность  населен1Я,  можно 
только  удивляться  такому  сп*шному  разбору  д*лъ  Съ*здами.  Возможно  ли  въ 
какихъ-нибудь  6—8  часовъ  разобрать  200  д*лъ?— Конечно,  н*тъ,  въ  тЬ  11/а  ми- 
нуты, который  им*ются  у  Съ*зда  на  каждое  д*ло,  возможно  разв*  только  вы- 
звать къ  судейскому  столу  стороны  и  свид*телей.  Такъ— по  нашему  взгляду,  но 
для  у*здныхъ  судей  ихъ  хватаетъ,  не  только  на  вызовъ  сторонъ  и  свид*телей, 
но  и  на  докладъ  д*ла,  спросъ  сторонъ  и  свид*телей  и  постановленхе  резолющи. 
Изъ  этого  видно,  какъ  р*шаются  посп*шно  д*ла,  ,какъ  блины  пекутъ*,--такъ 
говорить  про  преобразованный  учрежденхя  въ  Вятской  губернш.  Это,  къ  сожа- 
д*тю,  приходится  сказать  и  про  СуджанскШ  и  друпе  Съ*зды.  Страдатвльнымъ 
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лицомъ  отъ  такого  р'Ьшен1я  является  все  тотъ  же  темный  крестьянсюй  людъ. 
Большая  часть  этихъ  д'Ьлъ  очень  важная,  такъ  какъ  заключаетъ  въ  себ-Ь  споры 
по  поземельному  устройству,  уголовныя  о  кражахъ,  мошенничествахъ  и  т.  п. 
Все  это — д'Ьла  бол-Ье  или  мен-Ье  сложныя  и  требуютъ  для  своего  разр'Ьшешя  не 
17а-минутнаго   разсмотр-Ьихл,  а  бол'Ье,  не  сп-Ьшнаго  и  толковаго. 

«Маленьше  сенаты*— Губернсюя  Присутств1я  приблизительно  за  такое  же, 
если  не  меньшее  время,  разсматриваютъ  д'^^ла  въ  большемъ  количеств'6,  ч^Ьмъ 
Съ-Ьзды. 

Кром'Ь  того,  быстрота  разсмотр'Ьн1я  и  разр'ЬшвН1я  д-Ьлъ  У-Ьздными  Съездами  и 
Губернскими  Присутств1ями  объясняется  еще  гЬмъ:  уЬздный  членъ,  разсматривая 
поступившее  д-Ьло  въ  Съ4здъ,  раньше  приходить  къ  своему  единоличному  уб*- 
жденгго  о  правот*  или  неправогЬ  одной  изъ  сторонъ  д'Ьла  и  д-Ьлаетъ  на  немъ 
особую  пом*тку:  удовлетворить  просителя  или  н-Ьтъ.  Члены  же  Съ'Ьзда,  являю- 
Щ1еся  въ  зас'Ьдан1е  за  н-Ьсколько  минутъ  до  начала,  для  отбывашя  своей  „тя- 
желой невинности",  не  прочитывая  и  не  разсматривая  сущности  д'Ьла,  хотя  бы 
иногда  и  получалось  изъ  личныхъ  объясненШ  сторонъ  или  друтихъ  источни- 
ковь  противор'Ьчге  съ  первоначальнымъ  р'Ьшенхемъ  Волостного  Суда, — почти 
всегда  бываютъ  солидарны  съ  мн'Ьнаемъ  уЬзднаго  члена,  въ  большинств'Ь  слу* 
чаевъ  являющагося  предсЬдательствугощимъ  въ  Съ'Ьзд'Ь. 

Въ  Губернскихъ  Прнсутств1яхъ  д'Ьло  обстоитъ  не  лучше.  Тамъ  д'Ьло  полу- 
чаетъ  то  направленхе,  въ  какомъ  его  поставнтъ  непрем'Ьнный  членъ  въ  своемъ 
доклад'Ь  и  заключен1и. 

Сл'Ьдовательно,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  р'Ьшен1е  д'Ьлъ  въ  У'Ьздныхъ  Оъ'Ь^- 
дахъ  и  Губернскихъ  Присутствхяхъ  бываетъ  единоличнымъ — у^зднаго  члена  и  не- 
прем'Ьннаго  члена,  а  не  коллегхальнымъ  составомъ. 

Такимъ  образомъ  выходитъ,  что  наши  Волостные  Суды,  призванные  разби- 
рать Д'Ьла,  совершенно  не  подходящ1я  по  важности  своей,  юридической  важности 
и  тонкости  къ  ихъ  компетенцш,  въ  апелляцхонныхъ  и  кассац10нныхъ  инстанщяхъ 
не  им'Ьютъ  установлен1Й,  способныхъ  исправить  недостатокъ  ихъ  р'Ьшенхя,  а  сл'Ь- 
довательно,  все  наше  крестьянское  судопроизводство  поставлено  въ  условая,  мало 
общаго  съ  правосуд1емъ  им'Ьющхя. 

Единственнымъ  страдательнымъ  лицомъ  отъ  такого  неустройства,  какъ  я 
выше  говорилъ,  является  крестьянство. 

Такой  порядокъ,  какъ  ненормальный  и  приносящ1Й  тяжущимся  болыхгой  ма- 
терхальный  ущербъ,  терпимъ  быть  не  можеть.  Раздающхяся  въ  массЬ  народа  на- 
рекашя  на  преобразованный  крестьянск1Я  учрежден1я,  на  невнимательное  отно-^ 
шен1е  къ  судебнымъ  д'Ьлавсъ — являются  бол'Ье,  ч'Ьмъ  справедливыми.  Несмотря 
на  это,  по  словамъ  прессы,  въ  виду  обременешя  Губернскихъ  Присутствш  мас- 
сой жалобъ  на  р'Ьшенхя  У'Ьздныхъ  Съ-Ьздовъ,  предположено  ввести  судебную  по- 
шлину, которою  оплачивалась  бы  каждая  приносимая  жалоба,  съ  тЬмъ,  чтобы 
эта  пошлина  служила  штрафомъ  для  лицъ,  подающихъ  неосновательныя  жалобы, 
оставляемый  Присутствхемъ  безъ  посл'Ьдствхй. 

Такое  введен1е,  конечно,  только  усугубить  недоступность  правосудая  крег 
стьянству,  такъ  какъ  большинство  тяжущихся  крестьянъ  не  въ  силахъ  вносить 
подобныхъ  залоговъ,  да  и  не  каждый  и  въ  силахъ  р'Ьшиться  на  взносъ  его,  не  будучи 
положительно  ув'Ьренъ  въ  томъ,  что  получить  этотъ  залогъ  обратно,  при  суще* 
ствующемь  порядк'Ь  разсмотр'Ьн1Я  кассащй  Губернскими  Присутств]ями,  придется 
только  при  р'Ьдкой  случайности. 

Кром'Ь  того,  крестьянское  населеше  страдаеть  отъ  юридической  безпомощ- 
ности.  Юридическая  безпомощность  захолустныхъ  жителей  увеличивается  и  от- 
того, что  при  сложности  современныхъ  жизненныхъ  условШ  и,  если  можно 
такъ  выразиться,  при  быстротЬ  темпа  жизни,  планом'Ьрная  законодательная  ра> 
бота  Д'Ьлается  совершенно  невозможной,  результатомъ  чего  является  множество 
разныхъ  сепаратныхъ  узаконен1Й,  дополненай,  сенатскихъ  разъясненШ  и  т.  п.  А 
т^кое  обилге  юридическихъ  нормь  и  положенш  еще   бол'Ье  затрудняеть  веденхе 
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юридическихъ  д'Ьлъ,  и  потому,  чтобы  разобраться  въ  массЬ  законовъ,  нуасно 
саещальное  юридическое  знанхе  и  практическая  подготовка.  Между  тЬмъ,  не  го- 
воря уже  о  присяжныхъ  пов'Ьренныхъ,  у  насъ  не  только  въ  селен1яхъ,  но  и  въ 
городахъ,  наприм'Ьръ,  въ  Судж*,  н'Ьтъ  ни  одного  частнаго  пов-Ьреннаго,  къ  кото- 
рому темный  крестьянск1Й  людъ  могъ  бы  обратиться  за  помощью. 

Помимо  пользы  матер1альной  отъ  правильной  организацш  сельской  юриди- 
ческой помощи,  получилась  бы  и  несомн'Ьнная  польза  нравственная,  тавъ  какъ 
чрезъ  посредство  образованныхъ  и  добросов-Ьстныхъ  юристовъ  будутъ  прово- 
диться въ  сознан1е  и  въ  жизнь  народа  истинныя  понятхя  о  прав'Ь  и  объ  уваженш 
къ  закону. 

Интеллигентные  юристы  въ  деревн'Ь  и  город'Ь  избавили  бы  крестьянъ  и 
отъ  значительнаго  контингента  совершенно  не  подготовленныхъ  и  безъ  всякихъ 
спещальныхъ  знан1Й  м'Ьстныхъ  пов^ренныхъ  и  ходатаевъ,  часто  не  только  не 
полезныхъ,  но  и  вредныхъ  для  населешя. 

Отсутств1е  въ  уйзд*  частныхъ  пов'Ьренныхъ  можно  объяснить  нежелан1е1гь 
У-Ьздныхъ  Съ-Ьздовъ  им-бть  ихъ.  Съ  одной  стороны,  это  понятно:  отсутствхе  по- 
в'Ьренныхъ Съ-Ьзду  на  руку,  такъ  какъ  теперь  онъ,  какъ  я  выше  сказалъ,  разр'Ь- 
шаетъ  въ  6—8  часовъ  100 — 200  д'Ьлъ,  а  тогда  волей-неволей  пришлось  бы  разби- 
рать д'Ьла  бол'Ье  тщательн-Ьй  и,  слЬдовательно,  увеличивать  на  это  время,  что 
гг.  членамъ  Съ-Ьзда  нежелательно  въ  своихъ  личныхъ  интересахъ. 

Отсутств1емъ  юридической  помощи  хорошо  пользуется  подпольная  адвока- 
тура, которая  состоитъ  преимущественно  изъ  лицъ,  занимающихъ  должности  во- 
лостныхъ  и  сельскихъ  писарей  и  им'Ьющихъ  особое  назвашс  «пов'Ьренныхъ  сель- 
скихъ  обществъ*',  затЬмъ  изъ  трактирныхъ  завсегдатаевъ,  спившихся,  выгнанныхъ 
со  службы  полицейскихъ  и  канцелярскихъ  чиновъ,  бывшихъ  волостныхъ  и  сель- 
скихъ писарей. 

Эти  анти-юристы  работаютъ  энергично,  обирая  массу  темнаго  крестьянства 
и  вытягивая  изъ  простодушнаго  кл1ента  посл'Ьднхе  соки;  часто  по  своему  нев-Ь- 
жеству  и  неразум'Ьн1Ю  не  только  не  ум^Ьютъ  направить,  куда  сл^Ьдуетъ,  д'Ьло,  из- 
ложить его  бол'Ье  просто  и  понятно,  но,  кромЬ  того,  пишутъ  и  противной  сто- 
рон'Ь  отзывы  и  друг1я  бумаги  на  только  что  ими  написанный  прошешя  и  жалобы 
просителей,  не  брезгая,  конечно,  при  этомъ  пользоваться  для  интересовъ  про- 
тивной стороны  тайною  д'Ьла,  изложенной  первымъ  клхентомъ.  Есть  и  таше  , пауки* 
изъ  лицъ,  лишенныхъ  права  адвокатуры,  или  вовсе  не  им'Ьвшихъ  такового,  ко- 
торые находятся  не  въ  трактирахъ,  а  въ  своихъ  собственныхъ  домахъ,  пр1обр'Ь- 
тенныхъ  на  гроши  того  же  люда.  Они  посредствомъ  разныхъ  способовъ  пр!- 
обр'Ьли  славу  д'Ьльцовъ,  могущихъ  оборудовать  все.  На  этотъ  огонекъ  (славу)  до- 
в'Ьрчиво  идеть  нашъ  темный  народъ  и,  конечно,  попадаетъ  въ  разставленные 
^силки*.  Хотя  господа  эти  и  д^Ьлаютъ  кое-что,  но  зато  обираютъ  своихъ  кл1ен- 
товъ  до  посл'Ьдней  шкуры.  Наприм'Ьръ,  за  написанхе  простого  искового  прошен1я 
берется  ими  отъ  1  до  10  руб.,  бол'Ье  сложнаго  10 — 20  руб ,  апелляц1и  и  кассацш  до- 
ходятъ  до  50  руб.,  а  за  проведенхе  д'Ьла  въ  суд-Ь  берется  50%  исковой  суммы. 
Д'Ьлается  это  гг.  „аблакатами**  очень  просто,  они  берутъ  отъ  клхента  доверен- 
ность, а  загЬмъ  передов'Ьряютъ  Д'Ьло  присяжному  повЬренному  или  помощнику 
(всегда  ведущихъ  ихъ  д'Ьла)  за  вознагражден1е  отъ  10  до  20%;  посл'Ьдше  уже  и 
ведуть  Д'Ьла  въ  общихъ  судебныхъ  установленхяхъ  (куда  н'Ьтъ  доступа  нашимъ 
«аблакатамъ").  Сл-Ьдовательно,  въ  посл'Ьднихъ  случаяхъ  гг.  „аблакаты"  являются 
только  комисс10нерами-посредниками,  зарабатывающими  за  свою  комиссш  не 
много — не  мало,  какъ  30 — 40  процентовъ.  Чисто  и  хорошо!  Такимъ  образомъ  вы- 
ходить, что  только  ,,волки  сыты",  а  съ  овецъ  ободрана  шкура! 

Что  юридическая  помощь  населешю  Суджанскаго  уЬзда  настоятельно  необ- 
ходима, краснор'Ьчиво  доказываютъ  сл'Ьдующхя  цифры:  въ  течен1е  прошлаго  года 
Волостными  Судами  Суджанскаго  уЬзда  разобрано  было  около  6.000  Д'Ьлъ,  изъ 
нихъ  большинство  по  поземельному  устройству.  Кром'Ь  того,  земскими  начальни- 
ками, уЬзднымъ  членомъ  Окружнаго   Суда  до  3.500,  УЬзднымъ  Съ'Ьздомъ  и  Гу- 
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бернскимъ  Присутствхемъ  до  1.600  и  ззигЬмъ  административными  учреждешями 
(Губернскимъ  Присутствхемъ,  земскими  начальниками.  Земской  Управой,  Волост- 
ными Правлешями)  до  4.500  Д'Ьлъ,  (въ  числ'Ь  административныхъ  д-Ьлъ  мною  по- 
казаны всЬ  гЬ  д-Ьла  по  коимъ  крестьянину  приходится  подавать  письменный  про- 
шенья). Всего  въ  течеше  года  производилось  въ  уйзд*  11.000  судебныхъ  и 
4.500  административныхъ  д-Ьлъ.  Цифра  довольно  внушительная,  несомн'Ьнно,  го- 
ворящая за  необходимость  организацхи  юридической  помощи  населешю.  Такъ 
какъ  ни  земск1е  начальники,  ни  Волостные  Суды,  вопреки  закону,  словесшыхъ 
просьбъ  отъ  крестьянъ  не  принимаютъ,  то  всЬ  д-Ьла  возникаютъ  только  по  пись- 
меннымъ  прошен1ямъ.  А  такъ  какъ  крестьяне,  всл4дств1е  своей  полуграмотности, 
не  въ  состоянш  сами  изобразить  самаго  простого  прошенхя,  то  они*  поневол* 
обращаются  къ  первому  встречному  подпольному  адвокату.  ПослАдше,  смотря 
по  своему  положенш,  берутъ  за  написаше  простыхъ  прошенШ,  начиная  отъ  25  к. 
съ  придачей  чего-либо  изъ  продуктовъ  и  72  бзггылки  водки  и  до  5  рублей,  а  въ 
н-Ькоторыхъ  особыхъ  случаяхъ,  бол^е  сложныхъ,  отъ  10  до  20  руб.,  за  написаше 
н'Ькоторыхъ  апеллящонныхъ  и  кассащонныхъ  жалобъ  до  56  руб.  По  каждому  су- 
дебному д^Ьлу  противная  сторона,  благодаря  настроению  адвокатовъ,  пишетъ  от- 
зывы, въ  большинств'Ь  случаевъ,  совершенно  ненужные.  Такимъ  образомъ,  въ 
течеше  года  получается  написанныхъ: 

Судебныхъ  прошешй 9.500 

Отзывовъ   на  нихъ,   если  допустить  ^/з  (пишется 

всегда  много  бол4е) 3.200—12.700 

Апелляфй  и  кассацШ  (пишется  въ  н'Ьсколькихъ 
экземплярахъ,  а  я  считаю  за  одинъ,  по  числу 
Д*лъ) 1.600 

Отзывы  на  нихъ.     . 500 —  2.100 

По  административнымъ  д'Ьламъ 4.500 

Всего 19.300 

Если  считать  плату  за  написанхе  ихъ  первыхъ  на  крутъ  по  1  руб.,  вторыхъ — 
по  2  руб.  и  третьихъ  по  50  коп.,  то  и  тогда  крестьянское  населеше  Суджанскаго 
уЬзда  ежегодно  теряетъ  только  за  одно  написанге  жалобъ  довольно  большую 
цифру — 19.125  руб.  Цифра  эта  не  можетъ  выражать  дМствительную,  такъ  какъ 
плата  мною  взята  минимальная.  Действительную  сумму,  расходуемую  крестьянами 
на  защиту  своей  юридической  безпомощности,  свободно  можно  считать  доходя- 
щей до  30.000  рублей.  И  это  только  на  одинъ  у*здъ.  Расходы  эти  ложатся  на 
Т0Щ1Й  крестьянскШ  бюджетъ  тяжелымъ  бременемъ.  Несомн'Ьнно,  что  на  такую 
сумму  возможно  организовать  юридическую  помощь  не  только  въ  город*,  но  и 
въ  каждой  волости. 

О  такомъ  безотрадномъ  положеши  крестьянскаго  правосуд1я  и  юридической 
крестьянской  помощи,  я  довожу  до  св'Ьд'Ьнхя  Суджанскаго  Комитета. 

Составляя  настоящую  записку,  моя  ц-Ьль  была  выяснить  современное  со- 
стояше  преобразованныхъ  по  закону  1889  г.  учрежденхй  и  юридическую  безпо- 
мощность  населен1я  деревни,  что  я,  по  сил*  своей  возможности,  и  сд*лалъ,  не 
проектируя  реорганизацш  этихъ  учрежден1Й  и  возможную  юридическую  помощь 
населен1Ю,  такъ  какъ  въ  какомъ  бы  вид*  они  ни  совершились,  худшаго  противъ 
того,  что  есть  теперь,  не  принесутъ. 

При  чемъ  ходатайствую  до  пересмотра  несоотв*тст1вя  своему  назначешю  кре- 
етьянскихъ  учреждешй  и  коренной  ихъ  реорганизацш,  которыя  могутъ  затя- 
нуться на  неопред*ленное  время,  возбудить  теперь  же  ходатайства: 

1)  Объ  отм*н*  т*леснаго  наказашя  крестьянъ,  какъ  унижающаго  челов*- 
ческое  достоинство. 

2)  Объ  устройств*  при  каждой  волости  и  Съ*зд*  на  счетъ  казны  юриди- 
ческихъ  консультащй,  или  о  предоставлеши  права  организащи  ихъ  земству. 
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3)  Объ  установленш  У-Ьзднымъ  Съ-Ьздомъ  обязательной  нормы  количества 
д-Ьлъ,  могущихъ  разсматриваться  въ  одномъ  засЬдаши,  и  во  всякомъ  случа*  не 
бол-Ье  20  въ  засЬдаше    (день),— 

и  4)  объ  оставленш  кассащонныхъ  жалобъ  крестьянъ,  приносимыхъ  Губерн- 
скому Присутств1Ю  на  р-Ьшенхя  У-Ьздныхъ  Съ'Ьздовъ,  безъ  обложен1Я  судебной  по- 
шлиной, которая  служила  бы  штрафомъ,  на  случай  оставлвн1я  жалобъ  безъ 
посл-ЬдствШ, 


ь 


Докладъ  Г.  А.  Ганевича  о  долгосрочной  аренде. 

Вопросъ  о  малоземель']^  крестьянскаго  хозяйства  является  однимъ  изть  са- 
мыхъ  больныхъ  м-Ьстъ  Суджанскаго,  чисто  землед-Ьльческаго  уЬзда,  особенно  при 
теперешнемъ  культурномъ  уровн'Ь  населен1я,  его  правовомъ  положеши  и  чрез- 
вычайно развитой  чрезполосиц-Ь.  Къ  песчаст1Ю,  заведенная,  земствомъ  въ  80-хъ 
годахъ  статистика,  давшая  весьма  ц'Ьнныя  св-Ьд-Ьнхя  относительно  земельнаго 
хозяйства,  просуществовала  недолго,  и  лишь  организованная  несколько  л-Ьтъ 
тому  назадъ  текущая  сельскохозяйственная  статистика  даетъ  возможность  не- 
сколько орхентироваться  въ  теперешнемъ  ноложенш  вещей  на  основанш  точ- 
ныхъ  цифръ. 

Развивш1еся  было  отхожхе  промыслы  на  югъ  Россш  каменщиковъ  и  плот- 
никовъ,  дававшхе  иной  годъ  порядочный  заработокъ  н'Ькоторымъ  волостямъ  на- 
шего у^Ьзда  и  раньше  им'Ьли  много  отрицательныхъ  сторонъ,  главнымъ  образомъ, 
всл-Ьдствхе  неорганизованности  этихъ  промысловъ,  лотерейнаго  характера  зара- 
ботка и  заноса  чрезъ  нихъ  заразныхъ  бол'Ьзней.  Въ  посл'Ьдше  же  годы  промыш- 
леннаго  кризиса  и  прхостановки  роста  городовъ,  заработки  почти  прекратились, 
и  привыкшее  къ  нимъ  населеше  возвращалось  назадъ  н'Ьсколько  л^тъ,  претер- 
п'Ьвая  больш1е  убытки  и  лишешя.  Принявшее  было  въ  середнн'Ь  девяностыхъ 
годовъ  значительные  размеры  переселенческое  движете  тоже  потерпело  неудачу; 
много  народа,  разорившись  окончательно,  вернулось  назадъ,  и  теперь  пере- 
селеше  изъ  нашего  уЬзда  почти  прекратилось.  Покупка  земли  чрезъ  Крестьян- 
СК1Й  Банкъ  тоже  не  получила  развит1я  въ  нашемъ  уЁзд^,  главнымъ  образомъ, 
всл-Ьдствхе  того,  что  большинство  земель,  находившихся  не  въ  крепкихъ  рукахъ, 
куплено  и  заарендовано  сахарными  заводчиками  сосЬднихъ  у^здовъ.  Мноше  же 
изъ  остальныхъ  частныхъ  землевлад-Ьльцевъ  стали  плантаторствовать  сахарную 
свекловицу,  и  такимъ  образомъ,  всл'Ьдств1е  бол^е  интенсивной  культуры,  земли, 
давно  находивш1яся  въ  испольной  или  денежной  аренде  у  крестьянъ,  а  также 
выпасы  и  прогоны  отошли  отъ  пользован1я  крестьянъ.  Такимъ  образомъ  на- 
селенхе  ц^лыхъ  деревень  совершенно  сбито  съ  толку,  выбито  изъ  в^ковыхъ 
устоевъ  натуральнаго  хозяйства,  и  поел*  неудачнаго  шатанхя  по  заработкамъ  и 
переселенш,  окончательно  теряетъ  голову.  Втягиваясь  податями  и  другими  вы- 
ростающими  потребностями  въ  денежный  круговоротъ,  населенхе  зачастую  зимою 
набираетъ  въ  несколькихъ  м^стахъ  задатки  подъ  л^тше  отработки  выше  силъ, 
и  л^томъ  бежитъ  отъ  одного  работодателя  къ  другому  или  отъ  всЬхъ  на  свою 
небольшую  ниву,  которая  можетъ  прокормить  его  семейство  лишь  незначитель- 
ную часть  года, — и  такимъ  образомъ  являются  на  сцену  всЬ  отрицательныя  сто- 
роны нашего  рабочаго  вопроса,  столь  вредно  отзывающагося  на  всЬхъ  видахъ 
землепользован1я. — Арендный  же  ц-Ьны,  всл-Ьдствхе  все  большей  нужды  въ  земл*, 
возрастаютъ  и  доходятъ  въ  нашемъ  уйзд*  въ  отдельныхъ  случаяхъ  до  21  руб. 
за  десятину  подъ  яровой  хл^бъ,  и  свыше  30  руб.  подъ  озимый.  На  это  могутъ 
возразить,  что  подобная  ломка  в^Ьковыхъ  устоевъ  неизб-Ьжиа  въ  поступательномъ 
ход*  хозяйственной  эволюцш  съ  неизбежными  въ  такихъ  случаяхъ  жертвами. 
Но  намъ  кажется,  что  задача  общественныхъ  союзовъ,  въ  томъ  числ*  и  государ- 
ства, способствовать  возможно  безболезненному  проведешю  новыхъ  явлешй,  въ 
том7э  числе  и  вопросовъ  аграрныхъ.   Во   всякомъ  случае  подъемъ  культуры   на- 
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шего  населешя  и  способность  его  прим'Ьниться  къ  новымъ  услов1ямъ  денежнаго 
и  бол'Ье  интенсивнаго  хозяйства  отстаютъ  отъ  нужды  его  въ  земл'Ь.  Причиной 
этого  явлен1я  служить  отчасти,  быть  можетъ,  общая  политика  нашего  государ- 
ства, покровительству ющаго,  съ  одной  стороны,  крупной  промышленности,  уси- 
ленно вводящаго  населеше  въ  денежный  круговоротъ,  посредствомъ  вытягивашя 
изъ  него  средствъ  прямыми  и  косвенными  налогами,  съ  другой  же  стороны, 
слишкомъ  мало  д'Ьлающаго  для  его  культурнаго  подъема,  для  развит1я  его  само- 
д'Ьятельностн  и  ограничивающагося  усиленхемъ  за  посл'Ьднее  время  администра- 
тивной опеки.  Сл'Ьдств1емъ  же  этого  явленхя  получается  об'Ьдненхе  населенгя  и 
обостреше  аграрнаго  вопроса. 

Приведемъ  доказательства  изъ  местной  жизни. 

Соседство  съ  крупными  эконом1ями  и  особенно  съ  сахарными  заводами,  даю- 
щими большой  денежный  заработокъ  населешю,  должно  бы  было,  казалось,  благо- 
творно  отразиться  на  его  экономическомъ  состояши,  между  тЬмъ  мы  видимъ,  что 
эта  часть  населенхя  въ  теперешнее  время  наибол'Ье  б'бдна,  разорена  и  находится 
въ  угнетенномъ  положен1и.  Напротивъ,  селешя  съ  большими  земельными  угодаями, 
хотя  и  далеко  находящ1яся  отъ  сахарныхъ  заводовъ  и  экономШ,  сравнительно 
благоденствуютъ.  Только,  наприм*Ьръ,  главнымъ  образомъ  бывшхе  государствен- 
ные крестьяне  по  течен1Ю  р'Ьки  Пела,  какъ-то:  с.  Б'Ьлицы,  Уланокъ,  Борки,  Пле- 
хово  или  с.  Пор4чное  съ  его  лугами,  и  недурнымъ  крестьянскимъ  коневод- 
ствомъ. — Характернымъ  прим-Ьромь  сравнительнаго.  благополучхя  можетъ  слу- 
жить село  Ново-Ивановка,  которое  было  окружено  сравнительно  маломощными 
землевлад'Ьльцами,  у  которыхъ  крестьяне  землю  часть  арендуютъ,  часть  же  ску- 
пили. Въ  результате — полная  безнедоимочность,  продажа  хл^ба  целыми  вагонами 
и  значительная  покупка  сельскохозяйственныхъ  оруд1й  въ  земскомъ  складе.  На- 
противъ, селен1я  юго-восточной  части  уЬзда,  примыкающ1я  къ  им-^шю  сахоро- 
заводчика  Харитоненко,  совершенно  разоряются  и  отъ  постоянной  земельной 
нуясды  находятся  въ  крайне  угнетенномъ  и  тревожномъ  состояши.  Кром'Ь  теку- 
щихъ  невзгодъ  населен1я  и  всего  сельскаго  хозяйства,  пронстекающихъ  отъ  выше- 
описаннаго  положешя  вещей,  такое  напряженное  состоянхе  населенгя  и  земель- 
ныхъ  отношен1Й  угрожаетъ  и  бол'Ье  острыми  потрясешями,  который  находятъ  осо- 
бенно благодарную  почву  въ  некультурности  населенхя,  изъ  правовой  обособлен- 
ности и  вкоренившемуся  вънемъ  всл-Ьдствхе  этого  глубокомъ  ко  всему  и  ко  всЬмъ 
недов'Ьрш  .Бывшхе  весной  этого  года  аграрные  безпорядки  въ  сосЬднихъ  съ  нами 
губершяхъ  им^ли  немедленный  откликъ  и  въ  нашихъ  м'Ьстахъ,  броженхе  народа 
одно  время  зам^Ьчалось  довольно  сильно,  и  были  даже  отд^ьныя  его  проявлен1я 
А  разные  слухи  и  толки,  подчасъ  удивительные,  по  своей  несообразности  настой- 
чиво ходятъ  среди  населен1я  и  до  сихъ  поръ.  И  лишь  изъ  ряду  вонъ  выходящ1Й 
урожай  текущаго  года  прюстановилъ  на  время  всякое  брожеше.  Суджанск1Й 
ЭкономическШ  Сов'Ьтъ  въ  засЬдаши  своемъ  отъ  9-го  1юня  1902  года,  на  коемъ 
присутствовали  мног1е  крупные  землевлад'Ьльцы,  ихъ  управляющ1е,  арендаторы, 
а  также  и  крестьяне,  касаясь  вопроса  о  малоземельи  крестьянъ  при  ихъ  тепереш- 
немъ  культурномъ  положенш,  пришелъ  къ  тому  заключенш,  что  „частные  земле- 
владельцы при  организащи  хозяйства  не  могутъ  окончательно  игнорировать  зе- 
мельную нужду  ихъ  сосЬдей-крестьянъ  и,  входя  въ  ихъ  положен1е,  должны  бы 
предоставлять  имъ  пастбище  и  известную  часть  земли  въ  аренду. 

Но  мало  того,  что  уб^ждеше  это  все  бол-Ье  проникаетъ  въ  умы  частныхъ 
влад'Ьльцевъ,  необходимо,  чтобы  законодательство  на  ряду  съ  вопросами  о  регу- 
лйроваши  отхожихъ  промысловъ,  переселенческаго  д']Ьла  и  развит1я  покупокъ 
земель  за  счетъ  Крестьянскаго  Банка  занялось  вопросомъ  о  распространенш  и 
упроченш  такихъ  видовъ  долгосрочной  аренды,  которые,  съ  одной  стороны,  не 
истощали  бы  почвы  и  давали  бы  хорошШ  доходъ  влад'Ьльцамъ,  съ  другой  же 
стороны,  заинтересовали  бы  арендаторовъ  всл-Ьдствхе  устойчивости  аренды  д-Ь- 
лать  нужный  затраты  и  улучшенхя. 

Чтобы  составить  бол'Ье   или  мен-Ье    ясное    представленхе  о  существующихъ 
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видахъ  аренды  и  выяснить  тЬмъ  ц'Ьлесообразность  и  обоюдную  выгодность  рас- 
пространен1я  вндовъ  долгосрочной  аренды  въ  Суджанскомъ  укзд'Ь,  остановимс^я 
на  бол']^е  подробномъ  разсмотр'Ьн1и  вопроса,  пользуясь  для  этого  данными  теку- 
щей статистики  и  фактическимъ  матер1аломъ  изъ  записокъ  крестьянъ  въ  У'^^здный 
Комитетъ. 

,По  даннымъ   подворно-статистической    переписи    19  л-Ьтъ  тому  назадъ  вгъ 
Суджанскомъ  у^^зд'Ь  арендой  вн'Ьнад']^льныхъ  земель  занималось  5.922  домохозяина 
на  пространств-Ь    15,467    дес,   что    составляло  въ  среднемъ  2,6  дес.  на  арендный: 
дворъ  и  0,8  дес.  на  над'Ьльный  *).  Число    арендующихъ    эти    земли    къ  общему 
числу    над"Ьльныхъ    домохозяевъ   уЬзда  равнялось  31%  **);  изъ  нихъ  около  657а 
составляли  собственники  и  дарственники:  первые— съ  над-Ьломъ  на  дворъ  4,2  дес. 
арендовали  количество  земли,  равное    33%   над'Ьльной,  вторые — съ  над'Ьломъ  въ 
2,2  дес.  на  дворъ  по  отношен1ю  къ  над']Ьльной    снимали  133%,  восполняя  такимъ 
образомъ  крайнюю  нужду  въ  земл-]^.  Если  предположить,  что  среднШ  над^лъ  въ 
уЁзд*]^,  равный  8,7  дес.  на  дворъ,  не  уменьшился  въ  настоящее  время,  то,  очевидно, 
онъ  не  можетъ  обезпечить  проаитан1я    землед'Ьльческой  семьи  средняго  состава 
изъ  6,3  чел.,  каковая  уЬздная  средняя  равна  средней  по  губернш,  такъ  какъ  по 
исчисленш  статистическаго  бюро  среднШ  по  губернш  над-Ьлъ  въ  8,9  дес,  соста- 
влялъ  необходимый  минимумъ  для  пропитан1я  такого   состава  семьи  при  тогдаш- 
немъ  урожа'Ь;  но  такъ  какъ  по  даннымъ  текущей  сельскохозяйственной  статистики 
теперешнШ  урожай  на  1  дес.  уменьшился  въ  среднемъ  для  ржи  на  0,1  чет.,  для 
гречи  и  ячменя  на  0,8  чет.  и  для  овса  на  3  четверти,  то  отсюда   ясно,  что   какъ 
средн1Й  погубернсюй,  такъ  и  средшй  поу-Ьздный  над^ы  не  прокармливаютъ  те- 
перь землед'Ьльческой  семьи,  не  говоря  уже  о  над^^'Ь  поименованныхъ  выше  раз- 
рядовъ  крестьянъ.  Итакъ,  для  восполненхя  недостатка  въ  над^Ьльной  земл'Ь,  треть 
над^^льныхъ  домохозяевъ  должна  приб'Ьгать  къ  аренд-Ь.  Впрочемъ,  въ  настоящее 
время  для  опред'Ьлен1я  числа  арендующихъ,  равно  какъ  и  величины  арендуемой 
площади,  не  им'Ьется  никакихъ  данныхъ. 

Преобладающей  формой  аренды  въ  у'Ьзд'Ь  является  подесятинная  сдача  на 
1  посЬвъ  ***),  которая  въ  свою  очередь  распадается  на  3  вида— денежную,  исполь- 
ную, или  изъ  части,  и  за  отработки.  Самый  распространенный  видъ— это  денеж- 
ная аренда,  составляющая  64%  общаго  количества;  изъ  натуральныхъ  видовъ — 
испольная  составляетъ— 28%,  за  отработки — 8%.  Но  19  л-Ьтъ  наэадъ  денежная 
аренда  составляла  почти  столько  же,  именно  63%;  къ  сожал'Ьн1Ю,  н'Ьтъ  данныхъ — 
для  того,  чтобы  судить,  какой  изъ  видовъ  натуральной  аренды  увеличился  или 
уменьшился  за  этотъ  перходъ;  можно  лишь  сън'Ькоторою  достов'Ьрностью  предпо- 
ложить, что  за  посл-ЬднШ  годъ  сильн'Ье  развивается  аренда  за  отработки,  являю- 
щаяся сл'Ьдств1емъ  ннтенсивирован1я  частновлад'Ьльческихъ  хозяйствъ,  требующихъ 
значительно  большаго  числа  рабочихъ  рукъ  и  необходимости  удобрешя  почвы 
(вывозка  навоза). 

При  денежной  подесятинной  форм'Ь  сдачи— средшя  арендныя  ц'Ьны  на 
частновлад'Ьльческихъ  земляхъ  за  перходъ  1883—1886  гг.  равнялись  въ  уЬзд*— 
13  р.  68  к.  для  ярового  и  20  р.  53  к.  озимаго.    Въ    настоящее    время  за  пер1одъ 


1898—1901 

гг.,  он'Ь  равны  14  р.  40  к.   для  ярового 

и  23  р.  43  к.   для  озимаго.  Что 

арендный 

Ц'Ьны    возрастаютъ   и   въ    последнее 

время,    видно  изъ  сл-Ьдующей 

таблички: 

Годы.                      Подъ  яровое. 

Подъ  озимое 

1898     ....     13  р.  00  к. 

21  р.  90  к. 

1899     ....     15    .    00  „ 

22    .    40  , 

1900     ....     14    „    40  , 

24    ,    30  „ 

1901     .     .     •     .     15    „    20  „ 

25    „    10  „ 

'^)  Бром^^  того,  3.379  домохозяевъ  арендовало  9.342  д.  над^^льной  земли. 
**)  Среднее  количество  по  губерн1и— 37%. 
***)  Вся  вв'Ьнад'Ьльная  арендуемая  площадь. 
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за  3  года:  увеличен1в  на  2  руб.  20  коп.;  увеличен1в  на  3  руб.  20  коп.  Также  точно, 
хотя  и  не  пропорц10нально,  увеличивается  и  продажная  ц-Ьна  за  землю  въ  уйзд-Ь: 
за  перходъ  1883 — 1886  гг.  она  равнялась  въ  среднемъ  при  продаж*  ц-Ьлыми  им*- 
Н1ЯМИ — 135  руб.,  за  2  посл-Ьднхе  годы  продажная  ц'Ьна  достигаетъ  уже  184  руб. 

Для  того  чтобы  составить  представленхе  о  результатахъ  аренды  при  ея 
теперешнихъ  ц'Ьнахъ,  разсмотримъ  денежную  аренду  при  десятинной  сдач-Ь  частно- 
владельческой земли,  пользуясь  везд-Ь  средними  данными  текущей  сельскохо- 
зяйственной статистики  за  четырехл-йтхе  1898 — 1901  гг. 

1.  Аренда  подъ  яровое. 

Средняя  Ц'Ьна  арендованной  дес.  равна  14  р.  40  коп.  *)  (по  губ.  13  р.  40  к.). 
Въ  виду  того,  что  сдаваемые  клипы  весьма  р-Ьдко  удобряются  и  обрабатываются 
крестьянскимъ  инвентаремъ,  урожай  на  такихъ  земляхъ  не  превышаетъ  урожая 
крестьянскихъ  над^лонъ,  поэтому,  для  расчета  взять  урожай  надельной  земли, 
при  чемъ  для  ярового  усчитанъ  овесъ.  Чистый  сборъ  съ  1  дес.  овса  равенъ — 
зерна  38,4  пуд.,  соломы  67,6  пуд.,  половы  съ  хаботьемъ  11,5  пуд.;  средняя  поуЬзд- 
ная  базарная  ц'Ьпв,  для  зерна  48,9  коп.,  для  соломы  10,7  коп.,  половы  съ  хаботь- 
емъ 16  коп.  -).  Следовательно,  зерно  даетъ  18  руб.  77  коп.,  солома  7  руб.  23  коп., 
полова  съ  хаботьемъ  1  руб.  84  коп.,  а  вм^ст-Ь  27  руб.  84  коп.  дохода. 

Вычитая  отсюда  аренду— 14  руб.  40  коп.,  получимъ,  не  считая  труда,  13  руб. 
44  коп.  прибыли  съ  1  дес.  Высчитанная  при  тЬхъ  же  условгяхъ  средняя  погу- 
бернская  прибыль  равна  всего  7  руб.  19  коп.,  т.  е.  меньше  ч4мъ  въ  Суджанскомъ 
уЬздЬ  на  6  руб.  25  коп. 

Сделанная  обработка  1  дес.  подъ  яровое  въ  среднемъ  для  уЬзда  равна  2  р. 
82  коп.;  уборка  1  дес.  со  свозкой  и  укладкой  стоить  5  руб.  23  коп.,  обмолоть 
приблизительно  1  руб.  89  коп.  з),  вся  работа  9  руб.  94  коп.  Вычитая  стоимость 
работы  изъ  общей  прибыли,  получимъ,  что  арендаторь  1  дес.  ярового  получаеть 
чистой  прибыли  3  руб.  50  коп. 

Сд-Ьлавь  подобные  подсчеты  для  всей  губерн1и,  получаемь,  считая  трудь 
по  его  рыночной  ц-Ьн*,  уже  не  прибыль,  а  убыль  въ  3  руб.  15  коп.  на  дес.  Сле- 
довательно, аренда  въ  Суджанскомъ  у^зд*  выгоднее  средней  по  губернш  на 
6  руб.  65  коп.  Такая  разница  доказываетъ,  что  имеются  у^зды,  гд4  аренда  1  дес. 
ярового  даетъ  убытокь  уже  не  3  руб.  15  коп.,  а  гораздо  больше. 

2.  Аренда   подъ  озимое. 

Средняя  Ц'Ьна  арендованной  дес— 23  руб.  43  коп.  *)  (по  губернш  21  руб.) 
Средн1Й  чистый  урожай  за  4  года  равенъ  —  зерна  64,3  пуда,  соломы  109,3.  п.,  по- 
ловы съ  хаботьемъ  8,7  п.  Средняя  поу^здная  базарная  ц^на— для  зерна  49,9  коп., 
для  соломы  7,4  коп.  и  для  половы  съ  хаботьемъ  11,1  коп.  Следовательно,  общШ 
доходь  отъ  зерна — 32  руб.  09  коп.,  отъ  соломы  8  руб.  09  коп.,  отъ  половы  съ 
хаботьемъ — 97  коп.,  а  вместе  41  руб.  15  коп.  Вычитая  отсюда  стоимость  аренды 
(23  руб.  43  коп.),  получимъ  доходъ  съ  1  дес,  не  считая  положеннаго  труда,  въ 
17  руб.  72  коп.  По  губернш  этоть  доходъ  равенъ  всего  9  руб.  62  коп.,  следова- 
тельно, меньше  чемъ  для  Суджанскаго  уезда  на  8  руб.  10  коп. 

Средняя  стоимость  обработки  1  дес.  подъ  озимое  равна  6  руб.  23  коп. 
уборка  1  дес.  со  свозкой  и  укладкой  7  руб.  92  коп.,  молотьба  приблизительно 
3  руб.  12  коп.  5),    вся  работа  17  руб.  27  коп.  Вычитая    стоимость  работы  изъ  об- 


1)  Колебан1я  въ  среднемъ  за  4  года:  10  р.— 20  р. 

2)  Для  опред^ленк  количества  половы  съ  хаботьемъ  взято  среднее  ея  отношвн1е  къ  количеству 
соломы— 17%  для  яровой  и  8%  для  озимой;  для  опред'Ьлев1я  ц-Ьны— полузорновая  ц4на  соломы,  выве- 
денная отъ  д^лсн1я  средней  базарной  д'&ны  воза  на  15. 

3)  Обмолоть  1  колны— 13,4  кои.,  очистка  1  четверти— 5,2  коп. 
^)  Колебан1я  въ  среднемъ  за  4  года:  15  р.  75  к.— 28  р.  75  к. 
5)  Обмолоть  1  копны  17,9  к.,  очистка  1  четверти—  52  к. 
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щей  прибыли,  получимъ,  что  арендаторъ  1  дес.  подъ  озимое  получаетъ  ч:истой 
прибыли  45  коп.  При  подсчегЬ  для  всей  губерн1и  получается  убытокь  съ  1  дес. 
озимаго  въ  4  руб.  85  коп. 

Покончивъ  съ  денежной  арендой,  сл'Ьдуетъ  сказать  хотя  и'Ьсколько  слов-ь 
и  о  натуральной.  Можно  думать,  что  аренда  испольная  приносить  арендатору 
небольшой  доходъ,  аренда  же  см'Ьшаиная  н  за  отработки,  особенно  дляози^маго. 
даетъ  только  убытокъ. 

Для  характеристики  обоихъ  видовъ  натуральной  аренды  въ  Суджанском-ь 
уАзд*  можно  привести  сл'Ьдующхе  примеры: 

а)  Испольная  аренда:  испольщикъ  обязуется  арендуемую  десятину   обрабо- 
тать, обсЬменить    собственными   сЬмепами    и  убрать;  урожай  д'Ьлится  пополамъ» 
посл'Ь  чего  испольщикъ  долженъ  еще  свезти,  сложить  и  покрыть  половину,  при- 
читающуюся влад'Ёльцу;  все  это  работы  основныя  и,  такъ  сказать,  типичныя  для 
этого  вида.  Бываютъ  случаи,  когда  добавляется  къ  нимъ  еще  обмолоть  и  уборка 
на  м-Ьсто — половины  урожая,    принадлежащей  влад-Ьльцу;  въ  другомъ  случа*,  къ 
основной   работе,  взам'Ьнъ   молотьбы,   доплачивается  3  рубля  или  прибавляется 
отработокъ:  наприм-Ьръ,  вспахать  Уз — 7а  Две.  и  вывезти  10 — 15  возовъ  навоза  или 
убрать  и  сложить  въ   копны  Уз—!    дес.  любого   хл-Ьба;    въ   третьемъ,   наконсдъ, 
случа'Ь,  взам'Ёнъ   получаемыхъ   экономическихъ    сЬмянъ,    арендаторъ    доласенъ 
вполн-Ь  отработать,  начиная  вспашкой   и  кончая    укладкой  на  гумнй,  1  дес.  лю- 
бого хл-Ьба. 

Приведемъ  дМствительный  прим'Ьръ  аренды  въ  с.  Малой  Локн'Ь,  Судасан- 
скаго  уЬзда.  (Изъ  записки  крестьянъ  въ  У-Ьздный  Комитетъ): 

.Мы  беремъ  для  пос']Ьва  землю  на  такихъ  услов1яхъ:  беремъ,  все  равно,  по 
3  десятины;  эти  3  десятины  мы  должны  вспахать,  посЬять  своими  Семенами,  а 
поурожа'Ь-чзкосить  или  сжать  и  половину  хл-Ьба  перевезти  въ  эконом1Ю,  а  поло- 
вину забрать  себ-Ь;  потомъ,  за  эти  же  3  десятины  мы  отрабатываемъ  въ  пользу 
влад'Ьльца  посЬвомъ  и  уборкою  хл'Ьба  по  1  дес,  т.  е.  пашенъ,  двонмъ  сЬемъ  и 
по  урожа'Ь  косимъ  или  жнемъ  и  свозимъ  въ  экономш,  кром'Ь  этого  отработка 
еще  каждый  изъ  насъ  долженъ  отработать  въ  экономш  по  12  рабочихъ  дней  и 
за  каждую  десятину  свезти  экономическаго  хл'Ьба  по  25  пуд.,  куда  укажетъ  эко- 
Н0М1Я,  въ  г.  Суджу  (20  верстъ),  или  на  ст.  Коренево  (25  верстъ);  потомъ  за  »ту 
же  землю  еще  каждый  изъ  насъ  долженъ  вывезти  навозу  на  40  воловъ. 

б)  Объ  аренд*  изъ  части  можно  привести  сл-Ьдующхя  данныя:  основныя  ра- 
боты какъ  выше,  но  эконом1Я  даетъ  сЬмена  на  Ч\  часть,  за  что  арендаторъ  обя- 
занъ  вывезти  10  возовъ  экономическаго  навоза,  получая  ^/в  урожая  въ  свою 
пользу;  въ  другомъ  случае,  изъ-за  7з  урожая,  онъ  пользуется  сЬменами  влад-Ьльца 
на  1/з  Д^с.  и  не  возить  навоза;  въ  третьемъ  случа*,  арендаторъ,  пользующШся 
тоже  1/з  урожая  и  Vз  сЬмянъ  владельца,  убираетъ  дополнительно  1  дес.  озим. 
При  аренд*  у  крестьянъ  арендаторъ  платить  иногда  подати,  но  зато  получаетъ 
»/з  урожая  въ  свою  пользу. 

в)  Аренда  за  отработки. 

Сл-Ьдующхе  прим-Ьры  аренды  за  отработки  принадлежатъ  къ  бол'Ье  типич- 
нымъ:  1)  кругомъ  убрать  11/2  дес.  пшеницы  или  2  дес.  овса;  2)  обработать  1  убрать, 
свезти  и  сложить  1  или  2  десятины  любого  хл-Ьба;  3)  взам-Ьнъ  обработки  возить 
навозъ,  разные  матер1алы,  копать  и  возить  свеклу  и  т.  п. 

Возвращаясь  къ  денежной  аренд-Ь,  мы  видимъ,  что  арендаторъ  Суджанскаго 
уЬзда  не  только  оплачиваеть  свой  трудъ,  но  еще  и  получаетъ  изв-Ьстный  плюсъ 
чистаго  дохода,  равный  въ  среднемъ  1  р.  97  коп.  съ  дес,  при  чемъ  доходъ  отъ 
озимаго  слишкомъ  ужъ  малъ  и  можеть  удовлетворить  только  крестьянина,  не 
привыкшаго  оц'Ьнивать  прилагаемаго  труда. 

Подсчитывая  стоимость  1  дес.  аренды  на  кругъ,  получимъ,  что  десятина  при 
трехполь*  приноситъ  владельцу  [(14  р.  40  коп.  +  23  р.  43  коп.  ):31=12  р.  61  коп. 
дохода. 

Считая  среднюю  продажную  стоимость  земли  въ  уЬзд*  равной  184  руб.,  по- 
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лучимъ,  что  аренда  составляетъ  6,8%  съ  капитала.  Такъ  какъ  средняя  стоимость 
десятины  19  л^тъ  назадъ  равнялась  135  руб.,  а  стоимость  аренды  на  кругъ  11  р. 
40  к.  или  84,%  съ  капитала,  то  отсюда  видно,  что  за  19  л-бть  %  понизился  въ 
1,  2  раза.  Весьма  в-Ьроятно,  что  этотъ  %  современемъ  еще  понизится  съ  обоюд- 
ной выгодой  для  землевлад'Ьдьцевъ  и  арендаторовъ  при  возмоясномъ  переход'Ь 
аренды  изъ  краткосрочной  въ  долгосрочную,  каковое  понижеше  и  теперь  нм'Ьется 
налицо,  такъ  какъ  н'Ькоторые  случаи  долгосрочной  аренды  для  Суджанскаго 
уЬзда  въ  1900  г.  даютъ  въ  среднемъ  Ю  р.  50  коп.,  что  составляетъ  всего  2,7о/о  на 
капиталъ. 

Что  долгосрочная  аренда  выгодна  для  арендатора,  въ  этомъ  конечно,  н'Ьтъ 
сомн'Ьн1я;  только  при  этомъ  услов1и  онъ  можетъ  обзавестись  инвентаремъ,  уна- 
важивать паръ,  д'Ьлать  кое-какхя  мел1орац1и,  между  гЬмъ  какъ  краткосрочная 
аренда  несовместима  ни  съ  развитхемъ  мелкой  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, ни  съ  поднят1емъ  производительности  народнаго  труда.  Но  система  долго- 
срочной аренды  гораздо  выгодн'Ье  и  для  владельца.  Крупная  землед'1^льческая 
промышленность  капитал истическаго  типа  немыслима  безъ  высокой  предприни- 
мательской прибыли,  но  для  того,  чтобы  эта  прибыль  получалась,  необходимъ 
постоянный  оборотный  капиталъ,  отсутствхе  котораго  или  его  недостатокъ 
составляютъ  одну  изъ  главныхъ  причинъ  постепеннаго  упадка  крупной  земле- 
д'Ьльческой  промышленности.  Но  для  того,  чтобы  хозяйство  поставить  на  долж- 
ную высоту,  еще  не  достаточно  расчета,  что  этимъ  капитадомъ  можно  будетъ 
оперировать  въ  будущемъ  году:  такой  расчетъ  долженъ  быть  сд^ланъ  впередъ 
и  на  мнопе  годы.  На  выручку  въ  данномъ  случа'Ь  и  является  образоваше  посто- 
янныхъ  долгосрочныхъ  арендныхъ  статей,  при  чемъ  оборотный  капиталъ  для 
крупнаго  хозяйства  дастъ  мелков  арендующее.  Для  получешя  достаточнаго  обо- 
ротнаго  капитала,  быть  можетъ,  не  потребуется  въ  такомъ  случа*  ни  сокращеыхя 
производства,  ни  территорхи  влад'Ьн1я,  фактически  уже  сокращенной  подесятин- 
ными арендами,  а  если  и  потребуется,  то  отъ  этого  хозяйство  только  выиграетъ. 

Необходима  только  уверенность,  что  этотъ  капиталъ  явится  въ  вид*  на- 
дежной постоянной  ренты;  этой,  именно,  ув-йренности  въ  настоящее  время  н^тъ, 
и  таковая  неуверенность  въ  уплате  причитающейся  аренды  и  служить  главной 
причиной  существован1я  и  преобладашя  системы  краткосрочныхъ  арендъ  ,на 
1  посевъ.  Кажется  вероятнымъ,  что  въ  данномъ  вопросе  могло  бы  принести 
существенную  помощь  вмешательство  Государства:  въ  такомъ  случае  отношен1я 
между  землевладельцами  и  арендаторами  могли  бы  быть  урегулированы  извест- 
ными аграрными  законами,  обезпечивающими,  съ  одной  стороны,  ненаруши- 
мость  аренднаго  договора,  съ  другой — надежное  и  срочное  поступлен1е  арендной 
платы. 

При  такой  обезпеченности  могла  бы  возникнуть  современемъ  выгодная 
система  безсрочныхъ  арендъ,  каковыя,  напримеръ,  издревле  практикуются  въ 
Португалии  подъ  спещальнымъ  назвашемъ,  или  въ  Бельгш,  и  существуютъ  къ 
обоюдной  выгоде  обеихъ  сторонъ.  Вообще,  система  долгосрочныхъ  и  безсрочныхъ 
арендъ,  несомненно,  сослужила  бы  службу  и  прогрессу  сельскохозяйственной 
промышлености  вообще  и  поднятш  низкой  производительности  труда  местнаго 
сельскохозяйственнаго  рабочаго  въ  частности;  мало  того,  она  повлаяла  бы  на 
поднят1е  техники,  такъ  какъ  известный  техничесюя  усовершенствован1я  могли 
бы  сделаться  основнымъ  условгемъ  долгосрочнаго  аренднаго  договора. 

Въ  только  что  изданной  уполномоченнымъ  по  Тульской  губврн1и  г.  Нови- 
ковымъ  книжке  »0  сельскохозяйственны хъ  нуждахъ  Тульской  губерши'*,  нахо- 
димъ  на  стр.  30—31  следующее  интенсивное  разсуждеше: 

«Тяжелое  экономическое  состоянхе  какъ  крестьянъ,  такъ  и  частныхъ  вла- 
дельцевъ,  естественно  ведетъ  къ  ненормальности  отношешй,  къ  антагонизму  между 
ними.  Выходъ  изъ  такого  положен1я  отчасти  указывается  самой  жизнью"*...  и 
дальше...  »въ  губерши  замечается  такого  рода  хозяйственная  тенденцш.  Вла- 
дельцы стремятся  къ  тому,  чтобы,  оставивъ  для  самостоятельнаго  хозяйства    из- 
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в^стную,  конечно,  прежде  всего  центральную  часть  земельной  площади,  отда- 
ленные участки,  хутора  сдать  крестьянамъ  при  условш  правильнаго  веде- 
Н1Я  ими  хозяйства.  Такую  реорганизащю  своего  хозяйства,  между  прочимъ, 
признаетъ  желательною  и  И.  Стебутъ.  Въ  сод'Ьйств1и  къ  осуществлен1ю  договор- 
ныхъ  соглашешй  между  влад'Ьльцами  и  крестьянами  въ  указанномъ  выше 
смысле,  продолжаетъ  г.  Новиковъ:  и  въ  помощи  крестьянамъ  правильнаго  веде- 
Н1я  хозяйства  на  перешедшей  такимъ  образомъ  въ  ихъ  пользованхе  земельной 
площади — ^можетъ  заключаться  одна  изъ  очень  благодарныхъ  задачъ  м^Ьстнаго 
агронома''. 

Нельзя  обойти  молчашемгь  и  вопроса  о  томъ,  что  долгосрочная  аренда  во 
многихъ  случаяхъ  устранила  бы  часто  встр']^чающ1яся  недоразум'Ьн1я  при  чрез- 
полосномъ  влад'Ьнш.  Чрезполосность  въ  отношенш  даже  частновлад'Ьльческихъ 
хозяйствъ  представляется  громаднМшимъ  зломъ;  ею  устраняется  всякая  возмозк- 
ность  вводить  бол'Ье  улучшенные  севообороты  особенно  съ  посЬвомъ  травъ  и 
корнеплодовъ;  нер'бдко  она  служить  поводомъ  къ  весьма  опаснымъ  столкнове- 
Н1ямъ  между  пом'Ьпщкомъ  и  крестьянами.  При  возможности  же  долгосрочныхъ 
арендован1Й  земель  этихъ  недоразум'Ьшй  часто  легко  можно  будетъ  изб'Ьгать  ре- 
гулирован1емъ  пользован1я  землей  въ  вид'Ь  отвода  части  земли  въ  долгосрочную 
аренду  сосЬдямъ-крестьянамъ. 

Нижеприведенные  прим'Ьры  даютъ  довольно  ясную  картину  отношетй 
между  крестьянами  и  землевлад'Ьльцами  убыточныхъ  какъ  для  одной,  такъ  и  для 
другой  стороны. 

Изъ  докладной  записки  крестьянъ  дер.  Александровки,  Скороденской  во- 
лости, читали: 

„Про'Ьздъ  и  прогонъ  скота  для  насъ  труденъ;  по  одну  сторону  луга  про- 
гонъ  и  про'Ьздъ,  хотя  труденъ,  но  все-таки  есть,  а  по  другую  сторону  совсбмъ 
н'Ьтъ  никакого,  потому  что  отъ  нашей  деревни  занимаегь  прудъ  землевлад^^ьца 
Л.,  а  начиная  отъ  пруда  граничатъ  дв'Ь  стороны  л^Ьса  тоже  землевлад'Ьльца  Н.; 
когда  этотъ  л^Ьсъ  былъ  строевой,  то  мы  скотину  свою  прогоняли  по  дубамъ  на 
свою  землю,  а  въ  настоящее  время  л'Ьсъ  вырубленъ  и  заросли  не  позволяжугь 
намъ  прогонять  скотину,  то  мы  погнали  по  лугу,  который  лежитъ  подъ  л^Ьсомъ, 
когда  на  немъ  былъ  убранъ  сЬнокосъ.  Лугъ  этотъ  принадлежитъ  тоже  г.  Б.  Н..., 
и  она  за  это  въ  настоящее  время  подала  на  насъ  прошен1е  земскому  начальнику, 
который  за  это  каждаго  хозяина  постраховалъ  (оштрафовалъ)  по  рублю,  и  въ 
пользу  Н.,  съ  каждой  скотины  по  рублю,  такъ  что  теперь  придется  намъ  эту 
землю  хоть  бросать,  потому  что  н^тъ  на  нее  прогона  и  проезда.  Усадебный 
наши  м'Ьста  ограничены  тоже  кругомъ  землею  Л.,  и  окопаны  канавой,  такъ  что 
н-Ьтъ  намъ  никакого  выпуска  для  скота,  хотя  и  мало  у  насъ  его,  но  все-таки  по 
одной  коров'Ь  есть,  и  если  у  кого  есть  теленокъ,  то  держимъ  его  на  привязи,  на 
улиц'Ь  нашей  деревни,  а  если  перейдетъ  какая  скотина  черезъ  канаву  на  землю 
Л.,  то  онъ  ловить  и  налагаетъ  непосильные  штрафы. 

„Земли  зав'Ьдующш  экономхей  Т.)  намъ  никакой  не  отдаетъ,  —  пишутъ 
крестьяне  хут.  Найденова, — ни   исполу,  ни  за  деньги,  а  купцамъ    нанимаетъ  все 

огульно Противъ  дворовъ  нашихъ  колодезь-водопой  для    скота  и  для  самихъ; 

мы  пользовались  опрежъ  до  в'Ьку,  а  сейчасъ  не  позволяетъ  не  то  что  скотъ 
поить,  а  и  самимъ  не  даютъ,  хоть  не  пивши  пропадай,  а  намъ  безъ  этого  никакъ 
нельзя  обойтись,  потому  что  на  нашей  зеылЬ  воды  никакой  н'Ьтъ;  земля  Т. 
обошла  насъ  кругомъ:  съ  правой  стороны  подошла  подъ  хаты  на  3  сажени,  съ 
л^квой  стороны  саженъ  на  5,  а  противъ  дворовъ  саж.  на  20.  Им'Ьемъ  по  одной 
лошади  и  по  коров^^,  и  никакъ  негд'Ь  пасти,  потому  что  у  насъ  мало  земли  своей, 
и  на  Т...  землю  зайдетъ  наша  курица  или  лошадь,  онъ  сейчасъ  гонитъ  въ  эко- 
НОМ1Ю  и  беретъ  штрафъ,  какой  хочетъ,  и  намъ  никакъ  податься  некуда,  потому 
что  Т.  иосЬегь  на  каждомъ  краю  нашей  деревни  сторожа,  а  безъ  этой  земли 
намъ  жить  никакъ    нельзя,   потому   мы    очень  малоземельные,  такъ  что  и  своей 
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земли  хватаетъ  только    на  2  месяца,  а  кром'Ь  Т.  земли  негд*  взять,  потому  что, 
куда  ни  пойдешь,  все  его  земля". 

При  существованш  закона,  дающаго  право  арендовать  земли  на'  бол'Ье  про- 
должительные сроки,  ч-Ьмъ  12  л'Ьтъ,  создадутся  условхя  для  передачи  такихъ 
земель,  чрезполосныхъ  и  находящихся  въ  ближайшемъ  сос'Ьдств'Ь  съ  крестьян- 
скими землями  и  усадьбами,  въ  пользован1е  крестьянскнхъ  обществъ  и  това- 
риществъ  на  много  л-Ьтъ  на  условхяхъ  выгодныхъ  для  сторонъ.  Крестьяне  могли 
бы  выйти  изъ  т^хъ  крайне  серьезныхъ  и  опасныхъ  земельныхъ  затруднешй,  въ 
которыхъ  во  многихъ  случаяхъ  они  сейчасъ  находятся:  землевлад'Ьльцы  же,  сда- 
вая таковые  участки,  обусловливаютъ  правильное  использоваше  земли  и  созда- 
ютъ  для  себя  настоящую  земельную  ренту,  которая  во  всякомъ'случа'Ь  будетъ 
выше,  ч'Ёмъ  доходъ  съ  земли,  расположенной  вблизи  крестьянскнхъ  влад'ЬнШ, 
ибо  посл'Ьднзя  всл'Ьдствхе  постоянныхъ  потравъ  всегда  требуютъ  излишнихъ 
расходовъ  на  охрану  и  огорожу.  Возможность  существован]я  такихъ  видовъ 
аренды,  кром'Ь  того,  смягчила  бы  или  совершенно  устранила  тотъ  постоянный 
антагонизмъ,  который  наблюдается  между  частновлад'Ьльческимъ  хозяйствомъ  и 
крестьянскимъ,  что  вполн*  подтвердилось  въ  прошломъ  1902  г. — бывшими  безпо- 
рядками  въ  сред'Ь  крестьянскаго  населен1я  Полтавской  и  Харьковской  губерн1Й. 
Такимъ  образомъ  изъ  вышеприведеннаго  ясно,  что  развитхе  долгосрочной  аренды 
всл'Ьдств1е  ея  выгодности  какъ  для  арендаторовъ,  такъ  и  для  землевлад'Ьльцевъ, 
также  и  всл'Ьдствхе  значен1я  регулнрованхя  отношенхй  между  т'Ьми  и  другими, — 
является  чрезвычайно  желательнымъ.  Вопросъ  только  въ  томъ,  возможно  ли  раз- 
считывать,  что  этотъ  видъ  аренды  получитъ  достаточное  развит1е. 

Мног1е  изъ  хозяевъ  какъ  теоретиковъ,  такъ  и  практиковъ  полагаютъ,  что 
развит1е  долгосрочной  аренды,  при  нын'Ьшнемъ  экономическомъ  благосостоянш 
крестьянскаго  населенхя,  усп'Ьха  яыЛть  не  можетъ,  или,  покрайней  м^Ьр'Ь,  она  вы- 
разится въ  единичныхъ  случаяхъ,  когда  арендаторами  явится  изв'Ьстная  доста- 
точно зажиточная  группа  лицъ,  могущая  гарантировать  аккуратность  взноса 
арендной  платы  даже  и  въ  малоурожайные  годы. 

На  основанш  вышеприведенныхъ  цнфръ,  мы  съ  этимъ  никакъ  согласиться 
не  можемъ,  мы  видимъ,  что  земля  въ  рукахъ  крестьянъ,  не  ц'Ьяялщхъ  свой  трудъ, 
можетъ  принести  достаточный  доходъ  и  тЬмъ  гарантировать  правильность  рас- 
чета за  арендуемую  у  землевлад'Ьльца  землю.  Доходъ  этотъ  будетъ  еще  бол'Ье 
увеличенъ  сознанхемъ  крестьянина,  что  внесенное  удобреше  или  мел1оращя  послу- 
жатъ  для  увеличен1я  доходности,  которою  воспользуется  не  кто  иной,  какъ  онъ 
самъ,  арендуюпцй  землю.  Возраженхе  противъ  того,  что  одинъ  или  2  неурожай- 
ныхъ  года  могутъ  затормозить  аккуратность  платежей  и  тЬмъ  нарушить  дого- 
воръ,  также  является  по  нашему  не  вполн'Ь  существеннымъ.  Гораздо  бол'Ье  труд- 
нымъ  является  дать  толчекъ  въ  развит1и  этого  д^а,  такъ  какъ  отсутств1е  на- 
личныхъ  свободныхъ  капиталовъ  не  дастъ  возможности  крестьянамъ  вступать 
въ  договоры  съ  землевлад'Ьльцами.  Но  зд'Ьсь  могло  бы  притти  на  помощь  Пра- 
вительство и  органы  самоуправлен1я.  Правительство  должно  дать  источннкъ  для 
образован1я  на  М'Ьстахъ  оборотныхъ  капиталовъ  въ  впдЬ  особыхъ  кредитныхъ 
учрежден1Й,  органы  же  самоуправленхя  (земство)  озаботятся  наладить  правиль- 
ную д'Ьятельность  этихъ  учрежден1Й,  въ  ц'Ьляхъ  снабжен1Я  оборотными  капита- 
лами лицъ,  заключившихъ  арендный  договоръ;  этотъ  же  капнталъ  явится  резер- 
вомъ  для  уплаты  арендныхъ  суммъ  въ  случаяхъ  полнаго  неурожая.  Чтобы  под- 
твердить сказанное,  достаточно  указать  на  обыденные  случаи  въ  народной  жизни, 
когда  заарендованхе  даже  въ  долгъ  одной  десятники  земли  поддерживаетъ  неиму- 
щаго  крестьянина  и  даетъ  ему  возможность  стать,  такъ  сказать,  на  йоги.  Не- 
сколько же  хорошихъ  урожайныхъ  л4тъ  дадутъ  возможность  арендатору  сде- 
лать сбережен1е  и  тЬмъ  предотвратить  посл-Ьдствхя  отъ  случайнаго  неурожайнаго 
года.  Если  же  къ  этому  для  исключительныхъ  слзгчаевъ  придетъ  на  помощь 
Правительство,  открыт1емъ  кредита  изъ  м'Ьстныхъ  кредитныхъ  з^режденШ,  то 
взаимный  между  землевлад'Ьльцами  и  арендаторами  недоразум']Ьн1я,  возникающ1Я 
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на  тточв*  расплаты  за  землю,  легко  могу тъ  быть  устраняемы  и  безъпрекращенхя 
договора.  Намъ  кажется,  что  при  близкомъ  участ1И  Правительства,    которое    мо- 
жетъ  выразиться  въ  развит1и  кредита  для  нуждъ  сельскаго  хозяйства   вообще  и 
для  найма  земли  въ  частности,  а  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  въ  неурожайные  годы 
и  гарантированхемъ  уплаты  арендныхъ  суммъ,  усп'Ьхъ  этого  д'Ьла  будетъ  впоин-Ь 
обезпеченъ.  Прим^^Ьром'ь  усп'Ьха  приближешя  кредита   къ   населешю   для   1гЬле5 
арендован1я  земли  можетъ  отчасти  служить  небольшой  опытъ  д^^ятельности  мо- 
лодыхъ  еще  кредитныхъ  товариществъ,  операцш  которыхъ  распространяются  вгь 
значительной  степени  и  на  эти  нужды  населетя   въ   вид*  краткосрочныхъ  кре- 
дитовъ  на  наемъ  земли  для  посЬвовъ.   Несомн'Ьнно,  что  въ  д'Ьло  организацш  та- 
кого  вида    аренды    Правительство    и  земство  должно  принимать  самое  близкое 
участ1е.   Быть  можетъ,  придется  въ  начал']^    организовать  особыя   комиссш    при 
м-Ьстныхъ  органахъ  самоуправлвн1я,    на  обязанности   которыхъ  было  бы  возло- 
жено въ  каждомъ  случа*]^  строго  обсуждать  услов1Я  возможности  заключен1я  дого- 
вора, оценка  мел10ративныхъ  учрежденШ,  посредничество    въ  прхобр'Ьтети  кре- 
дита, когда  это  будетъ  необходимо,   а  въ  н']^которыхъ  случаяхъ   и  подача  отзы- 
вовъ  о  необходимости  принят1я  гарантш   со  стороны    Правительства   въ  уплатЬ 
арендныхъ   ц-Ьнъ    на    1—2    особенно    неблагопрхятныхъ    года,    когда   последнее 
обстоятельство   можетъ    послужить   поводомъ    къ  расторжен1Ю  аренднаго  дого- 
вора. 

Такимъ  образомъ,  на  основанш  вышеизложеннаго  можно  высказать  сл'Ь- 
дующее: 

1)  Тяжелыя  осложнен1Я  въ  посл'Ьдше  годы,  связанныя  съ  крайнимъ  недо- 
статкомъ  въ  земл'Ь  и  упадкомъ,  всл'Ьдств1е  этого,  экономическаго  благосостоян1я 
крестьянъ,  могутъ  быть  въ  значительной  степени  ослаблены  развит1емъ  осо- 
быхъ  формъ  арендован1Й  частновлад'Ьльческихъ  земель  въ  вид'Ь  долгосрочныхъ 
арендъ. 

2)  Въ  развитш  долгосрочныхъ  арендъ  должно  принять,  особенно  вначал-Ь» 
самое  близкое  участхе  Правительство  и  м'Ьстные  органы  самоуправлешя. 

3)  Въ  ц'Ьляхъ  распространен1я  долгосрочной  аренды  желательно:  отмЬна 
ст.  1692  Св.  Зак.  т.  X,  ч.  1,  запрещающая  отдавать  недвижимый  им'Ьшя  въ  аренду 
на  срокъ  свыше  12  л'Ьтъ,  и  установленхе  бол-Ье  продолжктельныхъ  сроковъ  въ 
40—50  л-Ьтъ. 

4)  Со  стороны  Правительства  необходимо  возможно  широкое  развитхе  м'Ьст- 
ныхъ  кредитныхъ  учрежден1Й  и  установлеше  возможно  близкой  связи  посл'!1Ьд- 
нихъ  съ  населен1емъ,  въ  ц'Ьляхъ  открыт1я  краткосрочныхъ  кредитовъ  для  арен- 
дованш  земель.  Кром'Ь  того.  Правительство  въ  исключительныхъ  случаяхъ  неуро- 
жайныхъ  л'Ьтъ  должно  принимать  на  себя  гарант1Ю  въ  аккуратности  уплаты 
арендаторами  арендныхъ  суммъ. 

5)  Организащя  и  развитхе  долгосрочныхъ  арендъ  должны  быть  возложены 
на  м'Ьстные  органы  самоуправлешя,  или  особыя  комисс1И  при  нихъ,  которымъ 
должно  быть  дано  право  подачи  отзывовъ  и  ходатайства  передъ  Правитель- 
ствомъ  объ  уплате  въ  исключительные  неурожайные  годы  влад'Ьльцу  земли 
аренднь^хъ  суммъ  и  о  разсрочк'Ь  въ  уплагЬ  таковыхъ  арендаторами.  На  эти  же 
органы  должно  быть  возложено  постоянная  забота  о  положеши  д'Ьлъ  въ  каждомъ 
случа*  заключешя  договора,  равно  какъ  и  наблюденхе  за  правильностью  испол- 
нен1я  условЩ  оц'Ьнки  мел1оративныхъ  работъ  и  проч. 


Докладная  записка  крестьянина  А.  Я.  Выдрина  по  вопросу  о  безземельи. 

Къ  разряду  еовсЬмъ  безземельныхъ  изъ  постоянно  проживающихъ  въ  селе- 
Н1яхъ  Суджанскаго  уЬзда  принадлежатъ,  во-первыхъ,  бывш1е  дворовые  и  при- 
писанные къ  городу  м'Ьщане,  изъ  коихъ  первые  при  освобожденш  изъ  кр-Ь- 
постной  зависимости  ни  усадебною,  ни  полевою  землею  не  над'Ьлены,  несмотря 
на  то,  что  н'ккоторые  изъ  этихъ  дворовыхъ  въ  сущности  дворовыми  никогда  не 
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были  и  въ  бытность  кр'Ьпостными  жили  за  дворомъ  своего  пом-^^щика  и  заЕш- 
мались  хл'Ьбопашествомъ,  и  до  10-й  народной  переписи,  бывшей  въ  1858  г.,  назы- 
вались не  дворовыми,  а  тягловыми  крестьянами,  потому  что  они  обрабатывали 
землю  своего  влад'Ьльца.  Во  время  производства  народной  переписи  въ  ревизсшя 
сказки,  по  вол'Ь  пом'Ьщика,  изъ  его  кр'^^постныxъ  тягловые  крестьяне  вносились 
въ  первую  часть,  а  дворовые — во  вторую  (т.  2-й  Св.  Зак.,  часть  Ья,  стр.  7б-я,  Горе- 
мыкина),  изъ  коихъ  первые,  т.  е.  крестьяне,  по  исвобожденш  согласно  Положешю 
19-го  Февраля  1861  г.,  им'Ьли  право  на  над'Ьлъ  усадебною  и  полевой  землею,  въ 
опред'Ьленномъ  количеств*  на  каждую  ревизскую  мужского  пола  душу,  а  вторые — 
по  сил'Ь  того  же  Положен1Я,  ст.  9-я  того  же  тома,  оставаясь  еще  два  года,  именно, 
до  19-го  Февраля  1863  г.,  въ  зависимости  отъ  своихъ  пом'^^щиковъ,  находились  по- 
прежнему  въ  ихъ  домахъ  въ  качеств']^  домашней  прислуги,  неизв']^стно  почему 
были  лишены  права  на  землю,  и,  воспользовавшись  по  истеченш  этихъ  посл'Ьд- 
нихъ  двухъ  кр'Ьпостныхъ  л'Ьтъ,  полн'Ьйшей  свободой,  почти  всЬ  съ  великою 
радостью  покинувъ  своихъ  пом'бщиковъ,  разбрелись  для  пр1искан1я  вольнаго 
труда  за  жалованье  въ  первый  разъ  въ  жизни  на  всЬ  четыре  стороны,  о  чемъ 
народнымъ  поэтомъ  Некр!асовымъ  написано  подходящее  къ  случаю  стихотвореше: 
«Эй,  гд*  ты,  мой  Иванъ"!  Изъ  числа  пом'Ёщиковъ  н-Ькоторые,  а  быть  можетъ  и 
мноше,  и  въ  особенности  захудалые,  именующхеся  въ  настоящее  время  мелкопо- 
м-Ьстными,  во  время  народной  переписи  1858  года  поступали  такимъ  образомъ: 
для  прим'Ьра  укажу  на  одного  изъ  нихъ,  по  фамилш  Ачкасова,  который  передъ 
освобожден1емъ  им'Ьлъ  23  наличныхъ  мужского  пола  кр'Ьпостныхъ  душъ,  изъ 
коихъ  не  бол'Ье  3-хъ  были  дворовые,  а  остальные  тягловые  крестьяне  земле- 
д^Ьльцы;  между  тЬыъ  всЬ  они  безъ  исключен1Я  при  составленш  ревиэскихъ  ска- 
зокъ  г,  Ачкасовымъ,  какъ  полагать  надо,  обладавшимъ  чрезм-Ьриою  сообрази- 
тельностью и  дальновидностью,  записаны  дворовыми  и  поэтому  ни  клочка  изъ 
земли  его  въ  над-Ьлъ  крестьянамъ  не  попало,  изъ  которыхъ  и  сейчасъ  два  ста- 
рика, Анисимъ  и  Емельянъ  Юраковы,  занимающхеся  и  понын-Ъ  хл^бопашествомъ, 
ни  усадебной,  ни  полевой  земли  не  им'Ьютъ,  такъ  что  при  случа'Ь  встр'Ьтится 
необходимость  въ  водворенги  на  м'Ьсто  жительства  кого-либо  изъ  нихъ,  какъ 
наприм'Ьръ,  въ  1900  г.  за  просрочку  паспорта  былъ  препревожденъ  въ  Скоронедское 
Волостное  Правлеше  для  водворенхя  на  местожительства  бывшШ  дворовый 
Павелъ  Попугаевъ,  путешеств1е  котораго  продолжалось  хотя  по  жел'Ьзной  дорогЬ 
изъ  Юева  чуть  ли  не  полтора  месяца,  потому  что  онъ  былъ  отправленъ  не  по 
прямому  пути  сообщен1я,  а  съ  пересадкою,  по  правиламъ  этапнаго  порядка  изъ 
одной  тюрьмы  въ  другую,  то  и  водворить  его  некуда  было,  такъ  какъ,  по  наве- 
деннымъ  справкамъ,  онъ,  д'бйствительно,  состоитъ  приписаннымъ,  не  спрося  его 
желашя,  къ  волости,  въ  пред'Ьлахъ  которой  не  оказалось  у  Попугаева  не  только 
ни  кола,  ни  двора,  но  ни  родныхъ,  ни  знакомыхъ,  и  кончилось  водворен1е  его 
т'Ьмъ,  что  онъ  пробылъ  въ  одной  изъ  арестантскихъ  при  Волостномъ  Правлен1И 
комнатъ  около  м±сяцв.  на  правахъ  свободнаго  челов'Ька  во  всЬхъ  отношеш'яхъ, 
за  иеключешемъ  продовольствхя,  на  которое,  по  случаю  неассигноватя  волост- 
нымъ  сходомъ  ни  копейки,  Попугаевъ  кормился  даровымъ  приношешемъ  до- 
брыхъ  людей,  но  въ  такой  м'Ьр'Ь  что  по'Ьвши,  онъ  чувствовалъ  себя  сравнившимся 
съ  голодными,  проклиная  при  этомъ  ни  въ  чемъ  неповинную,  по  тЬмъ  врёме- 
намъ,  мать  свою  и  тотъ  часъ,  въ  который  она  его  родила— получилъ  новый  пас- 
портъ  и,  въ  виду  безвыходнаго  положен1я,  вновь  для  водворешя  отправился  въ 
К1евскую  босую  команду. 

Между  бывшими  дворовыми,  а  равно  и  мещанами,  постоянно  живущими  въ 
деревняхъ  и  занимающимися  преимущественно  хл-Ьбонашес^твомъ,  не  мало  есть 
трудолюбивыхъ  и  добросов^Ьстныхъ  работниковъ,  но  горе  ихъ  въ  томъ,  что  земли 
не  им'Ьютъ  и  поэтому  ведутъ  сельскую  промышленность  пополамъ  съ  нуждою 
на  земляхъ,  снимаемыхъ  въ  аренду  большею  частью  на  одинъ  посЬвъ  т-Ьмъ  или 
инымъ  хл'Ьбомъ  у  тЬхъ  крестьянъ,  среди  которыхъ  кое-какъ  пристроились  или 
у  сосЬднихъ  землевлад^Ьльцевъ,  и,  такимъ  образомъ,  при  ежегодномъ  повышен1И 
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арендной  платы  на  землю,  доходящей  м'Ьстами  на  десятину  парины  на  одинъ 
посЬвъ  выше  30-ти  и  яровой  выше  20  р.,  несчастные  дворовые,  по  русской  посло- 
виц']^, попали  изъ  кулька  въ  рогожку.  Другое  ихъ  не  меньшее  горе,  а  въл^етЬ  съ 
ними  и  м'Ёщанъ — въ  томъ,  что  ни  т*,  ни  друпе  не  им-Ьють  права  на  прювр-Ьтеше 
подворнаго  или  четвертного  влад'Ьшя  продаваемыхъ  бывшими  государственными 
крестьянами,  главнымъ  образомъ,  при  переселен1и  въ  Сибирь,  по  той  простой 
причин'Ь,  то  по  закону  4892  г.  продажа  названныхъ  земель  разр'Ьшалась  только 
крестьянамъ  одного  и  того  же  съ  продавцомъ  сельскаго  общества,  а  по  закону 
въ  Март*  м-Ьсяц*  1900  г.— крестьянамъ,  приписаннымъ  хотя  бы  и  къ  другимъ 
сельскимъ  обществамъ;  следовательно,  ни  дворовый,  ни  ему  подобный  въ  отно- 
шен1и  безземелья  м'Ьщанинъ,  десятки  л'Ьтъ  безукоризненно  проживаюпцй  и  зани- 
мающШся  хл^бопашествомъ  въ  одномъ  изъ  селешй  у*Ьзда,  не  им'Ьютъ  права  на  по- 
купку у  переселенцевъ  земли,  хотя  бы  и  им'Ьли  къ  этому  въ  смысл!  средствъ 
полную  возможность,  ирхобр-Ьсти  которое  только  и  возможно  посредствомъ  пере- 
писки въ  крестьянское  сословхе  къ  одному  изъ  сельскихъ  обществъ;  самая  же 
переписка  безъ  земли,  хотя  бы  общество  и  приняло  по  приговору  двороваго  или 
мещанина  въ  свою  среду,  что  весьма  сомнительно,  закономъ  не  допускается, 
равно  общество  дать  самый  малый  клочекъ  земли  собственно  для  того,  чтобы 
им'Ьть  право  на  приписку,  ни  подъ  какимъ  видомъ,  не  взирая  даже  на  самый 
обильный  могарычъ,  въ  виду  малоземелья  въ  настоящее  время,  не  согласится. 
Не  странно  ли,  безъ  земли  приписаться  нельзя,  и  купить  земли  безъ  приписки 
нельзя;  значить  куда  ни  кинь,  такъ  клинъ.  А  такъ  какъ  клинъ  клиномъ  и  выби- 
вается, то  желательно,  чтобы  воп1Ющая,  въ  данномъ  случа'Ь  не  предусмотр'Ьнная 
закономъ  несправедливость  была  устранена  законодательнымъ  порядкомъ. 

Во-вторыхъ,  женщины,  о  неравноправности  которой  вообще  говорить, 
какъ  въ  данномъ  случа'Ь  не  представляется  необходимости,  по  вопросу  же,  воз- 
бужденному по  Высочайшему  повел'Ьн1Ю  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности,  я  призналъ  долгомъ  доложить  Комитету  о  крестьянскихъ 
женщинахъ,  вдовахъ  и  круглыхъ  сиротахъ,  лишенныхъ  права  на  над^^ъ  душевою 
землею  при  первдЬл'Ь  таковой  сельскими  обществами  на  наличныя  души  исклю- 
чительно мужского  пола.  На  несправедливость  такого  правопорядка  нельзя  не 
обратить  вниман1Я,  въ  доказательство  каковой  я  для  прим'Ьра  укажу,  какъ  на 
фактъ,  на  нижесл'Ьдующее  обстоятельство:  крестьянинъ,  шыЛющИк  семью,  состо- 
ящую изъ  жены  его  и  пяти  малол'Ьтнихъ  дочерей  (старшей  10  л-бть),  старухи  матери 
и  сл-Ьпой  на  оба  глаза  родной  сестры,  всего  9  "Ьдоковъ,  при  передал*  получаетъ 
только  одинъ  на  свою  душу  над'Ьлъ,  въ  которомъ  отъ  двухъ  до  трехъ  съ  поло- 
виною десятинъ  всЬхъ  угод1Й  съ  усадебнымъ  м'Ьстомъ  включительно  земли  (во 
всемъ  Суджанскомъ  у*зд4  у  крестьянъ  государственныхъ,  какъ  видно  изъ  стати- 
стики, только  въ  сел'Ь  Любостан'Ь  до  4  десятинъ  на  душу,  а  въ  остальныхъ 
деревняхъ  гораздо  меньше,  у  бывшихъ  же  пом'Ьщичьихъ  отъ  полъ-десятнны  до 
1V2  Д>  заключающейся  въ  20  и  бол'Ье  длинныхъ,  но  узкихъ,  въ  одну  сажень 
ширины,  полоскахъ,  носящихъ  м'Ьстное  характерное  назваше  ручниковъ  (поло- 
тенецъ),  за  который  ежегодно  уплачиваетъ  всЬхъ  вообще  денежныхъ  повинностей 
какъ-то:  выкупныхъ  государственныхъ,  земскихъ,  волостныхъ  и  сельскихъ— отъ 
8  до  12  руб.  и  отбываетъ  натуральныя  повинности,  въ  род^  исправлешя  дорогъ, 
мостовъ,  гатей,  ночныхъ  карауловъ  церкви,  хл'Ьбозапасныхъ  магазиновъ  и  ноч- 
ного обхода  деревни  съ  колотушкою  въ  видахъ  охраны  отъ  воровъ  и  поднят1я 
тревоги  на  случай  пожара.  Повинности  же  эти  при  перевод'^  на  деньги  обой- 
дутся самое  меньшее  въ  3  руб.  Над'Ьлъ  земли  можетъ  дать  при  среднемъ 
урожа-Ь  самое  большое:  ржи  50  пуд.,  овса  12  пуд.,  гречи  6  пуд.,  проса  6  пуд. 
и  40  м-Ьръ  картофеля.  Изъ  собраннаго  хл-Ьба  необходимо  продать  на  уплату 
денежныхъ  повинностей  и  самые  скромные  домашше  расходы:  ржи  25  пуд.,  овса  4 
и  гречи  4  пуд.,  всего  приблизительно  при  хорошей  ц-Ьн*  на  сумму  до  18  руб.  На 
посЬвъ — ^ржи  7  пуд.,  овса  8,  гречи  2,  проса  1  пудъ  и  картофеля  10  м'Ьръ.  ЗатЬмъ, 
остается  па  годовое  до  новаго  урожая  прокормлеше  семьи  и  скота:  ржи  18  пуд., 
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проса  5  пуд.  и  картофеля  80  пуд.  Само  собою  разумеется  что  весь  этотъ  оста- 
токъ  будетъ  съ'Ьденъ  и  все-таки  при  постоянномъ  нахождеши  впроголодь  и  при 
подопорьи  изъ  кусковъ,  собираемыхъ  безпрерывно  и  зимой,  и  л'Ьтомъ  слепою 
сестрой  по  М1ру  въ  продолжете  3 — 4  м^сяцевь,  кром-Ь  картофеля,  котораго  при 
аккзгратномъ  расход^Ь  протянетъ  еще  м'Ьсяца  на  два;  остальное  время  вся  семья 
весьма  скудно  питается  одними  кусками,  добываемыми  сл'Ьпою,  и  незначитель- 
ными по  времени  года  зимними  заработками  главы  семейства.  Во  всякомъ  случа'Ь 
такая  семья  при  одномъ  над-Ьл*  тер  пить  большую  нужду,  которая  при  существо - 
ванш  закона  о  над'Ьленш  землею  хотя  бы  неспособныхъ  къ  труду  лицъ  жен- 
скаго  пола  до  изв'Ьстнаго  времени,  а  малол^тнихъ  до  изв'^Ьстнаго  возраста,  до 
выхода  замужъ,  можетъ  быть  устранена.  Им'ёвш1й  подобную  семью  сельсшй  ста- 
роста деревни  Александровки,  въ  которой  такъ  называемый  нищенскШ  над'Ёлъ 
гораздо  мен-Ье  одной  десятины  на  душу,  а  въ  бытность  мою  Скороденскимъ 
волостнымъ  старшиной  просилъ  дать  ему  отпускъ,  и  на  вопросъ  мой  онъ,  ни 
мало  не  смущаясь,  отв-Ьчалх:  „пойду  побираться",  и  на  самомъ  д'Ьл'Ь  ходилъ 
и  безъ  отпуска,  чему  я  случайно  былъ  очевидцемъ,  какъ  онъ  изъ  деревни  Боль- 
шого Каминца  несъ  домой  большую  сумку  собранныхъ  по  м1ру  кусковъ.  Были  и 
таюе  случаи,  что  тотъ  единственный  кормилецъ  семьи,  па  душу  котораго  былъ 
данъ  над'Ёлъ,  передъ  сл'Ьдующимъ  перед'Ьломъ  земли  умираетъ;  тогда  оставшаяся 
семья,  лишившись  посл-Ьдняго  куска  хл-Ьба  въ  смысл-Ь  надела  земли,  отобраннаго 
М1ромъ  на  законномъ  основанш,  впадаетъ  въ  самую  тяжелую  и  невыносимую 
нужду.  Оставшись  вдовами,  дв*  женщины  домохозяйки,  изъ  которыхъ  первая  ст, 
пятью  малол-Ьтними  дочерьми  при  перед'Ьл'Ь  земли  ни  клочка  не  получаетъ  и 
черезъ  это  терпитъ  нужду,  а  вторая,  получивъ  на  пять  малол'Ьтнихъ  сыновей 
до  15  дес,  никакой  нужды  не  терпитъ.  Или  такое,  наприм'Ьръ,  печальное  обстоя- 
тельство: въ  сел-Ь  Любостан'Ь  живутъ  дв-Ь  совершеннол*тн1я  20—25  л-Ьтъ  сестры, 
круглый  сироты,  по  фамил1и  Б,  въ  своей  изб-Ь  на  усадьб*,  оставшейся  поел* 
смерти  отца,  м-Ьрою  около  десятины,  земельный  на  д^лъ  котораго  при  передал* 
бол-Ье  5  л-Ьтъ  отобранъ.  Изъ  нихъ  старшая  глухонемая,  а  младшая  на  оба  глаза 
сл-Ьпа,  и  потому  Читаются  по  мару;  последняя  изъ  нихъ  въ  прошломъ  1900  г., 
изъ -за  того,  что  трудно  добывать  солому  для  отопленхя  избы,  им^ла  нам^ренхе 
принять  на  себя  въ  дворъ  сына  крестьянина  Федора  Гн^здилова  съ  т*мъ,  чтобы 
онъ  кормилъ  ее  съ  сестрою  и  доставлялъ  солому  для  отоплен1я  избы,  но  предва- 
рительно выхода  замужъ  обратилась  ко  мн*  за  советомъ,  давая  который,  едва 
могъ  уб'Ьдить  ее,  что  В  сватаетъ  не  ее,  какъ  сл-Ьпую,  а  усадьбу,  ибо  онъ,  им-Ья 
5  сыновей,  задался  мыслью  достать  для  каждаго  изъ  нихъ  усадебное  м-Ьсто,  такъ 
какъ  собственной  на  всЬхъ  недостаточно;  тогда  она,  разобравъ,  въ  чемъ  д'Ьло, 
предположете  В  отклонила.  Почему  бы  не  установить  порядка,  въ  видахъ  устра- 
нен1Я  тяжелаго  положешя  такихъ  несчастныхъ,  какъ  сестры  Б  о  над'Ьлен^и  ихъ 
душевою  землею  наравн*  съ  мужчинами,  въ  числ*  которыхъ,  хотя  не  много,  но 
есть  таюе  что  сами  безъ  всякихъ  уважительныхъ  причинъ  хл'Ьбопашествомъ  не 
занимаются  и  над'Ьлы  свои  сдаютъ  въ  аренду  и,  за  уплатою  изъ  вырученныхъ 
денегъ  податей,  остальныя  пропиваютъ  и  при  всемъ  этомъ  права  на  над'Ьлъ  не 
лишаются?.. 


Докладъ  А.  Н.  Щеголева  о  сельской  полицш. 

Симъ  им'Ью  честь  покорнейше  просить  комисс1Ю  обратить  особое  вниманхе 
йа  сельскую  полицш.  Полищя  у  насъ  не  выполняетъ  никакихъ  полицейскихъ 
обязанностей.  Когда  служитъ  по  выбору  сотск1Й,  десятстй,  то  хорошо  сознаетъ, 
что,  ежели  онъ  поступитъ  строго,  то  на  будущШ  годъ  съ  нимъ  посту пятъ  еще 
строже. 

А  мое  мн'Ьше  такое:  нужно   им^ть   при  каждой    деревн*    стражника.  Этотъ 
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стражникъ  долженъ  быть  чужой  и  служить  за  деньги.  Тогда  ^у  него  не  будетъ 
ни  свата,  нк  брата  ни  кума,  следовательно,  онъ  будетъ  исполнять  свои  обязав- 
ности  правдиво.  СотскШ  также  долженъ  быть  нанять  за  положенное  жалова^зье 
съ  каждой  десятины,  какъ  крестьянина,  такъ  и  другихъ  влад'Ьльцевъ.  Такъ  какъ 
ПОЛИЦ1Я  служить  для  всЬхъ,  то  ткыъ  избавите  крестьянъ  отънодводъ,  которыхъ 
теперь  выходить  съ  каждой  деревни  каждую  нед'Ьлю  отъ  2-хъ  до  3-хъ,  что  со- 
ставляеть  вь  годь  около  двухсоть  (200)  и  бол±е  за  другихъ  становыхъ. 

У  нась  была  полищя  нанята  за  деньги,  и  мы  платили  37а  коп.  съ  над'Ьла. 
Тогда  много  было  лучше  въ  рабочую,  пору,  ч'Ьмъ  теперь,  потому  что  я  долженъ 
бросить  въ  это  время  уборку  хл'Ьба  и  'Ьхать  на  ц'Ьлую  нед'Ьлю  на  дежурство  къ 
становому.  А  хл'^бъ  мой  пропаль  и  тоть  хл'Ьбъ  пропаль,  который  я  взяль  исполу 
въ  экономш.  Эконом1я  меня  не  будетъ  ждать  шесть  дней,  но  убрала  за  деньги 
и  хл'Ьбъ  забрала,  меня  же  оставила  нищимъ. 


Докладъ  крестьянина  Л.  Петреиио  о  сельской  полиц1и. 

Я  челов'Ькъ  малограмотный  и  слышалъ,  что  можно  писать  записки  въ  Суджу 
въ  Комитетъ  комисс1и.  Вотъ  я  опишу,  какъ  я  былъ  сотскимъ  и  какъ  я  несъ  свою 
службу;  начну  съ  того,  что  у  насъ  въ  деревн'Ь  30  дворовъ,  въ  которой:  2  десят- 
скихъ  и  1  С0ТСК1Й.  Живемъ  отъ  Суджи  въ  18  верстахъ  и  каждую  нед^Ьлю  выста- 
вляемъ  2  обязательныхъ,  а  то  и  три  подводы  къ  становому  приставу,  и  на  каж- 
дый разъ  пр1'Ьзжаетъ  около  80  челов-Ькъ  подводчиковъ;  по  хорошей  дорог* 
80  лошадей,  а  по  плохой  160  лошадей.  ЗачЬмъ  же  мы  пр1'Ьзжаемъ?— ЗатЬмъ,  смотря 
по  времени  года:  копать  огородъ,  садить  картофель,  убирать  сЬно,  рубить  дрова, 
возить  воду  и  носить  кухарк*,  запрягать  и  отпрягать  кучеру  лошадей.  А  въ  ны- 
н'Ьшнемъ  году  десятсюе  и  сотскхе  счастливы:  становой  сЬно  продалъ.  Однимъ 
словомъ,  быть  рабомъ  станового  и  его  служащихъ,  въ  особенности  письмоводи- 
теля, сколько  онъ  намъ  накладетъ  тысячъ  и  милл10новъ,  и  'Ьдеиъ  домой  богатыми 
на  то  мы  и  П0ЛИЦ1Я,  и  притомъ  я  долженъ  в  дней  дежурить,  вотъ  когда  не  нужно 
и  вотъ  надъ  ними  наутЬшается  письмоводитель;  одинъ  десятск1Й  дежуритъ  2  не- 
д-бли,  6  дней  по  очереди,  а  6  дней  за  то,  что  не  досталъ  кошенятъ  изъ-подъ 
амбара;  ихъ  нельзя  было  достать:  амбаръ  стоить  низко — не  подл'Ьзешь.  Но  за  то 
никому  столько  не  досталось  тысячъ,  какъ  мн'Ь,  вотъ  почему  у  насъ  во  время 
выбора  десятскихъ  и  сотскихъ  каждый  ставитъ  водку  и  откупается  отъ  этой 
должности,  черезъ  что  у  насъ  является  большое  пьянство.  А  наши  урядники, 
кому  они  служатъ? — Влад'Ьльцамъ,  больше  никому.  Я  хотя  челов'Ькъ  мало  пони- 
мающ1Й,  но  не  разъ  удивлялся,  почему  урядники  разыскиваютъ  лошадей,  когда 
украдутъ  у  богатаго,  а  у  насъ  много  пропало — ни  одной  не  нашли,  еще  молчи  и 
не  заявляй,  а  то  будешь  виноватъ,  что  лошадь  пропала.  Я  былъ  свид^^телемъ 
какъ  урядникъ  Фурсинъ  приказывалъ  десятскому  такъ:  „передай  ,А*,  чтобы  онъ 
свою  корову  д-Ьвалъ,  куда  зналъ,  хотя  пусть  убьетъ,  а  то  я  его  загоню  дальше 
солнца**, — за  то,  что  А.  корова  поранила  въ  пол*]^  овцу,  но  людей  никого  никогда 
не  трогала,  и  А.  долженъ  былъ  продать  корову,  и  оставить  себя  и  д^Ьтей  безъ 
молока.  Черезъ  8  дней  быкъ  закололъ  пастуха,  и  урядникъ  противъ  этого  не 
возражалъ,  а  это  благодаря  тому,  что  въ  дом'Ь  Б.  стоить  становой  на  квартир'Ь, 
значитъ  упокой  Господи  быка  и  пастуха  старика,  оставайтесь  д'Ьтки  безъ  куска 
хл'Ьба.  Урядникъ  у  насъ  большое  лицо,  когда  бываетъ  у  насъ,  то  мы  должны  его 
встр'Ьчать  и  провожать,  какъ  губернатора:  2  десятскихъ  впереди  и  два  сотскихъ 
позади,  и  онъ  "Ьдетъ  съ  деревни  на  деревню  и  покрикиваетъ:  «я  вамъ  началь- 
никъ*.  Урядникъ  за'Ьдетъ  къ  знакомому  и  просиживаетъ  день  и  ночь,  а  сотсшв 
карауль  лошадь  на  двор'Ь  въ  самый  холодъ:  на  то  мы  и  полиц1я.  У  насъ  есть  В., 
который  охотникъ  съ  нами  бесЬдовать.  Онъ  часто  бываетъ  на  засЬдаши  въ 
Судж'Ь,  и  вотъ  намъ  разсказываетъ,  что  тамъ  бываетъ,  даетъ  намъ  наставлен1я 
какъ  обрабатывать  землю,  какими  Семенами  сЬять   а   какъ   возить   навозъ,  вотъ 
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это  хорошо  мы  поняли.  Мы  этого  челов'Ька  уважаемъ,  только  вольно  ему  раз- 
суждать  возить  навозъ.  Гд'Ь  же  намъ  его  взять:  мы  каждую  весну  вывозимъ  на 
гати,  а  чья  гать? — Б.  и  Г.,  а  все  потому,  что  становой  квартируетъ  у  Б.  Нужно  Б. 
послать  въ  Суджу  за  покупкой,  она  призываетъ  десятскаго  и  говорить:  „отнеси 
становому  пакетъ", — десятскШ  беретъ,  а  тамъ  становой  покупаетъ,  что  нужно,  и 
препровождаетъ  къ  Б.  Вотъ  на  что  сельская  полищя!  Въ  чемъ  и  подписуюсь. 


Докладъ  крестьянина  Т.  Самбурова  о  крестьянскомъ  судЪ. 

Ни  одно  сословхе-  въ  государств*  такъ  не  обижено  правосудхемъ,  какъ  кре- 
стьяне. Какое  различ1е  им'Ьютъ  между  собою  дворяне,  м'Ьщане  и  крестьяне? — Одну 
и  ту  же  воинскую  и  друг1я  повинности  отбываютъ  и,  пожалуй,  на  долю  кре- 
стьянъ  еще  больше  выпадаетъ  разныхъ  тяжестей.  Но  почему  для  нихъ  неравенъ 
судъ?  первыхъ  судить  лицо  образованное,  которое  ясно  понимаеть  законь 
Государя.  Да  и  на  самомъ  то  д'Ьл'Ь,  что  такое  представляеть  изъ  себя  кре- 
стьянсюй  Волостной  Судъ? — Нер-Ьдко  состоитъ  онъ  изъ  кулаковъ  и  заправилъ 
деревенскихъ;  они  ни  передъ  ч']Ьмъ  не  стоять,  лишь  бы  достигнуть  судейской 
карьеры, — подходить  выборъ  судейскаго  кандидата,  тутъ  они  бол'Ье  крикливыхъ 
поятъ  водкой,  а  добросов-Ьстнымъ  грозятъ  отомстить,  если  тЬ  откажутъ  имъ  въ 
выбор'Ь,  и  вотъ  такая  заран']Ье  задобренная  толпа  является  на  сходъ  и  въ  одинъ 
голосъ  указываешь  на  какого-нибудь  мгро-Ьда.  Но  зд'Ьоъ  является  вопросъ,  что 
побуждаетъ  добиваться  этого.  Неужели  тЬ  60  рублей,  которые  получаетъ  отъ 
Правительства  судья? — Н']Ьтъ,  не  могутъ  эти  деньги  оправдать  упущенныхъ  всл'Ьд- 
ствхе  суда  рабочихъ  дней,  если  причислить  сюда  еще  и  тЬ  расходы,  которые 
являются  у  нихъ  посл*]^  каждаго  засбдангя  Суда  (у  нихъ  принято  посещать  рен- 
сковый похфвбъ).  Им-Ья  такую  профессхю  къ  существованш,  онъ  уже  плохо 
обрабатываетъ  свою  земельку,  чаще  и  совсЬмъ  ему  работаетъсудящ1Йсякл1ентъ. 
И  вместо  того,  какъ  прежде  усердно  работая  и,  все-таки  во  всемъ  вжЬя  нужду, 
теперь  живется  ему  прип'Ьваючи.  Значить  помогло.  Правда,  не  всЬ  судьи  таковы, 
но  предс']^датели  Суда  почти  всЬ  одинаковы.  А  какой  же  они  чинятъ  судъ  и 
правду.  На  это  я  представлю,  вамъ  одинъ  фактъ:  недавно  разбиралось  въ  одномъ 
Волостномъ  Суд'Ь  д-Ьло:  четыре  мальчика  пасли  лошадей  на  лугу,  разложили 
огонь  около  куреня,  но  такъ  какъ  пошелъ  дождь,  то  они  огонь  перенесли  въ 
курень,  обогр-Ьлись,  затушили  огонь  въ  курен*  и  за  куренемъ  и  пошли,  это 
было  утромъ,  а  вечеромъ  того  же  дня  сгор'Ьлъ  курень:  влад'Ьлецъ  куреня  подалъ 
жалобу  въ  Волостной  Судъ.  Какой  же  зд'Ьсь  судъ  совершился?  Два  мальчика 
изъ  четырехъ  были  родственники  председателя  Суда,  а  трет1Й  ходилъ  на  покло- 
неше  къ  нему,  почему  эти  три  мальчика  и  были  поставлены  свидетелями,  а  че* 
твертый  не  пошелъ  къ  председателю,  не  поклонился  ему,  почему  и  остался  обви^ 
неннымъ  и  прнговоренъ  къ  штрафу  въ  3  рубля.  Виновный  жаловался  на  непра- 
вильное  постановлен1е  Волостного  Суда,  въ  Съ'Ьздъ  и  въ  губернш.  Но  все  это 
лишше  расходы»  а  кончилось  д^кло  все-таки  не  въ  его  пользу;  но  в'Ьдь  три  рубля 
штрафа  не  разорительны  для  ответчика,  а  разорительно  то,  что  потерп'ЬвшШ 
предъявилъ  къ  отцу  этого  мальчика  искъ  на  146  рублей.  Как1я  посл'Ьдст:в1я  этого 
будутъ,  пока  неиз1ГЬстно.  Но  на  вопросъ,  почему  не  всЬхъ,  а  одного  обвинили, 
председатель  Суда  отв'Ьчаетъ:  „такъ  какъ  сапоги  мои  не  блестели,  то  и  ваше 
д'еяо  просвистело''.  Вотъ  в'ерные  оправдатели  той  пословицы:  „законы  святы,  да 
исполнители  сщ^остаты"»  А  сколько  еще  трудовыхъ  грошей  оставляютъ  кре- 
стьяне у  адвокатовъ,  про  это  уже  и  говорить  тяжело.  Вместо  того,  чтобы  разсо- 
в'бтовать  какого-нибудь  тяжущагося  крестьянина,  что  молъ  твое  д-ело  незакон- 
ное и  куда  ни  подавай,  все  напрасно,  они  обираютъ  пятерики.  Гораздо  легче 
крестьянину  было  бы  заплатить  лишн1я  подати,  изъ  которыхъ  составлялось  бы 
жалованье  для  какого-нибудь  юриста,  который  бы  безвозмездно   для   крестьянь, 
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кому  это  нужно,  разъяснилъ  сущность  его    д'Ьла   и    писалъ   бы   жалобы,    тогда 
меньше  и  кл1ентовъ  волочилось  бы  по  Судамъ. 

А  кому  не  изв-Ьстна  изъ  наблюдающихъ  экономическую  жизнь  крестьянхша: 
работаетъ  онъ  день  и  ночь,  а  кругомъ  б'Ьденъ   и   терпитъ  во    всемъ   нужду,    а 
почему?— Да  потому,  что  крестьянинъ  им^^етъ  мало  земли  и  неграмотенъ.  Н'Ькото- 
рымъ  крестьянамъ  облегчилась  бы  участь,  если  бы  каждое  продающееся  им^^ше 
пррдавали  небольшими  участками,   не  бол'Ье   десяти   десятинъ   и   съ   помощью 
Крестьянскаго  Банка,  мнопе  крестьяне  и  завелись  бы  землею   и  жилось  бы  шгь 
лучше,  но  главная  б'^^да  русскаго  крестьянина — это  его  неграмотность,    нев^Ьяю- 
ство:  будь  крестьянинъ  грамотою  просв'Ьщенъ,    онъ    лишшй    разъ    и  отъ  суда 
избавился  бы,  и  малой  землей  счэум'Ьлъ  бы  обойтись,  и  съум'Ьлъ  бы  бол^е  свободно 
жить  при  настоящихъ  трудныхъ  условхяхъ  жизни.  Стоитъ  только  присмотреться 
къ  деревенской  жизни,  какъ  скоро  можно  уб-Ьдиться,  насколько  полезна  грамот- 
ность для  крестьянъ:  при  однихъ  и  т^хъ  же  средствахъ  и  услов1яхъ    грамотный 
крестьянинъ  и  справляется  съ  бедностью  и  всякими  новшествами  скор'Ье  негра- 
мотнаго,  что  для  невежды  кажется  сказкой,  то  грамотный   на  д^Ьл-Ь  прим-Ьняеть. 
Больш1я  услуги  оказало  бы  Правительство  для  крестьянъ,  если  бы  обязало  лип1- 
ними    налогами,    а    взам-Ьнъ  дало  бы  имъ  св-Ьтъ.  Конечно  не  приходсшя  школы 
это  могутъ  сделать,  которыя   чуть  только  станутъ    зарождать   св-Ьтъ   молодому 
покол-Ьнш,  какъ  оно  кончаетъ  уже  курсъ  ученхя   въ  12  л-Ьтъ   и   по   выходе  изъ 
школы  все  забываетъ.  Вотъ,  по-моему,  три  тяжк1е    недуга   крестьянской    жизни: 
суды,  поземельное  устройство  и  его  неграмотность,  на  которые  и  сл*Ьдовало  бы 
обратить  Правительству  внимаше. 


Записка  И.  Касименнова  о  11едоварен1и. 

Пчеловодство,  которымъ  такъ  славилась  въ  былыя  времена  Росс1я,  и  про- 
дукты котораго  составляли  главную  торговлю  нашихъ  предковъ,  благодаря  кли- 
матическимъ  услов1ямъ  пало,  и,  если  бы  на  него  своевременно  не  обратили  вни- 
ман1я  Вольное  Императорское  Экономическое  Общество  и  покойный  отецъ  рус- 
скаго пчеловодства  Бутлеровъ,  отъ  него  остались  бы,  пожалуй,  только  одни  вос- 
поминан1я. 

Въ  былыя  времена  достаточно  было  пр1обр'Ьсти  н'Ьсколько  пней,  и  пасЬка 
росла  помимо  воли  пасЬчника  и  давала  ему  доходъ,  посл'бднее  же  время,  опытъ  по- 
казалъ,  что  пчеловодство,  какъ  и  всякую  другую  сельскохозяйственную  промыш- 
ленность можно  вести  и  притомъ  не  безъ  пользы,  только  лишь  при  знашяхъ,  и 
что  при  положительныхъ  знашяхъ  пасЬка  составляетъ  капиталъ,  даюпцй  %,  ка- 
кого не  можетъ  дать  ни  одна  отрасль  сельскаго  хозяйства.  Знатя  потребовали 
изм'Ьнен1я  самаго  жилища  пчелъ,  всл'Ьдствхе  чего  появились  различный  системы 
рамочныхъ  ульевъ,  веденхе  пчелинаго  хозяйства  въ  которыхъ  показало,  что  при 
знашяхъ  пчеловодство,  действительно,  можетъ  давать  хорошШ  доходъ,  и  пчело- 
водство зашевелилось  вновь. 

Въ  восьмидесятыхъ  годахъ  въ  Суджанскомъ  у4зд4  было  мен'Ье  сотни  рамоч- 
ныхъ  ульевъ,  на  которые  пчеловоды  изъ  крестьянъ  посматривали  съ  улыбкою  и 
недов'Ьргемъ,  но  съ  девяностыхъ  годовъ  ульи  стали  появляться  по  у4зду  и  между 
крестьянами,  и  въ  настоящее  время  уже  немало  и  такихъ  пчеловодовъ  изъ  кресть- 
янъ въ  у^зд*,  которые  им-Ьють  по  сотн*  и  бол'Ье  рамочныхъ  ульевъ.  Такого  рас- 
пространен1я  рамочныхъ  ульевъ  нельзя  объяснить  красивымъ  новшествомъ,  такъ 
такъ  такое  новшество  стоитъ  денегъ,  и  крестьянинъ  ради  красоты  не  затратить 
отъ  4  до  6  рублей  на  улей,  а  крестьяне  на  практик*  уб'Ьдились,  что  рамочный 
улей  въ  настоящее  время  есть  именно  такой,  какой  онъ  и  долженъ  быть,  при 
которомъ  пчеловодъ  съ  знашями  управляетъ  пчелами,  какъ  послушнымъ  воломъ, 
и  заставляетъ  ихъ  д^клать  то,  что  ему  нужно:  медъ,  воскъ  или  рои.  Но,  къ  боль- 
шому сожал'Ьшю  знан1я  эти  даются   крестьянину  очень  трудно,  во-первыхъ,  по- 
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тому,  что  онъ  неграмотный;  во-вторыхъ,  удаленъ  отъ  города,  главнаго  пчеловод- 
наго  центра,  и  въ-третьихъ,  въ  самый  главный  пчеловодный  перходъ,  л'Ьтомъ, 
онъ  не  можетъ  безъ  вреда  для  д^ла  оставить  свою  пасЬку  и  по'Ьхать  на  чужую 
рац1ональную  поучиться;  если  же  какому  и  удастся  побывать  на  хорошей  па- 
с'Ьк'Ь,  то  такое  пребыван1е  ограничивается  много  часомъ  времени,  въ  которое  онъ 
можетъ  поговорить  только  о  набол^вшемъ  вопрос^^,  узнать  же  ходъ  всего  д'Ьла 
за  такое  короткое  время  онъ  не  можетъ. 

Изъ  литературы  по  этому  предмету  видно,  что  пчеловодство  растетъ  по 
Росс1и  во  всЬхъ  т^хъ  м'Ьстахъ,  который  тому  хотя  сколько-нибудь  благопр1ят. 
ствуютъ.  Наблюдая  за  развит1емъ  пчеловодства  и  его  результатами  около  двухъ 
десятковъ  л'Ьтъ,  я  пришелъ  къ  уб'Ьжденш,  что  при  знан1яхъ  и  усовершенствован- 
ныхъ  ульяхъ  русское  пчеловодство,  если  и  не  подымемъ  до  былой  своей  высоты, 
то  при  своевременной  помощи,  въ  вид'Ь  разныхъ  льготъ  по  сбыту  меда  въ  пере- 
работанномъ  вид'Ь,  а  также  и  разныхъ  мЬропр1ят1яхъ,  оно  въ  годовой  оы'ЪтЪ  рус- 
скаго .  крестьянина  -  пчеловода  составитъ  такую  статью  дохода,  которою  онъ  въ 
состоянш  будетъ  оплатить  всЬ  свои  прямые  и  большую  часть  косвенныхъ  на- 
логовъ,  не  трогая  запасовъ  другихъ  своихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ, 
въ  противномъже  случа'Ь,  пчеловодство  опять  падетъ,  но  уже  по  другой  причин']^. 

Въ  посл'Ьднее  время  пчеловоды  съ  каждымъ  годомъ  становятся  все  бол'Ье  и 
бол'Ье  въ  затруднительное  положен1е  по  сбыту  меда,  и  затрудненхе  это,  какъ 
видно,  повсем'Ьстное.  Суджанская  У'Ьздная  Управа  получаетъ  запросы  даже  отъ 
У-Ьздныхъ  Управъ  другихъ  губернШ,  указать  рынки,  куда  Суджанское  Бюро  сбы- 
ваетъ  медъ  своихъ  пчеловодовъ,  а  Суджанское  Бюро  само  посл'Ьднхе  три  года 
занято  этимъ  труднымъ  д'Ьломъ:  оно  само  въ  1900  году  не  могло  продать  до  300 
пудовъ  меда  своихъ  пчеловодовъ.  Въ  спец1альныхъ  журналахъ  по  пчеловодству 
не  р'Ьдкость  натолкнуться  на  такой  вопросъ:  «Товарищи  по  оруж1ю!  Скажите, 
пожалуйста,  куда  и  кому  можно  продать  медъ?" 

Съ  упадкомъ  пчеловодства  въ  Росс1и  потреблеше  меда  жителями  не  только 
сократилось,  а  почти  совсЬмъ  прекратилось,  и  на  этотъ  здоровый,  питательный 
и  въ  высшей  степени  полезный  продуктъ  стали  смотр']ЬтЬу  какъ  на  вредный  и, 
что  печальн'Ье  всего,  такой  взглядъ  на  медъ  им'Ьютъ  даже  н'Ькоторые  представи- 
тели медицины.  Меясду  тЬмъ  докторъ  Любарскхй  въ  прекрасной  брошюр'Ь  „Щ- 
лебныя  свойства  меда"  очень  подробно  и  ясно  доказываетъ,  насколько  такой 
взглядъ  ошибоченъ.  Онъ  говоритъ:  «что  медъ,  употребляемый  въ  вид'Ь  пищи,  за- 
метно оживляетъ  тЬло,  потому  что  поглощается  въ  разжиженномъ  вид'Ь  шариками 
нашей  крови,  безъ  обременешя  ихъ  неусвояемыми  остатками,  что  придаетъ  крови 
изв'Ьстную  энерг1Ю,  которая  придаетъ  всему  организму  мускульную  кр'Ьпость, 
гЬлу  легкость  и  гибкость  въ  движешяхъ,  осв'Ьжаетъ  нервы,  поднимаетъ  духъ, 
расширяетъ  горизонтъ  мысли  и  даетъ  спокойный  сонъ".  Дал'^Ье,  онъ  говоритъ: 
что  «кром'Ь  благотворнаго  вл1ян1я  на  процесоъ  оживлен1я  функщи  нашего  т^ла, 
медъ  отличается  еще  противозаразнымъ  д'Ьйств1емъ,  зависящимъ  отъ  качества  со- 
ставныхъ  его  частей.  Доказательствомъ  тому  служатъ  нижесл'Ьдующхя  сообра- 
жен1я:  въ  настоящее  время,  путемъ  экспериментальныхъ  наблюден1Й,  дознано, 
что  большая  часть  заразительныхъ  бол'Ьзней,  какъ  тифъ,  холера,  дифтеритъ, 
оспа,  скарлатина,  дизентер1я,  рожа,  бугорчатка  и  др.  вызываются  специфическими 
бактер1ями,  который,  попавъ  въ  организмъ  и  встр'Ьтнвъ  зд'Ьсь  благопраятныя 
УСЛОВ1Я  для  быстраго  своего  развит1я,  т^мъ  самымъ  производить  разстройство 
живого  тЬла, — въ  форм'Ь  той  бол'Ьзни,  которая  обыкновенно  вызывается  соотвФт- 
ственнымъ  видомъ  микроба.  Вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  также  научными  изсл'Ьдован1ями 
установлено,  что  б'Ьлые  шарики  нашей  крови  поглощаютъ  не  только  жидкости 
для  собственнаго  обновлен1я  и  посл'Ьдовательно  для  обновленгя  всего  напхего 
организма,  но  своими  отростками,  самопроизвольно  образуемыми,  схватываютъ 
такясе  и  плотный  гЬла,  высасываютъ  ихъ  и  питаются  ими.  Нов'Ьйппя  нзсл'Ьдова- 
шя  доказали,  что  б'Ьлыя  тЬльца  нашей  крови  также  точно  поглощаютъ  и  бак- 
терШ,  встр'Ьчающихся  имъ  въ  крови,  но  только   въ   томъ  случа'Ь,  если  бактерхи 
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обладаютъ  слаб-Ьйшей  энерпей  жизни,  нежели  сами  б*Ьлые   шарики;  въ  проткв- 
Н01съ  случа'Ь,  эти  посл'Ьднхе  или   не    поглощаютъ    бактерШ,    который   живуть    ж 
множатся  безпрепятственно»  или  же,  если  частью  и  поглощаютъ,  то  не  въ  состоя- 
нш  ихъ  высосать  и  претворить,  и  сами  подвергаются  разложенш  въ  результате 
энергическаго  развитгя  бактерхй.  Этимъ  объясняется  тотъ  фактъ,  что,  при  одима- 
ковыхъ  вн^шнихъ  услов1Яхъ,  одни  люди  заражаются  бол'Ьзнями,  друпе  не  зара- 
жаются, а  въ  случа']^  бол'Л^зни,  одни  организмы  выходить  поб'Ьдоносно  изъ  борьбы, 
друпе  падаютъ  жертвою  недуга;  поэтому,  для  предохранен1я  организма  отъ    за- 
разы и  въ  видахъ  усп'Ьшнаго    л'Ьчен1я,   въ  случа'Ь  заразной  бол'Ьзни,  —  долясно 
быть  задачею  врача  и  пащента — возвысить  и  пр1умножить  энерпю  жизни    въ 
б-Ьлыхъ  шарикахъ  крови,  а  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  ослабить  въ  организм'Ь  услов1Я,  благо- 
прхятныя  для  размножен1я  бактерхй.  Однимъ  изъ  факторовъ,  усп-Ьшно  действую- 
пщхъ  въ  обоихъ  этихъ    направлен1яхъ,  является  медъ,  ибо,  съ  одной  стороны, 
онъ  вл1яетъ  на   развит1е  жизненной  энергш   въ  б'Ьлыхъ  шарикахъ  крови,  а  съ 
другой — ограничиваетъ  размножеше  въ  нашемъ  тЬл4  бол'Ьзнотворныхъ  бактерШ 
д'Ьйствхемъ  эфирныхъ  маслъ  и  муравьиной  кислоты,  входящихъ  въ  составь   его. 
Что  медъ,  д^Ьйствительно,  вл1яетъ  утнетающимь  образомъ  на  патогенныхъ  бактергй, 
въ  этомь  наглядно  уб'Ьждаютъ  неудачные  опыты  культивировашя  ихъ  въ    медо- 
выхъ  средахъ*.  Изъ  всего  этого  видно,  какое  важное  значете  им^Ьетъ  для  орга- 
низма медъ. 

Наши  предки  въ  этомь  отношен1И  шли  далеко  впереди  нась,  они,  какъ  бы 
инстинктивно  сознавали  великую  пользу  меда,  для  нихъ  онъ  во  всЬхъ  случаяхъ 
з^иА'Ьяялъ  сахарь,  за  столомь  составлялъ  лакомое  блюдо;  широко  употреблявппе 
его  для  'Ьды  и  питья  обязаны  были  отчасти  меду  здоровьемь  икр']Ьпостью  силъ 
имъ  пользовались,  какъ  полезн'Ьйшимъ  л'Ькарствомъ  при  внутреннихъ  и  наруж- 
ныхъ  бол'Ьзняхъ,  изъ  него  приготовляли  различные  медовые  напитки  и  въ  такомъ 
количеств'^,  что  они  застаивались  у  нихъ  по  н'Ьсколько  десятковъ  л'Ьтъ  и,  при 
всЬхъ  случаяхъ  своей  обыденной  жизни,  медъ  составлялъ  самый  главный  напи- 
токъ.  Въ  наше  время  медъ  употребляется  на  пряники,  а  на  медоваренныхъ  за- 
водахъ  изъ  него  приготовляють  такой  медъ  -  напитокъ,  который  можеть  пить 
только  простой  крестьянинъ,  неприхотливый  желудокъ  котораго  переносить  все, 
даже  фхалковую  воду,  которою  онъ  опивается  въ  настоящее  время;  такой  напи- 
токъ-медь  не  только  по  запаху,  но  даже  по  вкусу  ничего  общаго  не  им4етъ 
съ  гЬмъ  медомь,  который  приготовляется  домашнимъ  образомъ  пчеловодами  для 
своего  собственнаго  употреблен1я.  Но  приготовленный  домашнимъ  образомъ  медъ 
пчеловодь  можетъ  пить  самъ,  можеть  угощать  своихъ  знакомыхъ,  сколько  ему 
угодно,  но  продать  не  им'^^етъ  никакого  права. 

Медь  есть  сельскохозяйственный  продуктъ,  какъ  пшеница,  рожь  и  друпя 
хл'Ьбныя  растешя,  которыя  сельсюй  хозяинъ  им-Ьеть  право  продать  и  въ  сыромь 
вид^^,  медъ  же  онъ  можетъ  продать  только  въ  сыромь  вид^,  если  же  онъ  вздумалъ 
бы  переработать  его  въ  напитокъ,  и  въ  таковгь  вид4  продать,  то  онъ  встретится 
зд^^сь  съ  такими  законными  формальностями,  на  которыя  только  стоить  взгля- 
нуть, какъ  у  пчеловода  пропадаеть  всякая  охота  кь  медоваретю. 

Медоварете  обставлено  такими  сложными  формальностями,  которыя  можетъ 
выполнить  только  челов'Ькъ,  спещально  занимаюпцйся  этимъ  д^^ломъ,  а  ужь  ни- 
какъ  не  обыкновенный  пчеловодь,  который  пожелаль  бы  домашнимъ  образомъ  пере- 
варить для  продажи  свои  Ю  или  15  пудовь  меда,  добытаго  на  своей  собственной 
пасЬк^. 

Услов1я  медоварен1я  таковы:  пчеловодь  обязань  варить  медь  въ  котл^^  не 
меиЬе  десяти  ведерь  вместимостью,  обязань  устроить  для  этого  заводь,  описан1е 
этого  завода  представить  въ  Акцизное  Управлен1е  и  просить  о  пов^ркЬ  и  изм!- 
рети  посуды,  статьи  284  и  285.  По  окончан1и  этихъ  формальностей  начинаются 
еще  бол^е  сложныя,  такъ,  наприм^^ръ,  ст.  291  требуеть:  „Заводчикъ,  жедаюпцй 
производить  медовареше,  обязань  до  начат1я  онаго  заблаговременно  подать  или 
послать  акцизному  надзирателю  или  его  помощнику  объявлеше  съ  обоэначешеиъ 
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въ  немъ:  1)  будетъ  ли  производство  непрерывиое  и  въ  теченхе  какого  срока,  а 
если  производство  будетъ  не  ежедневное,  то  въ  как1я  именно  числа  м'Ъсяца  въ 
течеше  объявленнаго  срока;  2)  посуда,  которая  будетъ  употребляться  и  3)  сколько 
по  емкости  медоваго  котла  будетъ  причитаться  акциза  за  срокъ,  на  который 
испрашивается  дозволеше". 

Статья  292.  .Надзиратель  или  его  помощникь**  немедленно  пров'Ьряетъ  объ- 
явлен1е  съ  описатемъ  завода  и,  удостов'Ьрясь,  что  исчисленный  акцизъ  соотв'Ьт- 
ствуетъ  емкости  посуды,  въ  которой  испрашивается  производить  медовареше,  и 
что  сумма  причитающагося  акциза  обезпечивается  вполн']^  представленными  завод- 
чикомъ,  согласно  ст.  407,  залогами,  или  же  представленными  квитанц1ями  казна- 
чейства въ  уплате  причитающагося  акциза,  выдаетъ  заводчику  свид^^тельство 
на  производство  медоварен1я,  каковое  свид'Ьтельство  прочитывается  вслухъ  и 
внятно  всЬмъ  рабочимъ  на  завод^Ь  и  затЬмъ  выставляется  въ  завод'Ь  на  видномъ 
м-ЬстЬ*. 

Статья  293  требуетъ,  что  посл'Ь  всякаго  даже  временного  перерыва  въ  медо- 
вареши  посуда  опечатывалась. 

Ст.  294  требуетъ  веден1я  шнуровыхъ  книгъ,  въ  которыхъ  бы  записывалось 
время  опечатан1я  и  распечатан1я  заводской  посуды,  а  также  и  записи  всЬхъ  ра- 
бочихъ,  работающихъ  на  завод'Ь.  Конечно,  при  такихъ  услов1яхъ  заняться  пере- 
варкою своего  меда  пчеловоду  н'Ьть  никакой  возможности. 

ВсЪ  эти  сложныя  услов1я  медоварен1я,  какъ  видно,  направлены  только  къ 
тому,  чтобы  не  ускользнулъ  такой  незначительный  акцизъ,  какъ  50  к.  съ  ведра 
(прилож.  къ  ст.  339  ст.  5).  Акцизъ  этотъ  настолько  незначителенъ,  что  едва  ли 
онъ  оправдываетъ  тЬ  сложныя  услов1я,  которыми  обставлено  медоваренхе,  а  между 
гЬмъ  онъ  сильно  тормозить  сбытъ  меда,  а  сл'Ьдовательно,  и  развипе  пчеловод- 
ства. На  пчеловодство  нужно  смотр'Ьть,  какъ  на  кустарное  производство,  и  та- 
кимъ  кустарямъ-пчеловодамъ  нужно  предоставить  полную  свободу  перерабаты- 
вать медъ  въ  различные  медовые  напитки  и  право  свободнаго  безакцизнаго  медо- 
варен1я,  тогда  пчеловоды  не  будутъ  задумываться  надъ  тЬмъ,  что  имъ  д'Ьлать 
съ  непроданнымъ  медомъ.  При  такихъ  услов1яхъ  пчеловодство  быстро  начнетъ 
развиваться  между  крестьянами,  улучшить  и  ихъ  матерхальное  благосостояше,  и 
сл'Л^довательно,  и  платежную  способность.  Но  что  важнее  всего,  пчеловодство 
им'Ьетъ  огромное  нравственно-воспитательное  вл1яше  на  народъ.  Крестьяне,  зани- 
мающиеся пчеловодствомъ,  всегда  бывають  нрава  мягкаго,  скромны,  трезвы,  тру- 
долюбивы, не  расточительны;  крестьяне  считаютъ  пасЬку  Божьимъ  д'Ьломъ  и 
никогда  въ  пасЬк^Ь  не  произнесутъ  браннаго  слова.  ВсЬ  эти  прекрасныя  каче- 
ства отъ  пчеловода,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  всегда  главы  семьи,  переходятъ 
на  всю  его  семью,  зд'Ьсь  достигается  само  собою  то,  чего  Правительство  доби- 
вается съ  затратою  громадныхъ  средствъ,  открывая  общества  трезвости.  Все  это 
таше  стимулы,  ради  которыхъ  Правительству  можно  поступиться  получаемымъ 
акцизомъ. 

Если  же  акцизъ  въ  бюджете  Правительства  составляетъ  такую  статью  до- 
хода, сложете  котораго  не  въ  интересахъ  Правительства,  то  получешя  его  можно 
достигнуть  безъ  стЬсненхя  медоварен1я  и  безъ  всякихъ  затрать  со  стороны  Пра- 
вительства, именно,  введен1емъ  бандероли,  которою  пчеловодь  долженъ  оклеивать 
каждую  бутылку  медоваго  напитка,  выпущеннаго  въ  продажу,  тогда  и  акцизъ 
будетъ  сохраненъ  и  медовареше  свободно.  Для  пчеловодовь  не  обременителень 
акцизъ,  взимаемый  при  медовареши,  а  стеснительны  самыя  условхя  медоварешя. 

Ведете  пасЬчнаго  хозяйства,  какъ  я  уже  сказаль,  въ  настоящее  время  не- 
мыслимо безъ  знан1я  этого  д^а,  почему  и  на  это  нужно  обратить  серьезное 
внимаше. 

Представляя  на  разсмотр'Ьше  У'Ьзднаго  Комитета  настоящую  записку,  съ 
своей  стороны,  нахожу  необходимыми  сл'Ьдуюпця  м'Ьропр1ят1Я  для  развипя  рус- 
скаго  пчеловодства: 
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1)  Предоставить  пчеловодамъ  право  свободнаго  безакцизнаго  иедоварешя  и 
ириготовлешя  разныхъ  фруктовыхъ  напитковъ  изъ  меда. 

2)  Завести  образцовый  пасЬки  при  учительскихъ  семннар1яхъ  и  вгъ  курсъ 
этихъ  заведе1пй  ввести  првподаван1в  пчеловодства,  конечно,  гд4  тому  будутъ  бла- 
го11р1ятствовать  услов1я.  тогда  появятся  инструкторы  въ  лиц'Ь  учителей  въ  каж- 
домъ  сел'Ь  и  большой  деревн'Ё. 

3)  Выдавать  бсзвозвратныя,  а  также  безпроцентныя  съ  возвратом^  долго- 
срочныя  ссуды  для  устройства  образцовыхъ  пасЬкъ  съ  курсами  при  яихъ  и 
распространить  на  нихъ  мел1оративный  кредитъ,  и 

4)  До  появлен1я  инструкторовъ  изъ  учителей,  отпускать  иужныя  средства 
на  содержан1е  спещальныхъ  инструкторовъ-пчеловодовъ,  которые  бы  разъгЬззвали 
по  у^1^зду,  читали  лекц1и  по  пчеловодству  и  всяк1я  сомн'Ьшя  разр'Ьшали  бы  на 
м'Ьстахъ. 


Докладъ  о  табаководстве  содержателя  оптоваго  склада  русскаго  табаку-махорки,    купца    2-й 

гильд1и  Д.  А.  Михайличенко. 

Крестьяне  города  Мирополья  съ  его  слободами  издавна  занимались  разве- 
ден1емъ  простого  русскаго  табаку  (листовой  махорки),  промыселъ  этотъ  развить 
былъ  въ  город'Ё  Мирополь"]^  въ  весьма  гранд1озныхъ  разм'Ьрахъ,  такъ,  наприм'^Ьръ 
ежоголиып  сбытъ  его  превышалъ  количество  бол"Ье  100.000  пудовъ,  при  ггЬн'Ь 
отъ  1  рубля  50  коп.  до  3  рублей  за  пудъ;  такая  доходная  статья  служила  гро- 
мадной поддержкой  крестьянскаго  10.000  населен1я,  доставляя  возможность  покры- 
вать необходимыя  нужды  крестьянскаго  быта  и  быть  аккуратными  плательщи- 
ками всевозможныхъ  повинностей. 

Трудно  в-Ьрить  даже,  что  раньше  (120  л'Ьтъ  назадъ^  арендная  плата  подъ 
табачныя  плантащи  доходила  до  60  рублей  за  десятину, — но  и  при  такой  высо- 
кой плат'!^  аренды  крестьяне  ъполя^ь  находили  возможнымъ  арендовать  земли, 
пригодныя  для  табачныхъ  плантац1Й. 

Интересно  то,  что,  несмотря  на  такую  громадную  производительность  та- 
баку, къ  обработк'Ь  его  прилагался  почти  исключительно  женсшй  трудъ,  кото- 
рый не  отрывался  и  отъ  другихъ  сельскохозяйственныхъ  работъ. 

Эта  побочная  отрасль  крестьянскаго  хозяйства  играла  немаловажную  роль 
въ  экономическомъ  благосостоян1и  крестьянъ  города  Мирополья, — но  съ  введе- 
шемъ  новаго  Устава  о  табачномъ  сбор-Ь,  т.  е.  съ  1883  года,  о  взимаши  акциза  съ 
простого  табаку,  табачная  производительность  приняла  совершенно  другой  обо- 
ротъ:  сбыть  табаку  не  превышаетъ  2.000  пудовъ  въ  годъ,  при  ц'Ьн'Ь  отъ  70  до 
80  к.  за  пудъ;  арендная  плата  земли  подъ  табачныя  плантащи  (кои  уменьшились 
до  минимума,  упала  до  20  рублей  за  десятину,  и  вообще  табачная  производи- 
тельность въ  город'Ь  Мирополь'Ь  потеряла  всякое  значеше  въ  крестьянскомъ 
хозяйств-Ь). 

Выходъ  изъ  этого  затруднительнаго  состояшя  вполн*  возможенъ  только 
ри  сл']Ьдующихъ  услов1яхъ:  казна  взимаетъ  ак1щзъ  вообще  съ  листового  табаку 
махорки  въ  разм'Ьр^  3  рублей  60  коп.  съ  пуда,  не  д'^^ая  подразд']Ьлен1Я  табаку 
на  сорта  и  его  достоинства;  этимъ  акцизомъ  облагается  табакъ,  производимый 
въ  губерн1яхъ:  Полтавской,  Черниговской  и  друг,  южныхъ  губершяхъ,  который 
превышаетъ  своимъ  высокимъ  качествомъ, — табакъ,  производимый  крестьянами 
города  Мирополья,  м-Ьстность  котораго,  какъ  сЬверная,  климатомъ  и  почвой 
далеко  уступаетъ  по  культур-Ь  табаку  бол'Ье  южныхъ  губершй,  ценность  кото- 
раго всегда  стоитъ  вдвое  выше  ц-Ьны  нашей  м-Ьстности. 

Взиман1е  акциза  3  рублей  60  коп.  съ  пуда  вполн'Ь  соотв'Ьтственно  съ  табаку 
высшаго  качества,  но  такой  акцизъ  не  можетъ  быть  прим'Ьняевсъ  къ  табаку  низ- 
шаго  качества,  какъ  къ  Миропольскому,  такъ  какъ  посл'ЬднШ  не  можетъ  им']Ьть 
сбыта  въ  обандероленномъ  вид'Ь  по  одной  и  той' же  ц']&н']Ь. 
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Если  допустить,  что  казна  найдетъ  возможным'ь  взимать  акцизъ  согласно 
сорту  и  качеству  табаку  (какъ  это  проектируется  съ  турецкимъ  табакомъ),  то 
этимъ  безъ  сомн'Ьн1Я  упорядочится  это  Д'Ьло,  наприм-Ьръ,  взимая  съ  лучшихъ 
сортовъ  табаку  акцизъ  отъ  3  рублей  60  коп.  до  4  рублей  и  бол-Ье,  есть  возмож- 
ность уменьшить  акцизъ  на  низкге  сорта — взимая  не  свыше  двухъ  рублей. 

Такимъ  распред']^лен1емъ  акциза  на  сорта  табаку  казна  не  можетъ  понести 
ущерба  потому,  что  появлен1в  на  рынк*  недорогого  обандероленнаго  табаку 
безъ  сомн'Ьшя,  вытЬснитъ  тайную  его  продажу,  которая  существуетъ  въ  настоящее 
время,  что  хорошо  изв'Ьстно  и  акцизному  надзору. 

Умвньшен1в  акциза  на  низш1в  сорта  махорки  можетъ  благопр1ятно  отра- 
зиться на  развит1и  м-Ьстнаго  табаководства,  и  вполн'Ё  возможно  возвращенге  его 
въ  прежнее  цв-Ьтущее  состоянхе. 

Производство  табаку  Миропольемъ  въ  50.000  пудовъ  дастъ  казн'Ь  дохода  до 
100.000  рублей  при  акциз*  въ  2  рубля  съ  пуда, — вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ  какъ  теперь 
при  акциз*  3  руб.  60  коп.  съ  пуда,  казна  получитъ  отъ  Мирополья  не  бол'Ье 
какъ  7—  8  тысячъ  рублей. 

Итакъ,  уменьшенге  акциза  на  низкге  сорта  табаку  можетъ  быть  вполн-Ь  вы- 
годно для  казны,  для  населешя  же  гор.  Мирополья  является  крупнымъ  вопро- 
сомъ  экономическаго  благосостояшя. 


Докладная  записка  крестьянъ  села  Сторожевого,  Курской  губерн1и,  Суджанскаго  уЬзда,  Боль- 
шесолдатченской  волости,  о  лЪсномъ  налоге. 

Им*емъ  честь  заявить  Комитету,  что  мы  своимъ  селен1емъ  платимъ  ежегодно 
бол^е  800  рублей  л-Ьсного  налога,  а  л-Ьсъ  намъ  приносить  не  бол*е  100  рублей 
годового  дохода;  прежде  у  насъ,  л'Ьтъ  тридцать  тому  назадъ,  л'Ьсъ  былъ  крупный 
но  прошелъ  слухъ,  что  будто  л-Ьсъ  будеть  отбираться  въ  казну:  его  срубили,  съ 
того  времени  30  десятинъ  поступило  подъ  усадебное  населенхе,  а  остального- 
л'Ьсу  не  бол'Ье  ста  двадцати  десятинъ,  который  приносить  намъ  не  бол'Ье  ста  рублей, 
годового  дохода. 

А  потомъ  им'Ьемъ  честь  покорн'Ьйше  просить  Высочайше  утвержден- 
ный Комитетъ  разобрать  наше  д'Ьло  и  постановить  хотя  бы  въ  раскладъсъ  деся- 
тины поземельныхъ  платежей.  Въ  томъ  и  подписуемся  грамотные  крестьяне  села 
Сторожевого. 

Афанас1Й  Коржевъ,  Иванъ  Бобровсюй,  Константинъ  Бобровсюй,  Петръ 
БобровскШ,  и  неграмотные  всрестьяне  села  Сторожевого:  Григорхй  Павловъ  Умри- 
хинъ,  Герасимъ  Андреевъ  Щербаковъ,  СергМ  Владимировъ  Щербаковъ,  ЕвсЬй 
Федоровъ  БобровскШ,  Иванъ  Константиновъ  Марьенковъ,  Федоръ  Ивановъ  Бо- 
бровскШ,  Фролъ  Петровъ  БобровскШ,  Илья  Яковлевъ  Бобровсгай,  Василхй  Яко- 
влевъ  БобровскШ,  Кузьма  Ивановъ  Щербаковъ,  Николай  Петровъ  Бобровстй, 
Иванъ  Павловъ  Бобровстй,  Северьянъ  Павловъ  Р'Ьзниковъ,  Петръ  Никитинъ 
Головинъ,  ВасилШ  СоргЬевъ  Р-Ьзниковъ,  Иванъ  Яковлевъ  Р'Ьзниковъ,  Тимоф'Ьй 
Андреевъ  Бобровсюй,  Иванъ  Яковлевъ  БобровскШ,  Ефремъ  Константиновъ  Бо- 
бровсюй,  Федоръ  Константиновъ  Марьенковъ,  АлексЬй  Акимовъ  Зиборовъ,  Ва- 
силШ Титовъ  БобровскШ,  Ефимъ  Фоминъ  Разиньковъ,  Андрей  Ивановъ  Ананьинъ, 
Алексей  Александровъ  Разиньковъ,  Михаилъ  Петровъ  Бобровсий,  Васил1Й  Се  ме- 
новъ  Бобровстй,  АнуфрШ  Никитинъ  Макаровъ,  Иванъ  Петровъ  Разиньковъ, 
Яковъ  Поликарповъ  Бобровск1Й,  Кузьма  Ивановъ  Умрихинъ,  Степанъ  АлексЬевъ 
Разиньковъ,  Семенъ  Федоровъ  Головинъ,  Константинъ  Васильевъ  Бобровск1Й, 
Егоръ  Петровъ  Коптевъ,  Иванъ  Ильинъ  Шеталовъ,  Васил1Й  Ильинъ  Коптевъ, 
Иванъ  Павловъ  Разиньковъ,  Андрей  Федоровъ  Разиньковъ,  Иванъ  Ануфрхевъ, 
Шеталовъ,  Александръ  Семеповъ  Бобровстй,  Михаилъ  Семеновъ  Разиньковъ, 
ЗасилШ  Васильевъ  Ананинъ,  Петръ  АлексЬевъ  Шеталовъ,  ВасилШ  Федоровъ 
Головинъ,    Афанас1й    Никитинъ  Кортавый,   Михаилъ  Яковлевъ   БобровскШ,  Ми- 
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хаилъ  Васильввъ  Шеталовъ,  Бгоръ  Тимоф']Ьевъ  Коптевъ,  ВасилШ  Петровъ  Коп- 
тевъ,  Титъ  Петровъ  Зиборовъ,  Иванъ  Емельяновъ  Зиборовъ,  Иваяъ  Федоровъ 
БобровскШ,  Яковъ  Дедисовъ  Умрихинъ,  Игнатъ  Гавриловъ  Разиньковъ,  Яковъ 
Стефановъ  Щербаковъ,  Бвдокимъ  Андреевъ  Разиньковъ,  Александръ  Афанасьевъ 
Кортавый,  Васил1Й  МоисЬевъ  Кортавый,  а  за  нихъ  неграмотныхъ,  и  за  себя  распи- 
сался Павелъ  Федоровъ  Бобровск1Й. 


Докладная  записка  крестьянина  Т.  Гридина  о  иуждахъ  ирестьянъ* 

О  нуждахъ  крестьянъ   въ  земл'Ь   и  ея   распланированш,    1-я   изъ   нуждъ  у 
крестьянъ — ^малоземел1е...  но  не  мало   нужды  и  съ   землею,  какая  есть,    въ  обра- 
батыванш   ея   и   выпуск*   скота   и    при   несподручномъ    влад']Ьнш,   во-1-хъ,  отъ 
мелкополосицы  каждому  домохозяину,  владеющему  землею  и,  во-2-хъ,  за  неим*- 
Н1емъ  выпуска  для  скота  и  птицы  не  мало  принимаетъ  нужды  н'Ьсколько  селен1Й; 
находя  въ  такомъ    б'Ьдственномъ    положенш   свою   родную    деревню   и  рядомъ 
Н'Ьсколько  сосЬднихъ  селен1Й,  я  зд'Ьсь  привожу  состояше  своей  деревни,  которая 
состоитъ  изъ  51  домохозяина,  во  влад'Ьнш   которой  земли  всей   594 Vз  десятины 
обезпеченной  понемногу  всЬми   угодгями,    и    на   этомъ   пространств'^  въ    углу 
границъ  восточной  и  южной  въ  100  саж.  отъ  сихъпосл'Ьднихъ,занятыхъ  огород чи- 
ками,  а  гд'Ь  и  мен-Ье  отъ  сосЬднихъ  границъ  расположена  наша  деревня  въ  одинъ 
планъ  съ  востока  на  западъ,  а  вся  остальная  земля,  начиная   отъ   огородовъ    въ 
одну  версту  ширины  и  до  37з  верстъ  длины  тянется  на  западъ,  а  съ  л-Ьвой  сто- 
роны деревни  л'Ьсъ,  принадлежащШ    нашей   деревн'Ь,    а  по  другую  сторону  де- 
ревни  съ    правой   стороны   побочь   усадебъ  л'Ьсъ   до  15  десятинъ,  находящ1Йся 
нын'Ь  въ  зав'Ьдыванш   казны    около    десяти    л'Ьтъ,  а  ран'Ье  этого  принадлежалъ 
нашему   обществу,    каковымъ  отобрашемъ   немало  причинено  нужды    крестья- 
намъ  въ  выпускЬ.  Изъ  всего  мною  об'ьясненнаго  видно,  что  наша  деревня  им^етъ 
землы  и  разный  угод1я   къ  ней,  какъ   проч1я    селешя,  лишь  д'Ьло  въ  томъ,  что 
н-Ьть  своего  выпуска   около  дворовъ,  тдЬ  причиняются  сосЬднимъ  владЬльцамъ 
убытки  потравою  нашимъ   скотомъ    хл'Ьба,   а   сами  безпокоимся    все  л'Ьто,  то  и 
д'Ьло  гляди  за  всЬмъ,  хоть  съ  двора  не  спускай  ничего,  и  тогда  упастись  никакъ 
нельзя,  наприм'Ьръ,  гусь  или  утка  ходитъ  по  ручью,  выходя  изъ  ручья  на  чужое 
поле,  а  также  и  другой  скотъ  или   птица,    пригонишь  поить  къ  колодду,  волею 
неволею  упустиш*.   чрезъ  ручей  на  чужое    поле,    даже    съ   разгону  съ  горы  не 
можетъ  удержаться  и    переб'Ьжитъ   на  другую  сторону.    За  всякимъ    пустякомъ 
все  л'Ьто  приходится  смотр:Ьть  за  зтимъ    каждому  домохозяину»  лишаясь   работ- 
ника въсемь'Ь,  но  какъ  ни  смотри,  не  упасешься,  упустишь  что-нибудь.  Поймали, — 
что  же?  Переполохъ  въ  семь-Ь,  разный  ругательства  на  виновнаго,  пойдетъ  выку- 
пать, начинаетъ  и  того  ругать,  кто  поймалъ,  на  чевсъ  только  св'Ьтъ  стоить,  а  по- 
смотришь— совсЬмъ  напрасно  невиннаго  челов-Ька  и  за  свое  доброе,   и  является 
ненависть  и  зло,  а  чрезъ  что  на  своей  земл'Ь   въ    отдаленности   остается    кормъ 
не  травленный,  а  будь  это  м^сто  около  дворовъ  зам^Ьнено  т^мъ  самьагь  кускомъ, 
находящимся  вдали,  да  казна  взглянула  бы  на  бедственное  положенхе  деревни, 
тогда  совсЬмъ  другое  было  бы  житье  въ  деревн'Ь.  Кроме  этого  неудобства,  какъ 
я  объяснилъ  выше,   мелкополосица,  ч^мъ   причиняется   не  мало  убытка  и  без- 
успешной работы  при  каждомъ   разе   обрабатыватя  полосы,  чему  и  можно  по- 
мочь,  но   Богь   знаетъ   это,   н   кто    въ   этомъ    виноватъ:  тотъ,  кто  засеялъ  эту 
местность,  или  кто  такъ  распланировалъ  поля  1902  года. 
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Докладная  записка  крестьянина  А.  Ф.  Сушкова  о  раздробленности  зеиельныхъ  участковъ. 

Усматривая  изъ  землевлад^нхя  крестьянъ  села  Больше-Солдатскаго,  Больше- 
Солдаченской  волости,  полное  неудобство  отъ  пользован1я  землею  кусками»  чрезъ 
которое,  по  моевсу  мн'Ьшю,  крестьяне  получаютъ  не  пользу,  а  явные  убытки,  я  не 
лишнимъ  нашелъ  доложить  объ  этомъ  У'Ьздному  Комитету,    какъ   Высочайше 
учрежденному  о  нуждахъ  сельскохозяйственности,  и  докладъ  мой  заключается 
въ  сл-Ьдующемь:  въ  Больше-Солдаченскомъ  обществ'^  числится  470  дворовъ,  вла- 
д'Ьющихъ  землею  четвертного  права,  которой  по  влад'Ьнной  записи  значится  за 
обществомъ  750  четвертей,  а  четверть  составляетъ  5V2  десят.  вс']Ьхъ  угодай,  какъ- 
то:  распашной,  усадебной,  сЬнокосной,  такъ  и  неудобной.  Хотя  крестьяне  произ- 
водятъ  на  всей  полевой  распашной  земл']^  трехпольный  сЬвооборотъ,  но  влад']Ьютъ 
землею  не  по   десятинамъ,  а  полосками,  наприм'Ьръ,  такъ:  вся  полевая  земля  со- 
стоитъ  въ  трехъ  клинахъ:  первый  лозой,  второй  за  Пятницкимъ  и  третхй  за  дру- 
гимъ  болотомъ,  изъ  коихъ  первый  клинъ  гораздо  бол-Ье  посл'Ьднихъ  двухъ,  и  вотъ 
въ  лозовомъ  клину  припадаетъ  на  одну  четверть  земли   девять  кусковъ,  въ  ши- 
рину отъ  1V2  аршина  и  до  2 — 3  саженъ,  самая  же  широкая  полоса  4  саж.,  а  длина 
этихъ    полосъ   тянется  на    протяженш  900  и  1.200  саженъ,  въ  двухъ  клинахъ  на 
одну  четверть  припадаетъ  по  6  кусковъ,  такого  же  размера,  какъ  и  въ  лозовомъ, 
разница   лишь   только   въ  томъ,   что  длина  этихъ  кусковъ  не  бол'Ье  и  не  мен'Ье 
900  саж.,  и  кром'6  того  въ  то  же  количество  къ  нимъ  присоединяются  еще  доба- 
вочные 4  куска,  подъ  назвашемъ  распашныя  рощи.  Сл'Ьдовательно,  одна  четверть 
полевой   распашной   земли    состоитъ  изъ  25  кусковъ,    а  25  кусковъ  составляютъ 
одну   четверть    земли  въ  572  десят.    со  всЬми  угод1ями— съ  неудобной,  одной  же 
распашной  земли  приходится  на  одну  четверть  не  бол'Ье  4  десятинъ;  стало  быть, 
зд^сь  образуется  то,  что  одинъ  крестьянинъ,  им-ЬющШ  одну  четверть  земли,  вла- 
д'Ьетъ  таковою  въ  25  м^Ьстахъ,  и  притомъ  въ  трехъ  клинахъ,  а  если  д'Ьлится  братъ 
съ  братомъ  и  т.  п.,  то  и  куски  эти  д'Ьлятся  пополамъ,  и  тогда  эта  четверть  земли 
уже  состоитъ  изъ  50  кусковъ,  и  полоски  эти  д'Ьлаются  все  уже  и  уже,  такъ  что 
пахать  и  боронить  ихъ  не  представляется  возможности,  въ  виду  этого  нужно  со- 
образить: сколько  въ  четверти   земли  находится  межъ,  если  она  изъ  25  кусковъ, 
и  сколько  выходитъ  ихъ  тогда,  когда  эта  четверть,  или,  просто  сказать,  25  кусковъ 
разд'Ьляются  двумя  братьями  на  50  кусковъ;   нав'Ьрно  зд'Ьсь  не  бол'Ье — не  мен'Ье, 
какъ  явный  убытокъ  для  влад'Ьльца,  а  не  польза.  Главное,  при  пахогЬ  требуется 
ЛИШН1Й  персЬздъ  съ  одного  м'Ьста  на  другое  и  т.  д.,   точно  также  и  при  уборк'Ь 
хл'Ьбовъ  переходъ  то  съ  одного,  то  на  другое  м'Ьсто,  а  этимъ  самымъ  теряется 
дорогое  и  прекрасное  время;  какъ  говоритъ  пословица,  «одинъ  день  въ  крестьян- 
скомъ  быту  годъ  кормитъ",  а  такихъ  дней  при  такомъ  влад^нш  землей  много  най- 
дется, да  в'Ьдь  я  сказалъ  только,  что  одна  четверть  въ  4  десятины  дробится  зд'Ьсь 
на  50  кусковъ;  сколько  же  им^ютъ  кусковъ  всЬ  750  четвертей  земли  Больше-Сол- 
даченскаго  общества,  сколько  между  ними  существуетъ  межъ  и  сколько  напрасно 
пустуетъ  крестьянской  земли?  Я  полагаю,  что  самъ  Комитетъ  въ  этомъ  можетъ 
уб'Ьдиться  и  въ  томъ,  что  Больше-Солдаченское  общество  при  такомъ  пользованш 
землей  получаетъ  явный  убытокъ,  а  не  пользу. 


Залиска  крестьянъ  деревни  Николаевки. 

1)  Мы,  крестьяне  деревни  Николаевки,  им-Ьемъ  большую  нужду  въ  земл'Ь, 
такъ  что  на  117  ревизскихъ  душъ  всего  84  десятины  съ  половиной  всей  земли  подъ 
усадебнымъ  выгономъ  и  провялями,  такъ  что  негд-Ь  и  скота  пропасть  и  пастьбы 
взять  негд'Ь,  корми  скотъ  дома  круглый  годъ.  А  также  и  семьямъ  питаться  очень 
трудно,  такъ  что  въ  настоящее  время  наличныхъ  душъ  обоего  пола  265,  а  также 
когда  наши  старики  получили  землю  въ  даръ  отъ  пом'Ьщицы  Александры  Па- 
вловны г.  Давыдовой,  то  и  въ  то  время  былъ   отведенъ  прогонъ  для  скота,  ко- 
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торымъ    прогономъ   крестьяне   пользовались  до  1901  года,  а  въ  1901    году    упра- 
БЛЯЮЩ1Й  эконом1еЁ  Терещенко  Николай  Ивановичъ  Суворовъ  самоправно  охнялгь 
нашъ    родовой    прогонъ,    обнесъ  плетнемъ  и  такъ  стЬснилъ  б'Ьдныхъ  нужиковъ 
что  на  поле  некуда  и  скота  прогнать.  Сколько    б'Ьдной    скотин'Ь  поломали    ногъ 
за    скоплен1емъ   скота;  2)  мы,  крестьяне,  имЬемъ  большую  нужду  въ  выбор^Ь  по- 
лицейскихъ  десятскихъ  и  сотскихъ,  такъ  что  въ  дереви']^  Николаевк^  2  десятскихъ 
и  сотск1й.  На  приказъ  становой  требуетъ  сотскаго  каждое  воскресенье,  а   десят- 
скаго  каждую,  среду,   такъ  что  въ  году  52  недели,  а  подводъ  для  сотскаго  и  де- 
сятскихъ требуется  104,  да  еще  помимо — по  ихъ  требованш  выходитъ  подводъ  10. 
а  всего    114,  такъ,  что  это   для  б-Ьдныхъ  мужиковъ  выходитъ  на  сумму  57  руб. 
убытка  каждый  годъ,  да  другой  разъ  не  схот*лъ  бы  и  пяти  руб.  за  одну  подводу 
во  время  уборки  xл^Ьба,  а  чего  'Ьдетъ  на  приказъ  сотскШ  или  десятскШ? — Становому 
приставу  дровъ  привезти,  шелухи,  сЬно  вносить    да  матерныхъ  словъ  послушать 
отъ    станового    пристава  и  отъ  его   письмоводителя,    это  весь  приказъ  навсегда; 
3)  крестьяне  им^ютъ  большую  нужду  въ  исправк*  большой  дороги;  каждый  кре- 
стьянинъ  им'Ьетъ  у  себя  одну  десятину  земли  или  меньше,  гонятъ  б'Ьднаго  на  ис- 
правку  дороги  1)азъ  6  въ  л'Ьто  или  больше.   А  пом'Ьщикъ  пользуется  десятинами 
600  или  больше  и  онъ  этого  никогда    не  знаетъ.    А  какъ  только  скотина  взошла 
на  ихъ  пастьбу,  то  захватилъ,  неси  хотя  рубль  или^иди  работать  дня  четыре;  тер- 
пятъ  мужички  всЬ  нужды,  потому  что  ничего  не  могутъ  сд'Ьлать. 


Записка  крестьянъ  села  Сотницкаго  о  малоземельи  и  тяжелыхъ  услов1яхъ  аренды. 

Мы  нижеподписавшхеся  крестьяне  села  Сотницкаго,  Малой  Локни,  Ново-Ива- 
новской волости,  3-го  Мало-Локнянскаго  общества,  въ  количеств*  10-ти  челов-Ькъ, 
симъ  описуемъ  свои  нужды:  у  насъ  всей  земли  37  десятинъ,  наличныхъ  84  души, 
вотъ  поэтому  намъ  съ  своей  земли  прожить  никакъ  невозможно,  а  поэтому  мы  бе- 
ремъ  для  пос'1^ва  землю  у  бывшей  нашей  пом'Ьщицы  на  такихъ  услов1яхъ:  беремъ 
все  равно  по  три  десятины;  эти  три  десятины  должны  мы  вспахать,  посЬять  сво- 
ими сЬменами,  ее  по  урожа*  скосить  или  сжать  и  половину  хл'Ьба  перевезти  въ 
ЭК0Н0М1Ю,  а  половину  забрать    себ'Ь,    потомъ  за  эти  три  десятины  мы   отрабаты- 
ваемъ  въ  пользу  пом'Ьщицы  посЬвомъ  и  уборкой  хл'Ьба  по  одной  десятин'Ь,  т.  е. 
этот7э  отработокъ  мы  пашемъ,  двоимъ,  сЬемъ  и  по  урожа*  косимъ  или  жнемъ  и 
свозимъ  въ  ЭКОНОМ1Ю;  кром'Ь  этого '  отработка  еще  каждый  изъ  насъ  долженъ  от- 
работать въ  ЭКОНОМ1И  въ  пользу  пом'Ьщицы  по  12-ти  рабочихъ  дней  и  за  каждую 
десятину  отвезти  экономическаго    хл'Ьба,    куда    укажетъ  экономхя,  по  25  пудовъ 
(т.  е.  до  ст.  Коренево,  въ  гор.  Суджу  и  пр.);  потомъ  за  эту  же  землю  еще  каждый 
изъ  насъ  долженъ  вывезть'навоза  по  40  возовъ,  работы  очень  много  намъ;  но  все- 
таки  и  нужда  наша   большая;  возьмемъ  одного,   въ  прим'Ьръ,    сколько  сработано 
и  сколько  заработано  имъ  хл'Ьба.  Я  своимъ  семействомъ  сработалъ  сто  двадцать 
копенъ  хл'Ьба,  это — всего  половиннаго  отработаннаго  за  землю,  солому,  хаботье  и 
проч.;  съ  этихъ  ста  двадцати  копенъ  на  мою  долю  досталось  только  18  копенъ;  копна 
даетъ  5  пудовъ,  т.  е.  всего  у  меня  хл'Ьба  90  пудовъ;  изъ  этихъ  девяноста  пудовъ 
я  долженъ  обсЬменить  четыре  десятины,  а  на  посЬвъ  четырехъ  десятинъ  нужно 
40  пудовъ;  остается  у  меня  50  пудовъ,  и  этими  50-ю  пудами  я  долженъ  продоволь- 
ствоваться   съ    семействомъ,  состоящимъ  изъ  8-ми  душъ;  то  этого  хл'Ьба  у  меня 
хватить  не  дол'Ье  Января  м'Ьсяца;  но  этого  мало,  что  не  хватаеть  хл'Ьба  на  пропи- 
танхе  семейства,   нужда  большая  и  въ  прокормленхи  скота,  и  чтобы  какъ  да  ни- 
будь прокормить   скотъ,  мы  беремъ  въ  экономш  овсяную  солому  и  хаботье;  ха- 
ботье берется  большею  част1Ю  подъ  возку  навоза;  за  одну  м-Ьру  хаботья  вывозимъ 
по  три   воза    навоза,    а  овсяную  солому  или  же  пшеничную  бол-Ье  подъ  уборку 
хл'Ьба — за  одну   сажень  съ  котораго   выходитъ   два,  не  бол-Ье  трехъ  возовъ  мы 
убираемъ  десятину  или  полторы  хл'Ьба.   Если  кто  беретъ  въ   экономтяхъ  деньги 
подъ  уборку  хл'Ьба,  то  экономхя  платить  за  одну  десястину  по  три  рубля  и  менЬе. 
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Съ  уборкой  х;гЬба  какъ  можно  надо  сп'Ьшить,  иначе  эконом1я  на  будущее  л'Ьто 
ие  дастъ  землю  (ежели  кто  опоздалъ  съ  уборкой).  Вотъ  при  такихъ  обстоятель- 
ствахъ  мы  постоянно  терпимъ  во  всемъ  больш1я  нужды,  въ  чемъ  и  подписуемся. 
Крестьяне  3-го  Мало-Локнянскаго  общества:  Терентш  Погор^лонъ,  Фролъ  Козинъ, 
Константинъ  Чернышевъ,  Кондратъ  Диденковъ,  Мартынъ  Чернышевъ,  а  за  нихъ, 
неграмотныхъ,  и  за  себя  расписались:  Александръ  Артоховъ,  Никита  Набасовъ, 
Юрьченковъ,  Яковъ  Чернышевъ,  Феофанъ  Реденковъ. 


Записка  крестьянъ  села  Малой  Локни  Ново-Ивановской  волости  о  малоземел1И. 

Мы,  нижеподписавш1еся  крестьяне  села  Малой  Локни  Ново-Ивановской  во- 
лости, слышали,  что  господамъ  членамъ  сказаннаго  Комитета  желательно  знать, 
как1я  им']^ютъ  нужды  крестьяне,  на  основаши  чего  мы,  крестьяне  2-го  Мало-Лок- 
нянокаго  сельскаго,  общества  симъ  постановили  выяснить  Суджанскому  Уездному 
Комитету  о  своихъ  нуждахъ  и  о  нашей  жизни.  Въ  нашемъ  обществ*  около  трех- 
сотъ  наличныхъ  душъ  обоего  пола  и  разнаго  возраста,  надельной  земли  же  у 
насъ  64  десятины,  изъ  которой  бол-^^е  двадцати  десятинъ  подъ  усадьбами,  выго- 
нами, дорогами;  распашной  полевой  земли  не  бол-Ье  сорока  десятинъ,  изъ  кото- 
рыхъ  ежегодно  засЬвается  хл-Ьбомъ  не  бол-Ье  13  десятинъ  (такъ  какъ  земля  разбита  на 
3  клина).  На  этихъ  13-ти  десятинахъ  мы  при  хорошемъ  урожа'Ь  собираемъ  хл15ба 
около  тысячи  пудовъ,  а  этими  тысячью  пудами  намъ  надо  прокормить  триста 
душъ,  это  въ  годъ  приходится  своего  хл-Ьба  на  "Ьдока  не  бол'Ье  трехъ  пудовъ  въ 
общемъ,  но  есть  такхе,  что  своего  хл-Ьба  не  собираютъ  и  по  одному  пуду  на 
"Ьдока.  Вотъ  эта  наша  первая  нужда  въ  постоянномъ  недостатке  хл-Ьба  на  про- 
питанхе  нашихъ  семействъ. 

Чтобы  добыть  себ*  хл'Ьба  для  пропиташя  нашихъ  семействъ,  мы,  всЬ 
крестьяне  обрабатываемъ  землю  въ  м']Ьстныхъ  эконом1Яхъ  (бол'Ье  въ  эконом1и 
господина  Терещенко)  на  самыхъ  трудныхъ  и  невыгодныхъ  для  насъ  услов1яхъ 
а  именно,  услов1я,  на  которыхъ  мы  обрабатываемъ  въ  эконом1и  землю,  таюя  при 
м']^рно:  мы  беремъ,  или  лучше  сказать,  намъ  отводитъ  экономхя  30  десятинъ 
земли,  которую  мы  пашемъ  подъ  паръ,  скородимъ  и  сЬемъ  своими  сЬменами,  по 
урожаЛ  убираемъ  и  половину  хл'Ьбв,  свозимъ  въ  эконом1Ю,  а  половину  себ*]^,  за 
эти  тридцать  десятинъ  мы  отрабатываемъ  въ  пользу  экономш  10  десятинъ  по- 
сЬвомъ  и  уборкой  хл']Ьба,  т.  е.  эти  десятины  такъ  называемаго  „отработка"  мы 
пашемъ  подъ  паръ,  или  же  двумъ  посЬемъ  и  по  урожа':^  косимъ  и  возимъ 
въ  ЭКОНОМ1Ю;  кром*  этого  отработка  мы  должны  за  т*  же  тридцать  десятинъ 
вывезти  навоза  450  возовъ;  или  за  каждую  десятину  15  возовъ;  это  выходитъ 
что  на  долю  нашу  достается  хл^ба  съ  15-ти  десятинъ,  а  срабатываемъ  на  долю 
ЭКОНОМ1И  25  десятинъ:  и  такъ  мы  ц^лое  л'^^то  работаемъ  въ  экономш,  а  себ'Ь 
х^НЬба  не  зарабатываемъ  никогда,  чтобы  пропитаться  ст>  семействомъ  до  новаго 
урожая.  Но  если  бы  нм-кли  мы  нужду  въ  одномъ  хл']^б':1Ь,  а  то  мы  им'^^емъ  нужду, 
не  мен^е  важную,  и  въ  пастьб'Ь  для  нашего  скота;  такъ  какъ  у  насъ  своихъ  рас- 
пасовъ  почти  что  н-Ьтъ,  то  мы  каждый  годъ  отрабатываемъ  пастьбу  въ  эконом  1и 
уборкой  хл'Ьба  отъ  15  до  20  десятинъ,  каковой  косимъ,  вяжемъ  и  перевозимъ, 
кром'Ь  отработки,  за  оную  пастьбу  эконом1я  обязуетъ  насъ  ежегодно  давать  про- 
^здъ  черезъ  нашу  над'кпьную  землю,  пастьба  же  намъ  отводится  самая  плохая, 
что  не  нужна  для  экономическаго  скота,  и  то  самая  малость,  такъ  что  нашъ 
скотъ  никогда  на  оной  пастьб':Ь  сытъ  не  бываетъ,  а  постоянно  голоденъ. 

Третья  наша,  не  мен'Ье  важная  нужда— въ  корм'Ь  для  скота.  Луговъ  у  насъ 
своихъ  н'Ьтъ,  кормовыхъ  травъ  сЬять  не  на  чемъ,  то  беремъ  кормовую  солому 
въ  9К0НОМШ  тоже  подъ  отработки:  подъ  уборку  хл'Ьба,  возку  навоза  и  проч.;  и 
вотъ  эти  разныя  отработки:  за  землю,  пастьбу,  кормъ  для  скота  и  проч.  мы  ц-Ь- 
лое  л+это  работаемъ,  а  себ'Ь  ничего  лишняго  никогда  не  прхобр'Ьтаемъ  и  посто- 
янно терпимъ  во  всемъ  больш1я   нужды.    М']^стныя    заработки  у  насъ:  за  уборку 
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хл'Ьба  3  рубля  за  десятину,  поденная  плата  зимой  на  своихъ  харчахъ  20  коп. 
мужчингЬ,  и  жешцин^  15  коп.»  л'Ьтомъ  ц'Ьна  разная:  мужчин'Ь  25  коп.,  съ  весиы  и 
осенью,  а  во  время  уборки  хл']Ьбовъ  50  коп.  и  мен'Ье. 

Но,  хотя  у  насъ  и  есть  местные  заработки,  но  намъ  за  разными  отработ- 
ками заработать  некогда.  Мало  того,  что  мы  терпимъ  больш1я  нужды  во  всемъ, 
въ  настоящее  время  по  чьему  то  распоряжешю  отъ  нашей  надЬльной  звылж 
хотятъ  выр'Ьзать  трехсаженную  дорогу  отъ  села  и  до  большой  дороги,  ч^мъ  у 
насъ  отнимаютъ  полдесятины  земли,  между  прочимъ  у  насъ  до  той  же  большой 
дороги  есть  дв'Ь  дороги,  одна  изъ  нихъ  трехсаженная,  а  другая  шестисаженная, 
а  эта  дорога,  что  хотятъ  выр'Ьзать,  совсЬмъ  лишняя  и  не  ведущая  никуда  къ 
селу,  крожЬ  на  экономическую  землю.  Описатели  своихъ  нуждъ  второго  Мало- 
Локнянскаго  общества  крестьяне:  Михаилъ  Бреевъ,  Кирсанъ  Колодинъ,  Моисей 
Козинъ,  Игнатъ  Доброноговъ,  Степанъ  Морокинъ,  Сидоръ  Колесниковъ,  Демидъ 
Колесниковъ,  1осифъ  Доброноговъ,  Никита  Грядобитовъ,  Максимъ  Бабииъ,  Г*рн- 
горШ  Бабииъ,  Никифоръ  Морокинъ,  Евминъ  Понамаревъ,  Архипъ  Морокинъ, 
Аггей  Суковатый,  Максимъ  Савченковъ,  Семенъ  Доброноговъ,  Андрей  Ивановъ, 
а  за  нихъ,  неграмотныхъ,  и  за  себя  расписались:  Дмитр1Й  Доброноговъ,  ГригорШ 
Ыовиковъ,  Фрисанъ  Козинъ,  Яковъ  Козинъ,  Семенъ  Лузановъ,  Кондратъ  Добро- 
ноговъ. 


Записка  крестьянъ  хутора  Найдена,  Ново-Ивановской  волости,  о  малозеиодьи. 

1902  года.  Августа  20  дня.  Курской  губ.,  Суджанскаго  уЬзда,  Ново-Иванов- 
ской волости,  крестьяне  хутора  Найдена:  Васил1Й  Коваленковъ,  Мамонтъ  Дробы- 
шевъ,  Гаврилъ  Дробышевъ,  Стефанъ  Саплинъ,  Павелъ  Коваленковъ,  Трифонъ 
Молчановъ,  Михаилъ  Саплинъ,  Максимъ  Дробышевъ,  Иванъ  Дробышевъ, 
Александръ  Ковалевъ,  Тихонъ  Саплинъ,  Северьянъ  Молчановъ,  Калистратъ 
Молчановъ. 

Объяснен!  е. 

Въ  Суджанск1Й  У'Ьздный  Комитеть  объяснен1е  въ  томъ,  что  мы,  крестьяне, 
раньше  были  пом'Ьщика  Николая  Петровича  Стремоухова,  и  Стремоуховъ  насъ 
очень  тЬснилъ  въ  нашей  жизни,  ну,  а  теперь  въ  1901  году  продалъ  землю  Нико- 
лаю Артемьевичу  Терещенко.  Зав'ЬдующШ  этою  землею  по  приказатю   хозяина 
такъ  пригЬсняетъ,  что  намъ  черезъ  него  жить   нельзя:    земли   намъ    никакъ    не 
отдаетъ:  ни  исполу,  ни  за  деньги  для  пастьбы  скота,  толоки  и  по  снятхи  x^Л62^ 
тоже  не  даеть,  а  купцамъ  нанимаетъ  все  огульно  но  подъ  ватагу,  а  намъ  хоть 
пропадай  не  "бвши.  Нротивъ  дворовъ  нашихъ  колодца  водопой  для  скота  и  для 
самихъ,  мы  пользовались  спрежъ  до  в']Ьку,  а  сейчасъ  не  позволяеть   не  то,  что 
скотъ  поить,  а  и  самимъ  не  даетъ,  хоть  не  пивши  пропадай,  а  намъ  безъ  этого 
никакъ  нельзя  обойтись,  потому  что  на  нашей  земл'Ь  воды  никакой  н'Ьтъ;  земля 
Терещенко  обошла  насъ  кругомъ:  съ  правой  стороны  подошла  подъ  хаты  на  3 
сажени,  съ  л']Ьвой   стороны    саженъ    на    5,    а   нротивъ   дворовъ — сажень   на  20. 
Им^емъ  по  одной  лошади  по  коров'Ь,  и  никакъ  негдЬ  пасти,  потому  что  у  насъ 
очень  мало  земли  своей,  а  на  землю  Терещенко  взойдетъ  наша  курица  или  ло- 
шадь, онъ  сейчасъ  гонитъ  въ  эконом1Ю  и  беретъ  штрафь,  какой  хочетъ,  и  намъ 
никакъ  податься  некуда,  потому  что  Терещенко  им-Ьеть  на  каждомъ  краю  нашей 
деревни  сторожа,  а  безъ  этой  земли  намъ  жить  никакъ  нельзя,  потому  что  мы 
очень  малоземельны,  такъ  что  и  своей  земли  хватаетъ  только  на  2  м^яца,  а  кром^ 
Терещенковой  земли  негд'Ь  взять,  потому  что  куда  ни  пойдешь — все  Терещенко 
земля.  Итакъ,  мы,  крестьяне  трудящаеся,  бедные,  несчастные,  л4то  работаемъна 
пом'Ьщика,  зима  придетъ — ±сггъ  нечего;  пойдешь  къ  пом'Ьщику  взять  хл^^ба  или 
корму  за  деньги,  или  на  отработки  придешь,  онъ  чай   пьетъ,    въ   другой  разъ 
пойдешь — об'Ьдаетъ  въ  третхй — отдыхаетъ,  да   пока  находишься  до   него,  и  не 
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стоить  то,  зач'Ьмъ  ходишь;  да  еще  не  постоянно  даютъ,  да  такъ  наберешься  хл'Ьба, 
соломы,  половы— л'Ьто  придетъ — ^и  туда  заглядываетъ,  и  туда;  если  мужикъ  не 
усп^ъ  въ  число  ему  отработать,  то  онъ,  несмотря  на  то,  что  мужикъ  поневол'Ь 
не  отработалъ,  потому  что  онъ  у  него  все  л-Ьто  работаетъ,  передаетъ  сейчасъ 
же  суду  и  ищетъ  тогда  втрое,  потому  что  начальство  изъ  пом'Ьщиковъ,  и  пом'Ь- 
щики  одинъ  другого  просятъ  и  судятъ,  какъ  хотятъ.  Заработать  крестьянамъ 
негд'Ь,  а  до  Терещенко  пойдешь— онъ  назначаетъ  на  м'Ьсяцъ  2 — 3  рубля,  дороже 
н-Ьтъ,  а  тогда  ходи  до  него  работать  м'Ьсяца  два  за  одинъ,  потому  что  если  1  часъ 
до  вечера  не  доработалъ  по  какому-нибудь  случаю,  то  онъ  пишетъ  только  7а  дня; 
если  работалъ  ^1^  дня,  то  онъ  пишетъ  V^  дня,  и  тогда  счисляетъ  всЬ  четверти, 
чтобы  М'Ьсяцъ  былъ  30  дней.  А  почему  это? — Потому,  что  народъ  б'Ьдный  и  всЬ 
л-Ьзуть  къ  Терещенко. 


Заявлеи1б  личнаго  состава  Суджаиской  УЪздной  Земской  Управы. 

Мы,  нижеподписавш1вся,  р'Ьшивъ  принимать  посильное  участ1е  въ  работахъ 
Суджанскаго  Сельскохозяйственнаго  Комитета,  съ  одной  стороны,  какъ  должност- 
ныя  лица  земскаго  управлен1я,  согласно  Выоочйше  учрежденному  Положе- 
Н1Ю  Особаго  Сов'Ьщашя,  съ  другой  стороны,  какъ  частныя  лица  и  сельскхе  хо- 
зяева, сравнительно  близко  стоящхе  къ  м^стнымъ  пользамъ  и  нуждамъ,  наравн'Ь 
съ  другими  приглашаемыми  въ  этотъ  Комитетъ  лицами,  считаемъ  своимъ  дол- 
гомъ  заявить,  что  н'Ькоторые  изъ  насъ  хотя  и  нам'Ьрены  представить  т^  или 
друпя  записки  по  вопросамъ,  им'Ьщимъ  быть  затронутыми  Комитетомъ,  но  та- 
ковыя  нужно  разсматриватьу  какъ  единоличныя  мн-Ьтя  каждаго  изъ  насъ,  а  не 
какъ  коллективное  выражен1е  представителей  м^Ьстнаго  населен1я.  Разум'Ьется 
столь  коренные  вопросы,  каковые  нам'^^чены  Комитетомъ,  могли  бы  получить 
наибол^Ье  полное  и  надлежащее  осв'Ьщенхе,  если  бы  было  опрошено  само  пасе- 
лете  чрезъ  его  представительный  органъ — Земское  Собран1е.  При  всемъ  недо- 
статочномъ  представительств'^  по  нын'Ь  дМствующему  Земскому  Положешю,  зем- 
ство могло  бы  для  столь  важнаго  д±лз,  широко  воспользоваться  105  статей  этого 
Положешя,  т.  е.  правомъ  приглашать  сл'Ьдущихъ  людей,  а  затЬмъ  своимъ  Эко- 
номическимъ  Сов'Ьтомъ,  съ  его  80-ю  членами  и  существующими  при  немъ  вспо- 
могательными К0МИСС1ЯМИ  (по  плодоводству,  л'Ьсоразведетю,  скотоводству  и  пче- 
ловодству, а  также  субсидируемыми  эемствомъ  мелкими  экономическими  органи* 
зац1ямн  въ  убздЬ— волостныя  отд^Ьлен1я  Экономическаго  Совета,  мелк1я  сельско- 
хозяйственныя  общества,  кредитныя  товарищества  и  т.  п.).  Кром'Ь  того.  Земская 
Управа,  им'Ья  на  то  распоряжете  Земскаго  Собрашя,  могла  бы,  отложивъ  н'Ько- 
торыя  мен'Ье  насущныя  текущ1Я  д^ла,  сосредоточить  на  этомъ  д'Ьл'Ь  всЬ  силы 
какъ  своего  личнаго  состава,  такъ  и  служащихъ  по  найму,  привлекши  къ  ин- 
енсивной  работе  всЬ  им'Ьющ1яся  въ  ея  распоряжеши  агрономичесшя  силы  *). 

Кремль  того,  для  такой  сложной  работы,  особенно  въ  виду  ея  сп'Ьшности, 
существеннымъ  ущербомъ  будетъ,  по  нашему  мн'Ьнхю,  отсутств1е  денежной  ассиг- 
новки для  н'Ькоторыхъ  статистическихъ  и  канцелярскихъ  работъ,  а  въ  настоя- 
щемъ  ея  вид'Ь  работа,  разсчитаиная  исключительно  на  добровольный  трудъ 
участии ковъ,  несмотря  на  всю  ихъ  компетентность,  поневол'Ь  должна  носить  н*- 
сколько  диллетантскШ  и  случайный  характеръ. 


*)  Для  примера  укажет,  хотя  бы  на  у^зднаго  веискаго  агронома,  который  обязанъ  исполнять 
программу,  выработанную  Экономическнмъ  СовФтомъ  и  утвержденную  Земсвнмъ  Собрашемъ,  безъ  по- 
становлен]я  коего  Управа  не  ии'Ьетъ  права  ея  изменить.  Въ  течсн1е  л^та  и  начала  осени  нам^Ьчены, 
главныиъ  обравомъ,  демонстращя  молотилокъ,  сортировокъ,  нлуговъ,  борьба  съ  вредными  насекомыми, 
аос'Ьщен1е  покааательвыхъ  участковъ  и  травос%ян1Я. 
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Выписка  изъ  доклада  Экономическаго  Совета  очередному  Земскому  Собран1ю  въ  1 896  г. 

по  вопросу  объ  укрЪплен1и  овраговъ. 

I.  По  вопросу  объ  укр-Ьплеши  овраговъ  совать  находить,  что  съ  дЬложъ 
этимъ  медлить  не  сл'Ьдуетъ.  Громадный  затраты,  д-Ьлаемыя  въ  настоящее  вре1ся 
губернскимъ  земствомъ  на  укр-Ьплеше  такихъ  овраговъ,  какъ,  напри1гЬр-ь,  въ 
слоб.  Заолешенк-Ь,  или  на  продолженхи  всего  пути  изъ  города  Суджи  въ  г.  Обоянь. 
дабы  жзб'^жеиъ  еще  большихъ  затрать  на  засыпку  провалья  близь  дер.  Корочки, 
доказывають  воочхю,  что  тамь,  гд-Ь  земство  скупится  затратить  какой-нибудь  де- 
сятокъ  рублей^  на  своевременное  укр'Ьпленхе  вершины  только  что  начинаю1дагося 
оврага,  оно  черезъ  несколько  л-Ьтъ  тратить  ихь  тысячи  и  десятки  тысячъ. 

Не  отрицая  того,  что    для    правильной  и  систематической  борьбы  съ  овра- 
гами въ  широкихъ  разм'^^рахъ  земство  еще  не  вполн'Ь  подготовлено,  ибо  не  рас- 
полагаеть  еще  ни  достаточнымъ   для    этого    опытомь,    ни    вполн'Ь    св'Ьдзшрши 
спещалистами,    Экономичесюй    СовгЬтъ    не  можеть,    однако,  не  соглашаться  съ 
г.  ПредсЬдателемь  У-Ьздной  Управы  въ  томь    отношенш,    что    многое  въ  этомъ 
д'^Ьл'Ь  можеть  быть  сд'^^лано  теперь  же  самимъ  уЬзднымъ  земствомъ  и  при  содЬй- 
СТВ1И  т^хъ  силъ,    которыя  находятся  у  него  въ  распоряженш,  поэтому   СовЬть 
вполн'Ь  одобряетъ  нам'Ьренхе  Суджанской  УгЬздной  Управы  образовать   въ  буду- 
щемъ  1897  году  особую  артель  рабочихъ,   чтобы    при   ея   помощи  и  подъ  руко- 
водствомъ,  если  не  губернскаго    земскаго  техника,  то  хотя  бы   своего   уЬзднаго 
агронома,  начать  укр'Ьплен1е  вершины  овраговъ  не  только  на  большихъ  и  траи- 
спортныхъ,  но,  если  представится    возможность,  даже  и  на  проеелочныхъ  доро- 
гахъ,  съ  отнесешемь  этого  расхода  на  ч||сть  суммы    2.000  руб.,  которая  внесена 
въ  см'^Ьту  1897  года  на  исправлеше  грунтовыхъ  уЬздныхъ  дорогъ;  тЬмъ  не  мен'Ье 
сов']Ьтъ  находить,  что  для  правильной  постановки  этого  д'Ьла  въ  будущемъ  необ- 
ходимо содМств1е  губернскаго  земства.   По   мЬр'Ь   того   какъ   населеше  будеть 
уб'Ьждаться  въ  польз'Ь  и  возможности   борьбы    съ   оврагами,   и  со  стороны  его 
будетъ  являться  все  больш1й  и  больш1Й    спросъ    на    мастеровъ,    знакомыхъ  съ 
техникою  ихь  укр']^плешя  и  заполнен1я,  У']Ьздная  Управа  будетъ  все  бол-Ье  и  бо- 
л'Ье  встр'Ъчать  затруднеше  къ  удовлетворешю    поступающихъ    требованШ;   при 
чемь  можно  заран'Ье  предвид'&ть,   что   на-дняхъ   будутъ   возникать  таюя  технн- 
ческ1я  затруднешя,  которыхъ  нельзя    будетъ   разр'Ьшить  безь  предваритедьнаго 
нанеоен1Я  на  плань  и  вивеллировки  данной  м']Ьстностн,  при  помощи  тЬхъ,  хотя  бы 
и  опытныхъ,  но  неграмотныхъ  рабочихъ  артелей,  которыя  будутъ  къ  тому  вре- 
мени сформированы  и  обучены;  другими  словами,  для  д'Ьда  борьбы  съ  оврагами 
земство  должно  создать  не  только  контингентъ  десятниковъ,  знакомыхъ  съ  гео- 
метрхей,  землем'Ьр1емъ   и  черченхемь,    но   и  им'Ьть  у  себя  на  служб'Ь  также  осо- 
баго  инженера,  изучившаго  эту  новую  для  русскаго  хозяйства  отрасль  сельскаго 
инженернаго    искусства.  Въ  виду    сказаннаго  и  принимая   въ   соображевае,  что 
задача  эта  не  по  силамь  и  не  по  средствамъ  уЬздному  земстэу»  и  что  она  можеть 
быта  осуществлена  только  губернскимъ  земствомъ,  и  для  ц-Ьлой  губерши,  Сов*ть 
предлагаеть  У'Ъздному  Земскому  Со6ран1Ю  ходатайствовать  передь  Курскимъ  Гу- 
бернскимъ--о  томь,  чтобы  посл-Ьдвее,  не  дальше  какъ  въ  предстоящую  очередную 
сесс1Ю,  поручило  Губернской  Управ'Ь: 

а)  командировать  одного  изъ  состоящихъ  при  ней  инженеровъ  въ  14  губ. 
(какъ,  наприм'Ьрь,  въ  Тульскую),  гд'Ь  укр'Ьплеше  овраговъ  производится  бол^Ье 
усовершенствованными  способами,  съ  тЬмь,  чтобы,  изучнвъ  это  д'Ьло  практически, 
упомянутый  инженерь  могъ  руководить  имь  въ  Курской  губернш; 

б)  подготовить  одновременно  съ  т^мъ  изв'Ьстное  число  мастеровъ-десятни- 
ковь,  которые  могли  бы  производить  укр'Ьпленхе  бол'^Ье  трудныхъ  къ  исправле* 
и1ю  овраговъ  до  кзв'Ьетпоп  степени  самостоятельно,  лишь  подъ  общимъ  наблю- 
денземь  инженеровъ. 

Таковое  предложенге  очереднымъ  У1^здкыиъ  Земокимь  Собрашемъ  принято. 
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Записка  Экономическаго  Бюро  при  Суджанской  Земской  Управе  по  вопросу  объ  оврагахъ. 

ВсЬмъ  известно,  какой  вредъ  причиняютъ  ежегодно  размываемые  и  уве- 
личивающ1еся  овраги  или  такъ  называемый  провалья:  чрезъ  нихъ  уносятся 
слои  пахотной  земли,  размываемая  подпочва  въ  вид'Ь  глины  и  песка  выносится 
и  заносить  покосы,  ручьи  и  пруды,  а  главное — уменьшается  распашная  площадь, 
что  особенно  ощутительно  при  малоземельномъ  крестьянскомъ  землевлад']Ьн1и 
съ  его  узкими  иад'Ьльными  полосами.  ЭкономическШ  Совать  при  Суджанскомъ 
земств'Ь  р'Ьшилъ  немедленно  же  приступить  къ  борьб'Ь  съ  этимъ  зломъ,  потому 
что  это  д'Ьло  не  терпитъ  отлагательства:  тамъ,  гд'Ь  въ  этомъ  году  можно  помочь 
его  домашнимъ  способомъ  и  работа  стоить  какхе-нибудь  три  рубля,  черезъ 
два-три  года  и  ста  рублями  не  отд']^лаешься.  Но  раньше,  ч'Ьмъ  приступать  къ 
этой  работ*,  надо  хотя  бы  приблизительно  знать  разм'Ьръ  ея.  Поэтому  Земская 
Управа  уб'Ьдительно  просить  васъ  доставить  не  позже  1  Мая  с.  г.  списокъ  какъ 
всЬхъ  большихъ  провальевъ,  такъ  и  наибол'Ье  угрожающихъ  небольшихъ  про- 
моинъ,  находящихся  въ  вашей  м']Ьстности,  съ  назвашемъ  урочищъ,  въ  которыхъ 
они  находятся,  и  хотя  бы  приблизительный  ихъ  разм'Ьръ.  Для  борьбы  съ  овра- 
гами надо  различать  два  вида  таковыхъ:  во-первыхъ,  большхя  уже  образовавшгяся 
провалья  со  все  увеличивающимися  вершинами  и  вырываемыми  каждой  весной 
большими  глыбами  земли  и,  во-вторыхъ,  только  начинающхяся  промоины  въ  вид'Ь 
продольныхъ  котловинъ.  Съ  первымъ  видомъ  овраговъ  предполагается  бороться 
такъ:  закр'Ьпить  лишь  вершину»  чтобы  спасти  отъ  размыва  прилегающую  землю, 
а  стокъ  воды  направить  по  укр-Ьпленному  руслу  въ  укрепленное  же  м*сто  дна 
оврага.  Во  второмъ  же  вид'Ь,  т.^'е.  при  небольшихъ  размоинахъ,  сл'Ьдуетъ  не  только 
предупредить  образованхе  провалья,  но,  по  возможности,  вернуть  пахотЬ  или 
выгону  и  размываемую  площадь  посредствомъ  ряда  небольшихъ  плетней  или 
земляныхъ,  или  навозныхъ  валовъ,  или  хотя  бы  лишь  перем'Ьной  направлен1я 
пахоти.  Разумеется,  земству  не  подъ  силу  справиться  съ  такой  большой  работой, 
какъ  укр-Ьплеше  всЬхъ  овраговъ  уЬзда;  это  могуть  сд-Ьлать  лишь  м'Ьстные  жи- 
тели и  крестьянсшя  общества;  надо  лишь,  чтобы  всЬ  усваивали  себ'Ь  неотлож- 
ность этой  работы  и  немедленно  же,  по  м^р-Ь  силъ,  къ  ней  приступили.  Жела- 
тельно было  бы,  чтобы  каждый.  влад'Ьлецъ  или  общество  въ  этомъ  же  году 
приступили  къ  укр"Ьплен1Ю,  въ  ВИД'Ь  опыта,  хотя  бы  по  одному  оврагу.  Земская 
Управа  можетъ  впосл'Ьдств1и  отъ  себя  указывать  способъ  укр^Ьплетя,  посылать 
человека,  знакомаго  съ  этимъ  д'Ьломъ,  и,  располагая  на  это  небольшой  суммой, 
ассигнованной  Земскимъ  Собрангемъ,  въ  крайнемъ  случа'Ь  даже  помочь  немного 
въ  праобр-Ьтенш  нужнаго  матер1ала.  Получивъ  всЬ  заявленхя.  Управа  составить 
очередь  наибол'Ье  важныхъ,  по  ея  мн'Ьшю,  укр'Ьплешй;  но  этимъ  л'Ьтомъ,  не 
обладая  еще  ни  достаточными  средствами,  ни  опытомъ,  приметь  участхе  лишь 
въ  укр-Ьпленш  н'Ьсколькихъ  овраговъ,  чтобы,  выработавъ  окончательно  дешевый 
и  практически  способъ,  применять  его  и  впосл-Ьдствхи.  Въ  заявленхи  же  частныхъ 
лицъ  или  въ  приговорахъ  обществъ,  буде  они  пожелають  укр'Ьплять  овраги  при 
помощи  земства,  должно  быть  указано  время,  когда  желательно  приступать  къ 
работЬ,  и  приблизительное  количество  матерхала,  рабочихъ  рукъ  и  конныхъ  под- 
водъ,  которыя  будуть  выставлены.  Въ  случа'Ь  затруднительности  заран-Ье  опре- 
делить количество  и  качество  нужнаго  матерхала,  общества  должны  избрать 
уполномоченныхъ  по  этому  вопросу  для  предварительныхъ  переговоровъ  съ 
Управой. 


КУРСК.— 46 
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Донладъ   Суджанской  УЪздной    Земской  Управы  XXXIII    очередному  Сужданскому  УЬздношу 
Земскому  Собран1ю  объ  издан1и  обязательныхъ  постановлен1й  объ  укрЪпленж  овраговъ. 

СуджанскШ  Экономичесшй  Сов-Ьтъ   въ   засЬданги   своемъ  отъ  28  Сентября, 
разсматривая  вопросъ  объ  укр'^плеяш   овраговъ,  пришелъ  къ   тому  заклю^ешю, 
что    быстро    уввличивающ1еся   и  въ  количеств*  и  въ  объем*  овраги  въ  Судокан- 
скомъ  уйзд-Ь   при   малоземель*    составляютъ    настолько    большое  общественное 
б'Ьдствхе,  что  съ  ними  сл-Ьдуетъ  начать  немедленную  и  энергичную  борьбу,  жздавъ 
даже  для  н*которыхъ  случаевъ  обязательный  постановлен1я.  Во-первыхъ,  Сов^тъ 
нашелъ,  что,  если  полная  засыпка  или  сложная  система  укр'Ьплешя  овраговъ  раз- 
ными фашинными  укр'Ьпленхями,  лотками,  шпунтовыми   рядами   или  системати- 
чесшя  запруды    овраговъ   съ    ц*льго   ихъ   постепеннаго  занесевая  еще  не  доста- 
точно разработаны  съ  технической  стороны   и   слишкомъ  дороги,  чтобы  какой- 
нибудь  изъ  этихъ  способовъ    сделать   для   населешя  обязательнымъ,  то  простое 
укр*плеше  вершинъ  овраговъ   посредствомъ  несложныхъ   плетней  и  валовъ  съ 
ц*лью  лишь  остановить  дальн-Ьйшхй  ихъ  ростъ  настолько  простъ  и  дешевъ,    что 
отнюдь  не  можетъ  затруднить  населен1е.    Напротивъ,    польза    отъ   такого  ъгкро- 
пр1ят1я  будетъ  очевидна,  тогда  какъ,  если  незакр'ЬпленЕе  во  время  оврага,  которое 
можетъ  обойтись  теперь  въ  несколько  десятковъ  рублей  или    потребуетъ  неболь- 
шого сравнительно  количества   матерхала   и   рабочихъ   дней,   черезъ  нЬсколько 
л'Ьтъ  потребуетъ   въ   десять   разъ  бол'Ье  затрать,  да  и  большая  площадь  пашни 
будетъ  потеряна,  а  иногда  и  хорошШ  лугъ  или   коноплянникъ  занесенъ.    Обра- 
щен1е,  сделанное  этой  весной  Суджанской  Управой  къ  жителямъ  уЬзда,  позволило 
сд'Ьлать  некоторый  подсчетъ  того  количества   земли,  которое  теперь  уже  пропа- 
даетъ  подъ  оврагами,  а  именно— около    1657    десятинъ.    Но,   конечно,  далеко  не 
всЬ  овраги  удалось  зарегистрировать;   настоящее  количество,  быть  можетъ,  пре- 
вышаетъ  эту  цыфру  въ  н'Ьсколько  разъ.  Съ  другой  стороны,  выяснилось,  что  въ 
частныхъ  им'Ьн1яхъ,  особенно  бол'Ье    крупныхъ,    гд'Ь    овраги   причиняютъ  вредъ 
земл'Ь  лить  одного  влад'Ьльца,  многое  уже  сд'Ьлано  относительно  ихъ  укр'Ьплен1я, 
часть  же  влад'Ьльцевъ  приступила  къ  укр'Ьпленш  иосл±  вышеупомянутаго  обра- 
щен1я;  такъ  что  вообще  среди  этой  категорш  землевлад'Ьльцевъ  можно  было  бы 
ограничиться  распространешемъ    св'Ьд'Ьнгй  объ  укр'Ьпленш    овраговъ  присылкой 
спещалистовъ-мастеровъ  и,  быть  можетъ,  н-Ькоторой  денежной  субсид1ей  со  сто- 
роны земства.  Уже  хуже  дЬло  обстоитъ  у  бол'Ье   мелкихъ   землевлад^^ьцевъ,   у 
которыхъ  часто  д-ЬйствующШ  оврагъ  разъ'Ьдаетъ  пашни  иЬсколькихъ  смежныхъ 
влад'Ьльцевъ.  Тутъ  очень  трудно    достигнуть  какого-нибудь  соглашешя  или    со- 
вм'Ьстныхъ  жертвъ.  Еще  труднее  убедить  въ  необходимости  укр'Ьплешя  овраговъ 
крестьянъ  съ  ихъ  общиннымъ  землевлад^шемъ.  По  крайней  м'Ьр'Ь,  до  сихъпоръ 
ни  одна  попытка  въ  этомъ  направлеши  Суджанской  Управы  не  ув'Ьнчалась  усп4- 
хомъ.  Обыкновенно,  общество  над'Ьляетъ   полосами  съ  начинающимися  или  уже 
образовавшимися  провальями  или  самыхъ  плохихъ,  нерадивыхъ  хозяевъ,  или  же 
крестьянъ,  находящихся  почти  въ  постоянной    отлучк*    на  заработкахъ  и  сдаю- 
щихъ   свои   полосы    въ  аренду.  И  вотъ  н'Ьтъ  возможности  найти  хозяина  этихъ 
провальевъ,  а  общества  не  интересуются   ими,   такъ   какъ   остальные  заявляютъ 
на  сходахъ,  что    до  ихъ  полосъ  эти  провалья  далеки,  не  дойдутъ,  а  что  на  дру- 
гихъ  они  работать  не  нам'Ьрены.  Кром'Ь  того,   ихъ    страшить  перспектива  нату- 
ральныхъ  работъ   съ    обязательнымъ    нарядомъ   черезъ   полищю,  и  на   сходахъ 
всегда  ссылаются  на  ненавистную  для  крестьянъ  натуральную  дорожную  повин- 
ность. ЗатЬмъ,   какъ   изв'Ьстно,    большинство    овраговъ   у    насъ  начинается  отъ 
бороздъ  или  межняковъ  и  другихъ   перпендикулярно  по  крутой  пашн4.  Убедить 
крестьянъ   перед'Ьлить    полосы,    чтобы    пахать    крутизны    вдоль,  а  не  поперекъ, 
тоже    представляется    невозможнымъ,  при  чемъ    недальновиднымъ    аргументомъ 
крестьянъ  служить  желанхе  равном-Ьрио    распределить   пашни  такъ,  чтобы  каж- 
дому досталась  часть  полоски  на  низу,  гдЬ  земля  пожирн-Ье,  и  часть  по  склону, 
со  смытой  поверхностью. 
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Въ  виду  всего  вышеизложеннаго,  Экономичесшй  Сов'Ьтъ  им-Ьеть  честь  пред- 
ложить Земскому  Собран1Ю  ходатайствовать  объ  нзданш  обязательныхъ  постано- 
влен1Й  объ  укр'Ь11лен1И  овраговъ  въ  Суджанскомъ  у'Ьзд'Ь  въ  дачахъ  всЬхъ  кресть- 
янскихъ  обществъ,  а  также  такихъ  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  гд'Ь  увеличен1е 
оврага  грозитъ  размыву  земли  смежныхъ  владЬльцевъ,  или  занесен1Ю  чужихъ 
луговъ,  или  же  перерыт1емъ  дороги.  Если  Собранхе  согласится  въ  принцип'Ь  съ 
этимъ  предложешемъ,  то  поручить  Экономическому  Бюро  представить  въ  Губерн- 
ское Собрате  подробно  разработанное  ходатайство  объ  изданш  такихъ  постано- 
вленШ^  но  чтобы  непрем'Ьннымъ  условхемъ  ихъ  было:  1)  чтобы  работы  по  укр'Ьп- 
лен1ю  производились  самымъ  простымъ  и  дешевымъ  способомъ  и  въ  свободное 
отъ  полевыхъ  работъ  время;  2)  чтобы  каждый  случай  принудительнаго  испол- 
нен1я  этихъ  постановлен1Й  исполнялся  по  утвержденхи  административнымъ  отд'Ь- 
лен1емъ  У-^зднаго  Съ-бзда  представленной  Земской  Управой  см'Ьты  работъ,  съ  рас- 
пред'Ьлетемъ  затрать  денежныхъ  и  количества  работъ,  а  также  съ  представле- 
Н1емъ  отъ  руки  сд'Ьланнаго  чертежа,  съ  назначенхемъ  назван1я  урочища,  разм'Ь- 
ровъ  овраговъ  и  перечислешемъ  смежныхъ  влад'Ьльцевъ,  и  В)  представлять  имена 
влад'Ьлъцевъ  и  разм'Ьръ  тЬхъ  пахотныхъ  полосъ,  направленхе  коихъ  желательно 
перем'Ьнить. 

Кром'Ь  того,  Экономичесюй  Сов'Ьтъ  проситъ  разр'Ьшить  Управ'Ь  расходовать 
на  укр'Ьпленхе  овраговъ,  по  примеру  прошлаго  года,  до  500  руб.  изъ  суммъ,  ассиг- 
нованныхъ  на  уЬздныя  дорожныя  сооружешя. 


Проектъ  обязательныхъ  правилъ  о  мЪрахъ  къ  укр'ЬплбН1ю  овраговъ,  образовавшихся  на  зем- 
ляхъ  крестьянскихъ  и  частновладЪльчеекихъ. 

1)  Укр'Ьпленхе  овраговъ,  образовавшихся  на  земляхъ  частныхъ  влад'Ьльцевъ 
и  крестьянскихъ  над'Ьлахъ,  допускается  только  въ  промежутокъ  времени  съ  1-го 
Сентября  до  наступлешя  морозовъ,  когда  земля  замерзнетъ  настолько,  что  произ- 
водить земляныя  работы  будетъ  невозможно. 

2)  Прим'Ьненхе  обязательныхъ  правилъ  при  укр-Ьпленхи  овраговъ  можетъ 
быть  допущено  только  въ  томъ  случае,  если  необходимость  укр'Ьплен1я  будетъ 
признана  У'Ьздной  Управою  и  земскими  начальниками,  въ  участк'Ь  которыхъ  на- 
ходятся овраги. 

В)  По  заявлен1ямъ  членовъ  Управы  или  частныхъ  лицъ  и  обществъ  о  необ- 
ходимости укр'Ьпить  тотъ  или  иной  оврагъ,  УАздная»  Управа  въ  коллеНальномъ 
своемъ  засЬданш  назначаетъ  особую  комисс1Ю  для  осмотра  оврага.  Въ  составъ 
этой  К0МИСС1И  входитъ  одинъ  изъ  членовъ  Управы  и  два  частныхъ  лица,  по  воз- 
можности спещалисты,  которыхъ  Управа  найдетъ  желательнымъ  пригласить. 
Комисс1я  для  осмотра  овраговъ  можетъ  быть  назначена  разъ  навсегда,  но  коман- 
дируется Управою  въ  каждомъ  случа'Ь  отдельно  для  осмотра  оврага. 

4)  Для  осмотра  оврага  комисс1я  вы'Ьзжаетъ  въ  полномъ  состав'Ь  на  м'Ьсто 
нахождешя  его;  къ  этому  времени  Управа  вызываетъ  сельскаго  старосту  и  двухъ 
уполномоченныхъ  того  сельскаго  общества,  на  земл-Ъ  котораго  расположенъ  оврагъ. 

5)  Въ  случа*,  если  оврагъ  расположенъ  на  земл^  частнаго  владельца  и  не 
приносить  никакого  вреда  (вредъ  можетъ  выражаться  размывомъ  овраговъ,  обло- 
жетемъ  подпочвы,  занесен1емъ  луговъ  и  замел^шемъ  р'Ькъ)  землямъ  сосЬднихъ 
владЬльцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ,  обязательный  правила  не  могутъ  быть 
прим^Ьняемы.  Прим-Ьнять  же  оныя  можно  лишь  тогда,  когда  такой  оврагъ  причи- 
няетъ  вредъ  или  угрожаетъ  размывомъ  земель  сосЬднихъ  владЬльцевъ  и  сель- 
скнхъ  обществъ,  и  комисс1Я  въ  этомъ  случа'Ь  для  участхя  при  осмотр*  пригла- 
шаетъ  влад'Ьльца  земли  или  его  пов']^реннаго. 

в)  По  осмотр*  оврага  комисс1я  представляетъ  въ  Управу  сд4дующ1е  доку- 
кенты: 

а)  Актъ  объ  осмотр*  оврага,  въ  которомъ  подробно  выясняются  вс*  услов1я 
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образовашя  его,  вредъ,  который  онъ  причиняетъ  какъ  земдгЬ,  на  которой  ои-ь 
образовался,  такъ  и  землямъ  сосЬднихъ  влад'Ьльцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ, 
за  подписью  комиссш  и  заинтересованныхъ  влад'Ьльцевъ,  или  ихъ  пов'Ьренных'ъ. 

Ь)  Планъ  оврага,  сд'Ьланный  отъ  руки,  съ  указашемъ  приблизительнаго  раз- 
м'Ьра  площади,  занимаемой  имъ,  угла  наклона,  глубины  его  и  проч. 

с)  Списокъ  влад'Ьльцевъ,  на  земл^  которыхъ  образовался  оврагъ,  а  такасе 
и  сосЬднихъ  съ  ними  влад^льцевъ,  коихъ  земля  примыкаетъ  къ  размываемому 
участку. 

(1)  Мн']Ьн1е  комиссш  о  возможно  дешевомъ  и  простомъ  способ'Ь  и  о  времени 
укр-Ьплешя  оврага,  приблизительную  см-Ьту  необходимымъ  расходамъ  на  покупку 
матерхаловъ  для  укр'Ьплешя,  какъ-то:  хворость,  колья  и  проч.,  съ  указатемъ 
числа  рабочихъ  дней  и  конныхъ  подводъ. 

7)  Вс±  указанные  документы  Управа,  вм'ЬстЬ  съ  мн'Ьн1бмъ  своимъ  о  времени 
приступлен1я  къ  работамъ,  представляегь  на  заключеше  земскаго  начальника, 
который  съ  своей  стороны  сообщаетъ  сельскимъ  властямъ  и  влад'Ьльцамъ  отно- 
сительно исполнешя  работъ  согласно  обязательнывсъ  правиламъ. 

8)  В(Л  расходы  по  см^тамъ  на  покупку  кольевъ,  хвороста  и  проч.  произво- 
дятся изъ  суммъ,  ассигнуемыхъ  У'Ьзднымъ  Собранхемъ  на  предметь  укр'Ьпленгя 
овраговъ,  если  влад'&лецъ  или  сельское  общество  не  поставить  матерхалъ  за  свой 
счетъ. 

0)  Работы  по  укр']^плен1ю  овраговъ  на  крестьянскихъ  над^ахъ  исполняются 
всЬми  членами  общества  безъ  исключен1я,  при  чемъ  нарядь  работъ  п^тшхгь  и 
конныхъ  представляется  самому  обществу. 

10)  Работы  по  укр'Ьпленхю  овраговъ  на  земдяхъ  частиыхъ  влад'Ьльцевъ  про- 
изводятся ихъ  собственными  п-Ьшими  и  конными  рабочими;  необходимый  же 
матергалъ  покупается  Управою,  какъ  указано  въ  §  8. 

11)  На  работы  принимать  крестьянъ  не  моложе  15  л^тъ. 

12)  Никто  не  им-Ьеть  права  отказаться  въ  принят1и  М'Ьръ  къ  укр'Ьплен1Ю 
овраговъ,  если  таковое  будетъ  признано  необходимымъ  У*здной  Управой  и  зем- 
скими начальниками  того  участка,  въ  которомъ  расположенъ  оврагъ. 

13)  Въ  случа'Ь  отказа  влад^Ьльцевъ  отъ  исполнешя  обязательныхъ  правилъ 
по  укр'Ьплешю  овраговъ,  всЬ  нужныя  работы  производятся  Управою  за  ихъ 
счетъ. 


Докладъ  Суджанской  УЪздной  Эдемской  Управы    по    вопросу    объ  укрЪлленж    овраговъ  въ 

Суджанскомъ  у-ЬздЪ. 

Еще  въ  прошломъ  1897  году  Суджанскимь  Экономическимь  Оов'Ьтомъ  быль 
обсужденъ  вопрось  о  необходимости  принять  возможный  м-Ьры  къ  укр'Ьпленш 
овраговъ  въ  Суджанскомъ  уЬзд*.  Приблизительное,  далеко  не  точное,  зареги- 
стрирован1е  посл'Ьднихъ  на  площади  около  Уз  У^зда  показываеть,  что  площадь, 
занимаемая  ими,  достаточно  велика  и  съ  каждымъ  годомь  все  бол'Ье  и  бод'Ье 
увеличивается  за  счетъ  удобной  земли,  нанося,  кром^^  того,  значительный  вредь 
сос']^днимь  близь  расположеннымь  лугамь.  Въ  виду  этого  было  признано  жела- 
тельнымь  возбудить  интересь  къ  этому  дЬду  м'Ьстныхъ  землевлад'Ьльцевъ  и 
крестьянскихъ  обществъ,  для  чего  разослано  было  обращеше  съ  указашемъ 
простбйшихь  способовь  закр'Ьплешя  овраговъ  и  съ  обьявлешемь,  что,  въ  случае 
соглас1я  какого-либо  общества  приступить  къ  укр'Ьплен1Ю  овраговъ  на  своихъ 
подяхъ,  земствомь  будетъ  оказана  изв']Ьстная  помощь  на  покупку  матерхаловъ, 
необходимыхъ  при  укр'Ьплети.  Впосл']^дствш  было  возбуждено  ходатайство  объ 
издаши  для  н'Ькоторыхъ  случаевъ  укр'Ьпленхя  овраговъ  обязательныхъ  постано 
влен1Й.  Все  это  не  дало  никакихъ  результатовь,  что  можно  объяснить  главнымъ 
образомъ:  новизною  Д'Ьла,  незаинтересованностью  лицъ  и  обществъ,  отсутств1емъ 
средствь,  незнакомствомь  съ  техническими  прхемами  укр'Ьпленгя  и  проч.  Въ  виду 
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этого  было  внесено  ходатайство  о  командированш  Министерствокъ  Землед^^1я  и 
Государственныхъ  Имуществъ  особаго  спец1алиста  по  этому  д'Ьлу  съ  тЬмъ,  чтобы 
произвести  изсл'Ьдован1е  овраговъ  въ  у'Ьзд'Ь  и  преподать  просгЬйшхе  способы 
укр'Ьплен1я  ихъ  по  возможности  на  д'Ьл^^,  для  чего  приступить  къ  укр'Ьпленш 
хотя  одного  небольшого  оврага. 

Настоящее  ходатайство  было  удовлетворено  Миннстерствомъ,  которое  и  ко- 
мандировало особаго  спещалиста  по  укр'Ьплешю  овраговъ — г.  А.  В.  Костяева. 

Г.  Костяевъ  нашелъ,  что  изсл'бдоваше  всЬхъ  овраговъ  въ  уЬзд'Ь  не  им'Ьетъ 
существенно  важнаго  значенхя,  такъ  какъ  всЬ  овраги,  будзгчи  подразд^Ьлены  на 
н'Ьсколько  типовъ,  укр'Ьпляются  почти  одними  и  тЬми  же  способамы  съ  н1^кото- 
рыми  небольшими  изм4нен1ями;  вслЬдств1е  этого  было  бы  гораздо  желательн'Ье, 
не  теряя  времени  на  осмотръ  всЬхъ  овраговъ,  ограничиться  лишь  осмотромъ 
наибол'Ье  типичныхъ  изъ  нихъ  и  приступить  немедленно  же  къ  укр'Ьпленио  од- 
ного оврага,  такого  по  возможности  типа,  какой  наиболее  чаще  можетъ  встр'Ь- 
титься  на  частновлад'Ьльческихъ  и  крестьянскихъ  поляхъ;  при  чемъ  желательно 
выбрать  оврагъ,  расположенный  на  достаточно  видномъ  м'Ьстб,  при  про'Ьзжей 
дорогЬ,  наприм'Ьръ,  чтобы  работы,  производимый  на  немъ,  им'Ьли  характеръ  де- 
монстративный. По  мн'Ьшю  г.  Костяева,  всякШ  оврагъ  представляетъ  собою  во- 
достокъ  съ  изв'Ьстной  площади  земли;  вода  во  время  таян1я  сн'Ьговъ  и  л'Ьтнихъ 
ливней  вся  направляется  къ  оврагу;  изм'Ьнить  такое  направлете  ея  иЬтъ  никакой 
возможности,  такъ  какъ  оврагъ  занимаеть  самый  низшй  уровень  сравнительно 
со  всЬми  точками  окружающей  его  площади  земли,  сл'Ьдовательно,  вода  всегда 
будетъ  стремиться  къ  оврагу  и  изм'Ьнять  направлен1е  течешя  ея  н*тъ  необходи- 
мости; нужно  лишь  озаботиться  привести  оврагъ  въ  такое  состояте,  чтобы  про- 
текающая вода  не  размывала  его,  а  затЬмъ,  чтобы  непроизводительная  площадь 
земли  подъ  оврагомъ  приносила  известную  пользу.  Если  предоставить  оврагу 
естественно  развиваться,  то,  въ  конц'Ь  концовъ,  черезъ  н'Ьсколько  десятковъ  л'Ьтъ, 
онъ  самою  природою  будетъ  превращенъ  въ  такъ  называемую  ^балку",  т.  е. 
откосы  его  примутъ  естественный  уклонъ  и  сами  собою  задерняться,  дно  также 
приметь  соотв-Ьтствугощай  уклонъ,  при  которомъ  медленно  протекающая  вода  не 
будетъ  размывать  его. 

При  укр4плен1и  д-Ьйствующихъ  овраговъ  всЬ  работы  должны  быть  напра- 
влены только  къ  этому,  и  укр'Ьпленхе  можетъ  быть  вполн'Ь  закончено  въ  продолже- 
Н1е  только  1 — 2  Л'Ьтъ.  Первое  достигается  скашиванхемъ  откосовъ  и  обл-Ьсенхемъ 
ихъ,  второе — террасовкою  дна,  при  которой  уменьшается  разрушительное  д'Ьй- 
ств1е  силы  паден1я  воды.  Что  же  касается  укр'кплен1я  мелкихъ  начинающихся 
овраговъ  (промоинъ),  то  таковые  могутъ  быть  укр'Ьпляемы  весьма  простыми 
способами,  не  требующими  особонныхъ  затрать,  въ  продолжеше  одного  лишь  года. 

Въ  настоящемъ  году  приступлено  къ  укр'Ьплен1Ю  одного  оврага  на  земл* 
общества  крестьянъ  с.  Михайловки,  Мартыновской  волости.  Значительная  часть 
работъ  произведена  въ  этомъ  году  и  окончате  его  будетъ  отложено  на  1899  годъ. 

Заслзгшавъ  докладъ  г.  Костяева  26  Сентября  сего  года,  ЭкономическШ  Со- 
Б'Ьтъ,  признавая,  что  усп^Ьхъ  въ  дЬл'Ь  укр'Ьплен5я  овраговъ  зависитъ  главнымъ 
образомъ  отъ  возможно  бол'Ье  широкаго  распространетя  св^дЬяН  о  просгЬй- 
шихъ  техническихъ  прхемахъ  укр-Ьплетя  овраговъ,  р-Ьшилъ  остановиться  пока  на 
демонстрироваши  этихъ  способовъ  и  нашелъ  желательнымъ  укр'Ьплять  овраги 
по  м-Ьр*  возможности  на  крестьянскихъ  земляхъ  въ  тЬхъ  случаяхъ,  если  будуть 
поступать  заявлен1я  крестьянъ,  при  чемъ  съ  изв-Ьстною  матер1альною  помощью 
отъ  у4зднаго  земства.  Въ  виду  этого  Сов'Ьтъ  постановилъ:  внести  сл'6дующ1Я  хо* 
датайства  въ  У'Ьздное  Земское  Собран1е: 

1)  Въ  виду  желательности  производить  демонстративныя  укр'Ьплетя  овра- 
говъ, для  чего  Сов'Ьтъ  нашелъ  необходимымъ  взять  въ  арендное  пользованхе  на 
10  Л'Ьтъ  небольшой  участокъ  земли,  покрытый  оврагами,  у  крестьянъ  общества 
ел.  Замостья,  и  просить  Земское  Собраше  ассигновать  150  руб.  на  расходы  по 
демонстрадш  способовъ  укр'Ьпленхя  овраговъ. 
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2)  Просить  Земское  Собран1е  разрешить  У-Ьздной  Управ-Ь  производить  рас- 
ходы на  укр'Ьпленхе  овраговъ  изъ  суммъ,  ассигнуемыхъ  на  дорожныя  соорузве- 
Н1Я — въ  разм-Ьр*  до  500  руб. 

3)  Просить  Собрате  уполномочить  г.  Председателя  Управы  сообщить  личио 
въ  Министерств*  о  полезной  и  продуктивной  д-Ьятельности  г.  Костяева  въ  Суд- 
жанскомъ  уЬзд*]^  и  ходатайствовать  о  командированш  его  и  на  будупцй  год*ь  для 
окончан1я  работъ  на  Михайловскомъ  оврагЬ;  и 

4)  Просить  Земское  Собрате  внести  ходатайство  передъ  Министерство  мъ 
Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  о  заложенш  казеннаго  питомника 
лиственныхъ  и  хвойныхъ  л'Ьсныхъ  породъ,  необходимыхъ  для  обл'Ьсетя  песковъ 
и  укр'Ьпляемыхъ  овраговъ,  а  также  о  выдвчЪ  саженцевъ  таковыхъ  породъ  без* 
платно  изъ  существующихъ  уже  питомниковъ  въ  случа*,  если  они  потребуются 
въ  1899  году  для  обл']^сен1я  песковъ  и  овраговъ. 

Представляя  настоящШ  докладъ  Сов'Ьта,  У'Ьздная  Управа  съ  своей  стороны 
им'^Ьетъ  честь  просить  Собран1е  удовлетворить  поименованный  ходатайства  Суд- 
жанскаго  Экономнческаго  Совета. 


Земское  Собрате  постановило:  докладъ  Управы  утвердить  и:  1)  внести  въ 
см-Ьту  на  будущш  1899  годъ  150  руб.  на  демонстращю  работъ  по  укр-Ьплашю 
овраговъ;  2)  разр'Ьшить  У'Ьздной  Управ'Ь  производить  расходы  по  укр'Ьплешю 
овраговъ  въ  уЬзд^^  изъ  суммъ,  ассигнуемыхъ  на  дорожныя  сооруженхя,  въ  раз- 
м-Ьр*  до  500  руб.;  3)  поручить  Председателю  Управы,  книзю  П.  Д.  Долгорукову, 
сообщить  Министерству  Землед'Ьл1я  о  полезной  и  энергичной  д^Ьятельности 
г.  Костяева  и  просить  командирован1я  его  и  на  будущШ  годъ;  4)  ходатайствовать 
передъ  Министерствомъ  о  заложен1и  казеннаго  питомника  л'бсныхъ  насаждешй 
въ  Суджанскомъ  у'Ьзд'Ь  и  о  безплатной  выдач'Ь  изъ  казенныхъ  л^Ьсничествъ  са- 
женцевъ древесныхъ  породъ  для  укргЬплетя  песковъ  и  овраговъ. 


Докладъ  Суджанской  Уездной  Земской  Управы  объ  укр-Ьплен1и  овраговъ  въ  уЪздЪ. 

Представляя  при  семъ  отчетъ  командируемаго  въ  течен1е  двухъ  посл'Ьднихъ 
л'Ьтъ  въ  Суджансшй  у^здъ  Министерствомъ  Землед'Ьлхя  спещалиста  по  укр'Ьпле- 
шю  овраговъ  г.  Костяева,  Управа  честь  им'Ьетъ  доложить  Собранхю,  что  этотъ 
отчетъ  не  прошелъ  чрезъ  Экономическш  Сов-Ьтъ,  такъ  какъ  полученъ  лишь  за 
два  дня  до  начала  сессш  Собран1я. 

Въ  своемъ  доклад*  Экономичесшй  Сов-Ьть  просить  Земское  Собран1е  ассиг- 
новать на  окончанхе  Михайловскаго  оврага  200  руб.  и  на  овражныя  и  друг1я  куль- 
турный работы  на  показательномъ  Куриловскомъ  участк*  тоже  200  руб.  Съ  своей 
стороны  Управа  проситъ  разр'Ьшить  ей  расходовать  изъ  суммъ,  ежегодно  ассиг- 
нуемыхъ на  уЬздныя  дорожныя  сооружен1я,  несколько  сотъ  рублей,  но  во  вся- 
комъ  случае  не  бол-Ье  трехсотъ  рублей  на  т*  овраги,  которые  находятся  при 
дорогахъ  и  угрожаютъ  имъ  или  промоинами  или  выносами. 

Управа  при  этомъ  честь  им-Ьетъ  доложить,  что  находящ1Йся  на  ея  служб-^Ь 
техникъ  В.  В.  Р'Ьшетниковъ,  присмотр'Ьвшись  за  эти  два  года  къ  работамъ  г.  Ко- 
стяева, по  отзывамъ  посл-Ьдняго,  изучилъ  достаточно  это  д'Ьло  и  теперь  можетъ 
руководить  имъ  самостоятельно  и  въ  настоящее  время  уже  приступилъ  къ  укр-Ьп- 
лешю  одного  изъ  куриловскихъ  овраговъ.  На  будущш  годъ  Управа  думаетъ  та- 
кимъ  образомъ  распределить  его  работы,  чтобы  онъ  могъ  достаточно  времени 
посвятить  овражному  вопросу. 

Обращая  внимаше  Собран1я  на  лестный  отзывъ  г.  Костяева  о  работахъ  на 
оврагахъ  учениковъ  Кучеровской  сельскохозяйственной  школы.  Управа  честь 
жм-Ьетъ  предложить  Собрашю  выразить  отъ  его  имени  благодарность  этой  пгкод* 
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въ  лиц-Ь  ея  попечителя  К.  П.  Арнольди  и  довести  до   св'Ьд'Ьнхя   педагогическаго 
сов'Ьта  школы  отзывъ  г.  Костяева. 

Во  время  пребывашя  г.  Костяева,  между  имъ,  К.  П.  Арнольди,  и  Земской 
Управой  велись  переговоры  относительно  желательности  устройства  въ  Оуджан- 
скомъ  у^зд'Ь  отъ  Министерства  Землед'Ьл1я  практическихъ  курсовъ  по  овражному 
д-Ьлу,  съ  командирован1емъ  практикантовъ  изъ  другихъ  земствъ  и  на  счетъ  по- 
сл'бднихъ.  Такъ  какъ  переговоры  эти  еще  не  окончены,  то  Управа  по  поводу  ихъ 
ничего  пока  не  можетъ  доложить  опред'Ьленнаго  Земскому  Собран1Ю.  Но  находя 
ихъ  во  всякомъ  случа'Ь  весьма  желательными  для  того,  чтобы  подвинуть  д'Ьло 
укр'Ьплен1я  овраговъ  въ  Суджанскоь^  уЬзд*,  особенно  если  эти  курсы  будутъ 
вестись  подъ  руководствомъ  такого  опытнаго  и  любящаго  свое  д'Ьло  спещалиста, 
какъ  г.  Костяева,  Управа  честь  вагЬетъ  предложить  Собран1ю  ей  поручить,  а 
ЭкономяческШ  Сов-Ьтъ  просить  возбудить,  буде  то  окажется  нужнымъ,  ходатай- 
ство объ  организащи  такихъ  курсовъ  и  оказать  имъ  всякое  сод^йств1е. 


У'Ьзднымъ  Земсквмъ  Собранхемъ  12  Октября  1899  года  постановлено: 

1)  Выр|Сзить  отъ  имени  Собранья  благодарность  попечителю  Кучеровской 
сельскохозяйственной  школы  К.  П.  Арнольди  и  довести  до  св-Ьд'Ьнхя  педагогиче- 
скаго сов']^та  школы  отзывъ  г.  Костяева. 

2)  Ассигновано  200  руб.  на  окончаше  работъ  по  укр'Ьплешю  Михайловскаго 

оврага. 

3)  Ассигновано  200  руб.  на  куриловсше  овраги. 

4)  Разр'Ьшить  У-бздной  Управе  израсходовать  н-Ьсколько  сотъ  рублей  изъ 
суммъ,  ассигнуемыхъ  на  у^^здныя  дорожныя  сооруженья,  но,  во  всякомъ  случа'Ь, 
не  бол-Ье  300  руб.,  на  тЬ  овраги,  которые  находятся  при  дорогахъ  и  угрожаютъ 
имъ  или  промоинами  или  выносами. 

5)  Поручить  У-Ьздной  Управ*  и  просить  ЭкономическШ  Сов-Ьтъ  возбудить, 
буде  то  окажется  нужнымъ,  ходатайство  объ  организащи  отъ  Министерства  Земле- 
д'Ьл1Я  въ  Суджанскомъ  у'Ьзд'Ь  практическихъ  курсовъ  по  укр'Ьпленгю  овраговъ, 
съ  командировашемъ  практикантовъ  изъ  другихъ  земствъ  за  счетъ   посл'Ьдннхъ. 

Весною  прошлаго  1898  года  Курская  Губернская  Земская  Управа  возбудила 
въ  Министерств'Ь  Землед'Ьлья  и  Государственныхъ  Имущеотвъ  ходатайство  о  при- 
сылк*  спещалиста  по  укр'Ьплешю  д'Ьятельныхъ  овраговъ  для  сод4йств1я  насе- 
лешю  въ  д-Ьл*  борьбы  съ  этимъ  ужаснымъ  бичемъ  сельскаго  хозяйства.  Резуль- 
татомъ  такого  ходатайства  явилась  моя  командировка  въ  Курскую  губершю. 
Такъ  какъ  я  одновременно  былъ  командированъ  еще  въ  губернш:  Воронежскую 
(по  летучимъ  пескамъ)  и  Черниговскую  (по  оврагамъ),  то  естественно,  что  на 
долю  Курской  губерн1и  у  меня  изъ  7  м'Ьсяцевъ  командировки  осталось  всего 
около  2  м'Ьсяцевъ. 

Въ  Курской  губерн1и  я  побывалъ  сначала  въ  Щигровскомъ  уЬзд'Ь,  но,  уб']^- 
дившись  на  м'1^ст*,  что  овражный  вопросъ  зд^сь  еще  не  назр'Ьлъ  ни  въ  Земской 
Управ-Ь,  ни  въ  м-Ьстномъ  интеллигентномъ  обществ*,  я  р*шилъ  отправиться  въ 
Суджанск1Й  убздъ  съ  ц'Ьлью  выяснить,  возможно  ли  зд*сь  что-нибудь  сделать  по 
предмету  моей  командировки. 

Въ  Суджанскомъ  уЬзд*  я  въ  прошломъ  (1898)  году  пробылъ  съ  18  Августа 
по  5  Октября  включительно.  Вначал'Ь  мною  были  посещены  и  осмотр'Ьны  н'Ько- 
торыя  м'Ьстности,  интересныя  въ  овражномъ  отношети.  Въ  5  селешяхъ  (Михай- 
ловк'Ь,  Пушкарномъ,  об'бихъ  Б'Ьлицахъ  и  Замость'Ь)  собирались  сходы  крестьян- 
скихъ  обществъ,  съ  ц'Ьлью  выясненгя  степени  возможности  и  желательности  борьбы 
съ  оврагами.  Въ  4  различныхъ  м^стахъ  уЬзда  (с.  Михайловк'Ь,  ел.  Пушкарной  по 
дорогЬ  въ  с.  Куриловку  и  на  земл*  Предводителя  Дворянства  г.  Бвреинова^  были 
сняты    овраги    на  планъ  *)  по  н'Ьсколько    штукъ  въ  каждомъ  м':ЬстЬ.    Наконецъ, 


^)  Съемку  производидъ  подъ  иоимъ  руководствомъ  и  вонтролемъ  учевикъ  Курскаго   зеидемЪр- 
наго  училища  А.  Чукаевъ,  присланный  для  этой  ц4ли  Курскою  Губернскою  Земскою  Управою. 
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16  Сентября  было  приступлено  къ  укр'Ьплешю  Большого  Михайловскаго  о^рАга. 
Большой  Михайловскш  оврагъ   находится  въ  8  верстахъ  отъ  г.  Суджи  на  звмлгЬ 
крестьянъ   с.  Михайловки  Мартыновской   волости.   Михайловскгй  оврагъ    савсый 
крупный  изъ  числа  всЬхъ  овражныхъ  образованШ,  которыми  богата  Михайло:вокая 
земля.  Почти  вся  поверхность  оврага  деятельная  съ  отв'Ьснывое,  а  м'Ьстами  даясе 
нависшими  стенами.  Оврагъ  им']^етъ  небольшой  отвершекъ.  Длина  оврага  80  саяБ., 
а  разница  высотъ  вершины  и  устья  оврага  равна  8  саж.  Вершина   оврага    пред* 
ставляетъ  собою  отв'Ьсную  стЬну  въ  3  съ  небольшимъ  сажени.  Бассейнъ  оврах^а, 
т.  е.  площадь,  съ  которой  стекаютъ  сн-Ьговыя  и  дождевыя  воды  въ  оврагъ,    зма- 
чительный.  Вода  б'ккитъ  къ  оврагу  по  трв!^  водотокамъ,  изъ  которыхъ  два  впа* 
даютъ  въ  вершину  оврага,  а  третШ  (небольшой)  въ  отвершекъ.  Въ  вершин-Ь  езке- 
годно  обваливается  земля  на  протяженш  8  пог.  саженей,   а  при  больших-ь  л&в- 
няхъ    обвалъ   можетъ   достигнуть  и  15  саженей.    Подъ  оврагомъ  им'Ьется  окол:о 
^и  десят.;  такую  же  площадь  луга  оврагъ    ежегодно    портитъ   своими  выносааси. 
Оврагъ    угрожаетъ    постоянно    увеличиваться  и  можетъ    отнять  у  крестьяяъ  -вгъ 
сравнительно  непродолжительное  время  еще  не  мен'Ье  1  десятины  хорошей  па- 
хотной земли.  Работы  на  Больше*Михайловскомъ  оврагЬ  производились  крестьян- 
скимъ  обществомъ  безплатно.  Он'Ь  продолжались  съ  небольшими  перерывами  до 
20,  чиселъ  Октября  м'Ьсяца.  Работу  крестьяне  производили  удовлетворительно.  Кгь 
концу  работъ  по  дну  оврага  было  поставлено  два  плетня  перваго  порядка  и  пять 
плетней  второго  порядка.  ЗатЬмъ,  по  водотоку,  впадающему  въ  отвершекъ  оврага, 
было  установлено  7  поперечныхъ  плетней,  для  уменьшешя  силы  стекающей  въ 
отвершекъ  воды  и  для  прекращен1я  размыва  его  вершины.  У  подошвы  этой  же 
вершины  отвершка   были  положены  и  закр'Ьплены  ивовыми  кольями  небольшш 
фашины.  Для  прекращен1я  размыва  вершины  оврага  былъ  устроенъ  особый  ду- 
говидный плетень.  За  плетнями,  поставленными  по  дну  оврага,  были  произведены 
искусстве нныя  насыпи  изъ  лишней  земли,  взятой  на  м'ЬсгЬ  со  скатовъ  оврага. 

Весеншя  воды  и  л'Ьгше  ливни  сего  года  отлично  доказали  всю  ц'Ьлесообраэ- 
ность  вышеуказанныхъ  сооруженШ.  Вершина  оврага,  имевшая  въ  среднемъ  еже- 
годный ростъ  въ  8  саж.,  въ  нын'Ьшнемъ  году  почти  что  не  подвинулась.  То  же' 
сл'Ьдуетъ  сказать  и  относительно  вершины  отвершка.  По  бокамъ  оврага  были, 
правда,  н'Ькоторыя  поврежден1я,  но  они  настолько  незначительны  и  несуще- 
ственны, что  о  нихъ  не  можетъ  и  быть  сколько-нибудь  серьезной  р'Ьчи. 

Въ  нын']Ьшнемъ  году  я  снова  былъ  командированъ  въ  Курскую  губершю,  но 
на  этотъ  разъ  прямо  въ  Суджансюй  уЬздъ,  всл']Ьдств1е  ходатайства  Суджанскаго 
У'Ьзднаго  Земскаго  Собран1я  минувшаго  года.  По  независящимъ  отъ  меня  обсто- 
ятельствамъ  я  могъ  приступить  къ  продолжен1Ю  работъ  на  Михайловскомъ  оврагЬ 
только  2  Сентября  сего  года.  По  недостатку  времени  укр-Ьплеше  2  Куриловскихъ 
овраговъ  было  отложено  до  конца  Сентября  и  поручено  г.  Р-Ьшетникову.  По  той 
же  причин'Ь,  къ  великому  моему  прискорбш,  пришлось  временно  отложить  ра- 
боты на  2  оврагахъ  Предводителя  Дворянства  г.  Евреинова.  Работа  на  Михайлов- 
скомъ овраг']^  шла  правильно  до  18  Сентября.  Такъ  какъ  крестьяне  с.  Михайловки 
отказались  безплатно  работать,  то  пришлось  нанимать  рабочихъ,  причемъ  зара- 
ботная плата  повысилась  довольно  высоко.  Къ  счастью,  на  выручку  къ  намъ  яви- 
лись ученики  Кучеровской  низшей  сельскохозяйственной  школы,  почему  до 
18  Сентября  можно  было  обойтись  безъ  наемныхъ  рабочихъ.  Кучеровцы  рабо- 
тали въ  2  группахъ  въ  течеше  13  дней,  по  11  челов-Ькъ  въ  день.  За  это  короткое 
время  они  усп'Ьли  сд'Ьлать  два  плетня  перваго  порядка  и  четыре  плетня  второго 
порядка  съ  необходимыми  за  каждымъ  плетнемъ  земляными  насыпями.  Незави- 
симо отъ  сего  кучеровцами  были  произведены  еще  сл'Ьдующхя  работы:  наруб- 
лено въ  л-Ьсу  г.  Швецовой— 1*/»  куб.  саж.  хвороста  и  гу*  куб.  саж.  хмызу,  связано 
для  плетней  18  двухкомельныхъ  фашинъ,  каждая  по  2,5  с.  длины  и,  главное,  на 
большомъ  протяжен1и  сд']^лано  скашиваше  скатовъ.  Въ  общемъ,  кучеровцы  за 
13  дней  сд']^лали  столько  же  работы,  сколько  въ  прошломъ  году  крестьяне  с.  Ми- 
хайловки съ  16  Сентября  по  26  Октября.  Ученики  Кучеровской   сел. -хоз.   школы 
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работали  ежедневно  по  10  час.  Въ  три  праздничные  дня  были  устроены  экекурсш 
по  сосЬднимъ  оврагамъ,  при  чемъ  ученикамъ  давались  соотв'Ьтствуюпця  каждому 
случаю  указашя.  Им-Ьвшхяся  у  меня  брошюры  о  борьб*  съ  засухами,  овхукр-Ьп- 
лен1и  овраговъ  и  т.  п.  были  даны  ученикамъ  для  прочтешя.  Кром'Ь  того,  одной 
(первой)  групн']^  учениковъ  была  показана  нивеллировка  при  помощи  нивеллира  и 
рейки.  За  свое  прим-Ьриое  поведенхе,  р'Ьдкое  трудолюбхе  и  любознаше  по  вопро- 
самъ  интересующаго  насъ  предмета  ученики  Кучеровской  сел.-хоз.  школы  заслу- 
жили вполн**  похвалы,  о  чемъ  я  и  считаю  своимъ  долгомъ  довести  до  ев'Ьд'бшя 
Суджанской  У'ЬVЗдной  Земской  Управы. 

Съ  настоящаго  времени  до  наступлен1я  зимы  остается  еще  м'Ьсяцъ  съ  неболь- 
шимъ  рабочаго  времени.  За  этотъ  перюдъ  не  только  возможно,  но  даже  необхо- 
димо произвести  сл'Ьдующую  работу:  1)  по  дну  оврага  и  отвертка  поставить  по 
6  плетней  второго  порядка,  т.  е.  въ  обоихъ  случаяхъ  подняться  съ  дномъ  на  172 
сажени  противъ  последней  насыпи;  2)  у  подножья  вершинъ  оврага  и  отвертка, 
равно  какъ  у  поднож1я  3  боковыхъ  обрывовъ,  по  которымъ  въ  нын'Ьпшемъ  году 
спадала  вода  въ  оврагъ,  сд'Ълать  настилку  изъ  одного  ряда  фашинъ  точно  такимъ 
же  образомъ,  какъ  это  было  сд']Ьлано  въ  прошлую  осень  въ  отвершк**  оврага; 
3)  по  двумъ  водотокамъ,  по  которымъ,  главнымъ  образомъ,  идетъ  вода  въ  оврагъ 
поставить  на  протяжеши  40  саж.  поперечные  плетни,  безъ  насыпи  и  безъ  фашинъ 
на  подоб1е  того,  какъ  это  было  сд'Ьлано  въ  прошедшемъ  году  въ  водоток**,  впа- 
дающемъ  въ  отвершекъ  оврага;  точно  то  же  произвести  по  водотокамъ,  идущимъ 
къ  3  боковымъ  обрывамъ;  4)  произвести  небольшой  ремонтъ  временного  дуго- 
образнаго  плетня;  5)  на  насыпи,  идущей  горизонтально  за  посл'бднимъ  (в-мъ) 
плетнемъ  по  дну  оврага,  поставить  на  разстоянш  3  саж.  одинъ  отъ  другого  плетни 
II  порядка,  безъ  фашинъ  и  засыпки,  точно  таше  же  плетни  поставить,  начиная 
отъ  того  м'Ьста,  гд'Ь  насыпь  (всегда  горизонтальная)  встречается  съ  дномъ  оврага, 
до  ПОДНОЖ1Я  вершины  оврага;  6)  засадить  всю  законченную  площадь  или  часть 
ея  древесными  породами,  а  именно:  дно — вербою  или  другими  ивами,  кром'Ь  ше* 
люги,  не  могущей  расти  на  глинистой  почв'6,  а  скаты  (оконченные)  и  приовраж- 
ную часть  засадить  разными  тополями,  березками,  осинками  и  т.  д.,  и  7)  про- 
извести посадку  вербы  на  выносахъ,  оставивъ  между  оврагомъ  и  выносами  двух- 
саженную полосу  подъ  дорогу. 

Всю  эту  работу  можно  было  бы  поручить  производить  на  м'ЬстЬ  подъ  наблю- 
дешемъ  старшаго  рабочаго  Григорхя  Горкавцева  и  подъ  общимъ  руководствомъ 
техника  управы  г.  Р'Ьшетникова.  Посл'Ьднхй  настолько  ознакомился  съ  укр'Ьпле- 
Н1емъ  овраговъ,  что  можетъ  вполн-Ь  самостоятельно  вести  это  д'Ьло,  конечно,  если 
только  г.  Р']^шетниковъ  не  будетъ  чрезмерно  заваленъ  другими  занятхями,  какъ 
это  было,  наприм'Ьръ,  въ  нын'Ьшнемъ  году.  Что  же  касается  задерненхя  и  обл'Ь- 
сен1я  овраговъ,  то  это  лучше  всего  поручить  агроному  Г.  А.  Ганевичу.  Земская 
Управа  должна  вообще  стараться  не  сосредоточивать  укр±плбН1е  овраговъ  въ 
одн'Ьхъ  рукахъ,  такъ  какъ  это  можетъ  повести  кътому,  что  въ  одинъ  прекрасный 
день  у  Управы  не  окажется  ни  одного  челов'Ька,  св'Ьдущаго  по  укр'Ьплешю  овра- 
говъ. Я  не  понимаю,  почему  до  настоящаго  времени  Земская  Управа  устраняла 
агронома  г.  Ганевича  отъ  обязанностей  по  укр'Ьплешю  овраговъ.  Онъ  могъ  бы 
работать  параллельно  съ  г.  Р-Ьшетниковымь  и  съ  большою  пользою  для  самаго 
д4ла.  Необходимо  также,  по  моему,  просить  энергичнаго  Станового  Пристава 
г.  Чепурина  принять  участхе  въ  укр-Ьпленш  овраговъ  въ  пред-Ьлахъ  своего  стана» 
хотя  бы  взявши  въ  работу  одинъ  небольшой  овражекъ  или  промоину. 

Что  касается  до  работъ  на  Михайловскомъ  овраг*  въ  будущемъ  году,  то 
таковая  должна  состоять  въ  сл^дующемъ:  необходимо  поставить  по  дну  оврага 
16  плетней  второго  порядка,  а  по  дну  отвертка  6  плетней  второго  порядка,  въ 
обоихъ  случаяхъ  съ  производствомъ  искусственныхъ  насыпей  изъ  лишней  земли, 
взятой  со  скатовъ.  ЗатЬмъ,  произвести  на  всей  поверхности  оврага  и  приовраж- 
ной полосы  обл'Ьсен1е  и  снять  совершенно  или  частями  дуговидный  плетень  у 
вершины  оврага.  На  производство  этихъ  работъ  потребуется  два  рабочихъ  м-Ьсяца, 
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считая  по  И  челов'Ькъ  рабочихъ  въ  день.  По  исполнен1и  упомянутыхъ  работъ, 
закр-Ьпленхе  Больше  -  Михайловскаго  оврага  сл'Ьдуетъ  считать  законченнымь. 
Потребуются  только  охранеше  посаженныхъ  деревецъ  отъ  потравъ  и  въ  первые 
два  года,  быть  можетъ,  небольшой  ремонть. 

Что  касается    приовражной   полосы  Михайловскаго   оврага,   то  она  доляша 
быть  никакъ  не  мен'Ье  3  саж.,  а  въ  вершин'Ь  в — 8  саж. 

Избранный  нами  способъ  укр'Ьпленхя  большого  Михайловскаго  оврага — есть 
быстрый  и  чисто  научный.  На  основанхи  съемки  и  данныхъ,  полученныхъ  при 
изслгЬдованш  оврага,  укр-Ьпленхе  и  обл']^сеше  оврага  можно  было  бы  произвести 
въ  4  рабочихъ  м-Ьсяца,  считая  по  12  рабочихъ  (мужчинъ)  въ  день.  Такимъ  обра- 
зомъ,  работу  можно  было  бы  произвести  въ  одинъ  строительный  сезонъ.  Но  такъ 
какъ  этотъ  способъ  закр'Ьплен1Я,  требующхй  много  земляныхъ  работъ,  стоить 
дорого  (для  Михайловскаго  оврага  500  р.  слишкомъ),  то  работа  ведется  уясе  вто- 
рой годъ,  а  окончанхе  будетъ  въ  сл'Ьдующемъ  (1900  году).  Въ  отличхе  отъ  прим^- 
няемаго  мною  способа  укр-Ьплеши  на  Больше-Михайловскомъ  овраг]^  есть  другой 
способъ,  который  я  назову  постепеннымъ,  хозяйственнымъ  или  экономическимъ. 
Укр-Ьпленхе  зд'Ьеь  идетъ  медленно,  такъ  какъ  земляную  работу  производить  или, 
по  крайней  ъЛр'Ь,  должна  производить  сама  природа.  При  такомъ  закр'Ъплеши 
потребовалось  бы,  однако,  для  Б.-Михайловскаго  оврага  8 — 12  л4тъ  времени,  съ 
производствомъ  ежегодно  работъ  по  установке  плетней.  Стоимость  такого  закр'Ь- 
плен1я  составила  бы  всего  около  150  р. 

Сравнивая  тЬ  потери,  который  ежегодно  сопряжены  съ  д'Ьятельностью  Больше- 
Михайловскаго  оврага,  съ  затратами  на  укр-Ьпленхе  его,  нельзя  не  признать  въ 
укр'Ьплеши  овраговъ  вообще  весьма  выгоднаго  д^^ла.  Въ  особенности  это  сл'к- 
дуетъ  сказать  въ  отношенш  способа  постепеннаго  укр-Ьплешя. 

Скорый  способъ  укр'Ьплешя  Михайловскаго  оврага  былъ  мною  прим'Ьненъ 
съ  ц-блью  создать  въ  возможно  непродолжительномъ  времени  тотъ  типъ,  къ  кото- 
рому необходимо  стремиться  при  постепенномъ  закр'Ьпленш.  Дал-Ье,  я  им'Ьлъ 
также  въ  виду  по  возможности  скор'бе  доказать  на  прим'Ьр'Ь  средняго  оврага, 
что  вопросъ  о  возможности  укр-Ьпленхя  любого  оврага  давнымъ  давно  въ  теорш 
и  на  практик'^  р-Ьшонъ  въ  утвердительномъ  смысл'Ь.  Наконецъ,  есть,  в'Ьроятно, 
и  въ  Курской  губернш  так1я  м-Ьста,  гд*  затрата  на  укр'Ьплен1е  оврага  скорымъ 
способомъ  является  безусловно  выгодною,  а  самый  способъ  весьма  желательнымъ 
и  почти  единственнымъ. 

Программа,  которой  необходимо  было  бы  держаться  впредь  при  укр'Ьпленш 
овраговъ  въ  Суджанскомъ  уйзд*,  заключается  въ  сл-Ьдующемъ: 

1)  Необходимо  въ  5—7  м'Ьстахъ  уЬзда  недалеко  отъ  большихъ  про'Ьзжихъ 
дорогъ  создать  по  одному  показательному  примеру  укр'Ьплен1я  д-Ьятельныхъ 
овраговъ  въ  возможно  непродолжительномъ  времени.  Попутно  при  работахъ  обу- 
чить д'Ьлу  укр-Ьплепая  овраговъ  8—10  челов-Ькъ  десятниковъ,  которые  могли  бы 
впосл'Ьдствш,  съ  пользою  для  д-йла,  служить  на  работахъ,  производящихся  при 
сод'Ьйствш  Управы. 

2)  Стараться  распространить  среди  населенхя  школьнаго  возраста  правиль- 
ный взглядъ  на  вопросъ  объ  укр-Ьпленаи  промоинъ,  рытвинъ  и  овраговъ.  Для 
сей  ц'Ьли  необходимо  съ  учениками  земскихъ  школъ  одинъ  разъ  въ  годъ  д^^ать 
экскурС1и  на  м-Ьста  работъ,  если  таковыя  находятся  не  дал-Ье  10  верстъ  отъ  м4ста 
нахожден1я  школы. 

3)  Осенью,  когда  производятся  работы  по  укр-Ьплетю  овраговъ,  сл4дуетъ 
воспользоваться  однимъ  или  двумя  днями,  въ  теченхе  которыхъ  учителя  народ- 
ныхъ  школъ  пребываютъ  въ  город*  Судж-Ь,  и  устроить  на  овраги  одну  или  дв* 
экскурсш;  посл4  этого  не  м-Ьшаеть  учителей  познакомить  и  съ  теорхей  укр*Ьплв- 
Н1Я  овраговъ. 

4)  По  создаши  прим'Ёровъ  укр-Ьпленхи  овраговъ,  постепенно  приняться  за 
энергичное  распространенхе  среди  населешя  уЬзда  вопроса  объ  укр'Ьпленш  раз- 
ныхъ  овражныхъ  образованш 
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и  5)  Распространять  среди  народныхъ  школъ  и  населен1я  популярный  бро- 
шюры и  наставленхя  къ  укр'Ьпленш  овраговъ,  промоинъ  и  рытвинъ. 

Что  касается  той  суммы,  которая  безусловно  необходима  для  ведеюя  инте- 
ресующаго  насъ  д-Ьла  въ  сколько-нибудь  эам-Ьтныхъ  разм-Ьрахъ,  то  она  должна 
быть  никакъ  не  мен'Ье  500  руб.  Отпущенные  въ  нын-Ьшнемъ  году  150  р.  на  такой 
важный  и  крупный  предметъ,  какимъ  является  укр-Ьпленхе  овраговъ,  сл-Ьдуетъ 
считать  недостаточными.  Мн*  думается,  что  въ  данномъ  случа*  скупиться  не 
сл^Ьдуеть,  а  лучше  принять  каюя-либо  м'Ьры  къ  удешевленш  самыхъ  работъ,  къ 
урегулирован1ю  заработной  платы  или  къ  ннзведен1Ю  ея  почти  до  нуля,  но  зато 
захватить  одновременно  возможно  больш1Й  районъ  для  работъ  и  тратить  больше 
на  матерхалъ  (хворость  и  колья). 

Нын-ЬшиШ  годъ  ясно  показалъ,  что  пользоваться  м'Ьстнымъ  населешемъдля 
работь,  даже  за  плату,  не  всегда  бываетъ  возможно.  Населеше  совершенно  есте- 
ственно начинаетъ  повышать  плату  до  самыхъ  высокихъ  разм'Ьровъ,  разъ  оно 
уб'Ьдится,  что  рабоч1я  руки  необходимы,  а  взять  ихъ  бол'Ье  неоткуда,  какъ  только 
изъ  даннаго  села.  Поэтому  я  предложилъ  бы  Суджанской  Земской  Управ'Ь  при- 
м'Ьнять  для  укр-Ьплешя  овраговъ  арестантсшй  трудъ,  предварительно  войдя  въ 
соглашеше  съ  тюремнымъ  начальствомъ.  Въ  Австрш  при  укр'Ьплеши  горныхъ 
потоковъ  и  овраговъ  употребляются  съ  большимъ  усп-Ьхомъ  арестанты.  Д'Ьло  это 
тамъ  такъ  хорошо  поставлено,  что  въ  настоящее  время  никто  такому  явлешю  не 
удивляется,  а,  наоборотъ,  всё  находятъ  его  вполн'Ь  естественнымъ.  Почему  бы 
не  устроить  и  у  насъ  въ  Росс1и  что-либо  подобное?  Думаю,  что  это  не  противо- 
Р'Ьчило  бы  нашей  тюремной  политик'6.  Но  если  арестантовъ  все-таки  окажется 
невозможнымъ  или  нежелательнымъ  привлекать  къ  укр'Ьплешю  овраговъ,  то, 
быть  можетъ.  Управа  создастъ  небольшую  артель  постоянныхъ  рабочихъ,  хотя 
бы  челов'Ькъ  въ  5  или  в.  Эта  артель  могла  бы,  въ  случа*  необходимости,  рабо- 
тать и  по  дорожнымъ  сооружетямъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  д*ло  укр'Ьплен1я  овраговъ  въ  Суджанскомъ  у-бзд* 
надо  вести  шире,  ч-Ьмъ  это  было  до  настоящаго  года. 

Говоря  объ  укр-Ьпленш  овраговъ  вообще,  сл'Ьдуетъ  упомянуть  еще  о  водномъ 
законодательств-Ь.  Посл-Ьдисе  у  насъ  почти  совершенно  не  разработано,  отчего 
нер-Ьдко  при  производств'^  работъ  по  закр-Ьпленш  овраговъ  могутъ  возникнуть 
МН0Г1Я  недоразум-Ьнхя,  способный  на  долгое  время  затормозить  работу,  или  же 
увеличить  ея  стоимость  во  многое  число  разъ.  Суджанскому  земству  сл'Ьдовало 
бы  безотлагательно  поднять  вопросъ  о  скорМшей  разработк'Ъ  у  насъ  въ  Россш 
воднаго  законодательства,  которое  столь  важно  при  всякихъ  гидротехническихъ 
работахъ. 

Въ  заключете,  им^ю  честь  покорн-Ьйше  просить  Сужданскую  У4здную  Зем- 
скую Управу,  въ  лиц-Ь  ея  председателя  князя  П.  Д.  Долгорукова,  иниц1атора  и 
главнаго  тонера  д4ла  укр-Ьплетя  овраговъ  въ  Суджанскомъ  у*зд*,  принять  мою 
искреннюю  благодарность  за  то  дов'Ьрае,  которое  Управа  мн'Ь  оказывала  въ  про- 
шломъинын4шнемъгоду.  Равнымъ  образомъ  прошу  Управу  передать  мою  искрен- 
нюю благодарность  и  признательность  г.  Евреинову,  К.  П.  Арнольди,  В.  В.  Р-Ь- 
шетникову,  П.  Т.  Волкову,  Г.  А.  Ганевичу,  Н.  П.  Ляхову,  И.  Н.  Толмачеву  и  дру- 
гимъ,  которые  такъ  или  иначе  содействовали  мн^  въ  моей  скромной  рабогЬ. 

Съ  своей  стороны,  я  остаюсь  съ  благимъ  пожелашемъ,  чтобы  та  небольшая 
работа  по  укр-Ьпленхю  овраговъ,  которая  произведена  по  настоящее  время  въ 
уЬзде,  послужила  зерномъ,  изъ  котораго  выросло  бы  со  временемъ  крупное  и 
здоровое  дерево  почвокультурнаго  прогресса  на  славу  и  честь  Суджанскому 
земству. 
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Докладъ  Суджанской  Уездной   Земской    Управьг  Суджанскому  Уездному  Земскому  Собранею 
XXXVI  очередной  сесс'т  объ  укр-Ьплен'ж  овраговъ. 

Осенью  текущаго  года  заканчивается   длившхйся   три  года  первый  перходъ 
по  систематическому  укр'Ьплен1Ю  овраговъ  въ  Суджанскомъ  уЬзд*.  Этотъ  пер10дъ 
былъ  посвященъ  выработк'Ь  наибол'Ье  ц'Ьлесообразнаго  и   подходящаго  по  стх>н- 
мости  типа  укр-Ёплетя.  Теперь,  какъ  выяснилось  на  происходившёмъ  недавно  въ 
Судж^  съ'Ьзд'Ь  лицъ,  интересующихся  овражнымъ  вопросомъ,  можно  считать,  что 
типъ  этотъ  бол^е  или  мен'Ье  удачно  найденъ,  испытанъ  и  затЬмъ  остается  лишь 
проводить  его  въ  жизнь.  Въ  прежнихъ  докладахъ  были  изложены  тк  яеудвчшыя 
попытки,  СТ0ИВШ1Я  земству  н-Ъсколько  тысячъ  рублей  *),  который  д'Ьлались  раньше 
въ  Суджанскомъ  уйзд*  по  укр'Ьплеюю,  за  счетъ  губернскаго  дорожнаго  капитала, 
оврага  въ   слоб.    Заолешенк'Ь,   грозившаго   размытхемъ   транспортной   дороги  и 
усадебныхъ  вгЬстъ.  Систематичесшя  работы  начались  лишь  съ  1898  года,  съ  ирх-Ьз- 
домъ  командированнаго  Л'Ьснымъ  Департаментомъ  ученаго   лесовода — старшаго 
таксатора  А.  В.  Костяева,  спещально   изучившаго   укр-Ьплете   овраговъ  за  гра- 
ницей, главнымъ  образомъ  въ  Богем1и. 

Работы  начались  съ  укр'Ьпленхя  такъ  называемаго    „Михайловскаго"  оврага 
около  дер.  Михайловки,  на  8  верст*  отъ   гор.  Суджи   по   Курской  транспортной 
дорог*,  на  участк*,  отведенномъ  въ  распоряженхе  земства  крестьянами,  которые 
въ  первомъ  году  изъявили  соглас1е   работать   безвозмездно,   но   гдЬ  потомъ,  въ 
виду  незначительности  поселка  и  бедности  насел ен1я,  со  второго  года  пришлось 
перейти  на  наемный  трудъ.  Надо  отдать  полную  справедливость  г.  Костяеву,  что 
онъ,  кром*  исполнен1я   своихъ   прямыхъ    обязанностей  по  своей  спецхальности, 
съ  большимъ  интересомъ  и  очень  живо  относился  къ  Д'Ьлу  и  съ  самаго   начала, 
кром*  своей  инструкторской  деятельности,  помогалъ  Управ*  и  въ  хозяйствевгной 
сторон*  этого  новаго  для  земства  д*ла;  такъ,   велъ   переговоры  съ  крестьянами^ 
старался  добывать  матерхалъ  и  всячески  заинтересовать  этимъ  д*ло1гь  населеше 
и  земскихъ  д*ятелвй.  Средства  были  отпущены  у*зднымъ  земствомъ  въ  первомъ 
году  за  счетъ   дорожныхъ  ассигновокъ  въ  разм*р*  до  500  руб.,  а  въ  ближайпие 
сотрудники  былъ  данъ  земсшй  у*здный   техникъ,    подполковникъ  инженерныхъ 
войскъ  В.  В.  Р*шетниковъ,  въ  десятники — крестьянинъ   Горкавцевъ,  которые  и 
занимались  вс*  три  года  подъ  руководствомъ  г.  Костяева  и  теперь  могутъ  вести 
д*ло  укр*плен1я  овраговъ  въ   Суджанскомъ   у*зд*.    На  второй  годъ  (1899)  зем- 
ствомъ было  израсходовано  348  руб.  вЗ  коп.,   въ    Михайловскомъ  овраг*  работы 
продолжались,  и,  кром*  того,  было    приступлено   къ  работамъ  во  второмъ  такъ 
называемомъ   „куриловскомъ"   показательномъ   участк*,  отстоящемъ  отъ  Суджи 
въ  2  верстахъ   и   отведенномъ    въ  количеств*  около  372  десят.  въ  распоряжеше 
земства  на  12  л*тъ  крестьянами  слоб.  Замостья.    На   этомъ   гористомъ   участк*, 
находящемся   при   очень   оживленной    подъ*здной    дорог*,   им*ется    н*скольбо 
овраговъ,   которые   укр*пляются   разными   способами;   кром*  того,  на  немъ  же 
земствомъ  приступлено  къ  производству  показательныхъ   работъ  по   обл*сен1Ю, 
по  нагорному  травос*ян1Ю  и  по  разведенш  живыхъ  изгородей. 

Въ  нын*шнемъ  третьемъ  году  у*зднымъ  земствомъ  до  сихъ  поръ  израсхо- 
довано 485  руб.,  заканчиваются  работы  по  укр*плен1Ю  большого  Михайловскаго 
оврага,  и  въ  томъ  же  Михайловскомъ  участк*,  во  время  организованныхъ  Мини- 
стерствомъ  Земле  д*л1я  (ассигновавшаго  на  это  въ  распоряжеше  г.  Костяева  200  р.) 
осенью  текущаго  года  опытныхъ  работъ  по  укр*плен1ю  овраговъ,  укр*плены 
упрощенными,  бол*е  дешевыми  способами  такъ  называемые  „КучеровскШ  и  Пуш- 


*)  Изъ  сообщетй  лицъ,  пр1^^зжавшихъ  на  съ1^здъ,  выяснилось,  что  подобный  же  попытки, 
стоивш1я  не  меньше  денегь,  производились  и  въ  другихъ  м'Ьстахъ,  что  доказываеть,  во-первыхъ,  ив- 
зр-Ьвшую  потребность  въ  укреплен  1ц  овраговъ,  во-вторыхъ,  что  ощущается  недостатокъ  не  столько  въ 
^ссигноваши  достаточвыхъ  средствъ,  сколько  въ  знании  д^Ьла. 
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карсшй*  овраги.  Первый  изъ  вжхъ  такъ  названъ  всл'Ьдств1е  того,  что  укр'Ьпленъ, 
главнымъ  образомъ,  учениками  Кучеровской  низшей  сельскохозяйственной 
школы  *),  второй  же,  какъ  выходяпцй  своей  вершиной  на  транспортную  дорогу^ 
былъ  укр'Ьпленъ  за  счетъ  дорожнаго  капитала.  Всл'Ьдств1е  того,  что  часть  ра- 
ботъ  въ  этомъ  овраг'Ь  была  произведена  безвозмездно  трудомъ  прх'Ьхавшихъ 
практпкантовъ,  то  изъ  суммы  въ  19в  руб.,  ассигнованной  на  эту  работу  по  см'Ьт^, 
удалось  укр-Ьпить  и  другхе  небольш1е  размывы  на  транспортной  дорогЬ,  приле- 
гающ1е  къ  Пушкарскому  мосту.  Этой  осенью  предстоять  въ  Михайловскомъ 
участк*  главнымъ  образомъ  обл*Ьсительныя  работы.  Въ  Куриловскомъ  участк* 
продолжались  работы  подъ  руководствомъ  уЬзднаго  техника  В.  В.  Р'Ьшетникова, 
которому  въ  помощь  данъ  запасный  саперный  унтеръ-офицеръ  Машкинъ.  Въ 
настоящее  время  заканчивается  укр'Ьпленхе  одного  оврага  по  такъ  называемому 
дорогому,  быстрому  способу,  и  другого— по  удешевленному,  а  н'Ьсколько  про- 
моинъ  укр'Ьплялись  посредствомъ  поперечныхъ  плетней  и  вдоль  положеннаго 
хвороста,  съ  ц'Ьлью  произвести  самозамуленхе.  Дальнейшее  укр'Ьплен1е  осталь- 
ныхъ  овраговъ  и  производство  другихъ  показательныхъ  работъ  по  этому  участку 
будутъ  зависать  отъ  тЬхъ  средствъ,  которыя  пожелаеть  на  это  затратить  земство. 
Этимъ  же  л'Ьтомъ  на  Куриловскомъ  участк'Ь  возведена  при  помощи  страхового 
капитала  саманная  несгораемая  постройка,  которая  должна,  съ  одной  стороны, 
служить  показательнымъ  ц'Ьлямъ,  съ  другой — квартирой  для  сторожа,  необхо- 
димой въ  виду  дальнято  разстоятя  участка  отъ  селен1Я. 

Опытный  работы,  устроепныя  Министерствомъ  Землед'Ьлхя,  начались  2  Августа 
текущаго  года,  къ  каковому  числу  съ'Ьхались  51  практикантъ  **),  и  окончились 
30  Сентября.  Все  время  работами  и  теоретическими  занят1ями  руководилъ  г.  Ко- 
стяевъ,  а  помощникомъ  у  него  былъ  кондукторъ  л'Ьсного  в'Ьдомства  г.  Алтуховъ. 
Практиканты  были  командированы  какъ  земствами,  такъ  и  частными  хозяевами, 
и  состояли  изъ  дорожныхъ  десятниковъ,  запасныхъ  саперныхъ  унтеръ-офице- 
ровъ  и  грамотныхъ  старшихъ  рабочихъ.  Знакомясь,  насколько  имъ  позволяло 
ихъ  общее  раэвитхе,   съ  теорхей  д'Ьла,  съ  нивеллировкой,  съемкой,  изм^ренхемъ 


*)  Работало  14  ученивовъ. 


♦*)  I)  Курской  губ.  Курскаго  у4зда * 

Льговскаго  уФзда 

Щигровскаго  уЪзда 

Корочанскаго  у1^зда 

Обоянскаго  уЬзда • 

Старооскольскаго  у4зда 

Грайворонскаго  у4зда 

2)  Харьковской  губ.  Староб4льскаго  у*зда 

3)  Черниговской  губ.  Новгород-ОЬверскаго  у4*да 

»  Глуховскаго  у4зда 

»  Кролевецваго  у^^зда     

»  Сосннцваго  у^зда 

»  Новозыбковскаго  у^зла. 

1  •  Старсдубскаго  у1зда 

4)  Полтавской  губер.  Хорольскаго  уЬзда 

>  Роменскаго  у4зда 

5)  Воронежской  губ.    Воронежскаго  у1зда 

1  Бобровскаго  у*зда 

>  Богучарскаго  у*зда 

6)  Екатеринославской  губ.  Верхнедн^провскаго  уЬзда 

7)  Тульской  губ.  Алексинскаго  уЬзда 

8)  Хот1нскаго  им1в]я,  Харьковской  губ.,  Суисваго  у,,  гр.  Строгановой 

9)  Гуевянскаго  и1I^Ьн^я,  Курской  губ.,  Суджанскаго  у.,  кв.  Долгорукова 
10)  Кучеровской  сельскохозяйственной  школы 
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1 

1 
1 
2 
1 
5 
2 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
6 
2 

1 

2 

2 

14 
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площадей  и  кубическихъ  тЬлъ,    они  производили  и  всЬ  работы  по  Копк'Ь  и    пе- 
реноск'Ь  зеили,  рубк'Ь  хвороста  и  вяэк'Ь  фашинъ,  по  плетешю  плетней,    а  такзке 
по  проектировашю  и  исполнещю  того  или  другого  вида  укр'ЬпленШ    овраговъ. 
На  произведенной  20  Сентября   пров'Ьрк'Ь  знашй  испытательная  комисс1я,  вгь  ко- 
торую, кром-^Ь  У-^здной  Управы,  входилъ  и  Уполномоченный  Министерства  Земле- 
Д']^л1я  по  Курской  губ.  г.  Соковнинъ  и  Губернск1Й  Земск1Й  Агроноиъ  г.  Франков- 
СК1Й,  нашла,  что  знан1я  большинства  практикантовъ   очень  хороши,   отношен  1е 
къ  д'Ьлу  сознательное  и  доказывающее  возбужденный  у  нихъ  интересъ  къ  нему, 
и  что  они  могутъ  быть  хорошими  исполнителями  при  производств-^  укр'Ьпитель- 
ныхъ  работъ,  а  при  небольшихъ  работахъ  и  руководителями,  въ  чемъ  имъ    р-Ь- 
шено  и  выдать  соотв'Ьтствующ1Я  свидетельства. 

Съ'Ьздъ  лицъ,  интересующихся  укр'Ьпленхемъ  овраговъ,  продолжался  отъ  15 
до  20  Сентября  *).  Мног1е  изъ  земскихъ  д-Ьятелей,  заявившхе  раньше  желав  1е 
пра^хать,  не  могли  этого  сделать  всл'Ьдствхе  того,  что  очередныя  сессш  Земскихъ 
Собрашй  въ  этомъ  году  по  распоряженш  Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  были 
незадолго  передъ  тЬмъ  назначены  на  конецъ  Сентября,  и  потому  съ'Ьздъ  быль 
сравнительно  немногочисленный.  Два  дня  были  посвящены  осмотру  и  разъяснешю 
Михайловскаго,  Куриловскаго  и  Заолешенскаго  участковъ,  одинъ  день  на  экскурс1Ю 
въ  с.  Гуево  для  ознакомленхя  съ  т^ми  опытами  борьбы  съ  оврагами,  которые 
прим-Ьняются  въ  данной  м'Ьстности  помещиками  и  населешемъ,  одинъ  день  быль 
посвященъ  обсуждешю  вопроса  и  выработк'Ь  постановдешй  съ'Ьзда,и,  наконецъ, 
одинъ  день  заняло  присутств1е  на  испытанш  практикантовъ. 

Съ-Ьздъ  въ  общемъ  нашелъ  предлагаемый  г.  Костяевымъ  способъ  борьбы 
съ  оврагами  вполн-^Ь  ц'Ьлесообразнымъ  и  продуктивнымъ  какъ  съ  технической, 
такъ  и  съ  экономической  точки  зр'Ьн1я.  Вотъ  вкратц'Ь  заключенге  съ'бзда: 

1)  Предохранительными  м'Ьрами,  а  также  м-рами  борьбы  съ  начинающимися 
промоинами  должны  служить:  а)  охрана  и  возобновлеше  дернового  и  особенно 
л'Ьсного  покрова  вс^Ьхъ  склоновъ  съ  значительнымъ  протокомъ  воды;  б)  изм*^- 
нен1е  направлен1я  пахоты  перпендикулярнаго  къ  руслу  оврага,  котловины  или 
Р'Ьки;  в)  для  самозамулен1я  и  выравнивашя  площади — или  прокладка  недлинныхъ 
корытообразныхъ  съ  небольшимъ  бассейномъ  промоинъ  хворостомъ  тонкими 
концами  вверхъ,  съ  притуживанхемъ  толстыхъ  концовъ,  или  въ  бол'Ье  длинныхъ 
промоинахъ  постановка  поперечныхъ  плетней  съ  откосами  сверху  и  фашинной 
прокладкой  снизу.  Между  плетнями  можетъ  производиться  поперечная  пахота 
или  же,  что  еще  желательн'Ье,  оставляется  дерновая  полоса,  служащая  какъ  бы 
естественнымъ  лоткомъ  для  бегущей  воды. 

2)  При  большихъ  оврагахъ  всЬ  способы  отвода  водъ  р'Ьштаками,  канавами, 
струеводными  плетнями  и  валами  слйдуетъ  признать  лишь  палл1ативами,  не 
укр'Ьпляющими  оврага  окончательно  и  требующими  постояннаго  надзора  и  ре- 
монта, при  чемър'Ьштаки  съ  прхемными  колодцами  или  безъ  оныхъ  могутъ  при- 
м'Ьняться  лишь  при  жел-Ьзнодорожныхъ  и  т.  п.  дорогихъ  сооружешяхъ  и  только 
тамъ,  гдЬ  высота  оврага  очень  велика  сравнительно  съ  длиной,  а  отнюдь  не 
могутъ  прим'Ьняться  при  массовыхъ  укр']^плен1яхъ  сельскохозяйственнаго  харак- 
тера. Что  же  касается  до  охраненхя  дМствующихъ  вершинъ  и  отвершковъ 
овраговъ  отводными  валами,  то  этотъ  способъ  въ  огромномъ  большинств'Ь   слу- 


*)  Преподаватель  МарьинскоЯ  сельскохозяйственной  школы,  БФлгородскаго  у.,  Курской  губерв1и; 
80МСК1Й  агровонъ  Кроменчугскаго  у1^зда,  Полтавской  губерши;  членъ  Белгородской  Уездной  Управы; 
аемсюй  агровонъ  Полтавскаго  у^зда;  землем^ръ  Павлоградскаго  у1зднаго  земства  Ёкатеринославской 
губерн1л;  техникъ  Калужскаго  губернскагр  земства;  помощникъ  техника  Роменскаго  у^зднаго  зем* 
ства  Полтавской  губерн1и;  инженеръ  Воронежскаго  земства;  техннкъ  Землянскаго  у^зднаго  земства; 
Курск1Й  губернск1Й  агронохъ;  управляюпцй  им^тешъ  князя  Долгорукова,  Суджанскаго  у^зда,  Курской 
губерн1и;  лЪснич1й;  несколько  землевлад'Ьльцевъ;  л^сничхй  изъ  Хотинскаго  им^нхя  графини  Строга- 
новой, и  уполномочеивый  Министерства  Землед1^1я  и  Государствеввы|1ъ  Ииуществъ  по  сельскохозяй- 
ственной части  Курской  губ.  П.  Н.  Соковнинъ. 
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чаевъ  прямо  вреденъ,  такъ  какъ  обыкновенно,  не  укр'Ьпляя  вершины,  онъ  произ- 
водить д'Ьйствующхе  отвершки  въ  другихъ  м'Ьстахъ.  Одинъ  изъ  р'Ьдкихъ  олучаевъ, 
когда  этотъ  способъ  можетъ  считаться  ц'Ьлесообразнымъ,  наблюдался  во  время 
экскурсш  въ  с.  Гуево,  гд'Ь  подл'Ё  ц'Ълаго  ряда  укр'Ьплен1й,  им'Ьющихъ  упомянутый 
недостатокъ,  въ  одномъ  овраг'Ь  отводъ  воды  не  производилъ  ниже  другихъ  раз- 
рушешй,  но  для  этого  требуется  наличность  сл'Ьдующихъ  им'Ьющихся  тамъ 
условШ:  а)  небольшой  бассейнъ  воды;  б)  поперечная  пахота  примыкающаго 
сверху  къ  вершин'6  оврага  поля;  в)  по  м'Ьр'Ь  нанесен1я  мула  у  плетня  постепенное 
подниман1е  онаго,  чтобы  изб'Ьжать  вновь  падешя  воды  на  вершину  оврага; 
г)  покатая  поверхность  котловины,  позволяющая  отведенной  вод'Ь  распред^Ьляться 
по  большой  площади  и  не  попадать  въ  оврагъ,  и,  наконецъ»  Д)  густое  искусственное 
обл'Ьсеше  такой  котловины  поперечными  рядами. 

3)  Вполн'Ь  ращональнымъ  и  окончательнымъ  способомъ  укр'Ьпленхя  овра- 
говъ  можно  признать  способъ  на  Михайловскомъ  овраг'Ь,  принципъ  котораго  со- 
стоитъ  въ  томъ,  чтобы  вода  шла  по  выбранному  ею  естественному  направленш, 
и  только  чтобы  высота,  а  вмЬстЬ  съ  гЬмъ  и  быстрота  и  разрушительная  сила 
падвн1я,  были  уменьшены,  и  раздроблены.  Для  этого  отв'Ьсное  падеше  зам'Ьняется 
рядомъ  посл'Ьдовательныхъ  террасъ,  при  чемъ  отъ  характера  оврага  и  отъ  раз- 
м'Ьра  средствъ,  могущихъ  быть  затраченными  на  укрепительный  работы,  зави- 
ситъ — весь  ли  оврагъ  занять  такими  террасами,  или  только  дМствующхя  его  части. 
Прим'Ьнять  этотъ  принципъ  скорымъ  способомъ,  какъ  онъ  былъ  прим'Ьняемъ  въ 
большомъ  Михайловскомъ  и  въ  первомъ  Куриловскомъ  оврагахъ,  съ'Ьздъ  нашелъ 
въ  громадномъ  большинств'Ь  случаевъ  невозможнымъ,  какъ  всл*Ьдств1е  дорого- 
визны этого  способа  относительно  стоимости  размываемыхъ  земель,  такъ  отчасти 
и  всл*дств1е  того,  что  искусственный  наслоешя  большого  количества  земли,  какъ 
бы  они  тщательно  ни  трамбовались,  и  какую  бы  посадку  имъ  ни  давали, 
никогда  не  будутъ  такъ  прочны,  какъ  земля,  сама  постепенно  наносимая, 
осЬвшая  и  уплотнившаяся.  Поэтому  съ'Ьздъ  вполне  согласенъ  съ  гЬмъ  на- 
значен1емъ,  которое  придаетъ  такому  способу  г.  Костяевъ,  а  именно,  назна- 
чен1е  показательныхъ  работъ,  чтобы  въ  сравнительно  непродолжительное  время 
можно  было  доказать  правильность  прим'Ьняемаго  принципа,  и  чтобы  видомъ 
окончательнаго  укр'Ьплен1я  оврага  съ  его  обл'Ьсен1емъ  можно  было  бы  заинте- 
ресовать населеше.  Поэтому  желательно,  чтобы  земства  въ  н^сколькнхъ  м^- 
стахъ  уЬзда—при  про'Ьздныхъ  дорогахъ  прим-Ьняли  бы  этотъ  способъ,  а  на  земл'Ь 
частныхъ  влад'Ьльцевъикрестьянскихъ  обществъ  нсключительно^долженъ  пока  при- 
м'Ьняться  другой  бол'Ье  дешевый  способъ,  или,  гд^  позволить  характеръ  оврага,  какъ 
въ  ,Кучеровскомъ"  оврагЬ,  закр'Ьплеше  лишь  дМствующихъ  частей,  если  осталь- 
ная часть  уже  представляетъ  изъ  себя  видъ  обросшей  балки,  или,  какъ  въ  »Пуш- 
карскомъ  овраг'Ь",  гд'Ь  искусственными  террасами  укр'Ьплена  лишь  минимальная 
д'Ьйствующая  часть  вершины,  а  остальная  часть  оврага  иожеть  бытьч^резъ  изв'Ьстное 
количество  л'Ьтъ  приведена,  по  мЬр'Ь  постепеннаго  замулен1я  и  соотв'Ьтственной 
установки  новыхъ  поперечныхъ  плетновыхъ  загражден1Й,  въ  вид'Ь  «Мйхайлов- 
скаго"  большого  оврага. 

4)  Признано  необходимымъ  составить  подробное  руководство  по  укр'Ьпи- 
тельнымъ  работамъ  съ  описашемъ  способа  съемки,  составлешемъ  проекта  и  см^ты, 
опред^лешемъ  расхода  водь  и  соотв-Ьтствующаго  разм^щешя  воды  по  плетне- 
вымъ  террасамъ,  выправлешя  русла,  градуса  згклона  откосовь,  разм'Ьровъ  плетней, 
способа  вязатя  и  укладки  фашинъ,  съ  прим'Ьрными  чертежами  быстраго  и  по- 
степеннаго способа  ухр'Ьплешя,  а  также  указан1я  относительно  обл'Ьсен1я. 

5)  Матер1алъ  для  укр'Ьплешя  овраговъ  можетъ  употребляться  различный, 
смотря,  что  въ  данной  местности  дешевле.  Такъ,  фашины  могуть  вязаться  или 
проволокой  или  лозой.  Поперечный  преграды  и  террасы  могуть  драться  и  изъ 
камня,  и  изъ  досокъ,  и  изъ  плетней. 

в)  Обл'Ьсен1е  укр'Ьпленныхъ  овраговъ  желательно  вообще  съ  ц'Ьлью  задер- 
жашя  ила,  уменьшешя  скорости  и  силы  паден1я  воды,  скр'Ьплен1Я  почвы  корнями 
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и  бодгЬе  медленнаго  таян1я  сн'Ьговъ,  но  оно  обязательно  тамъ,  гд^Ь  для  попереч- 
ныхъ  преградъ  и  террасъ  употребляются  плетни,  которые  сгннваютъ  въ  среднемъ 
черезъ  семь  л-Ьтъ.  Къ  тому  времени  лАсное  насаждеше  должно  достаточно  уко- 
рениться, русло  принять  естественный  уклонъ,  а  откосы — видъ  балки.  Для  этого 
очень  важно  при  плетен1и  употреблять  живыя  колья  и  для  фапхинъ  лозовый 
хворость.  Зат'Ьмъ  по  террасамъ,  по  руслу  оврага  и  по  низу  откосовъ,  а  гд-Ь  ока- 
жется возможнымъ,  то  и  по  конусу  выносовъ  сл'Ьдуетъ  сажать  черенками  ивовыя» 
лозовыя  и  тополевыя  породы,  а  выше  по  откосамъ  и  опушку  сверху,  предохра- 
няющую остальную  посадку  отъ  поломовъ  сн-Ьгомъ, — лиственныя  породы.  Пока 
почва  по  террасамъ  не  усп'Ьетъ  укр-Ьпиться  и  обл-Ьситься,  не  м-Ьшаетъ  засЬять 
ее  травой.  Л'Ьсное  насаждеше  въ  м']Ьстахъ,  доступныхъ  скоту,  требуетъ  трехл-Ьт- 
ней  охраны.  Опушки  полезно  окаймлять  живою  изгородью  изъ  колючихъ  кустар- 
никовъ.  Колючге  же  кустарники  полезно  сажать  по  руслу  и  въ  вершинахъ  овра- 
говъ.  Овраги,  не  обращенные  на  сЬверъ  и  им'Ьющ1е  глиняную  почву,  можно 
засаживать  плодовыми  деревьями.  Засадка  овраговъ  черенковыми  породами  тЪмъ 
бол'Ье  важна,  что,  во-первыхъ,  даетъ  скорее  другихъ  породъ  доходъ  и  тЬм-ъ  за- 
интересовываетъ  населеше,  во-вторыхъ  же,  можетъ  служить  разсадникомъ  мате- 
рхала  для  дальн'Ьйшихъ  укр-Ьпленхй  овраговъ. 

7)  Постановлено  ходатайствовать  о  приравнен1и  взыскан1Й  за  потраву  искус- 
ственныхъ  л'Ьсонасажден1Й  но  оврагамъ  къ  садовымъ.  Защитными  же  ихъ  пока 
признавать  нежелательно,  такъ  какъ  это  могло  бы  уменьшить  въ  глазахъ  насе- 
лен1я  надежду  получить  скор'Ьйшхй  доходъ  отъ  обл'Ьсенныхъ  овражныхъ  про- 
странствъ.  По  жЬр'Ь  же  обл'Ьсешя  овраговъ  сл'Ьдуетъ  обращаться  къ  сод^^йств1Ю 
земскихъ  начальниковъ  и  полиц1и  въ  уб'Ьжденш  насел ен1я  составлять  приговоры 
объ  охран'Ь  ихъ  отъ  потравъ  путемъ  огорожи  или  найма  сторожа. 

8)  Для  популяризащи  д'Ьла  укр-Ьплеихл  постановлено  просить  Министерство 
Землед'Ьлгя  устроить  въ  будущемъ  году  въ  какой-либо  другой  местности  Россш 
опытныя  работы  и  съ'Ьздъ.  Земствамъ  же  на  первое  время  сл^^дуетъ  обратить 
внимаше,  главнымъ  образомъ,  на  подготовлеше  опытнаго  персонала,  какъ  выс- 
шаго,  такъ  и  низшаго,  при  ихъ  дорожныхъ  или  агрономическихъ  отд^^ахъ,  ко- 
торымъ  они  могли  бы  пользоваться  для  производства  своихъ  показательныхъ  ра- 
ботъ  по  укр'Ьплен1ю  овраговъ  и  для  безвозмезднаго  командировангя  его  по  тре- 
бовашю  частныхъ  влад^льцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ  для  составлетя  проек- 
товъ  и  см'Ьтъ,  для  руководства  и  наблюдетя  надъ  производствомъ  работъ.  Кром^^ 
того,  опытныя  работы  по  укр'Ьплевпю  овраговъ  должны  производиться  въ  низ- 
шихъ  сельскохозяйственныхъ  шкЬлахъ,  и  на  укр'Ьпляемые  овраги  могутъ  совер- 
шаться экскурс1и  учителей  начальныхъ  школъ,  которые  въ  свою  очередь  могутъ 
приводить  туда  старш1я  отд'Ьлен1Я  школъ  во  время  школьныхъ  экскурсШ.  По- 
казательный работы  при  про'Ьзжихъ  дорогахъ  сл'Ьдуетъ  сд'Ьлать  за  счетъ  дорож- 
ныхъ или  уЬздныхъ  смЬтъ  и  дорожныхъ  капиталовъ,  и  только  въ  исключитель- 
ныхъ  случаяхъ  таковыя  могутъ  производиться  за  счетъ  государства.  На  первое 
время  крестьянскимъ  обществамъ,  быть  можетъ,  придется  выдавать  въ  помощь 
изв'Ьстное  количество  л-Ьсного  матерхала.  Тамъ  же,  гд-Ь  есть  вблизи  казенные  л'Ьса, 
таковые,  быть  можетъ,  могутъ  выдаваться  оттуда.  Если  частные.  влад'Ьльцы  и 
крестьянсюя  общества  не  будутъ  въ  состоянш  произвести  укр'Ьш1ен1я  на  свой 
счетъ,  то  они  могутъ  обратиться  къ  помощи  мел1оративнаго  кредита  или  сами 
непосредственно,  или  черезъ  земство  за  его  ручательствомъ,  согласно  51  и  52 
пунктамъ  Положен1я  о  ссудахъ  на  сельскохозяйственныя  улучшен1я,  изданнаго 
29  Мая  текущаго  года  и  значительно  облегчающаго  возможность  получешя  этихъ 
ссудъ  сравнительно  съ  прежними  правилами;  такъ,  выдача  ссудъ  до  500  р.  вы- 
дается не  по  соглашешю  трехъ  Министровъ,  какъ  прежде,  а  по  разр'Ьшенхю  Гу- 
бернскаго  Комитета,  при  чемъ  на  укр'Ьплеше  береговъ  р'Ькъ,  овраговъ  и  сыпу- 
чихъ  песковъ  ростъ  взимается  въ  разм'Ьр'Ь  2%  (пунктъ  20). 

9)  Если  для  распространеи1я  укр'Ьпленхя  овраговъ  въ  отд*льныхъ  частныхъ 
влад'Ьшяхъ  и  крестьянскихъ  обществахъ  можно  ограничиться  показательными  и 
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поощрительными  м'Ьрами,  то  для  тЬхъ  случаевъ,  когда  размыт1вмъ  овраговъ 
вредъ  приносится  н'Ёсколькимъ  блад^ьцамъ,  между  которыми  некоторые  хотятъ 
произвести  укр'Ьпден1я,  но  добровольнаго  соглас1я  на  производство  работъ  со- 
стояться не  можетъ,  или  же  когда  вредъ  приносится  большому  району  и  слу- 
жить, напр.,  причиной  обмел'Ьн1я  р'Ькъ,  и  получается,  такимъ  образомъ,  вредъ 
съ  общегосударственной  точки  зр'Ьн1я,  то  для  этого  сл'Ьдуетъ  ходатайствовать 
передъ  Министерствомъ  Землед'Ьлхя  объ  издаши  проекта  обязательныхъ  поста- 
Я0ВЛ6Н1Й,  касающихся  воднаго  хозяйства,  предупредительныхъ  м^Ьръ  и  производ- 
ства укр'Ьпленхй,  каковой  проектъ.  ран']^е  получешя  окончательной  законода- 
тельной санкцш,  просить  разослать  на  предварительное  закдючеше  Земскихъ 
Собрашй. 

Въ  связи  съ  изложеннымъ  выше  относительно  произведенныхъ  работъ  по 
укр'Ьплетю  овраговъ  въ  Суджанскомъ  уЬзд'Ь  и  постановленШ  Съ'Ьзда  Экономи- 
чески Сов'Ьтъ  честь  им'Ьетъ  предложить  Уездному  Земскому  Собрашю: 

1)  Ассигновать   на    охрану   Михайловскаго  участка 80  р. 

и  Куриловскаго 40  , 

На  весеншй  ремонтъ  и  обл'Ьсеше  ихъ 100  . 

„    на  выдачу  дарового    материала    крестьянамъ    по    укр']^плен1Ю 

овраговъ 50  , 

Итого  ....  270  р. 

Въ  случа'Ь  недостачи  суммы  въ  50  руб.  на  покупку  л'Ьсного  матер1ала,  раз- 
р'Ьшить  Управ-Ь  израсходовать  до  100  руб.  изъ  суммъ,  ассигнованныхъ  на  уЬзд- 
ныя  дорожныя  сооружетя. 

2)  Уполномочить  Управу  командировать  безвозмездно  по  заявлешю  эемле- 
д-Ьльцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ  для  составлешя  проектовъ  и  см^тъ  укр'Ьпле- 
Н1Й  овраговъ  и  для  руководства  исполнетемъ  работъ  техническШ  персонадъ 
какъ  ВЫСШ1Й,  такъ  и  низш1Й,  организуя  съ  этой  ц'Ьлью  соотв'Ьтственно  свой  до- 
рожный техническШ  персоналъ. 

В)  Признать  желательнымъ  укр'Ьпить  дешевымъ  способомъ  остальные  овраги 
вь  Куриловскомъ  участке  и  приступить  къ  этому» если  Земское Ообраше  найдетъ 
возможнымъ  ассигновать  на  это  200  руб. 

4)  Уполномочить  Управу  быть  посредникомъ  по  получешю  землевладель- 
цами и  крестьянскими  обществами  мел1оративнаго  кредита  на  укр4плен1е  и  об. 
л'Ьсен1е  овраговъ  за  ручательствомъ  земства  и  поручить  разработать  условхя, 
при  которыхъ  Управа  будетъ  брать  на  себя  это  посредничество,  общая  сумма 
коего  на  этотъ  предметъ  на  первый  годъ  (т.  е.  до  будущаго  очередного  собрашя) 
не  должна  превышать  2.000  руб. 

5)  Поддержать  сл*Ьдующ1я  ходатайства  Съ'Ьзда  передъ  Министерствомъ  Зе- 
млед'Ьл1я:  а)  объ  издаши  популярнаго  руководства  по  укр^пленш  овраговъ;  в)  о 
приравнеши  вэыскавШ  за  потраву  искусственныхъ  л^соиасажденШ  по  оврагамъ 
къ  садовому;  г)  о  выработке  проекта  обязательныхъ  постановлешй,  касающихся 
воднаго  хозяйства,  предупредительныхъ  и  закр^пительныхъ  работъ  по  оврагамъ 
въ  тЬхъ  олучаяхъ,  когда  ра8мыт1емъ  овраговъ  вредъ  приносится  н'Ьсколькимъ 
влад'Ьльцамъ,  между  которыми  н'Ькоторые  хотятъ  произвести  укр'Ьплеше,  но  до- 
бровольнаго соглао1я  на  производство  работъ  состояться  не  можетъ,  или  же 
когда  вредъ  приносится  большому  району  и  служить,  напр.,  причиной  обмелгЬшя 
р'Ькъ,  и  получается  такимъ  образомъ  вредъ  съ  общегосударственной  точки  зр'Ь- 
Я1Я.  Проектъ  же  этотъ,  ран'Ье  получешя  окончательной  законодательной  санкщи, 
разослать  на  предварительное  заключен1е  Земскихъ  СобранШ;  д)  объ  уотройств'Ь 
въ  будущемъ  году  въ  какомъ-нибудь  дрзггомъ  м^ЬстЬ  опытныхъ  работъ  по  укр'Ьп- 
лен1Ю  овраговъ,  по  прим-^ру  этого  года;  е)  о  разр'Ьшенш  выдачи  лесного  (мате- 
рхала,  нужнаго  для  укр'Ьплешя  овраговъ,  если  вблизи  находится  казенный  л^Ьсъ. 

Управа,  съ  своей  стороны,  честь  тгЬетъ  предложить  Земскому  Собрашю  вы- 
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разить  благодарность  г.  директору  л4сного  департамента  тайному  сов'Ьтнику  Ни- 
китину за  устройство  опытныхъ  работъ  и  за  отпускъ  посадочнаго  матерхала; 
старшему  таксатору  г.  Костяеву — за  энергичное  и  опытное  руководство  этими 
работами,  которыя  положатъ»  надо  надеяться,  твердое  основанхе  д'Ьлу  {укр'Ьиле- 
Н1я  овраговъ  въ  Суджанскомъ  у^зд'Ь;  Кучеровской  сельскохозяйственной  школ-Ь, 
которая  содействовала  усп-Ьху  опытныхъ  работъ  командировашемъ  на  нихъ  уче- 
никовъ,  какъ  общихъ  классовъ,  такъ  и  спещально  техническаго,  о  работахъ  коего 
г.  Костяевъ  выразился  въ  самыхъ  лестныхъ  выражетяхъ,  и,  наконецъ,  местному 
землевладельцу,  члену  Экономическаго  Сов*та  С.  Н.  Шмиту  за  безвозмездный 
отпускъ  шести  саженъ  хвороста  на  укр^плеше  Михайловскаго  оврага. 


Докладъ  Суджансной  УЪздной  Земской  Управы  объ  уирЪплен1И  овраговъ. 

Въ  настоящемъ  1901  году  заботы  по  укр'Ьпленш  овраговъ  со  стороны 
Управы  ограничились,  согласно  постановлетю  очередного  Земскаго  Собратя 
прошлой  сессш,  лишь  наблюдешемъ  за  состоятемъ  укр'Ьпленныхъ  уже  Курилов- 
скаго,  Михайловскаго  и  Пушкарскаго  овраговъ  и  производствомъ  необходимыхъ 
исправленШ  этихъ  показательныхъ  у^ср'ЬпленШ. 

Такъ,  съ  весны  этого  года  произведенъ  ремонтъ  размывамъ  на  Михайлов- 
скомъ  оврагЬ  и  смежныхъ  съ  нимъ,  такъ  называемыхъ  Кучеровскихъ;  больше 
всего  пострадали  именно  эти  овраги  всл-Ьдстахе  того,  что  работы,  произведенныя 
въ  прошломъ  году  во  время  курсовъ,  носили  сп'Ьшный  характеръ,  въ  виду  необ- 
ходимости закончить  МихайловскШ  оврагъ  и  показать  его  бывшимъ  на  курсахъ 
практикантамъ  въ  окончательно  закр'Ьпленномъ  вид^.  Насыпанной  земл4  не  дава- 
лось время  для  естественной  осадки,  почему  весенн1я  воды  и  причинили  б6льш1я 
поврежден1Я,  ч^мъ  на  другихъ  оврагахъ.  Особенно  сильно  былъ  поврежденъ 
отвершекъ  этого  оврага,  вынесеннаго  почти  наполовину. 

Ремонтъ  какъ  главнаго  оврага,  такъ  отвершка  и  Кучеровскихъ  произведенъ 
своевременно  и  засаженъ  черенками  лозы,  которая  принялась  довольно  хорошо 
и  будетъ  служить  предохраненхемъ  отъ  разлива  на  будущее  время. 

Куриловсше  овраги  пострадали  отъ  размывовъ  очень  мало,  особенно  овраги, 
увр'Ьпленные  дешевымъ  способомъ,  т.  е.  безъ  насыпки  земли,  а  только  лишь 
^шстемой  плетней  съ  значительными  подсыпками  земли  и  навоза.  Куриловсюе 
овраги  также  засажены  лозою  и  на  крутыхъ  склонахъ  произведена  посадка  л^с- 
ныхъ  саженцовъ  въ  количеств']^  около  8  тыс.  штукъ,  полученныхъ  отъ  л'Ьсного 
Департамента  безплатно.  На  бол'Ье  ровномъ  откосЬ  съ  весны  будущаго  года  бу- 
детъ заложенъ  садъ  изъ  100,  приблизительно,  деревьевъ,  для  этого  уже  сд-^ланы 
подготовительный  работы.  На  такомъ  же  неизрытомъ  оврагами  участк*  въ  V8  дес. 
былъ  посЬянъ  въ  прошломъ  году  эспарцетъ,  который  разросся  довольно  хорошо 
и  далъ  уже  укосъ.  Эспарцетъ,  благодаря  развившимся  корнямъ,  будетъ  служить 
предохранен1бмъ  отъ  образован1я  овраговъ  и  служить  показательнымъ  участкомъ 
посЬва  экспарцета  на  очень  крутомъ  склон'Ь. 

Так1я  же  небольш1я  повреждешя  были  и  на  Пушкарскомъ  овраге,  которыя 
своевременно  ремонтированы.  Кром'Ь  того,  начато  устройство  плетней  2-го 
ряда  по  дну  оврага,  такъ  какъ  поставленные  первые  плетни  сами  собою  уже 
заилились  наносной  землей. 

Къ  работамъ  по  укр'Ьпленш  овраговъ  сл'Ьдуетъ  также  отнести  и  оврагъ  на 
землЬ  кн.  Барятинскаго  въ  ГруяовкЬ,  который  уже  укргЬпленъ  дешевымъ  спосо- 
бомъ техникомъ  В.  В.  Р^шетниковымъ.  Вс^  матер1алы  для  укр':Ьплешя  и  рабоч1я 
силы  были  предоставлены  эконом1ей,  со  стороны  же  земства  были  даны  лишь 
техничесюя  указания. 

Въ  настоящемъ  году,  кром'Ь  того,  поступило  заявлеше  отъ  Б'Ьловскаго  от- 
Д'1^лен1я  Экономическаго  Сов'Ьта  относительно  укр'Ьплен1я  оврага,  выносами  отъ 
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котораго  заносится  лучшШ  лугъ  крестьянъ  с.  БАлаго;  есть  также  заявлеше  отно- 
сительно укр'Ьпленхй  овраговъ  въ  с.  Улан1гЬ. 

Такимъ  образомъ  Управа  можетъ  уже  засвид^Ьтельствовать  Со6ран1Ю,  что 
спросъ  со  стороны  населешя  проявляется  до  н'Ькоторой  степени,  хотя  пока  онъ 
и  ограничивается  единичными  случаями,  земство  уже  им*Ьетъ  возможность 
своимъ  техническимъ  персоналомъ  оказать  сод^йствхе  частнымъ  влад'Ьльцамъ  и 
крестьянскимъ  обществамъ  въ  дЬл^  укр'Ъпленщ  овраговъ  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда 
это  является  необходимымъ.  Им'Ьются  также  у  земства  укр'Ьпленные  показатель- 
ные овраги,  которые  сослужатъ  не  малую  службу  въ  развит1и  этого  д^Ьла  въ 
будущемъ  не  только  для  жителей  Суджанскаго  уЬзда,  но  и  для  другнхъ  уЪздовъ 
и  губерн1й. 

Ежегодныя  пос^щешя  многими  лицами  другихъ  губернШ  свид'Ьтельствуютъ 
о  своевременности  и  серьезности  впервые  затронутаго  Суджанскимъ  земствомъ 
вопроса  объ  укр'Ьплеши  овраговъ.  Д'Ьло  укр'Ьплешя  овраговъ,  по  мн'Ьшю  Управы, 
станетъ  постепенно  развиваться  и  со  стороны  земства  потребуется  лишь  посред- 
ничество въ  вид*  подачи  сов'Ьтовъ  и  указашй  м'Ьстнымъ  техническимъ  и  агроно- 
мическимъ  персоналомъ  и  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ,  быть  можетъ,  посредничество 
въ  исходатайствоваши  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  кредита  на  расходы  по  укр'Ьп- 
ленш. 

Въ  ближайшемъ  же  будущемъ  потребуются  отъ  земства  небольпие  расходы 
на  то,  чтобы  частью  довести  до  конца  почти  укр'Ъпленные  уже  овраги  и  частью 
для  охраны  ихъ  до  окончательнаго  закр'Ьш[ен1я.  Эти  расходы  на  будущШ  1902  г. 
выразятся  въ  сумм-Ь  200  р.  съ  такимъ  расчетомъ:  сторожу  Михайловскаго  и  Пуш- 
карскаго  оврага  80  р.,  тоже  для  Куриловскихъ  70  р.  и  на  обл'Ьсеше  посл'Ьд- 
нихъ  50  р. 

Представляя  настоящ1я  соображешя  Экономическаго  Сов4та,  У-Ьздная  Управа 
шгЬетъ  честь  просить  Собран1е  объ  ассигнованш  вышеозначенной  суммы  и, 
кром'Ё  того,  уполномочить  ее  быть  посредникомъ  въ  полученш  землевлад'Ьль- 
цами  и  крестьянскими  Обществами  мел1оративнаго  кредита  за  ручательствомъ 
земства  въ  общей  сумм-Ь  2.000  р. 

При  этомъ  Управа,  съ  своей  стороны,  находитъ  нужнымъ  добавить,  что 
укр'Ьплеше  большихъ  овраговъ  быстрымъ  способомъ,  т.  е.  съ  искусственной  на- 
сыпкой земли,  является  врядъ  ли  осуществимымъ.  Поэтому  и  решено  впредь 
прим'Ьнять  выработанный  г.  Костяевымъ  методъ  пока  лишь  на  сравнительно 
небольшихъ  и  съ  не  слишкомъ  большимъ  уклономъ  оврагахъ  или  на  укр'Ьпленш 
лишь  небольшой  части  д'Ьйствующихъ  вершинъ.  Относительно  же  бол'Ье  круп- 
ныхъ  овражныхъ  укр'ЬпленШ  Управа  р']^шила  пока  выждать  дальн'Ьйшихъ  опы- 
товъ,  которые  по  постановлешю  Губернскаго  Земскаго  Собран1я  будутъ  произво- 
диться техническимъ  персоналомъ  Губернскаго  Земства  подъ  городомъ  Кур- 
скомъ  и  вобще  по  транспортнымъ  дорогамъ  губернш. 


Шурналъ  номиесш  по  еопросамг  ирветьямснаео  прйвопорядий  23  1юлй  1902  г* 

Въ  зас4дан1е  прибыли:  князь  П.  Д.  Долгоруковъ,  И.  П.  Ляховъ,  В.  Т.  Кол- 
туновъ,  А.  И.  Сухановъ,  П.  П.  Долий,  Г.  Катунинъ,  А.  М.  Самсоновъ,  Е.  П.  Ко- 
лесниковъ,  К.  Ф.  Тахтамировъ,  И.  Т.  Волковъ,  И.  Я.  Касименко,  А.  Я.  Выдринъ. 


Князь  П.  Д.  Долгоруковъ  заявилъ,  что  Предводитель  Дворянства,  въ  виду 
отсутств1я  ПредсЬдателя  комисс1и  П.  П.  Пустовитова  и  заступающаго  его  м-Ьсто 
К.  П.  Арнольди,  просить  комиссш  избрать  для  настоящаго  засЬдашя  времен- 
наго  ПредсЬдателя. 

По  единогласной  просьб*  всЬхъ  присутствующихъ  председательское  м-Ьсто 
занялъ  князь  П.  Д.  Долгоруковъ,  который,  лрочитавъ  списокъ  подлежащихъ  раз- 
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снотр'Ьнш  кониссш  вопросовъ,  предложилъ  въ  ц'Ьляхъ  наибольшей  производи- 
тельности работъ  комиссш  чтобы  вопросы  эти  были  предварительно  разрабо- 
таны или  отд'Ьльными  членами,  или  совм'Ьстно  н'Ьсколькими  и  чтобы  собранный 
ими  матерхалъ — законодательный  и  бытовой — былъ  представленъ  въ  сл'Ьдуюпця 
засЬдатя  комисс1и  въ  форм'Ь  записокъ. 

ЗатЪыъ,  заслушана  была  записка  В.  Т.  Колтунова  »о  желательныхъ  м^рахъ 
къ  облегчешю  переселен1я  крестьянъ'',  въ  которой  указывается  на  необходимость 
выдачи  Крестьянскимъ^Банкомъ  ссудъ  для  покупки  крестьянскими  обществами  въ 
полную  общественную  собственность  участковъ  переселяющихся  крестьянъ.  Ре- 
зультатомъ  этой  м'Ьры,  по  мн'Ьн1Ю  докладчика,  получилась  бы  выгода  для  об^жхъ 
сторонъ:  и  для  уходящаго,  и  для  остающихся;  уходящ1Й  крестьянинъ  продалъ  бы 
свою  землю  по  нормальной,  существующей  въ  данной  м']^стности  ц'ЬнгЬ,  а  обще- 
ство знало  бы,  что  покупаемая  имъ  земля  не  будетъ  потребована  обратно  пере- 
селенцемъ,  въ  случа'Ь  его  возвращешя  на  родину,  а  посл'Ьдшй,  отправляясь  на 
переселеше  и  сознавая,  что  возвращенхе  на  родину  для  него  отр'Ьзано,  съ  боль- 
шей обдуманностью  предпринималъ  бы  переселеше;  крестьянское  же  общество, 
кром'Ь  того,  получило  бы  возможность  путемъ  покупки  участковъ  увеличить 
площадь  своего  землевлад'Ьнхя,  что,  при  нашемъ  малоземельи  и  отсутствш  смеж- 
ности продаваемыхъ  частновлад'Ьльческихъ  земель,  является  для  него  весьма 
важнымъ. 

ПредсЬдательствующШ  предложилъ  выяснить  законы,  регулирующге  про- 
дажу земли  переселенцами. 

Н'Ькоторыми  изъ  членовъ  было  указано,  что  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ  при 
общинномъ  землевлад'Ьн1и  принадлежитъ  въ  сущности  не  право  собственности, 
а  лишь  право  влад'Ьшя,  и  что  невыкупленная  окончательно  земля  домохозяи- 
номъ  можетъ  быть  съ  разр'Ьшен1я  сельскаго  общества,  выраженнаго  боль- 
шинствомъ  з/з,  передана  въ  пользованхе  другому  однообщественнику,  но  временно, 
впредь  до  перед'Ьла,  и  что,  благодаря  такому  положешю  вещей,  подъ  вндомъ 
передачи  земли  по  общественному  приговору  недопускаемая  закономъ  продажа 
переселенцами  над'Ьльной  земли  фактически  всегда  им'Ьеть  м'Ьсто,  и  переселенецъ 
получаетъ  за  свой  над'Ьлъ  плату. 

ДалгЬе,  указывалось,  что  крестьянинъ,  выкупивш1Й  свой  над'Ьлъ,  хотя  и 
им'Ьетъ  право  продать  таковой,  но  только  лишь  своему  однообщественнику.  При 
подворномъ  влад'Ьнш,  если  выкупная  ссуда  не  погашена,  изъ  продажной  ц']^ны 
обязятельно  удерживается  въ  казначейство  остатокъ  выкупного  долга,  лежащаго 
на  продаваемомъ  участк'Ь.  Равнымъ  образомъ  до  погашен1я  этого  долга  и  по- 
стройки, находящаяся  на  усадебной  земл'Ь,  не  могутъ  быть  отчуждаемы,  такъ 
какъ  по  закону  и  та  и  другая  служатъ  обезпечешемъ  уплаты  казн'Ь  выкупной 
ссуды, 

А.  М.  Самсоновъ,  разд']Ьляя  мн'Ьнхя  докладчика  Колтунова,  изложенныя  въ 
его  запискгЬ,  находитъ  однако,  что  отрицательныя  стороны  существующаго  по- 
рядка продажи  земель  въ  записк'Ь  недостаточно  сильно  подчеркнуты.  Напрв1гЬръ, 
над'Ьлы  въ  дМствительности  продаются  значительно  дешевле,  чЬыъ  указано 
докладчикомъ.  Посл'ЬднШ  говоритъ,  что  крестьянинъ,  продавъ  наделы  и  усадьбу, 
выручаетъ  около  600  рублей.  Между  тЬмъ,  такую  высокую  сумму  изъ  14  ушед- 
шихъ  изъ  дворовъ  деревни  выручили  лишь  2,  остальные  же  получили  значи- 
тельно меньше.  Н.  П.  Ляховъ  и  А.  Я.  Выдринъ  указываютъ,  что  %  возвращаю- 
щихся переселенцевъ  довольно  высокъ,  равняясь  18,  и  что  это  обстоятельство, 
въ  виду  большаго  для  покупщика  риска  обратной  отдачи  купленной  земли,  по 
нижаетъ  на  нее  ц'Ьны. 

По  мн'Ьшю  князя  П.  Д.  Долгорукова,  опред'Ьлеше  ц^ны,  по  которой  должна 
быть  принята  обществомъ  отъ  переселенца  земля,  сл-Ьдуеть  предоставить  осо- 
бымъ  оц'^Ьнщикамъ  отъ  Крестьянскаго  Банка  или  отъ  земства  (наприм.,  при  осу- 
ществленш  проекта  мелкой  земской  единицы),  которые  сообразовались  бы,  ко- 
нечно, съ  д'Ьйствительно  существующими  въ  данной  м'^стаостш  ц'Ьнами  и  особен- 
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ностями  того  или  другого  земельнаго  участка.  Дал-Ье,  князь  Долгоруковъ,  какъ 
пртс^ръ  неооиотрительности,  съ  которой  принимаются  крестьянами  переселешл, 
приводить  Гуевскихъ  крестьянъ,  которые  вернулись  черезъ  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ 
обратно  на  родину,  растративъ  въ  дорогЬ  все,  что  им-бли. 

Н.  П.  Ляховъ  полагаетъ,  что  для  првдотвращен1я  возврата  переселенцевъ  на 
родину.  Правительству  необходимо  энергично  позаботиться  объ  ихъ  устройств* 
на  новыхъ  м*стахъ,  создавъ  услов1я,  при  которыхъ  они  легко  могли  бы  пере- 
нести различный  хозяйственный  неудачи,  естественныя  въ  первое  время  посе- 
лен1Я  на  новомъ  м'Ьст*.  I 

По  заклгоченш  прешй,  коюкссхя  приняла  сл-Ьдующхя  положенхя:  1)  необхо- 
димо, чтобы  Крестьянск1Й  Поземельный  Банкъ  выдавалъ  крестьянскимъ  обще- 
ствамъ  ссуды  на  льготныхъ  условгяхъ  для  покупки  земли  у  переселенцевъ; 
2)  чтобы  ц'Ьна  на  продаваемую  землю  устанавливалась  особыми  оц'^Ьнщиками  отъ 
Банка  или  отъ  земства;  3)  чтобы  переселяющимся  крестьянамъ  разрешалось  про- 
давать усадьбу  и  постройки,  въ  случа*  надобности,  и  по  частямъ;  4)  право  по- 
купки земель  переселенцевъ  должны  им^Ьть  только  общества,  а  не  частный  лица. 

Князь  П.  Д.  Долгоруковъ,  указывая,  что  въ  виду  допускаемаго  закономъ 
досрочнаго  выкупа  отд']^льными  домохозяевами  своихъ  над'Ьловъ  и  обращешя 
ихъ  такимъ  образомъ  въ  частную  собственность,  изъемлемую  изъ  уравниваю- 
щаго  дМствхя  общественныхъ  перед'Ьловъ,  площадь  общественнаго  землевла- 
д'Ьшя  уменьшается,  и  крестьянство  диференцируется,— предлагаетъ  высказаться: 
не  сл^дуетъ  ли  поэтому  сделать  изъ  покупаемыхъ  обществами  земель  пересе- 
ленцевъ особый,  такъ  называемый  запасной  земельный  фондъ,  ,при  чемъ  бол^е 
зажиточнымъ  односельчанамъ  предоставить  покупать  землю  на  сторон**'.  При 
такомъ  р^шеши  мы  тЬмъ  самымъ  выскажемся  за  сохранеше  общаго  землевла- 
дЬвгя,  но,  во  изб^жате  недоразум^нШ,  сл4дуетъ  сказать,  что  мы  им*емъ  въ 
виду  общину,  свободную  отъ  круговой  поруки  и  разнообразныхъ  полицейскихъ 
обязанностей,  лежащихъ  на  теперешней  общин*. 

По  вопросу  о  преимуществахъ  того  или  другого  вида  землепользован1я,т.  е. 
общиннаго  или  подворнаго,  мн*н1Я  членовъ  комисс1и  разделялись:  одни  предпо- 
читали общинному  подворное,  друппе — наоборотъ. 

Е.  П.  Колесниковъ  считаетъ,  что  общинное  землевлад-Ьте  лучше  подвор- 
наго, и  онъ  лично  знаетъ  случаи  перехода  четвертныхъ  влад^льцевь  къ  общин- 
ному пользован1ГО  землей,  изъ  чего  сл*дуетъ  заключить,  что  они  сознательно 
предпочитаютъ  последнее  подворному.  По  его  мн^шю,  община  предохраняетъ 
своихъ  членовъ  отъ  полнаго  обнищашя.  Ему  лично  известенъ  прим^ръ,  когда 
одинъ  крестьянинъ,  проживш1Й  свою  кр-Ьпостную  землю,  всл"Ьдств1е  нетрезвой 
жизни,  остался  все-таки  съ  землей  над*льной,  благодаря  тому,  что  не  могъ  ее 
отчуждать,  что  и  спасло  отъ  полной  нищеты  и  безземелья  его  жену  и  д^тей. 

На  возражешя,  что  при  общинномъ  землепользованш  невозможны  сельско- 
хозяйственныя  улучшешя,  И.  Я.  Касименко  доказывалъ  противное,  указывая,  что 
теперь,  когда  установлены  длинные  промежутки  перед'Ьловъ,  улучшенхя  эти 
вполн*  возможны. 

К.  Ф.  Тахтамировъ  также  высказывается  за  общину,  но  за  общину,  освобож- 
денную отъ  круговой  поруки  и  стеснительной  опеки,  при  чемъ  допускаетъ  воз- 
ь!ОЖность  допустить  и  пер10дическ1е  переделы  земли,  но  не  въ  теперешнемъ  ихъ 
виде,  по  решешю  „М1ра",  а  по  добровольному  соглашен1Ю  несколькихъ  земле- 
владельцевъ,  имеющихъ  по  смежности  земли,  которыя  не  могутъ  составлять  сво- 
бодныхъ  товариществъ,  а  для,  напр.,  устранензя  чрезполосицы,  произвести  пере- 
дЬлъ  своихъ  земель.  По  его  мнешю,  общинное  землевладеше  отличается  темъ, 
что  весь  характеръ  землепользовашя  и,  въ  частности,  переделы  определяются 
.мхромъ".  Отсюда  рождается  страшная,  почти  крепостная  зависимость  человека 
отъ  общества,  необходимость  сообразоваться  во  всехъ  подробностяхъ  хозяй- 
ственной жизни  съ  желан1ями  общества,  которое  является  часто  ареной  борьбы 
своскорыстныхъ  стремленШ.  Напримеръ,  стоить  вспомнить  хотя  бы  натуральныя 
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повинности,  лежапця  на  общин'Ь.  Конечно,  рано  или  поздно  он-Ь  уступятъ  м'Ьсто 
денежнымъ,  въ  силу,  такъ  сказать  технической  несостоятельности  натуральной 
формы  повинностей.  Вопросъ  о  формахъ  землевлад^Ьн1я  должны  р'Ьшить  сами 
крестьяне.  По  его  мн-Ьнш,  крестьяне  фактически  не  дорожать  теперешней  об- 
щиной, отъ  которой  многихъ  изъ  нихъ  нищета  фактически  уже  освободила.  При- 
м'Ьръ — рабочШ,  возвратившШся  въ  деревню,  не  яжЬющИк  ни  коровы,  ни  лошади, 
ни  инвентаря,  ни  юридическихъ  знанШ,  чтобы  отвоевать  себ'Ь  над^Ьлъ.  Теперешняя 
община  нисколько  не  обезпечиваетъ  б'Ьднаго  крестьянина,  а  вм']^ст^  съ  т-Ьмъ 
служить  препятств1емь  кь  развитш  хозяйства,  создавая  для  крестьянина  поло- 
жеше  арендатора,  а  не  собственника.  Считать,  что  наша  община  вь  теперешнемь 
еявид*  предохранить  крестьянство  отъ  пролетаризацш,  значить  считать  крестьянъ 
несовершеннол']^тними,  нуждающимися  въ  опек'Ь.  Если  предложить  дворянству 
или  купечеству  для  сохранен1я  за  ними  ихъ  собственности  отдать  ихь  въ  опеку, 
и  тЬ  и  друпе  несомн']Ьнно  откажутся.  Наприм'Ьръ,  закономь  о  майоратахъ  вос- 
пользовались лишь  очень  немног1е  дворяне. 

Князь  П.  Д.  Долгоруковь  сообщилъ,  что  вопросъ  объ  общинномь  и  по- 
дворномь  землевлад'Ьн1и  разсматривался,  между  прочимь,  въ  земскомь  экономи- 
ческомь  сов'^Ьт^,  который,  не  предр']^шая,  какому  изъ  этихь  двухъ  видовь  земле- 
пользованхя  сл'Ьдуеть  отдать  предпочтете,  призналь  необходимымь  освобождеше 
теперешней  общины  отъ  лежащихъ  на  ней  тяготь  и  повинностей  фискальнаго  и 
полицейскаго  характера.  Насколько  жизнеспособной  окажется  такая  свободная 
община,  покажеть,  конечно,  будущее.  Такая  высококультурная  страна,  какь,  на- 
прим'Ьрь,  Вюртембергъ,  показываеть,  что  такге  архаичесгае  остатки  общиннаго 
землевлад'^^Н1Я,  какь  альменды,  служать  весьма  желательнымь  и  ц-Ьннымь  исход- 
нымь  пунктомъ  для  создан1я  свободныхь  ассощац1й,  который  дають  мелкому 
землевлад^шю  возможность  пользоваться  техническими  пр1обрН^тен1ями  нашего 
времени,  а  также  им'Ьютъ  общ1е  выгоны.  Бь  нашей  м^Ьотности  земли  у  крестьянъ 
такъ  мало,  что  повышеше  сельскохозяйственной  культуры  безусловно  необхо- 
димо, а  это  возможно  лишь  на  почв'Ь  совм'Ьстной,  ассощарованной  д'Ьятельности 
крестьянъ.  Ассоц1ащя  въ  настоящее  время  технически  необходима,  и  иоходнымъ 
ея  пунктомъ,  быть  можеть,  является  наша  крестьянская  община,  разь  она  сд'Ь- 
лается  свободной  и  разь  каждому  изъ  членовь  будеть  предоставлена  возмож- 
ность свободнаго  выхода. 

К.  Ф.  Тахтамировь  высказываеть,  что  прим'^Ьръ  Вюртемберга  говорить  лишь 
о  полезности  свободныхь  товариществь,  ассощащй,  но  не  нашей  1крестьянской 
общины,  связанной,  какь  говорится,  по  рукамь  и  по  ногамь.  Крестьяне  наши 
доросли  до  свободы.  Ихъ  будто  бы  общественная  незрелость— излюбленный 
аргументъ  для  реакщонеровь.  Ужасы,  которые  рисовались  крепостниками  передь 
1861  г.,  не  сбылись,  а  последующая  опека  земскихъ  начальниковъ  лишь  развра- 
щаеть  народь  и  убиваеть  вь  немь  чувство  законности. 

Е.  П.  Колесниковь  полагаеть,  что  крестьянская  община,  освобожденная  отъ 
полицейско-фискальныхь  обязанностей,  будеть  свободной  ассощацхей. 

По  заключенш  пренш,  комисс1я  пришла  кь  сл^дующимь  заключешямъ:  1) 
о  необходимости  скорМшаго  освобожден1я  теперешней  крестьянской  общины 
отъ  опеки  и  полицейско-фискальныхь  обязанностей;  2)  о  предоставленш  членамъ 
общины  права  свободнаго  выхода  изъ  нея;  3)  о  предоставлеши  самому  населе- 
шю  решить  вопросъ  о  преимуществахъ  того  или  другого  вида  зе1слепользован1я; 
4)  о  необходимости  для  деревни  мелкой  всесословной  земской  единицы. 

А.  Я.  Выдринь  указаль  на  необходимость  обратить  внимаше  Правительства 
на  положеше  бывшихь  дворовыхь  и  мещань,  живущихь  среди  крестьянъ  по- 
дворнаго  владен1я.  Все  услов1я  ихь  жизни  связывають  ихь  съ  четвертинками  вь 
одно  целое;  между  темь,  дворовые,  какь  не  принадлежащхе  формально  къ  составу 
крестьянскихъ  обществь,  лишены  нрава  на  покупку  земли  отъ  уходящихъ 
четвертниковь. 
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Постановлено:  разсмотр'Ьше  этого  вопроса  отложить  до  сл'^Ьдующаго  засЬ- 
дан1я  н  просить  г.  Быдрина  представить  подробную  записку. 

Зат-Ьмъ.  по  предложен1Ю  князя  П.  Д.  Долгорукова,  комисс1я  высказалась  за 
желательность  расширен1Я  Крестьянскимъ  Поземельнымъ  Банкомъ  операщй  по 
пр1обр'Ьтен1Ю  чрезъ  Д^орянск1Й  Банкъ,  при  чемъ,  если  задолженность  превышаетъ 
изв'Ьстную  норму,  Банкъ  додженъ  самостоятельно  выд-блять  изъ  прхобр'Ьтеннаго 
им-Ьтя  изв'Ьстную  часть  для  продажи  крестьянамъ,  дабы  вырученная  сумма  по- 
крыла эту  задолженность. 

Вопросъ,  возбужденный  П.  П.  Долгимъ,  о  неправильномъ  начисленш  казен- 
ныхъ  платежей  на  старозаимочныя  земли,  постановлено  отложить  разсмотр'Ьшемъ 
до  сл^дуюп|аго  засЬдашя. 

ЗатЬмъ  постановлено:  просить  Н.  П.  Ляхова  составить  записку  о  м']Ьрахъ 
къ  улучшешю  положешя  переселенцевъ  и  записку  о  натуральныхъ  повинностяхъ. 

Следующее  засЬдаше  комиссш  назначить  на  11-е  Августа. 


Шуриалъ  9ааьдаи1я  11  Августа  1902  г,  комиссш  по  вопросамь  нрестьяионаго  правопорядка. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  П.  П.  Пустовитовъ,  князь  П.  Д.  Долгору- 
ковъ,  В.  Т.  Колтуновъ,  А.  М.  Самсоновъ,  П.  П.  ДолгШ,  Сердюковъ,  В.  П.  Пожидаевъ. 
И.  Я.  Касименко,  Н.  П.  Ляховъ,  Е.  П.  Колесниковъ,  А.  Я.  Выдринъ,  В.  В.  Усовъ, 
Н.  Т.  Волковъ,  Киринъ. 


Изъ  обмана  зам-ЬчанШ  по  вопросу  о  крестьянскихъ  переселен1яхъ  выясни- 
лось, что,  по  мн-Ьтю  комисс1и,  важн'Ьйшею  стороною  этого  вопроса  является  со- 
зданге  для  переселенцевъ  м'Ьрами  Правительства  возможности  устойчиво  пере- 
нести различный  хозяйственный  неудачи,  вполн'Ь  естественно  постигающ1Я  на 
первыхъ  порахъ  крестьянъ,  которые  обыкновенно  безъ  средствъ,  попадаютъ  въ 
новую  м'Ьстность,  чуждую  имъ  по  своему  хозяйственному  быту  и  климатическимъ 
и  почвеннымъ  услов1ямъ.  Опытъ  показываетъ,  что  возвращаются  въ  больпшнств'Ё 
случаевъ  переселенцы,  недолго  бывш1е  на  новыхъ  м-Ьстахъ.  Если  первый  годъ 
по  переселеши  окажется  неурожайнымъ,  крестьяне  принуждены  бываютъ  возвра- 
титься на  родину.  Въ  этихъ  видахъ  необходимо  понижете  переселенческаго  та- 
рифа, отводъ  значительныхъ  земельныхъ  участковъ,  несомн'Ьнно,  годныхъ  для 
землед'Ьл1я,  освобождеше  на  продолжительное  время  отъ  налоговъ,  выдача  на 
льготныхъ  услов1яхъ  ссудъ,  а  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  и  безвозвратныхъ  по- 
соб1Й,  устройство  складовъ  сельскохозяйственныхъ  оруд1Й,  больницъ,  бараковъ 
и  т.  д.  Д-Ьятельность  Министерства  Землед-блоя  въ  этомъ  направленш  только  на- 
чинается, и  то,  что  ему  еще  предстоить  сд':Ьлать,  значительно  превосходить  уже 
сд'бланное. 

В.  В.  Усовъ,  указывая  на  разницу  въ  услов1яхъ  жизни  на  старыхъ  и  новыхъ 
м^Ьстахъ,  находитъ  необходимой  на  первое  время  правительственную  регламен- 
тащю  хозяйственною  деятельностью  переселенцевъ,  аналогичную  той,  къ  какой 
и  привела  Прусское  правительство  колонизащя  болотныхъ  земель.  Зд'Ьсь  пере- 
селенцу, получающему  безвозмездно  над-бльный  участокъ,  съ  усадебными  строе- 
шями  и  необходимымъ  инвентаремъ  и  освобожденному  на  н'Ьсколько  л'Ьтъ  отъ 
налоговъ,  обезпечивается  двухгодичный  урожай  тЬмъ,  что  въ  случа*  недорода 
онъ  за  работу  на  своемъ  участкЬ  получаетъ  заработанную  плату  такъ  же,  какъ 
если  бы  работалъ  на  другого,  первое  время,  значитъ,  онъ  является  какъ  бы  наем- 
нымъ  рабочимъ  на  своемъ  участк*. 

Комисс1я,  признавая  вообще  излишекъ  административной  опеки  важн^й- 
шимъ  препятств1емъ  къ  поднят1Ю  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства,  считала 
необходимымъ  быть  въ  этомъ  вопросе  особенно  осторожной  и  просила  В.  В.  Усова 
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представить    записку  съ    подробными  и   точными   св'Ьд'Ьн1ями  о  постановкгЬ    въ 
Прусс1и  д:Ьла  внутренней  колонизащи. 

Особую  записку  по  переселенческому  вопросу  об'Ьщалъ  представить  и  Сер- 
дюковъ. 

ЗатЬмъ,  П.  П.  Пустовитовъ  познакомилъ  съ  н'Ьсколькимн  крестьянскими  бюд- 
жетами, типическими  для  Суджанскаго  у^Ьзда.  Изъ  разсмотр'Ьшя  этихъ  бюдакетовъ 
выяснилось,  что  уравнять  свой  приходъ  съ  расходами  крестьянская  семья  мо- 
жетъ  лишь  благодаря  стороннимъ  доходамъ  (отъ  отхожихъ  промысловъ,  вн^на- 
д^ьной  аренды).  Съ  ростомъ  же  васеленхя  и  интенсификащей  пом'Ьщичьяго  хо- 
зяйства, которая  сопровождается  уменьшенхемъ  земельной  плоп|ади,  сдаваемой 
пом-Ьщиками  испольно  или  за  деньги,  посл']Ьдн1Й  источникъ  стороннихъ  доходовъ, 
т.  е.  вн'Ьнад'бльная  аренда,  начинаетъ  все  въ  меньшей  степени  доставлять  крестья- 
намъ  возможность  свести  свой  бюджетъ. 

Арендный  ц'Ьны  за  посл'бднее  время  достигли  такой  высоты,  что  обработка 
арендуемыхъ  земель  наймомъ  невозможна. 

ВажиМшей  м'Ьрой  борьбы  съ  малоземельемъ,  являющейся  въ  нашей  м^^стности 
основнымъ  экономическимъ  препятств1емъ  улучшешя  крестьянской  сельскохо- 
зяйственной культуры,  должна  быть,  по  мн^нхю  комнсс1И,  бол'Ье  широкая  орга- 
низащя  переселенческаго  д'Ьла.  Въ  частности,  желательно,  чтобы  безземельные 
крестьяне  (бывшхе  дворовые),  составляющхе  по  численности  весьма  заметную 
группу  среди  крестьянскаго  населен1Я  въ  Суджанскомъ  у*зд4,  какъ  не  могущ1е 
путемъ  продажи  земельныхъ  участковъ  получить  средства,  необходимыя  для  пе- 
реселен1я,  получали  таковыя  отъ  государства.  Кром-Ьтого,  сл'Ьдуетъ  предоставить 
имъ  право  покупать  землю  у  крестьянъ.  (Въ  настоящее  время,  не  им'Ья  земли, 
они  не  принимаются  сельскими  обществами,  не  будучи  же  приписаны  къ  сель- 
скимъ  обществамъ,  они  не  им-Ьютъ  права  покупки  крестьянской  земли). 

Другою  м'Ьрою  борьбы  съ  крестьянскимъ  малоземельемъ  должно  быть  раз- 
вит1е  операщй  Крестьянскаго  Банка  по  покупк-Ь  земель,  заложенныхъ  въ  Дво- 
рянскомъ  БашсЬ. 

Зат^мъ,  В.  В.  Усовъ  и  А.  Я.  Выдринъ  указали  на  то,  что  н-Ькоторое  время 
по  освобожденш  съ  дворовыхъ  взимался  особый  налогъ,  им'ЬвшШ  спещальное 
назначен1е.  Судьба  собранныхъ  посредствомъ  его  суммъ — неизв'Ьстна.  Комнсс1я 
просила  В.  В.  Усова  и  А.  Я.  Выдрина  представить  по  этому  предмету  особую 
записку, 

ЗатЬмъ,  была  выслушана  записка  А.  Я.  Выдрина  о  желательныхъ  изм^нешяхъ 
въ  закон'Ь»  о  влад'Ьнш  надъ  землей  женщинъ-домохозяекъ.  По  дМствующему 
законодательству  крестьянка,  лишившаяся  мужа  и  продолжающая  вести  самостоя- 
тельно хозяйство,  не  можетъ  быть  лишена  до  новаго  перед'^^а  надела,  разъ 
исправно  вносятся  подати.  Если  же  при  перед'Ьл'Ь  разверстка  производится  по 
наличнымъ  душамъ  мужского  пола,  то  она,  не  им'Ья  въ  семь']Ь  лица  мужского  пола 
можетъ  остаться  безъ  земли,  хотя  бы  у  ней  было  н-Ьсколько  д4тей  д'Ьвочекъ. 

Комисс1я  согласилась  съ  докладчиками  и  признала  желательнымъ  над']Ьлен1е 
при  перед'Ьлахъ  хотя  бы  небольшимъ  земельнымъ  участкомъ  женщинъ,  ведущихъ 
самостоятельно  хозяйство  и  неим'Ьющихъ  въ  своей  семь'Ь  лицъ  мужского  пола. 

Комисс1Я  признала  желательной  зам'Ьну  натуральной  системы  обезпечен1Я 
продовольств1я  денежной.  Хл'Ьбозапасные  магазины,  наполняемые  часто,  несмотря 
на  надзоръ,  зерномъ  неудовлетворительнаго  качества,  не  обезпечиваютъ  населе- 
шя  отъ  голодовокъ.  При  зам']^н']^  магазиновъ  капиталами  явилось  бы  сбережете 
по  храиешю  зерна,  страховка,  постройки  амбаровъ,  по  расходамъ  на  содержаше 
должностныхъ  лицъ  для  пр1емки  и  отпуска  хл'Ьба,  по  расходамъ  при  зам^н*]^ 
долго  лежавшаго  зерна  новымъ  и  т.  д.;  положенный  въ  банкъ  продовольствен- 
ный капиталъ  приносилъ  бы  изв'Ьстный  доходъ,  въ  то  время  какъ  натуральный 
порядокъ  обезпечешя  населенхя  хл'Ёбомъ  требуетъ  лишь  расходовъ.  Въ  Суджан- 
скомъ у^зд'Ь  и  поблизости   находится   н'Ьсколько    жел'1Ьзнодорожныхъ   станщй 
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(Коренево,  Любимовка,  Суджа,  Сумы),  такъ  что  доставка  хл'Ьба  при  неурожаЪ 
не  представить  затрудненШ. 

Въ  виду  этого  К0МИСС1Я  находить  необходимымь  облегчить  для  крестьянъ 
переходь  отъ  натуральной  системы  кь  денежной. 

Предложеше  князя  П.  Д.  Долгорукова  высказаться  комиссш  за  возвращен1е 
земству  продовольственнаго  д^ла  было  отклонено  Предс']Ьдателемъ,  какъ  им'Ью- 
щее  принципхальный  характеръ  и  потому  подлежащее  обсуждешю  вь  первой 
комиссш. 

Въ  виду  обременительности  для  крестьянъ  выкупныхъ  платежей  и  сравни- 
тельно небольшого  значетя  ихь  вь  государственномъ  бюджете,  комисс1я  признала 
желательнымъ  ихь  значительное  понижеше,  или  полную  отмену. 

Комисс1я  также  нашла  желательнымъ  понижете  л-Ьсного  налога  до  раз- 
м'Ьра  выкупныхъ  платежей  съ  пахотной  земли  и  ускореше  производства  оц^Ьпоч- 
ныхъ  работъ,  безь  которыхъ  невозможно  устранеше  часто  наблюдаемаго  въ 
настоящее  время  несоотв-Ьтствая  платежей  съ  доходностью  земли.  Комисс1я  про- 
сила Земскую  Управу  разработать  эти  вопросы  и  къ  записке  приложить  прежше 
доклады  и  постановлешя  Земскихъ  Собрашй  по  этому  вопросу. 

По  вопросу  о  переверстк-Ь  земель  при  четвертномь  влад'Ьнш  комиссхя 
признала  желательной  зам'Ьну  требуемаго  теперь  единогласнаго  р'Ьшен1я  р'Ьше- 
Н1емъ  по  большенству  ^/з. 


Шуриалъ  аааьдан1я  номиесш  по  вопросамъ  нрвстьяиснаго  правопорядка  13  Сентября  1902  г. 

ЗасЬдаше  состоялось  въ  присутствш  Председателя  г.  Пустовитова  и  членовъ: 
князя  Долгорукова,  Евреинова,  Выдрина,  Барышева,  Катунина,  Колесникова, 
Абазы,  Волкова,  Ляхова  и  Усова. 


ПредсЬдателемъ  прочитань  журналь  предыдущаго  зас'Ьдан1Я  комисс]и,  ко- 
торый и  быль  принять  съ  незначительными  поправками.  По  предложенш  Пред- 
сЬдателя  Выдринымь  прочитань  быль  докладь  о  чрезполосности  и  неудоботвахъ 
влад'Ьшя  землей  при  неразмежеванности  дачь. 

Вь  виду  ц'Ьннаго  фактическаго  матерхала,  приведеннаго  въ  докладе  и  его 
характ^^ости,  комиссхя  р'Ьшила  препроводить  этоть  докладь  въ  Особое  Сов*- 
щан1е,  рекомендуя  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмь  редакщонной  комиссш  использовать  его  при 
мотивировк'Ь  вопросовь  о  чрезполосиц'Ь,  о  л-Ьсномь  налог*  и  о  необходимости 
бол-Ье  широкихь  просв'Ьтительныхъ  м'Ьропр1ЯТ1Й.  О  необходимости  же  ускоренхя 
работь  по  размежевашю  крестьянскихь  земельныхъ  дачь  съ  казною  выражено 
пожелаше.  Заслушань  докладь  Волкова  о  ненормальномь  повышеши  ггЬнъ  на 
земли  въ  виду  спекулятивной  скупки  ихь;  комисс1Я  признала  докладь  не  отв*- 
чающимь  положешю  этого  д'^^ла  въ  Суджанскомь  уЬзд*. 

При  обсужденш  же  возбужденнаго  вь  комисс1и  вопроса  о  тяжеломь  эконо- 
мическомь  положенш  малоземельныхь  обществъ  вблизи  крупныхь  эконом1Й, 
особенно  обнаружившемся  съ  прекращешемь  такими  эконом1Ями  раздачи  земли 
крестьянамь  вь  арендное  пользоваше,  вь  силу  перехода  кь  капиталистическому 
характеру  сельскохозяйственнаго  производства.  комисЫя,  не  находя  иного  раз- 
Р'Ьшен1я  второго  вопроса,  какъ  въ  разселенш  крестьянъ  при  сод'Ьйствш  Прави- 
тельства, вм^стЬ  съ  гЬмь,  полагала,  что  отм-Ьна  н-Ькоторыхъ  стЬснешй  вь  выбор'Ь 
рода  занят1Й,  м-Ьста  жительства  и  свободы  передвижешя  (напримерь,  по  выдач* 
паспортовь,  по  уменьшен1Ю  зависимости  отд'Ьльныхь  членовъ  общины  отъ  об- 
щества) въ  значительной  степени  могла  бы  содействовать  облегчетю  такого  по- 
ложешя  малоземельныхь  крестьянъ. 

Поступившими  по  этому  вопросу  въ  Комитетъ    записками    комисс1Я   пола- 
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гала  бы  желательнымъ  иллюстрировать  сужден1я  о  необходимости  широкой  орга- 
низащи  переселенческаго  д'Ьла,  о  расширенш  деятельности  Крестьянскаго  Банка 
и  необезпеченности  бывшихъ  дворовыхъ. 


Шуриалъ  зааьдаит  комиоош  по  шопросамъ  жозяйстввнно-агроиомичвсиимь,  в  Лгвуста  1902  г, 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли:  Предс']Ьдатель  В.  В.  Усовъ,  члены:  К.  Ф.  Тахтамв^эовъ, 
Я.  Я.  Пелипенко,  А.  Я.  Выдринъ,  Г.  А.  Ганевичъ,  К.  П.  Арнольди,  В.  В.  Усовъ, 
И.  В.  Секеринъ,  Н.  И.  Суворовъ,  А.  Н.  Щеголевъ,  Н.  П.  Ляховъ,  Е.  Т.  Кодесни- 
ковъ,  П.  И.  Колембетъ,  князь  П.  Д.  Долгоруковъ,  Н.  В.  Чижовъ,  Л.  В.  Бфременко, 
А.  П.  Соро1еинъ,  И.  А.  Артюховъ,  М.  Б.  Саплинъ,  Н.  Т.  Волковъ,  М.  Ц.  Ященко, 
Р.  Е.  Козловъ,  Д.  С.   Доброноговъ. 


Изъ  м'Ьръ  сод*]^йств1я  распространетю  сельскохозяйственныхъ  знашй 
обсуждалось  прежде  всего  введете  въ  курсъ  начальной  школы  оообыхъ  уроковъ 
по  сельскому  хозяйству.  Большинство  не  признало  возможности  введенхя  этихъ 
уроковъ  безъ  ущерба  для  общеобразовательныхъ  задачъ  школы  и  безъ  продлешя 
курса  учешя,  но  вм'Ьст^  съ  т'Ёмъ  признало  весьма  желательнымъ  заменить  да- 
ваемый теперешними  учебниками  сухой  и  обыкновенно  непонятный  ребенку  ма- 
терхалъ  для  объяснительнаго  чтен1я  такимъ»  который  находился  бы  въ  тесной 
связи  съ  «окружающей  ребенка  жизнью  и  прим'Ьнительно  къ  особенностямъ  при- 
роды и  хозяйственнаго  быта  местности:  сообщалъ  бы  элементарный  св'Ьд'Ьшя 
по  природов'Ёдешю  и  правильному  ведешю  сельскаго  хозяйства.  Теперетте 
учебники,  предназначающ1еся  для  школъ  самыхъ  различныхъ  местностей  Росс1и, 
должны  быть  заменены  учебниками,  особыми  для  каждаго  хозяйственнаго  и  этно- 
графическаго  района.  Въ  виду  большой  важности  этого  вопроса  и  заявлешя  учи- 
теля Я.  Я.  Пелипенко  о  благопрхятныхъ  результатахъ,  достигаемыхъ  имъ  при 
преподован1и  природовед^шя  и  начатковъ  агрономш  на  урокахъ  объяснитель- 
наго чтен1я,  решено  просить  гг.  учителей  обсудить  этотъ  вопросъ  при  ирх^зд^ 
въ  Управу  16  Сентября  за  получен1емъ  жалованья.  Принят1е  опред'Ьленнаго  за- 
ключен1я  по  этому  вопросу  отложено  до  одного  изъ  сл'Ьдующихъ  засЬданШ. 

К.  П.  Арнольди  указалъ  затЬмъ  на  важное  значеше,  которое  могутъ  им'Ьть 
временные  передвижные  курсы  въ  д^'Ь  распространешя  сельскохозяйственныхъ 
знан1Й  въ  крестьянской  сред'Ь.  Введенхе  въ  курсъ  низшей  школы  спе^||льныхъ 
уроковъ  по  сельскому  хозяйству  невозможно  безъ  ущерба  для  общеобразователь- 
ныхъ задачъ  школы.  Знашя  же,  получаемыя  въ  низшихъ  сельскохозяйственныхъ 
школахъ,  ц'Ьнятся  у  насъ  такъ  высоко,  что  воспитанники  этихъ  школъ  очень 
легко  получаютъ  м'Ьсто  въ  крупныхъ,  рац10нально  ведущихся  хозяйствахъ  или 
земскихъ  складахъ  по  продаж'Ь  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  с'1Ьмянъ.  Значитъ, 
непосредственной  ц'Ьли  своего  учрежден1Я|  распространен1я  сельскохозяйствен- 
ныхъ знашй  въ  сред'Ь  крестьянъ-землед'Ьльцевъ,  школы  эти  не  вполн*]^  достигаютъ. 
Въ  этомъ  отношенш  были  бы  очень  полезны  требующ1е  небольшихъ  денежныхъ 
затратъ  передвижные  курсы  съ  демонстрац1Ями,  сообщаюпце  элементарный  св'Ь- 
д'Ьшя  по  сельскому  хозяйству.  Прослушавшхе  курсъ  практически  ознакомиться 
съ  различными  сельскохозяйственными  улучшешями  могли  бы  въ  крупныхъ 
эконом1яхъ.  Подробно  разработанное  и  обстоятельно  мотивированное  предложе- 
ше  о  сельскохозяйственныхъ  курсахъ  К.  П.  Арнольди  об'Ьщалъ  внести  въ  сле- 
дующее засЬдаше. 

ЗатЬмъ,  Г.  А.  Ганевичемъ  было  указано  на  недостаточность  им^Ьющагося 
при  Министерств'Ь  Землед-Ьлхя  количества  инструкторовъ  и  на  необходимость 
порайонныхъ  правительственныхъ  или  земскихъ  инструкторовъ  для  сод'Ьйств1я 
развитш  спещальныхъ  культуръ,  выгодныхъ  по  м'Ьстнымъ  условхямъ  (наприм'Ьръ» 
садоводства  въ  Курской  губ.). 
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Княземъ  Долгоруковывгь  было  указано  на  благопр1ятные  результаты  дея- 
тельности земскихъ  инструкторовъ  по  пчеловодству  и  садоводству  въ  Вятской 
губернш. 

Изъ  обм'Ьна  мн'ЬнШ  по  вопросу  объ  устройств'^  выставокъ  и  премированш 
мел1орац1Й  выяснилось,  что  устройство  за  счетъ  казны  или  земства  пер10диче- 
скихъ  сельскохозяйственныхъ  выставокъ  для  различныхъ  по  обширности  районовъ 
является  весьма  желательнымъ.  Весьма  важное  значен1е  могутъ  им'Ьть  волостные 
выставки-базары,  благодаря  которымъ  крестьяне  будутъ  знакомиться  съ  улуч- 
шен1ями,  возможными  въ  ихъ  хозяйств'Ь.  Премироваться  должны  исключительно 
улучшен1я,  возможныя  для  среднихъ,  типическихъ  хозяйствъ  М']Ьстности  и  улуч- 
шенный м'Ьстныя  породы  скота.  Пераодичность  выставокъ  будетъ  доставлять 
сельскому  хозяину  возможность  черезъ  опред'Ьленное  число  л'Ьтъ  продавать 
улучшенные  сельскохозяйственные  продукты  и  сниметъ  съ  него  такимъ  образомъ 
рискъ  не  возвратить  затраченнаго  на  улучшешя  капитала. 

ЗатЬмъ,  указывается  какъ  на  м-Ьры  полезный  для  проведешя  въ  крестьян- 
скую среду  агрономическихъ  знанШ: 

На  широкое  распространенхе  черезъ  школу  разнаго  рода  книгъ,  брошюръ, 
наглядныхъ  таблицъ  и  спецаальныхъ  газетъ  и  журналовъ  по  сельскому  хозяйству. 

На  организащю  посредствомъ  разъ'Ьздныхъ  лекторовъ  при  школахъ  и  по- 
казательныхъ  поляхъ  лекщй  по  сельскому  хозяйству,  сопровоясдаемыхъ  демон- 
стращями. 

Посл']^  чего  Председатель  познакомилъ  съ  выработанной  Московскимъ  агро- 
номическимъ  съ'^Ьздомъ    схемой  организац1и  опытнаго  д'Ьла. 

Въ  посл^довавшихъ  затЬмъ  пренхяхъ  выяснилось,  что,  по  общему  мн'Ьн1ю 
членовъ  К011ИССШ,  важн'Ьйшимъ  препятств1емъ  общаго  характера  къ  поднят1ю 
крестьянской  сельскохозяйственной  культуры  является  малоземелье  и  обуслов- 
ливаемый имъ  крайне  низкШ  уровень  крестьянскаго  благосостояшя.  Меньшин- 
ство членовъ  комиссш  (гг.  Тахтамировъ  и  представители  крестьянъ)  полагали 
даже,  что,  пока  въ  этомъ  отношенш  никакихъ  изм'Ёнен1Й  къ  лучшему  не  про- 
изойдетъ,  едва  ли  возможенъ  хотя  бы  и  частичный  прогрессъ  въ  способахъ  веде- 
Н1Я  крестьянами  сельскаго  хозяйства;  по  ихъ  мн'Ьшю,  крестьяне  знаютъ,  как1я 
улучшешя  необходимы,  но  не  производятъ  ихъ  за  недостаткомъ  средствъ. 

Большинство  членовъ  комисс1и  (гг.  Ганевичъ,  Усовъ,  Выдринъ,  Колесниковъ» 
Ляховъ  и  др.)  считали  н-Ькоторое  поднятае  сельскохозяйственной  культуры  у 
крестьянъ  возможнымъ  и  при  теперешнихъ  услов1яхъ,  а  потому  правильную 
организащю  опытнаго  д'^^ла  весьма  желательной.  Въ  доказательство  ссылались 
на  все  расширяющуюся  деятельность  земскаго  склада  по  продаже  сельскохозяй- 
ственныхъ орудай  и  сЬмянъ;  на  существованхе  въ  крестьянской  среде,  правда, 
немногочисленнаго,  разряда  крестьянъ,  сравнительно  обезпеченныхъ  землей;  на 
то,  что  на  небольшомъ  земельномъ  участке  можно  сеять  и  хорошую,  и  выро- 
дившуюся рожь. 

Чрезполосица  и  отдаленность  участковъ  оказываютъ,  по  мнешю  комиссхи, 
аналогичное  съ  малоземельемъ  действхе.  По  вопросу  же  о  вл1ян1И  на  развитхе 
крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  переделовъ  гг.  Колембетъ  и  представители 
крестьянъ  высказались  въ  томъ  смысле,  что  въ  настоящее  время  переделы  ухуд- 
шающаго  вл1ян1я  не  оказываютъ;  подлежащ1я  переделу  земли  унаваживаются, 
какъ  „крепостныя''  и  покупать  у  крестьянъ  навозъ  частнымъ  владельцамъ  стано- 
вится съ  каждымъ  годомъ  труднее. 

По  заявлешю  А.  Я.  Выдрина,  въ  известныхъ  ему  селешяхъ  надельная  земля 
удабривается  хуже  земли,  находящейся  въ  частной  собственности  крестьянъ. 
Хорошее  унаваживаше  надельныхъ  земель  во  многихъ  общинахъ  объясняется 
темъ,  что  переделовъ  давно  (съ  X  ревизш)  не  было,  и  крестьяне  уверены,  что  и 
впредь  не  будетъ.  А.  Я.  Выдринъ  указалъ  затемъ  на  необходимость  для  кресть- 
янина обработать  предварительно  помещичью  землю,  какъ  на  обстоятельство, 
сильно  тормозящее  развипе  сельскаго  хозяйства  у  крестьянъ. 
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г.  А.  Ганевичъ  указалъ  загЬмъ  на  крайнюю  необходимость  устройства 
м'Ьстныхъ  показательныхъ  полей.  Воспользоваться  непосредственно  результатами 
работъ  опытныхъ  полей  въ  виду  обширности  обслуживаемыхъ  ими  районовгь  6у- 
дуть  обыкновенно  въ  состояти  лишь  крупныя  частновладельческая  хозяйства, 
руководимый  лицами  съ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ,  интересующимися 
притомъ  успехами  агрономш.  Показательныя  поля,  устроенныя  въ  достаточяом-ь 
количеств'^,  познакомятъ  [крестьянскую  массу  съ  накопленными  уже,  подчасъ 
очень  хрЬиными,  результатами  опытовъ. 

Въ  посл'Ьдовавшемъ  зат^мъ  оби^и-Ь  зам'Ьчашй  было  указано: 

Княземъ  Долгоруковымъ — на  важное  значеше  для  поднят1я  крестьянскаго 
сельскаго  хозяйства  развит1Я  всякаго  рода  землед'Ьльческихъ  ассощацШ. 

На  необходимость  учрежденхя  для  отдЬльныхъ  областей  Россш  агрономи- 
ческихъ  институтовъ,  на  желательность  перходическихъ  съ'Ьздовъ  агрономовъ  и 
сельскихъ  хозяевъ. 

В.  В.  Усовымъ — на  необходимость  учрежден1Я  порайонныхъ  лабораторХй  для 
анализа  почвы,  который  въ  настоящее  время  дорого  стоитъ  и  съ  которымъ,  за 
недостаткомъ  станщй,  приходится  долго  ждать,  въ  то  же  время  безъ  него  ращо- 
нальное  ведевае  хозяйства  невозможно. 

На  необходимость  цзданхя  Министерствомъ  Землед^Ьл1я  сводки  уже  накоплен- 
наго  опытными  полями  матер1ала,  разбросаннаго  въ  настоящее  время  въ  вид^ 
статей  и  случайныхъ  зам^^токъ  по  разнывгь  спещальнымъ  журналамъ  и  ознако- 
МЛ6Н1Я  съ  результатами  текущихъ  опытовъ,  путемъ  прерходическаго  издан1я  со- 
отв'Ьтственныхъ  сборншеовъ. 

На  необходимость  издашя  наглядныхъ  таблицъ  для  ознакомлешя  крестьянъ 
съ  результатами  опытовъ. 

Въ  заключеше,  принята  сл'Ьдующая  общая  по  пунктамъ   А  и  Б   резолющя. 

Для  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  культуры  въ  частновладЬльческихъ 
хозяйствахъ  необходимъ,  главнымъ  образомъ,  возможно  больппй  приливъ  агро- 
номнческихъ  силъ  и  науки.  Въ  этомъ  отношенш  весьма  важной  является  пра- 
вильная организащя  опытнаго  д']^ла,  въ  основу  которой  должна  быть  положена 
схема,  выработанная  Московскимъ  Агрономическимъ  Съ'Ьздомъ.  Не  мен^е  важ- 
нымъ  является  также  открытхе  въ  достаточномъ  количеств*  въ  разныхъ  обла- 
стяхъ  Россш  агрономическихъ  инстйтутовъ,  которые  давали  бы  высшее  сельско- 
хозяйственное образоваше  и  преподаваше  въ  которыхъ  было  бы  поставлено  при- 
м'Ьнительно  къ  почвеннымъ  и  климатическимъ  особенностямъ  данной  области. 
При  проектируемыхъ  агрономическихъ  институтахъ  должны  быть  учреждены 
справочныя  бюро  и  лабораторш  для  производства  разнаго  рода  анализовъ.  Рав- 
нымъ  образомъ  является  весьма  желательнымъ  устройство  при  институтахъ  и 
сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведешяхъ  всЬхъ  типовъ  краткосрочныхъ 
курсовъ  для  сельскихъ  хозяевъ  и  населенхя  даннаго  района,  а  также  устройство 
пер10дическихъ,  порайонныхъ  или  всероссШскихъ  съ-Ьздовъ  агрономовъ  и  сель- 
скихъ хозяевъ;  весьма  полезно  было  бы  также  составлеше  сводки  матерхала,  на- 
копленнаго  опытными  полями,  и  ознакомленхе  съ  текущими  опытами  путемъ  из- 
дашя пер10дическихъ  сборниковъ.  Весьма  желательнымъ  является  также  учре- 
ждеше  въ  достаточномъ  количеств*  должностей  порайонныхъ  инструкторовъ- 
спещалистовъ   какъ  земскихъ,  такъ  и  правительственныхъ. 

Важн'Ьйшимъ  и  основнымъ  препятств1емъ  къ  развит1Ю  крестьянскаго 
сельскаго  хозяйства  являются:  малоземелье  и  обусловливаемый  имъ  крайне 
низк1й  зФ<^®виь  крестьянскаго  благосостоян1я;  однако  проникновеше  агро- 
номическихъ знан1Й  въ  широюе  слои  насел ен1я  можетъ  им'Ьть  большое 
значете.  Но  предварительнымъ  и  безусловно  необходимымъ  условгемъ 
его  является  общекультурный  подъемъ,  широкое  распространен1е  общаго 
образовашя  при  расширенш  программъ  преподаватя  въ  начальныхъ  шко- 
лахъ,  особенно  по  природов']^д']^н1Ю,  и  создайте,  въ  форм'Ь  мелкой  земской 
единицы,    общественнаго     органа     коллективной     работы     населешя.      ЗатЬмъ 
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необходима  хорошо  поставленная  организащя  земской  агрономш,  широко  по- 
пуляризирующей результаты  работъ  опытныхъ  полей  посредствомъ  многочи- 
сленныхъ  показательныхъ  участковъ,  общей  и  спещальной  прессы,  наглядныхъ 
таблицъ,  сообщенШ  на  различныхъ  засЬданхяхъ  и  устныхъ  объясненШ.  Равнымъ 
образомъ  полезно  устройство  для  небольшихъ  районовъ  перходическихъ  выставокъ, 
ярмарочныхъибазарныхъ,  и  щедрое  премироваше  улучшешй,  могущихъ  быть  вос- 
нринятыми  средними,  типическими  хозяйствами  м'Ьстности.  Для  возможно  широ- 
каго  развит1Я  школьныхъ  и  народныхъ  чтен1й  и  лекщй  по  сельскому  хозяйству 
должны  быть  устранены  всЬ  препятств1я,  тормозящ1я  въ  настоящее  время  это  д^ло. 

Необходимо  изданхе  для  начальныхъ  школъ  учебниковъ,  которые,  сообра- 
зуясь съ  особенностями  природныхъ  условхй:  языка,  быта  населешя  различныхъ 
хозяйственныхъ  и  этнографическихъ  районовъ  Росс1и,  въ  статьяхъ  для  объясни- 
тельнаго  чтешя  давали  бы  элементарный  св'Ьд'Ьшя  по  природов'Ьд'Ьн1Ю  и  ри- 
совали картины  жизни  крестьянской  семьи,  ращонально  ведущей  сельское  хо- 
зяйство. 

Въ  виду  того,  что  по  вопросу  о  борьб']^  съ  врагами  сельскаго  хозяйства 
богатый  матерхалъ  накопленъ  Суджанскимъ  земствомъ,  р'Ёшено  особому  разсмо- 
тр-Ьнш  КОМИСС1И  этотъ  вопросъ  не  подвергать,  а  просить  Экономическое  Бюро 
Земской  Управы  представить  записку  о  д'^Ьятельности  Суджанскаго  земства  въ 
этомъ  направлеши  и  ея  результатахъ  для  приложешя  къ  работамъ    комиссш. 

При  обсужденш  вопроса  о  водномъ  хозяйств'^  В.  В.  Усовымъ  было  указано 
на  необходимость  дополнить  действующее  законодательство  разр'Ьшенхемъ  учре- 
ждать водныя  товарищества  изъ  влад'Ьльцевъ  одного  большого  участка,  которыя 
им'Ьли  бы  право  принуждать  меньшинство  къ  выполнешю  осушительныхъ  ра- 
ботъ, признанныхъ  больпшнствомъ  необходимымъ.  Комисс1я  приняла  предложе- 
ше  В.  В.  Усова  и  признала  необходимой  правительственную  помощь  для  хфед- 
варительнаго  обсл'Ьдован1я  и  проведенхя  главныхъ  сточныхъ  канавъ  при  осуше- 
Н1И  значительныхъ  болотныхъ  пространствъ,  принадлежащихъ  н'Ьсколькимъ  вла- 
д'Ьдьцамъ.  Принято  также  предложенхе  князя  Долгорукова  объ  освобождеши  на 
н'1^которое  время  отъ  налоговъ  неудобныхъ  угодш,  осушенныхъ  и  обращенныхъ 
въ  удобный.  Необходимость  платить  налогъ  за  осушенный  земли,  не  подлежав- 
Ш1Я  обложешю  до  осушки,  тормозитъ  осушительный  работы. 

Н.  П.  Ляховъ  настаиваетъ  на  обязательности  устройства  водохранилищъ. 
Во  многихъ  сёлен1яхъ  (Русской  Конопельк-Ь,  Михайловк'Ь,  Пушкарномъ)  им^вшхеся 
раньше  пруды  теперь  спущены. 

В.  В.  Усовъ  указываетъ  на  естественный,  не  зависядря  отъ  челов']Ька  при- 
чины уничтожен1я  прудовъ — распахиван1е  склоновъ  и  заилеше. 

Постановлено:  просить  о  разр'Ьшенш  пользоваться  для  обводнительныхъ 
работъ  страховыми  капиталами  и  поддержать  ходатайство  Блецкаго  земства  объ 
обращен1И  государственнаго  поземельнаго  налога  на  обводнительный,  обл'Ьситель- 
ныя  работы,  и  о  распред'Ьленш  его  общественными  учрежден1ями  при  сод^йствги 
Министерства  Землед'Ьлхя. 

По  вопросамъ:  о  водномъ  хозяйств*]^,  борьб'Ь  съ  оврагами  и  спещальяыхъ  от- 
расляхъ  сельскаго  хозяйства,  поручено  бюро  сообщить  св'Ьд'Ьнхя  о  д'Ьятельностп 
въ  этомъ  направлен1и  земства  для  прнложен1я  къ  работамъ  комиссш. 


Шурналъ  васгьдамя  номиеош  по  вопроеамъ  сельонО'ХОвяйстввнно-агрономичвснцмъ  18  Августа 

1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Председатель  комиссш  В.  В.  Усовъ  и  члены:  А.  Я. 
Выдринъ,  М.  Н.  Ященко,  А.  Н.  Щегрлевъ,  С.  И.  Воробьевъ,  М.  Е.  Саплинъ,  Г.  А. 
Ганевичъ,  П.  Т.  Волковъ,  Я.  Я.  Пелипенко,  А.  К.  Бойковъ,  I.  Д.  Шестериковъ, 
И.  С.  Новаковъ,  П.  А.  Безпаловъ,  А.  С.  Новаковъ,  Я.  И.  Милостной,  Ф.  Ф.  Мамот- 
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ковъ,  и.    в.  Секеринъ,    Е.    П.    Колесниковъ,   К.  Ф.  Тахтамировъ,  К-  Г.  Васьковъ, 
кн.  П.  Д.  Долгоруковъ  и  В.  В.  Дворжецйй-Богдановичъ. 


ПредсЬдатель  комиссхи    В.    В.  Усовъ,  объявивъ  засЬдате  открытымъ,  пред- 
ложилъ  приступить  къ  обсужденхю  §  о  мелкомъ  кредит*.  Прежде  ч-Ьмъ  перейти 
къ  обсуждешю,  Председатель  признаетъ  необходимымъ  дать  краткШ  очеркъ  по- 
ложешя  современнаго    кредита.  Финансовая  политика  Россш  направлена   на  на- 
саждеше  и  развитхе  крупной  промышленности  и  на  железнодорожное  строитель- 
ство,— отсюда   огромныя-]  средства    отпускаются   на   удовлетвореше  потребности 
въ  кредитъ  крупной  промышленности,  въ  то  время  какъ  мелкое  сельское  хозяй- 
ство получаетъ   сравнительно    гроши.    Такъ:   ссуды    подъ    товаръ  выдано  около 
37  милл10новъ  рублей,  до  40  милл1оновъ  поглотили    промышленныя  предпрхятжя, 
при  чемъ  на  отд-бльиня  предпр1ят1я  выдавалось  до  2  миллхоновъ  рублей.    Н-Ько- 
торыя    же    промышленныя    заведешя    были  всецело    оборудованы  на  казенный 
счетъ,  заручившись  заказами  на  несколько  л^тъ;  жел-Ьзныя  дороги  получили  до 
3  милл1ардовъ   рублей,   при    чемъ    одинъ    миллхардъ    изъ   отпущенныхъ  денегъ 
былъ  скинуть  со  счета,  и  въ  то  же  самое    время  на    мелк1Й   кредитъ  было  дано 
всего  25  милл10новъ  при  1.300  кредитныхъ  учреждетяхъ.  Результаты  этой  поли- 
тики сказываются:  населенхе  б'Ьдя'Ьеть,  переплачивая  огромныя  суммы,  всл^Ьдств1е 
недостатка  кредита;  продавая    осенью   по    дешевой  ц-Ьн*  хл'Ьбъ,  оно  вынуждено 
опять  покупать  его  весною  значительно  дороже  и  теряетъ  на  этой  операцш,  по 
вычислешямъ  Еропкина,    для   всей  Росс1и  около  300  миллхоновъ  рублей.  Добыть 
денегъ  у  м'бстныхъ  ростовщиковъ,--по  большей  части,  закабалить  себя,  такъ  какъ 
процентъ  роста,  считая  необходимость    угощенхя,    превышаетъ  въ  большинств'й 
случаевъ  1007о.  Арендныя    ц'Ьны    земли,   снимаемыя    крестьянами,  съ  разсрочкой 
платежа,  почти  въ  полтора  раза  выше  сдаваемыхъ  арендаторамъ,  могущимъ  вно- 
свггь  деньги   впередъ;   заработная    плата,    при    заключенш  услов1я  зимою,  когда 
главнымъ   образомъ   сказывается   крестьянская    нужда,  нер'^дко  равняется  лишь 
половине  или   даже    мен'Ье  той    ц'Ьны,  которую  крестьянинъ  могъ  бы  получить 
при  л']Ьтнемъ  найм^^;  всЬ  эти  б'Ьды  могли  бы  быть  устранены  широкимъразвитхемъ 
мелкаго    долгосрочнаго    кредита,    на   который    должна    быть  употреблена  хоть 
часть   тЪхъ    огромныхъ    денежныхъ    средствъ,    которыя    теперь    стекаются    въ 
центры,  путемъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ  и  капиталовъ  сберегательныхъ 
кассъ. 

По  выслушанш  заявленхя  Предс']^дателя,  комисс1я  постановила:  .Признавая 
отсутств1е  общедоступнаго  мелкаго  кредита  однимъ  изъ^главн'Ьйшихъ  тормозовъ 
къ  улучшенш  м'Ьстнаго  сельскаго  хозяйства,  ходатайствовать  о  возможно  ско- 
ромъ  и  широкомъ  его  развитхи**. 

Переходя  затЬмъ  къ  разсмотр-^шю  различныхъ  видовъ  существующихъ 
кредитныхъ  учрежденШ,  Председатель  остановился  на  волостныхъ  кассахъ, 
основанныхъ  среди  государственныхъ  крестьянъ  еще  въ  40-хъ  годахъ  и  заклю- 
чающихъ  въ  себ*]^  до  4  милл1оновъ  рублей,  розданныхъ  на  руки  и  въ  огромномъ 
большинстве  случаевъ  не  поступившихъ  обратно;  комиссш  сл-Ьдуеть  высказаться, 
существуетъ  ли  возможность  разсл-Ьдовать  личные  счета,  и  восполнить  хотя 
часть  исчезнувшихъ  капиталовъ. 

А.  В.  Выдринъ  сообп^илъ,  что  въ  его  40-л'Ьтней  практик*  ему  неоднократно 
приходилось  разбирать  д-Ьла  бывшихъ  волостныхъ  кассъ,  онъ  вынесъ  впечатл4ше 
о  полной  безнадежности  ихъ  поступленхй;  расписки  по  большей  части  не  хра- 
нятся, нер-Ьдко  вымерли  всЬ  потомки  заемщиковъ,  а  иногда  (въ  Косторной)  часть 
собранныхъ  денегъ  обращалась  на  уплату  недоимокъ. 

Къ  заявлешю  г.  Выдрина  присоединился  также  г.  Воробьевъ. 

Следующ1е,  разсмотренные  ими,  сельсше  банки,  какъ  выяснилось,  обладая 
большею  живучестью  по  сравнетю  съ  волостными  кассами,  приближаются  тЬмь 
не  менее  къ  нимъ  по  некоторымъ  особенностямъ    организащи:  отсутств1е  всесо 
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словности,  подчиненность  сельскимъ  властямъ,  благодаря  чему  труденъ  бываетъ 
контроль. 

По  предложешю  ПредсЬдателя  высказаться  по  поводу  сельскихъ  банковъ, 
КОМИСС1Я  единогласно  признала  этотъ  типъ  кредитныхъ  учреждешй  неудовлетво- 
рительнымъ  и  уступающимъ  распространеннымъ  въ  уйзд-Ь  кредитнымъ  товари- 
ществамъ.  Посл'Ьдшя  были  признаны  им'Ьющими  преимущество  и  передъ  ссудо- 
сберегательными  товариществами,  требующими  внесен1я  пая,  что  является  недо- 
ступнымъ  для  неимущей  части  населенхя,  которая  чаще  всего  нуждается  въ  до- 
ступномъ  кредит*.  Возможность  обойти  уставъ,  занявъ  временно  у  кого-нибудь 
денегъ,  дабы  получить  ссуду,  вызываетъ  фиктивность  счетовъ  и  служить  одной 
изъ  причинъ  разложешя  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ;  прим^ръ  суще- 
ствующаго  на  границ-Ь  уЬзда  (Любимовка)  ссудо-сберегательнаго  товарищества, 
выродившагося  въ  группу  кулаковъ  и  мелкихъ  промышленниковъ,  не  принимаю- 
щихъ  въ  свою  среду  другихъ  товарищей,  можетъ,  по  мн'Ьнхю  комиссш,  служить 
достаточнымъ  предостереженхемъ  отъ  такого  рода  кредитныхъ  учрежденШ. 

Больпганство  комисс1и  признало  кредитныя  товарищества  типомъ  кредитнаго 
учреждешя,  наибол-Ье  подходящаго  къ  услов^ямъ  м'Ьстной  сельской  жизни. 

Поел*  обм'Ьна  мыслей,  въ  которомъ  участвовали:  К.  Ф.  Тахтамировъ,  В.  А. 
Аеовинъ,  Ф.  Ф.  Мамотковъ,  Б.  П.  Колесниковъ,  В.  В.  Усовъ,  комисс1я  высказала 
сл'Ьдуюпця  пожелашя: 

1)  Существу ЮЩ1Й  разрушительный  порядокъ  открьгпя  кредитныхъ  товари- 
ществъ долженъ  быть  зам'Ьненъ  явочнымъ,  дабы  освободить  д'Ьятельнос^'ь  ихъ 
отъ  задержекъ  и  ст*снен1Й  и  пользоваться  уставами,  прим'Ьняющимися  къ  осо- 
бенностямъ  м-Ьстной  жизни,  а  въ  случаяхъ  пользован1я  средствами  Государствен- 
наго  Банка,  желательно,  чтобы  къ  обсужден1Ю  устава  и  его  изм^ненШ  были  при- 
глашаемы, въ  качеств'^  св'Ьдущихъ  лицъ,  представители  общественныхъ  учре- 
жденШ,  проявившихъ  свою  д'Ьятельность  по  учрежден1Ю  мелкаго  кредита. 

2)  Весь  основной  капиталъ  долженъ  быть  обращенъ  въ  долгосрочный  кре- 
дитъ  на  покупку  земель  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  не  является  возможнымъ  полу- 
чить ссуду  отъ  Земельнаго  Банка  (наприм'Ьръ,  на  покупку  земли  у  своихъ  одно- 
сельчанъ  при  выселенхи  посл'Ьднихъ),  при  чемъ  срокъ  погашен1я  ссуды  долженъ 
быть  не  пять  л-Ьтъ,  какъ  по  нын-Ь  действующему  уставу,  а  не  мен4е  десяти  л^тъ. 

3)  Кредитныя  товарищества  должны  быть  поставлены  въ  тесную  связь  съ 
земскими  учрежден1ями  и  хозяйственными  (экономическими)  Сов'Ьтами,  такъ 
какъ  только  въ  этомъ  случа*  имъ  можетъ  быть  обезпечено  руководство  и  кон- 
.троль  со  стороны  интеллигентныхъ  и  близко  стоящихъ  къ  жизни  представителей 
населетя. 

4)  Параграфъ  37  Положенхя  о  земскихъ  начальникахъ  долженъ  быть  отм'Ь- 
ненъ,  какъ  стЬсняющ1Й  самод':1^ятельность  членовъ  товариществъ  и  идупцй  въ 
разр'Ьзъ  съ  принципами  кооперацШ,  положенными  въ  основаше  зтихъ  кредит- 
ныхъ учрежденШ. 

5)  Желательно,  чтобы  кредитныя  товарищества  пользовались,  подобно  боль- 
шинству  общественныхъ  учреждешй,  правомъ  безплатной  пересылки  д*ловыхъ 
пакетовъ.  Производимые  въ  настоящее  время  почтовые  расходы  ложатся  на  нихъ 
тяжелымъ  бременемъ,  въ  особенности  на  вновь  открываемый  товарищества,  гд'Ь 
неправильно  составленные  м'Ьстные  отчеты  иногда  по  н'Ьскольку  разъ  отсылаются 
Банкомъ  обратно  (какъ  то  им']Ьло  мЪсто  въ  Обуховскомъ  и  Суджанскомъ  кре- 
дитныхъ товариществахъ). 

Оживленный  прен1я  возбудилъ  вопросив  о  наибол'Ье  ц'Ьлесообразномъ  рас- 
пред*лен1и  кредитныхъ  товариществъ,  при  чемъ  одни,  какъ  В.  А.  Аеонинъ,  вы- 
сказались за  преимущество  волостныхъ  кредитныхъ  товариществъ,  съ  райономъ 
д^^йств1Я  на  ггЬлую  волость.  Таюя  товарищества,  по  ихъ  мн']Ьн1Ю,  могли  бы  лучше 
обезпечить  составъ  правлешя  интеллигентными  людьми,  что  является  особенно 
важнымъ,  въ  виду  сложности  и  трудности  веден1я  счетоводства;  къ  тому  же  при 
большомъ  количеств'^  членовъ  расходы  на  правлеше  будутъ  составлять  меньшую 
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часть   всЬхъ   расходовъ    по    товариществу,    отчего    Уо  по  ссудамъ  можетъ  быть 
сравнительно  меньше. 

Друг1е  (В.  В.  Усовъ,  Ф.  Ф.  Мамотковъ,  К.  Ф.  Тахтамировъ,,  А.  Н.  Щеголгевъ, 
С.  И.  Воробьевъ,  I.  Д.  Шестериковъ)  высказались  за  кредитныя  товарип^ества 
небольшого  района  д'Ьйствгя,  какъ  наибол'Ье  желательный  типъ  и  основывалжсь 
на  сл^дующихъ  соображен1яхъ: 

Такъ  какъ    ссуды    выдаются    почти   исключительно    по   личному   до^Ьргжу, 
чрезвычайно  важна  полная  осв'Ьдомленность  членовъ  правлен1я  о  кредитоспособ- 
ности, такъ  и  кредитодостойности  членовъ,  что  при  дальности  разстоян1Й  отд'Ьль- 
ныхъ  селенШ  отъ  волости  является  недоступнымъ,    выбирать   же  членовъ  пов-Ь- 
рочнаго  сов-Ьта  изъ  представителей  каждой  деревни  является  затруднителыаыжъ, 
да  и  едва  ли  возможно    поставить   опред'Ьлбше   кредитоспособности  отд'Ьльнаго 
домохозяина  въ  зависимости  отъ  усмогр'Ьн1я    этого  односельчанина:    всегда    воз- 
можны злоупотреблен1я,  благодаря  кумовству  и  личнымъ  отношешямъ.  Къ  тому 
же  одна  изъ  важнМшихъ  функщй  правленая — надзоръ   за   тЬмъ,  чтобы    ссуды 
были  употреблены  на  производительные  расходы,    не   можетъ    достигать    своей 
ц'Ьли,  при  полномъ  незнакомств'Ь  съ  бытомъ  отд^льныхъ  домохозяевъ. 

Печальный  опытъ  волостныхъ  кассъ  заставляетъ  съ  другой  стороны  насе- 
лете  съ  недов'Ьрхемъ  относиться  ко  всякимъ  кредитнымъ  учрежден1ямъ,  прхуро- 
ченнымъ  къ  волости,  и  едва  ли  большинство  не  остановится  передъ  страхомъ 
ответственности  за  могупця  произойти  злоупотреблен1я,  отвечать  за  который, 
благодаря  круговой  поруке,  придется  всЬмъ  членамъ  товарищества. 

В.  В.  Усовъ,  соглашаясь  съ  тЬмъ,  что  большая  обезпеченность  интеллигент- 
наго  надзора  является  существеннымъ  преимуществомъ  волостныхъ  кредитныхъ 
товариществъ,  сообщилъ  комиссш,  что  Управа  идетъ  въ  этомъ  отношенш  на- 
встр'Ьчу  выясняющимся  нуждамъ  кредитныхъ  товари1цествъ  и  нам'Ьрена  учре- 
дить особую  должность  земскаго  инструктора  для  откоманднрован1я  на  помощь 
вновь  открываемымъ  кредитнымъ  товариществамъ,  за  д'Ьятельностью  которыхъ 
ему  будетъ  вм']^нено  въ  обязапность  сл'^^дить.  Дабы  не  нанести  тЬмъ  ущерба  жела- 
тельному развитш  самод'Ьятельности  среди  членовъ  товариществъ.  Управа  не 
думаетъ  придать  этому  лицу  характеръ  инспектора-контролера.  Предполагается 
объединить  товарищества  въ  союзъ  и  поставить  инструктора  въ  зависимость  отъ 
центральваго  правлешя,  при  чемъ  земство,  съ  своей  стороны,  будетъ  лишь  уча- 
ствовать въ  его  содержаши. 

Постановлено  большинствомъ  голосовъ: 

1)  Признать  желательнымъ  учреждеше  кредитныхъ  товариществъ  не- 
большого района  дМствхя  (1—3  села),  какъ  бол'^^е  обезпечивающихъ  осв'Ьдомлен- 
ность  о  кредитоспособности  заемщиковъ  и  надзоръ  за  использован1емъ  ссудъ. 

Переходя  зат^мъ  къ  вопросу  объ  источншсЪ  средствъ  для  мелкаго  кредита. 
Председатель  указалъ  на  важную  роль,  которую  могли  бы  сыграть  въ  этомъ  отно- 
шенш сберегательныя  кассы.   Ссужая  кредитнымъ   товариществамъ  ничтожный 
суммы,  Государственный  Банкъ  рекомендуетъ  имъ  развивать  свою  деятельность 
привлечен1бмъ    вкладовъ;    откуда  же    могутъ   образоваться    въ  деревняхъ  сбере- 
жен1я,    когда  путемъ    прямыхъ  и  косвенныхъ   налоговъ   стягиваются  въ  центръ 
колоссальные  капиталы,  путемъ  же  сберегательныхъ  кассъ  выкачиваются  изъ  на- 
рода посл'Ьдшя  сбереженгя,  не  брезгая  даже   пятикопеечными  марками.    Собран- 
ные такимъ  образомъ   800  милл1оновъ    не  остаются  на  м'ЬсгЬ,  а  уходятъ  изъ  на- 
роднаго  обращешя  на  покупку  трудно  реализуемыхъ  бумагъ  (какъ,  наприи^ръ 
на  покупку  акщй  Приморской  жел'Ьзной  дороги  и  на   жел'Ьзнодорожное  строи 
тельство).  Въ  Особое  Сов'Ьщан1е  была  уже  внесена   записка  генерала  Чихачева 
но  была  отклонена  Сов'Ьщашемъ  на  томъ  основан1и,  что  мелшй  кредитъ  не  пред- 
ставляетъ  достаточной  гарантш,  и  вложенные  въ  него  капиталы  не  могли  быть 
быстро  реализованы.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  вышеупомянутый  способъ  исполь- 
зован1я  капитала    сберегательной   кассы    представляетъ  еще    ыея'Ъе   гарантш  и 
удобствъ,   можно   указать   на  ирим']^ръ   западно-европейскихъ  государствъ,  гд4 
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значительная  часть  капиталовъ,  собранныхъ  сберегательными  кассами,  употреб- 
ляется на  ипотечный  кредитъ,  часть  же  употребляется  даже  на  мел1оращи  и  ссуды 
общинамъ. 

Въ  1896  году  изъ  4.968  милл10Н0въ  марокъ,  собранныхъ  прусскими  сберега- 
тельными кассами,  1.568  миллхоновъ  было  обращено  на  ипотеки  городскнхъ  иму- 
ществъ,  1.324  милл10на  на  ипотеки  сельскихъ;  въ  томъ  же  году  въ  Австрш  изъ 
1.461  милл10на  гульденовъ,  собранныхъ  сберегательными  кассами,  970  милл10новъ 
вложены  были  въ  ипотеки. 

Въ  Соединенныхъ  Штатахъ  для  той  же  1гЬли  были  употреблены  792  мил- 
Л10на  изъ  1.810;  наконецъ,  въ  Бельгш  часть  денегъ  употреблялась  даже  на  по- 
стройку жилищъ  для  б'Ьдныхъ. 

Изъ  посл'Ьдовавшаго  обм'Ьна  мн'ЬнШ,  въ  которыхъ  участвовали  Е.  П.  Колес- 
никовъ,  К.  М.  Тахтамировъ,  А.  Я.  Выдринъ  и  друг.,  выяснилось,  что  м-Ьстные 
крестьяне  не  разъ  выражали  жалобы,  что  мхрсше  капиталы  земсше  начальники 
принуждаютъ  держать  въ  сберегательныхъ  кассахъ,  тогда  какъ  желательно  было 
бы  обращать  ихъ  на  пользу  мелкаго  кредита. 

Постановлено:  1)  Желательно,  чтобы  капиталы,  собранные  сберегательными 
кассами,  не  централизовались,  а  обращались  бы  на  нужды  т^хъ  сельскихъ  во- 
лостей, гд*  они  были  собраны,  и,  главнымъ  образомъ,  на  учрежден1я  мелкаго 
кредита,  обезпеченность  котораго,  при  надлежащемъ  руководств'^  и  наблюдеши, 
можетъ  считаться  доказанной. 

2)  Для  пополнен1я  средствъ  на  нужды  мелкаго  кредита  земствамъ  должно 
быть  предоставлено  право  открывать  свои  сберегательный  кассы  съ  процентомъ 
большимъ,  ч'Ьмъ  въ  правительственныхъ. 

3)  Дабы  придать  сберегательнымъ  кассамъ  характеръ  учрежден1Я  д'Ьйстви- 
тельно  ДЛЯ  откладыван1я  сбереженхй,  а  не  для  временнаго  пом4щен1я  капита- 
ловъ,  необходимо  уменьшить  сумму  вкладовъ  для  каждаго  отд-Ьльнаго  лица,  а 
также  уменьшить  %  для  вкладовъ  до  2-хъ  для  суммы  вклада  свыше  500  рублей. 
Практика  Суджанской  сберегательной  кассы  указываетъ,  что  местные  купцы 
нер'1^дко  держатъ  по  н'Ьсколькимъ  книжкамъ  сберегательной  кассы  значительныя 
суммы  денегъ,  и,  такимъ  образомъ,  подтверждаются  данныя  по  всЬмъ  сберега- 
тельнымъ кассамъ,  что  57%  вкладовъ  принадлежатъ  лишь  12%  вкладчиковъ. 

4)  Въ  виду  огромной  важности  удовлетворенхя  требованШ  на  кредитъ,  зем- 
ствамъ должно  быть  предоставлено  право  приб-Ьгать  къ  облигац10ннымъ  зай- 
мамъ  и  широко  использовать  для  той  же  ц'Ьли  продовольственный  и  страховой 
капиталы;  кредитнымъ  же  товариществамъ  сл'Ьдуетъ  разр']^шить  выпускъ  своихъ 
сберегательныхъ  марокъ. 

5)  Въ  заключен1е  по  поводу  м'Ьры  для  усп-Ьшнаго  широкаго  распростра- 
нешя  учрежденШ  мелкаго  кредита  комисс1я  признала  развит1е  самод'Ьятельности 
среди  населен1я  главнымъ  для  этого  услов1емъ;  должно  быть  поэтому  допущено 
возможно  широкое  общенхе  м-Ьстныхъ  д'Ьятелей,  въ  вид'Ь  перходическихъ  съ'Ьз- 
довъ  представителей  кредитныхъ  учрежденШ  и  земствъ,  которымъ  принадлежитъ 
руководящая  роль  въ  созданхи  и  развитш  мелкаго  кредита.  Необходимо  также 
озаботиться  объ  объединенги  кредитныхъ  товариществъ  въ  союзы. 

Членъ  К0МИСС1И  К.  М.  Тахтамировъ  по  дня  лъвопросъ  о  предоставленш  права  кре- 
стьянамъ  кредитоваться  въ  Государственномъ  Банк'Ь  по  соло-векселямъ,  подобно 
землевлад'Ьльцамъ  и  другимъ  сослов1ямъ,  но  въ  виду  зам'Ьчан1я  В.  П.  Колесникова, 
что,  благодаря  неотчуждаемости  над']^ловъ,  крестьяне  не  могутъ  представить  доста- 
точно гарант1Й,  постановлено  передать  этотъ  вопросъ  въ  юридическую  комисс1Ю. 

Приступая  къ  обсужден1Ю  земельнаго  кредита,  Председатель  выяснилъ  въ 
общихъ  чертахъ  особенности  новаго  Устава  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  и 
просилъ  К0МИСС1Ю  высказаться  по  этому  поводу. 

Членами  комиссии  г.г.  Ященко,  Безпаловымъ,  Щеголевымъ  и  Ганевичемъ 
было  указано  на  высокгй  %  по  ссудамъ,  взимаемый  банками,  благодаря  чему 
платежи   крестьянамъ   нередко   оказываются  не  подъ   силу.    Были  случаи,  какъ, 
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наприм4ръ,  въ  слобод*  Б-Ьяой  (Суджанскаго  уЬзда),  что  земля,  пр1обр'Ьтенн:ая  че- 
резъ  Банки,  отбиралась  посл'Ьдними  обратно,  отчего  крестьяне  несли  грома  дньде 
убытки. 

Е.  П.  Колесниковъ  объяснилъ  это  явленхе  тогдашними  дешевыми  ц-Ьнами  на 
хл4бъ;  К.  М.  Тахтамировъ  и  друтхе  видятъ  главную  причину  этого  въ  томъ,  что 
Банкъ  даетъ  лишь  часть  действительной  стоимости  земли  для  крестьянъ,  такъ 
какъ  нормальная  и  спещальная  оценка  въ  настоящее  время  находятся  далеко 
ниже  существующихъ  ц'Ьнъ. 

Мн'Ьшя  комиссш  по  этому  вопросу  раздгЬлились;  одни,  какъ  Усовъ,  Ляховъ, 
Суворовъ,  Пелипенко,  Ященко,  выражали  опасетя,  что  если  Банкъ  будетъ  вы- 
давать покупную  стоимость  земли  или  хотя  бы  большую  ея  часть,  то  ростъ  зе- 
мельныхъ  1гЬнъ  усилится  еще  въ  большей  степени,  тогда  какъ  уже  теперь  вкла- 
дываемые въ  землю  капиталы  не  рентируются,  и  только  крайняя  земельная  нуасда 
въ  связи  съ  сокращешемъ  площади  арендуемыхъ  земель  (благодаря  развит1Ю 
свеклосахарнаго  производства),  можетъ  заставить  крестьянъ  платить  отъ  ЗОО  до 
400  рублей  за  десятину,  напримЬръ,  въ  Новоивановк'Ь  и  друтихъ. 

Друт1е,  какъ  К.  М.  Тахтамировъ,  Г.  А.  Ганевичъ,  М.  Е.  Саплинъ,  А.  К.  Бой- 
ковъ,  Ф.  Ф.  Мамотковъ,  К.  Г.  Васьковъ  и  друпе,  указывали,  что  нормироваше 
Банками  земельныхъ  ц-Ьнъ  не  дастъ  практическихъ  результатовъ,  такъ  какъ 
крестьяне  будутъ  прибегать  къ  крайне  невыгоднымъ  для  нихъ  сдЬлкамъ,  чтобы 
получить  необходимую  добавочную  сумму.  Ростъ  земельныхъ  ц'Ьнъ  есть  явлеше 
стихШное,  им'Ьвшее  м4сто  во  всей  Западной  Европ-Ь,  и  стоитъ  въ  зависимости 
отъ  совокупности  всЬхъ  экономическихъ  условШ  страны.  Нельзя  съ  нимъ  по- 
этому не  считаться. 

Постановлено:  1)  Желательно,  чтобы  КрестьянскШ  Поземельный  Банкъ  при  вы- 
дач* ссудъ  подъ  земли  приноравливался  къ  покупной  ц'Ьн'Ь,  при  чемъ  %,  взы- 
сканный за  ссуду,  справедливо  было  бы  понизить  до  разм-Ьровъ,  взимаемыхъ 
Дворянскимъ  Банкомъ,  а  именно   до  43/4. 

2)  Такъ  какъ  усп'Ьхъ  этой  операщи  зависитъ  отъ  экономическаго  положенхя 
крестьянъ,  судить  о  которомъ  могутъ  лишь  м-бстные  люди,  ходатайствовать  объ 
участ1и  въ  Сов-Ьтб  Банка  представителей  отъ  земскихъ  учрежденШ. 

3)  Присоединиться  къ  докладу  Суджанскаго  Земскаго  Собрангя  о  нежела- 
тельности приравнен1я  срочныхъ  платежей  Крестьянскаго  Банка  по  способу  взы- 
скашя  къ  выкупнымъ  платежамъ,  какъ  сопряженнымъ  съ  мЬрами  принудитель- 
наго  характера  со  стороны  м-Ьстнаго  начальства. 

4)  При  продаж*  земель  самимъ  Крестьянскимъ  Банкомъ,  преимущество 
должно  быть  оказываемо  малоземельнымъ  обществамъ,  при  чемъ  должна  быть 
выдаваема  ссуда  и  на  инвентарь. 

5)  Дабы  уменьшить  величину  выплачиваемаго  процента,  желательно,  чтобы 
Банкъ  каждый  разъ,  когда  позволятъ  услов1я  рынка,  производилъ  конверс1и 
своихъ  бумагъ.  « 

По  параграфу  12  программы — о  мел1оративномъ  кредит*  члены  комиссш 
высказались  за  возможное  устранеше  всЬхъ  формальностей  при  получвн1и  его, 
за  издаше  Министерствомъ  Землед-Ьдая  популярныхъ  брошюръ,  рисующихъ  вы- 
годы отд-Ьльныхъ  улучшен1Й,  и  за  распространенхе  кредита  на  переходъ  съ  мен*е 
интенсивнаго  способа  ведешя  хозяйства  на  бол*е  интенсивный. 

По  предложешю  Председателя,  ветеринарнымъ  врачемъ  г.  Дворжецкимъ- 
Богдановичемъ  была  доложена  представленная  записка  по  поводу  новыхъ  пра- 
вилъ  о  борьб*  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ,  совершенно  почти  устраняющихъ  отъ  этого  д*ла 
земск1я  учреждешя,  которымъ  по  праву  принадлежитъ  заслуга  создан1Я  м*стной 
ветеринарш. 

Кн.  П.  Д.  Долгоруковъ  признаетъ  необходимымъ  передать  этотъ  вопросъ 
на  обсуждеше  У*зднаго  Комитета  и  очередного  Земскаго  Собрашя.  По  его  мн*- 
Н1Ю,  такое  сложное  д*ло,  какъ  борьба  съ  эпизоот1ями,  нужно  правильно  наладить. 
Новый  уставъ  отличается  запутанностью  д*ятельпости    различныхъ  учрежденхй. 
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Зд-Ьсь  н-Ьтъ  указанШ  на  то,  кто  непосредственно  является  самостоятельнымъ 
хозяиномъ:  администрац1я,  земство  или  полиц1Я. 

По  мн-Ьнш  кн.  Долгорукова,  вопросъ  этотъ  сл-Ьдуеть  передать  въ  Комитеть 
и  Уездное  Земское  Собраше;  онъ  находить,  что  помимо  отстранен1я  земства 
оть  борьбы  сь  ЭПИЗООТ1ЯМИ,  вь  которой  оно  уже  проявило  свою  д'Ьятельность, 
главнымь  недостаткомь  вновь  изданныхь  Правиль  является  отсутств1е  строгаго 
разграничешя  функщй  и  обязанностей  земства  и  правительственной  ветеринар ш, 
тогда  какь  изь  долгаго  опыта  нашего  общественнаго  хозяйства  выяснилось,  что 
при  такихь  услов1яхь  д-Ьло  всегда  велось  неудовлетворительно,  какь,  наприм'Ьрь, 
д'Ьло  продовольств1я.  Эпизоот1и  захватываютъ,  правда,  иногда  несколько  губер- 
Н1Й,  но  для  борьбы  сь  ними  сл'Ьдовало  бы  организовать  порайонные  съ'Ьзды 
земскихь  д^Ьятелей,  могущае  лучше  разрешить  эту  задачу,  ч-Ьмь  при  новомь  по- 
рядке борьбы  сь  ЭПИЗООТ1ЯМИ.  Земствамь  предоставлено  право  издавать  обяза- 
тельныя  постановлешя,  которыя  могли  бы  быть  распространены  на  ц'Ьлыя  области, 
и  если  земству  будеть  всец'Ьло  предоставлена  забота  о  прекращенш  эпизоот1и 
при  сод'Ьйствш  полищи,  на  обязанности  которой  должна  лежать  исполнительная 
роль,  полный  усп^Ьхь  д'Ьла  можно  будеть  считать  вполн'Ь  обезпеченнымь. 

Комисс1я  постановила:  просить  врача  Дворжецкаго-Богдановича  предста* 
вить  полную  разработанную  записку  вь  У-Ьздный  Комитеть. 
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Пробить  журнала  аасгьдаи/я  номисс/и  по  юридичеснимъ  воаросамъ  18  Августа  1902   г. 

ЗасЬдаше  состоялось  подъ  предсЬдательствомъ  князя  П.  Д.  Долгорукова, 
въ  присутствш  И.  В.  Говоруна,  В.  В.  Медведева,  А.  Я.  Выдрина,  П.  Т.  Волкова, 
В.  В.  Усова  и  Е.  П.  Колесникова. 


Первое  засЬдаше  было  посвящено,  главнымъ  образомъ,  организацхоннымъ 
работамъ,  въ  смысл*  распред'Ьленхя  вопросовъ  Комитета  между  участвующими, 
для  предварительной  ихъ  разработки  на  принцип ахъ,  установленныхъ  юридиче- 
ской комисс1ей,  исходя  изъ  фактовъ  м']^стной  жизни. 

Предварительная  разработка  21  вопроса  У-Ьзднаго  Комитета  „о  приближе- 
ши  земскихъ  учрежденШ  къ  сельскому  населенш  устройствомъ  мелкой  земской 
единицы  и  юридической  помощи" — состоящаго,  какъ  видно,  изъ  двухъ  частей, 
предложена:  I  часть  „о  мелкой  земской  единиц**'  князю  П.  Д.  Долгорукову,  П — „объ 
юридической  помощи**  И.  В.  Говоруну.  Дал']^е,  законодательство  объ  арендахъ, 
по  мн'Ьшю  К0МИСС1И,  нуждается  въ  пересмотр*  съ  точки  зр'Ьшя  увеличешя  срока 
аренды.  Предварительная  разработка  со  ссылками  на  факты  изъ  местной  жизни 
поручена  И.  В.  Говоруну  и  В.  В.  Медв-Ьдеву.  Предложеше  В.  В.  Усова  при  раз- 
работке этого  вопроса  ввести  принципъ  ограниченхя  слишкомъ  высокой  аренд- 
ной платы  не  встр-Ьтило  сочувствхя  въ  комиссш,  р'&шившей  держаться  въ  общемъ 
принциповъ  созидательной  работы; — это  во-первыхъ,  а  во-вторыхъ,  еще  и  потому, 
что  слишкомъ  высокая  арендная  плата  зависитт>,  главнымъ  образомъ,  отъ  мало- 
земелья и  степени  урожая;  практикующаяся  же  аренда  за  отработки,  составляя 
больное  м-Ьсто  въ  сельскохозяйственной  жизни  населетя,  можетъ  съ  усп-Ьхонъ 
парализоваться  учрежден1емъ  кредитныхъ  товариществъ. 

Однако,  К0МИСС1Я,  принимая  во  внимаше  отмеченную  инищаторомъ  работу 
Правительства,  въ  смысл*  регулировашя  фабричнаго  и  женскаго  труда  и  закона 
о  ростовщикахъ,  работу  вызывающую  вообще  сочувствхе  предложила  составить 
соответствующую  записку,  опираясь  и  на  данныя  о  мвЛ1оращи  въ  другихъ 
странахъ. 

При  обсужден1и  вопроса  „о  способахъ  обмана  земельныхъ  участковъ"  ко- 
МИСС1Я  высказалась  въ  смысл*  облегчешя  и  упрощешя  процедуры  обмана,  безъ 
участ1я  земскаго  начальника  и  Губернскаго  Присутств1я — у  нотархуса  явочнымъ 
порядкомъ,  каковому  способу  комиссхя  вообще  отдаетъ  предпочтете  передъ  су- 
ществующимъ,  требующимъ  на  все  разр-Ьшешя,  почему  и  желасельноьлу  для  ши- 
рокаго  проведешя  въ  жизнь. 

При  обм*н*  влад-Ьихй  „четвертныхъ  правъ",предпосылающемъ  группировку 
земли,  облегчающую  возд*лываше  ея  и  уменьшен1е  чрезполосности,  являющейся 
большимъ  зломъ  въ  у^зд*,  единогласное  р*шен1е  общества  невозможно,  какъ 
тормозящее  и  переразмежеванхе,  почему  и  необходимо  допустить  лишь  р*шеше 
большинства  (2/з),  при  соблюден1и  интересовъ  владельца  хорошо  удобренныхъ 
участковъ,  путемъ  выд*лен1я  этого  участка  ему  или  гарантхей  вознагражден1я  за 
убытки,  полученные  всл*дств1е  передала.  Группировка  данныхъ  о  неудобствахъ 
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чрезполоснаго  влад-Ьихн  поручена  А.  Я.  Выдрину  и  Е.  П.  Колесникову.  Вопросъ 
объ  охран*  сельскохозяйственной  собственности,  распадающШся  на  дв-Ь  части 
пересмотръ  законовъ  объ  охран'Ь  предложенъ  для  предварительной  разработки 
И.  В.  Говоруну,  развитхе  же  второй  части,  находящейся  въ  связи  съ  вопросомъ 
о  мелкой  земской  единиц*,  поручено  князю  П.  Д.  Долгорукову. 

При  этомъ  К0МИСС1Я  установила,  что  законъ  о  л-Ьсныхъ  порубкахъ  составляетъ 
пережитокъ  старины,  почему  и  нуждается  въ  пересмотр*. 

При  разсмотр*нш  вопросовъ  о  суп^ествующихъ  судебныхъ  учрежден1яхъ, 
юридическая  комисс1я  пришла  къ  нижесл*дующимъ  положен1ямъ:  при  организа- 
ции желательной  и  необходимой  всесословной  волости,  судъ  сословный  волост- 
ной, обоснованный  на  принцип*  обычая,  долженъ  быть  уничтоженъ  совершенно, 
какъ  не  удовлетворяющШ  своему  назначешю,  подрывающ1й  у  населен1я  дов*р1е 
вообще  къ  суду,  и  зам*ненъ  институтомъ  мировыхъ  судей,  руководствующимся 
въ  своей  д*ятельности  писанными  законами  гласно;  при  чемъ  мировые  судьи 
должны  быть  пер10дически  избираемы  на  основанш  образовательнаго  ценза:  съ 
Съ*здомъ  Мировыхъ  Судей,  какъ  высшей  инстанщей,  гд*  члену  Окружного  Суда 
предоставляется  роль  непрем*ннаго  члена  съ  равнымъ  правомъ  съ  остальными 
быть  избираемымъ  въ  предс*датели;  подв*домственный  лишь  Сенату,  какъ  выс- 
шей кассащонной  инстанщи  и  ему  единому  подчиненный — съ  одн*ми  судебными 
функщями.  Чтобы  не  затруднять  посл*дшй  мелкими  д*лами,  признано  необхо- 
димымъ  ввести  десятирублевый  залогъ.  Въ  юридической  же  комиссш,  параллельно 
съ  этими  положешями,  высказано  пожелаше,  чтобы  высш1я  судебныя  учрежден1я, 
какъ  Окружной  Судъ,  были  приближены  къ  населешю  и  отличались  быстротой 
судопроизводства. 

Во  время  обсужден1я  этихъ  вопросовъ  былъ  выдвинутъ  также  и  вопросъ  о 
нотархат*,  какъ  требующШ  значительнаго  улучшенхя — для  уничтоженхя  невыгод- 
ныхъ  подчасъ  незаконныхъ  сд*локъ.  Коррективомъ  этого  порядка  должно  быть 
выборное  начало,  образовательный  цензъ,  сд*льная  плата,  допущеше  женщинъ, 
также  съ  опред*леннымъ  образовательнымъ  цензомъ,  и,  наконецъ,  недостатки  но- 
тар1ата  могутъ    быть   парализованы  организащей  земскаго  юридическаго    бюро. 

Докладъ  объ  организацш,  представленный  И.  В.  Говоруномъ,  принятъ  еди- 
ногласно, съ  просьбой  дополнить  его  прим*рами  взъ  м*стной  жизни,  характери- 
зующими громадную  стоимость  для  населешя  веден1я  д*лъ  при  помощи  подполь- 
ныхъ  адвокатовъ;  признано  необходимымъ  сослаться  на  прим*ры  крупныхъ 
центровъ,  гд*  самъ  судебный  институтъ  организовалъ  безплатную,  юридическую 
помощь,  а  также  и  на  практику  Западныхъ  странъ. 

Находя  ВС*  вопросы  достаточно  нам*ченными  для  дальн*йшей  разработки, 
зас*дан1е  было  закрыто  до  13  Сентября. 
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Пробить  турнала    номиссш   по  юридичосиимъ  вопросамь  14  Соитября  1902  г. 

Второе  засЁданхе  юридической  комиссш  состоялось  въ  одиннадцать  ча- 
совъ  14-го  Сентября,  въ  присутствхи:  князя  Долгорукова,  Медведева,  Выдрина, 
Говоруна,  Прудникова,  Волкова,  Пустовитова,  Усова  и  Ляхова.  По  предложенш 
Председателя  князя  Долгорукова,  Говорунъ  читаетъ  свой  докладъобъ  юридической 
помощи  населешю. 

Комиссгя,  соглашаясь  со  ъсЛ^ът  положешями,  р'Ьшила  ц'Ьликомъ  его  исполь- 
зовать для  Особаго  Сов-Ьщатя.  Прослушавъ  конспектъ  Говоруна  объ  из1гЬнеши 
закона  объ  охран'Ь,  комисс1я  согласилась  съ  необходимостью  изм']^нен1я,  р'Ьппсвъ 
ходатайствовать  о  предоставленш  права  земству  организовать  институтъ  иолтцш 
безопасности,  который  съ  усп-Ьхомъ  можетъ  быть  проведенъ  въ  жизнь  только 
при  организащи  мелкой  земской  единицы.  Определять  въ  деталяхъ  функщи  по- 
лищи  безопасности  юридическая  комисс1я  не  р-Ьшается,  полагая,  что  ихъ  лучше 
всего  выяснить  сама  жизнь. 

Прослушавъ  конспектъ  Говоруна  о  законахъ  лесной  порубки,  комиссгя  со- 
гласилась съ  мн-Ьнхемъ  докладчика,  что  для  Курской,  по  крайней  м^р-Ь,  губерши, 
покражи  какъ  срубленнаго  л'Ьса,  такъ  и  на  корню,  были  приравнены  къ  простой 
краж'Ь;  губернш,  т^%  быть  можетъ,  сохранен1е  закона  въ  прежней  сил^  необхо- 
димо, желательно  им'Ьть  помраченными  въ  самомъ  закон']^. 

Дал'Ье  прочитанъ  былъ  конспектъ  Говоруна  объ  организащи  института 
мировыхъ  судей.  Юридическая  комисс1Я  высказалась  принцишально  противъ  не- 
сменяемости мировыхъ  судей,  предлагаемой  докладчиками,  полагая,  что  пря 
выборномъ  начал']^  несовместима  несм-Ьняемость,  почему  и  р-Ьшила  ходатайство- 
вать о  предоставленш  права  земству  избирать  мировыхъ  судей  въ  первый  на  три 
года,  во  второй  на  шесть,  основываясь  при  выборахъ  только  на  образовательноиъ 
ценз'^^. 

При  избранш  председателей  Мировыхъ  Съ-Ьздовъ,  по  мн^шю  комиссш,  необ- 
ходимо предоставить  равныя  права,  какъ  мировымъ  судьямъ,  такъ  и  члену  Окруж- 
наго  Суда,  входящему  въ  составъ  Съезда  въ  качеств*  непрем-Ьинаго  члена. 

Утверждеше  непрем-Ьинаго  члена  должно  принадлежать  Сенату. 

Заслушавъ  конспектъ  Говоруна  о  нотархагЬ,  юридическая  комисс1Я  согла- 
силась съ  мненхемъ  докладчика,  что  онъ  должёнъ  быть  реорганизованъ  въ  смысл* 
повышен1я  образоватсльнаго  ценза  нотараусовъ  и  допущен1я  женщинъ. 
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Шурналъ  зас/ьдаи/я  иомиссш  по  энономичвсмимь  вопросамъ  1  Сентября  1902  г. 

ЗасЬданхе  состоялось  подъ  предсЬдательствомъ  В.  В.  Усова,  въ  присутстваи 
сл'Ьдующихъ  членовъ:  Г.  А.  Ганевича,  Е.  П.  Колесникова,  Н.  П.  Ляхова,  М.  И. 
Суворова,  Я.  Я.  Пилипенко,  кр.  П.  А.  Безпалова,  А.  Н.  Щеголева,  П.  Т.  Волкова, 
Новакова,  В.  В.  Дворжецкаго -Богдановича,  А.  Я.  Выдрина,  Щербакова,  кр. 
Саплинова,  Байкова,  В.  А.  Афонина  и  С.  М.  Колесникова. 


По  предложению  предс^^дателя  заслушанъ  и  утвержденъ  протоколъ  перваго 
зас']Ьдан1я  комиссш,  поел*  чего  комисс1я  приступила  къ  заслушанш  2-го  про- 
токола, а  также  особаго  мн'Ьн1я  П.  Т.  Волкова,  относящагося,  во-1-хъ,  къ  поста- 
новленш  К0МИСС1И  о  разр'Ьшеши  кредитнымъ  товариществамъ  выпускать  для  про- 
дажи населен1Ю  особыя  сберегательныя  марки  и,  во-2-хъ,  къ  постановлешю  комис- 
сш вкладывать  общественные  и  сиротсше  капиталы  въ  кредитныя  товарищества. 
Посл'Ь  непродолжительныхъ  пренш,  комиссхя  постановила:  1)  высказаться  противъ 
разр'Ьшешя  кредитнымъ  товариществамъ  выпускать  особыя  сберегательныя  марки 
и  соотв-Ьтствующхй  параграфъ  о  постановленш  2-й  комиссш  отменить;  2)  пара- 
графъ  постановлешя  2-го  зас^дашя,  относящшся  къ  пом'Ьщенхю  сиротскихъ  ка- 
питаловъ  въ  кредитный  товарищества,  дополнить  въ  томъ  смысл*]^,  что  сиротсше 
капиталы  вкладываются  въ  кредитныя  товарищества  подъ  гарантгей  земства;  8) 
затЬмъ  комисс1ей  единогласно  принято  было  предложеше  П.  Т.  Волкова  ходатай- 
ствовать объ  уничтожен1и  въ  государственныхъ  сберегательныхъ  кассахъ  мароч- 
ной системы. 

Членоьгь.  комиссш  Н.  П.  Ляховымъ  сделано  следующее  заявлен1е:  ^Прошлое 
засЬдаше  4-й  комиссш  коснулось  вопроса  о  волостныхъ  кассахъ,  и  собранае  со- 
гласилось съ  гЬмъ,  что  суммы,  ЧИСЛЯЩ1ЯСЯ  въ  этихъ  кассахъ,  взыскать  невозможно; 
мн*  кажется,  что  къ  этому  вопросу  сл'Ьдуетъ  вернуться  еще  разъ.  Лично  мн-Ь, 
наприм'Ьръ,  изв-Ьстно,  что,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  пяти  волостныхъ  кассахъ  нахо- 
дятся суммы  очень  значительныя.  Уставы  волостныхъ  кассъ,  собственно  говоря,  не 
такъ  плохи,  недоставало  лишь  могущихъ  руководить  д'Ьломъ  интеллигентныхъ 
людей,  благодаря  чему  деньги  не  были  собраны.  Въ  настоящее  время  мнопе,  за 
к-Ьмъ  они  числятся,  умерли,  но  это  не  значить,  что  возвратъ  суммъ  безнадеженъ — 
стоить  лишь  дать  толчекъ  въ  вид*  ходатайства  по  этому  поводу,  и  долги  будутъ 
всысканы.  Тогда  можно  реорганизовать  волостныя  кассы  въ  кредитныя  товари- 
щества. П.  Т.  Волковъ  возражаетъ  Н.  П.  Ляхову,  что  суммы,  о  которыхъ  идетъ 
р-Ьчь,  общественныя,  и  что,  следовательно,  сл*дувтъ  предоставить  самимъ  обще- 
ствамъ  приводить  ихъ  въ  наличность.  Ходатайство  же  о  принудительномъ  сбор* 
противор'Ьчитъ  стремлешю  уничтожен1я  опеки  надъ  крестьянскими  обществами, 
противоречить  также  и  характеру  всЬхъ  работъ  Суджанскаго  Комитета,  гд-Ь 
всюду  отстаивается  принципъ  самодеятельности. 

Е.  П.  Колесниковъ  присоединяется  къ  мнение  Н.  П.  Ляхова,  ссылаясь  на 
близкое  знакомство  съ  делами  волостныхъ  кассъ,  такъ  какъ  ему  пришлось  при- 
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водить  въ  порядокъ  кассу  на  Замость'Ь.  Вся  б'Ьда,  по  его  мн^Ьнгю,  въ  томъ,  что 
некому  было  взяться  за  д']^ло  серьезно;  теперь  же  ходатайство,  внесенное  Н.  П. 
Ляховымъ,  будетъ  своевременно,  потому  что,  говоря  объ  организацш  кредита  во- 
обще, естественно  озаботиться  видоизм'^ненхемъ  водостныхъ  кассъ  въ  кредитныя 
товарищества. 

По  предложенш   председателя  4-й  комиссш,  заслушаны  дв^  записки   кре- 
стьянъ  Мартыновской  волости. 

Первую  изъ  нихъ,  касающуюся  духовенства,  комисс1я  приняла  къ  св'Ьд'Ьшю. 

Вторую,  общаго  характера,  постановила  передать  въ  юридическую  комисс1ю. 

Затбмъ  Н.  П.  Ляховъ  доложилъ  свое  мн'Ьнхе  къ  пункту  3  программы  —  объ 
исправлеши  дорогъ  и  о  натуральной  дорожной  повинности.  Что   дороги  у  насъ 
плохи,  объ  этомъ  распространяться  не  стоить,  такъ  какъ  это   всЬмъ   достаточно 
известно;  гораздо  интересн'Ье  вопросъ,  почему  наши  дороги  въ  такомъ  плохомъ 
состоянш.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  у  насъ  н'Ьтъ  необходимаго  матергала,  песку  и  камня, 
на  привозку  которыхъ   приходится  тратить  больш1Я  деньги.  Получить  же  необ- 
ходимыя  на  это  средства  изъ  уЬздныхъ  суммъ  невозможно.  Мы  им'Ьемъ  ежегодно 
для  этой  ц'Ьли  12  тысячъ,    въ  то  время,    какъ    по  см'ЬтЬ   требуется    до  90  т.  По- 
этому у  насъ  и  н'Ьтъ  необходимыхъ  дорожныхъ   сооружешй  (какъ,    наприм^^ръ, 
ИиропольскШ  мостъ),  и,  несмотря  на  громадныя  матерхальныя  потери  и  неудоб- 
ства,   исправить  дороги    своими  силами  мы  не  можемъ;  уже   отъ  недостаточной 
нагрузки  возовъ  (25  п.)  у4здъ  ежегодно  теряетъ  около  20  т.  рублей,  не  считая  та- 
кпхъ  случайныхъ  убытковъ,  какъ,  напр.,  остановка  производства  на  Гуевянской 
паровой  мельниц'Ь,  благодаря  бездорожью.  Дал'Ье  сл'Ьдуетъ  обратить  вниман1е  на 
то,  что  транспортныя  дороги  потеряли  отчасти  свое  значеше  съ  постройкой  же- 
л'Ьзныхъ  дорогь.  Направленхе  транзита  изм'Ьнилось,  и  намъ  необходимы  подъезд- 
ные пути  по  направлен1ю  къ  вновь  возникшимъ  центральнымъ  торговымъ  пунк- 
тамъ.    Значительнымъ    неудобствомъ    существующихъ    транспортныхъ    дорогъ 
является  помимо  того  ихъ  длина,  происходящая  отъ    проведен1я    дорогъ    не  по 
кратчайшему  растоян1Ю,  а  такъ  сказать,  въ  сторону  наименьшаго  сопротивлешя, 
обходя  всЬ  неудобный   м'Ьста,  таковы   Курская    дорога  и  дорога  на   Мнрополье. 
Посл'Ьдняя  растянулась  на  26  верстъ,  вместо  существующихъ  17  верстъ,  поэтому 
ею  и  пользуются  только  во  время  весенняго  и  осенняго  ненастья.  Благодаря  без- 
дорожью, Мнрополье  гораздо  ближе  къ  Сумскому,  ч^мъ  къ  Суджанскому  у*зду. 
Очевидно,  что  на  исправлен1е  дорогъ  намъ  необходимы  средства,  которыя  могутъ 
быть  получены  изъ  эксплоатацш  тЬхъ  же  транспортныхъ  дорогъ.  Д4ло  въ  томъ, 
что  ширина  ихъ  30  саж.,  тогда    какъ    совершенно  достаточно  и  15  саж.  Такимъ 
образомъ,  окажется  въ  уЬздЬ  600  две.  земли,  которую  можно   или  продать,    или 
сдавать    ежегодно   въ  аренду.  Но  тутъ   является  сл-Ьдующй  вопросъ,    когда   от- 
чуждалась земля  подъ  дорогу,  это  сд-Ьлалось  безплатно,  и  Государственный  Сов'Ьтъ 
считаетъ  эту  землю  собственностью  сосЬднихъ  съ  дорогою  влад'Ьльцевъ.   Нельзя 
ли,  ур'Ьзавъ  половину  ширины  транспортныхъ   дорогъ,  передать  ее  въ  в'кдЬте 
земства. 

ЗатЬмъ,  какъ  изв'Ьстно,  исправленхе  дорогь  выполняется  натуральной  по- 
винностью, которая  является  единственной  въ  своемъ  род'Ь  несправедливостью, 
такъ  какъ  ложится  всей  тяжестью  только  на  одно  крестьянское  сослов1е.  Но  въ 
то  же  время  всЬмъ  известно,  что  тамъ,  гд*  существуетъ  дорожная  натуральная 
повинность  тамъ  и  дороги  въ  отличномъ  С0СТ0ЯН1И.  Я  просилъ  бы  К0МИСС1Ю  вы- 
сказаться, оставить  ЛИ  натуральную  дорожную  повинность  и  подумать  лишь  о 
бол']^е  правильномъ  ея  распред^ети,  или  же  зам'Ьнить  натуральную  повинность 
денежной. 

К0МИСС1Я  единогласно  высказалась  противъ  натуральной  повинности,  при 
чемъ  р'Ьэкимн  ея  противниками  были  члены-крестьяне. 
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В.  В.  Усовъ  сказалъ,  что  подневольное  выполнен1е  работъ  однимъ  сосло- 
В1емъ  несовм'Ьстимо  съ  равноправ1емъ  всЬхъ  сословШ,  что  хорошо  исправленный 
такимъ  путезгь  дороги  не  основан1е  для  оставлен1я  натуральной  дорожной  по- 
винности. Во  времена  кр'Ьпостного  права  дороги,  можетъ  быть,  были  великол'Ьпны, 
но  съ  какой  затратой  крестьянскаго  труда!  Дал'Ье  В.  В.  Усовъ  передалъ  сл'Ьдую- 
Щ1Й  фактъ:  есть  въ  нашемъ  у^Ьзд'Ь  маленькая  деревушка,  и  небольшое  ея  насе- 
лен1е  занято  почти  поголовно  исполнешемъ  обязанностей  старость,  десятскихъ 
сотскихъ  и  пр.,  освобождающихся  по  закону  отъ  натуральныхъ  повинностей.  И 
вся  тяжесть  по  дорожнымъ  работамъ  лежитъ  лишь  на  10—12  челов'Ькахъ. 

Въ  данномъ  случа'Ь  онъ  передаетъ  заявлен1е  одного  крестьянина,  просив- 
шаго  довести  объ  этомъ  до  св"Ьд4шя  Комитета. 

Н.  И.  Суворовъ  слыхалъ  отъ  крестьянъ,  какъ  жалобы  на  то,  что  ихъ  гонять 
на  работы  въ  праздники,  такъ  и  желаше  заменить  обязательную  работу  соотв'Ьт- 
ствующей  платой. 

Г.  А.  Ганевичъ  самъ  лично  наблюдаль  въ  это  л*то  сл*дующ1Й  фактъ:  всЬ 
знаютъ,  что  въ  это  л-Ьто  уборка  хл-Ьба  была  очень  затруднительна.  И  воть,  по 
сил*  дождливаго  дня,  когда  всЬ  лихорадочно  торопились  увозить  хл-Ьбъ  съ  по- 
лей, полицхя,  руководясь  выпавшимъ  наканун'Ё  дождемъ,  гонить  исправлять  дорогу. 
И  вотъ  хл-Ьбъ  остается  гнить  въ  пол'Ь  лишшй  день,  а  крестьяне,  не  находя  порчи 
на  дорогахъ,  принялись  очищать  старыя  колеи  отъ  травы,  т.  е.  въ  сущности 
портить  дорогу.  ЗатЬмъ  Г.  А.  Ганевичъ  просилъ  у  Н.  П.  Ляхова  объяснешй  отно- 
сительно 10  тысячь  рублей,  необходимыхъ  ежегодно  на  ремонтъ  дорогъ,  находя 
эту  цифру  очень  уменьшенной. 

Н.  П.  Ляховъ  отв'Ьчаетъ,  что  цифра  эта  дМствительно  очень  гадательна,  по- 
тому что,  по  даннымъ,  собраннымь  Управой  въ  1897  году,  оц'Ьнка  труда  крестьянъ 
по  исправлен1Ю  дорогъ  исчислена  лишь  за  3  м'Ьсяца,  при  чемъ  получилась  сумма 
около  6  тыс.  рублей. 

Б.  П.  Колесниковъ,  отстаивая  выгоду  перехода  отъ  натуральной  къ  денеж- 
ной повинности,  сослался  на  сл'ЬдующШ  фактъ:  на  обязанности  Замостянской  и 
Заолешанской  волостей  лежитъ  исправлете  около  13  в.  дороги;  общество  ассиг- 
новало 200  руб.,  и,  платя  за  работу  поденно  по  60  коп.,  пришлось  истратить  140  руб.» 
т.  е.  при  исправлеши  дороги  дважды  въ  годь — 280  руб. 

Если  по  этому  подсчету  чинить  всЬ  уЬздныя  дороги,  то  придется  тратить 
ежегодно  13.000  руб.,  что  при  раскладк*  равняется  3  коп.  на  десятину.  Но  при 
этомъ  надо  им-Ьть  въ  виду,  во-1-хъ,  чтобы  раскладка  относилась  не  только  къ 
крестьянскимъ  землямь,  но  и  ко  всЬмъ  сослов1Ямь  въ  одинаковой  и'Ър%  и,  во- 
2-хъ,  что  такая  денежная  повинность  относится  лишь  къ  большимь,  а  не  просе- 
лочнымъ  дорогамь.  Переходъ  отъ  натуральной  къ  денежной  повинности  Е.  П. 
Колесниковъ  считаеть  тЬмъ  важн']Ье,  что  тогда  возможно  устранеше  отъ  зав'Ьды- 
ван1Я  этимъ  д'Ьломъ  полищи,  такъ  какъ  и  средства  и  зав'Ьдываше  этимъ  д'Ьломъ 
должны  быть  переданы  земству. 

Предложен1е  Н.  П.  Ляхова  объ  оставлеши  натуральной  повинности^  вся- 
чески упорядоченной,  р'Ьзко  и  единодушно  отвергнуто  комиссхей.  Тотчасъ  же 
крестьянами  поднять  вопросъ  объ  обязательномъ  обсаживаши  дорогъ  ветлами. 

По  словамъ  кр.  Безпалова,  вся  эта  работа  совершенно  безсмысленна.  Пооа- 
женныхъ  деревьевъ  никто  не  сберегаетъ,  даже  наоборотъ,  ихъ  точно  и  садятъ 
для  того,  чтобы  они  погибали.  Теперь  крестьяне,  выгнанные  на  работу,  садятъ 
берестъ,  осиновые  колы  и  даже  подсолнуз^и,  обернутые  соломой.  Спрашивается, 
на  что  тратить  времяУ 
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Поддерживая  справедливость  мн'Ьн1я  кр.  Безпалова,  Н.  П.  Ляховъ  сообхщигь, 
что  въ  Курск*  онъ  лично  слыхалъ  отъ  г.  Губернатора  во  время  офищальнаго  за- 
с'Ьдан1я,  что  посадка  деревьевъ  только  желательна,  въ  рукахъ  же  полицш  ясела- 
тельность  стала  обязательствомъ. 

Зат^мъ,  по  предложен1ю  предс':Ьдателя,  вернулись  къ  обсуждешю  вопроса  о 
сокращеши  ширины  транспортныхъ  дорогъ  до  15  саж.  и  объ  эксплоатировант 
остающейся  земли;  комиссхя  постановила: 

1)  Ходатайствовать  о  зам'Ьн'Ь  натуральной  дорожной  повинности  денезкнои, 
съ  раскладкою  на  имущество  всЬхъ  сословхй,  не  исключая  и  духовенства.  Зав*- 
дыван1е  всеми  работами  должно  быть  передано  въ  руки  земства. 

2)  Транспортныя  дороги  должны  быть  ограничены  15-ю  саж.  ширины,  остаю- 
щееся же  полотно  дороги  должно  быть  передано  въ  руки  земства  съ  тЬмъ,  чтобы 
оно  отдавало  ее  наибол'Ье  нуждающемуся  въ  земл'Ь  населен1Ю,  а  доходъ  затра- 
чивало бы  на  исправлеше  дорогъ. 

Членъ  комиссш  Н.  И.  Суворовъ  остался  при  особомъ  мн-Ьши,  онъ  находить, 
что  было  бы  справедлив'Ье,  если  бы  крестьяне  исправляли  свои  дороги,  а  вла- 
дельцы— свои,  о  чемъ  и  будетъ  составлена  записка  къ  общему  засЬданш  Комитета. 

Вопросы  М,  Н,  П,  Р,  Т  признаны  были  слишкомъ  спещальными  для  обсу- 
жден1я  въ  состав*  комисс1И  и  поручены  экономическому  бюро  при  Суджанской 
Земской  Управ'Ь,  которое  можетъ  воспользоваться  для  этой  хгЬли  богатЬйшими 
матерхалами  Суджанскаго  Экономическаго  Сов-Ьта  и  Земскаго  Собрашя. 

ЗатЬмъ  разсматривался  вопросъ  подъ  литерою  Н.  Членъ  комисс1и  крестья- 
нинъ  Безпаловъ  заявилъ,  что  села,  расположенныя  около  большихъ  эконом]н, 
им'Ьютъ  возможность  разводить  у  себя  хороши  племенной  скотъ;  что  касается 
отдаленныхъ  селъ  и  б'Ьдн'Ьйшаго  въ  нихъ  населенхя,  то  оно  совсЬмъ  лишено 
возможности  пользоваться  племеннымъ  скотомъ. 

Раньше  земство  давало  отдЬльнымъ  крестьянамъ  за  изв-Ьстную  плату  на 
выручку  производителя,  и  крестьянинъ,  постепенно  получая  деньги,  своевременно 
вносилъ  въ  земство  условленную  плату,  а  остальные  получали  возможность  поль- 
зоваться производителемъ.  Это  было  вполн'Ь  удобно;  желательно  вернуться  къ 
такому  порядку.  Возражая  Безпалову,  Г.  А.  Ганевичъ  сообщилъ,  что  въ  Уланк* 
общество  купило  двухъ  производителей  и  пользуется  ими  по  своему  усмотр^шю. 
Это  д'Ьлалось  на  средства  общества,  а  потому  всякое  общество  можетъ  повторить 
тотъ  же  опытъ.  Колесниковъ  предложилъ  устроить  случные  пункты  примени- 
тельно къ  ветеринарнымъ  участкамъ  въ  уйзд*.  В.  В.  Усовъ,  соглашаясь  съ  необ- 
ходимостью им-Ьть  хорошихъ  производителей  какъ  по  скотоводству,  такъ  и  по 
коневодству,  предложилъ  внести  общ1я  пожелан1я  объ  организащи  случныхъ 
пунктовъ,  приноравливаясь  къ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ.  Дал-Ье  В.  В.  Усовъ  сказалъ. 
что,  по  его  мн-Ьнхю,  въ  тЬсной  связи  съ  предыдущими  вопросами  стоить,  во- 
1-хъ,  вопросъ  о  выставке  жеребять  съ  выдачей  прем1Й  за  хорош1е  м']Ьстные  экзем- 
пляры, и  во-2-хъ,  вопросъ  о  борьб*  съ  увеличенхемъ  волковъ  въ  уЬзд*,  являю- 
щихся значительнымъ  тормозомъ  животноводства. 

В.  В.  Богдановичъ  разсматривалъ  вопросъ  объ  увеличеши  волковъ  не  только 
со  стороны  денежнаго  убытка,  но  и  со  стороны  вреда  для  здоровья,  который 
могутъ  причинить  б'Ьшеные  волки.  О  Суджанскомъ  уЬзд*  у  него,  къ  сожал'Ьшю, 
н^тъ  данныхъ,  но,  наприм'Ьръ,  въ  Дмитрхевскомъ  и  Рыльскомъ  у4здахъ  беше- 
ные волки  искусали  за  посл'Ьднхй  годъ  около  30  челов'Ькъ  въ  каждомъ.  Суджан- 
ское  У-Ьздное  Земское  Собранхе  сделало  постановлеше,  чтобы  право  охоты  при- 
надлежало всЬмъ  желающимъ,  но  для  проведешя  этого  постановленхя  въ  жизнь, 
сколько  ему  изв'Ьстно,  не  было  сд-Ьлано  ничего.  Между  т-Ьмъ  въ  текущемъ  году 
въ  л-Ьчебницу  было  приведено  не  мало  искусанныхъ  волками  лошадокъ.  Мног1я 
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лошади  падаютъ,  не  попадая  въ  д'Ьчббницу.  Вопросъ  же  объ  уничтоженш  вол- 
ковъ  все  въ  томъ  же  положен1и,  если  не  считать  из]гЬнен1емъ  такихъ  фактовъ, 
какъ  искусственное  вскармливанхе  волковъ  падалью  (въ  л'Ьсахъ  гг.  Малютиныхъ). 
Дал'Ье,  Богдановичемъ  были  прочитаны  св'Ьд'Ьнгя  по  водостямъ  о  количеств'^^ 
убытковъ,  нричиненныхъ  волками»  при  чемъ  сообщено,  что  Уланковская  волость 
св-Ьд-Ьихй  почему-то  не  'дала,  хотя  оттуда  приводили  лошадь,  искусанную 
волками. 

Г.  А.  Ганевичъ  выражаетъ  удивленге  по  поводу  сдержанности  Уланковской 
волости,  тЬшь  бол'Ье,  что  въ  Боркахъ  ему  сами  крестьяне  сообщали,  что  убытки 
отъ  волковъ  у  яихъ  достигаютъ  до  2.000  руб. 

Я.  Я.  Пилипенко  сообщаетъ,  что  въ  одной  Любимовк'Ь  съ'^^дено  52  жеребенка. 
Почти  ВС*  присутствующ1е  крестьяне  сообщали  отдельные  аналогичные  факты. 
Крестьянинъ  Безпаловъ  объясняетъ,  что  въ  Мартыновской  волости  хотЬли  со- 
ставить записку  о  количеств'^  съ'Ьденнаго  волками  скота,  но  изъ  страха  передъ 
полищей  отказались  отъ  составлен1я.  Онъ  думаетъ,  однако,  что  офицгальное 
требоваше  со  стороны  Земской  Управы  заставитъ  прислать  точныя  св'Ьд'Ьнгя. 
Признать  желательными  сл'Ьдующ1я  м'Ьры: 

1)  Устройство  племенныхъ  разсадниковъ,  случныхъ  пунктовъ  съ  раздачей 
племенныхъ  производителей. 

2)  Устройство  выставокъ  скотоводства  и  коневодства  какъ  мелкихъ  во- 
лостныхъ,  такъ  и  для  бол-Ье  широкихъ  районовъ. 

3)  Энергичная  борьба  съ  хищными  животными,  для  чего  сл'Ьдуетъ: 

а)  Передать  въ  Земское  Собраше  вопросъ  объ  охотЬ  на  хищныхъ  зв'Ьрей, 
при  чемъ  высказать  пожелан1е,  чтобы  выдавалась  премхя  за  каждаго  убитаго 
волка. 

б)  Устранить  полищю  отъ  выдачи  билета  на  право  охоты  и  передать  это 
податному  инспектору. 

в)  Чины  администращи  должны  быть  лишены  права  снимать  общественныя 
л'Ьсныя  дачи  для  охоты  на  хищныхъ  зв'Ьрей  въ  пред'Ьлахъ  подв'Ьдомственныхъ 
имъ  участковъ. 

При  обсуждеши  вопроса  подъ  литерою  X,  комиссхя  высказалась  за  уничто- 
жен1е  всякихъ  препятствШ  и  затрудненШ  при  продаж*  землед'Ьльческихъ  про- 
дуктовъ  казн*  и  перешла  къ  обсужденш  вопроса  о  пожарномъ  д'Ьл'Ь.  Въ  посл-Ьд- 
немъ  вопрос*  комисс1ей  принято  предложенхе  Е.  П.  Колесникова,  чтобы  въ 
пожарной  повинности  также  былъ  прим'Ьненъ  принципъ  всесословности;  кром* 
того,  въ  противопожарномъ  отношенш,  комисс1я  признала  желательнымъ  разсе- 
лете,  устройство  водохранилищъ  и  огнеупорныя  крыши.  Въ  виду  того,  что  же- 
л-Ьзо  за  границей  стоить  1  руб.  10  коп.,  а  у  насъ  3  руб.,  комисс1я  постановила 
ходатайствовать  объ  отмен*  пошлинъ  на  жел*зо. 

По  вопросамъ  подъ  литерами  Г,  Ц,  Ю,  Щ  комиссхей  сд*ланы  сл*дующ1я 
постановлен1я:  < 

1)  Заводы  на  изготовлеше  черепицы  должны  быть  на  первое  время  изъяты 
отъ  всякихъ  пошлинъ  и  обложен1Й. 

2)  Жел*зныя  дороги  должны  ручаться  за  срочность  доставки  при  вывоз* 
продуктовъ  животноводства.  Подвижной  составъ  долженъ  быть  увеличенъ,  и 
служба  тяги  организована,  приноравливаясь  къ  потребности  сельскаго  хозяй- 
ства. 
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3)  Организовать  при  земствахъ  и  сельскохозяйственныхъ  обществахть  бюро 
для  опред'клешя  спроса  и  предложешя  рабочихъ  рукъ  въ  ц'кяяхъ  упорядочен1я 
передвижен1я  рабочихъ  на  заработки. 

4)  Присоединиться  къ  постановлешямъ  ВоероссШскаго  кустарнаго  сь-Ьзда. 
Посл-Ь  чего  засЬданхе  закрыто  до  12  часовъ  14  Сентября  1902  года. 
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Особое  мн%н1е  П.  Т.  Волкова   къ    постановлен1ю    комисс1и    по    экономическимъ   вопросамъ 
Суджанокаго  УЪзднаго  Комитета  по  вопросу  о  кредитныхъ  товариществахъ. 

Въ  предыдущемъ  засЬданхи  комисс1и  при  обсужденш  вопроса  объ  обезпе- 
чен1и  прилива  въ  кредитныя  товарищества  оборотныхъ  средствъ  принято  было 
большинствомъ  голосовъ,  между  прочимъ,  постановлеше  о  разр'Ьшенш  кредит- 
ыымъ  товариществамъ  выпускать,  по  примеру  государственныхъ  сберегатель- 
ныхъ  кассъ,   для  продажи  населенхю  особыя  сберегательныя  марки. 

Не  соглашаясь  съ  приведеннымъ  постановлешемъ  комиссш,  им'^^ю  честь  вы- 
сказать по  этому  вопросу  сл'Ьдующхя  соображешя:  прежде  ч-Ьмъ  привлекать  въ 
кредитныя  товарищества  вклады,  путемъ  выпуска  и  продажи  сберегательныхъ 
марокъ,  необходимо  им-Ьть  уверенность,  что  капиталы  эти  могутъ  быть  исполь- 
зованы съ  достаточной  выгодой  для  кредитныхъ  товариществъ,  т.  е.,  говоря 
иначе,  должна  быть  ув-Ьренность,  что  вклады  во  всякое  время  найдутъ  должное 
разм-Ьщеше.  Но  какъ  разъ  такой  уверенности  у  кредитныхъ  товариществъ,  по 
моему  мненш,  быть  не  можетъ. 

По  действующему  теперь  порядку,  кредитныя  товарищества  принимаютъ 
вклады  лишь  по  личному  соглашен1ю  съ  вкладчиками  и  притомъ  тогда  только, 
когда  встречается  надобность  въ  средствахъ  для  удовлотворенхя  требован1Й  на 
ссуды;  тогда  какъ  при  применеши  сберегательныхъ  марокъ,  вклады  могутъ  и 
будутъ  поступать  во  всякое  время,  несмотря  на  то,  будутъ  ли  они  немедленно, 
размещены  въ  ссуды  и  приносить  пользу  товариществу,  или  же  должны  будутъ 
лежать  въ  теченхе  неопределеннаго  срока  неиспользованными  въ  кассе  товари- 
щества, принося  последнему  лишь  убытокъ,  вследствхе  необходимости  выплачи- 
вать по  нимъ  установленные  проценты. 

Другое  совсемъ  дело  государственныя  сберегательныя  кассы;  тамъ  разме- 
щен1в  поступающихъ  вкладовъ  обезпечено,  и  сколько  бы  ихъ  не  приливало,  сбе- 
регательная касса  убытка  не  понесетъ. 

Изъ  сказаннаго,  мне  кажется,  совершенно  ясно,  что  практика  сберегатель- 
ныхъ кассъ  ни  въ  коемъ  случае  не  можетъ  служить  примеромъ  для  кредитныхъ 
товариществъ. 

Помимо  этого,  и  самая  система  вытягиван1Я  отъ  населешя  средствъ,  по- 
средствомъ  распространен1я  сберегательныхъ  марокъ,  едва  ли  можетъ  быть  при- 
знана симпатичной  и  желательной.  Во-1-хъ,  при  выпуске  сберегательныхъ  марокъ 
кредитными  товариществами,  т.  е.  учрежден1ями  стоящими  очень  близко  къ  на- 
селен1Ю,  и  въ  виду,  следовательно,  большей  доступности  прхобретенхя  марокъ, 
надо  думать,  что  ими  будутъ  пользоваться,,  кроме  взрослаго  населенхя,  и  дети, 
что  едва  ли  желательно  съ  воспитательной  точки  зрешя,  такъ  какъ  искус- 
ственное развитхе  бережливости  не  можетъ  не  отразиться  крайне  вредно  на  дет- 
скомъ  характере  и  будетъ  способствовать  развит1Ю  въ  немъ  дурныхъ  привычекъ 
и  низменныхъ  наклонностей,  ибо  образован1в  денежныхъ  сбережешй  у  детей 
будетъ,  несомненно,  обусловлено  въ  большинстве  случаевъ  необходимостю  про- 
изводить эти  сбережен1я  за  счетъ  хозяйства  родителей.  Во-2-хъ,  при  марочной 
системе  часть  капиталовъ  для  населен1я  пропадаетъ  безследно,  такъ  какъ  неиз- 
б'Ьжны  потери  марокъ  и  уничтоженхе  ихъ  пожарами  и  т.  д.,  и  потерянныя,  та- 
кимъ  образомъ,  населенхемъ  суммы  становятся  собственностью  учрежден1я,  ихъ 
выпускающаго.  Если   такимъ    путемъ    пользуются    правительстве нныя  кассы,  то 
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едва  ли  подобаетъ  этимъ  же  путемъ    пользоваться  кредитнымъ  товариществамть, 
распространяемымъ  и  поддерживаемымъ  земствомъ. 

Въ  заключеше  не  могу  возразить  на  р'Ьшенге  комиссш,  коимъ  постановлено 
ходатайствовать  о  разр'Ьшен1и  сельскимъ  обществамъ  вкладывать  обществениыя 
суммы  и  сиротсше  капиталы  въ  кредитныя  товарищества,  вм-Ьсто  Государствен- 
ныхъ  Сберегательныхъ  Кассъ.  Мн'Ь  кажется,  что  кредитныя  товарищества  не  всегда 
могутъ  дать  такую  гарантш,  какую  даютъ  Государственныя  Сберегательныя 
Кассы  въ  отношеши  исправнаго  возврата  вкладовъ,  т.  к.  устойчивость  кредит- 
ныхъ  товариществъ  зависитъ,  главнымъ  образомъ,  отъ  удачнаго  выбора  лждъ, 
которымъ  поручается  веден1е  д'Ьла.  А  разъ  кредитныя  товарищества  не  могэггъ 
дать  такой  гарантии,  то  едва  ли  возможно  и  желательно  подвергать  сиротск1я 
суммы  такому  риску. 


ЬшШ  У'^здный  Комитетъ  о.нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленноети. 


Шу[малъ  васгьдам/я  28  Сентября  1902  г. 


Въ  засЬданхе  прибыли  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  Тимскаго  уЬзда 
П.  А.  Бак-Ьевъ,  исправляющ1Й  должность  Председателя  У']^здной  Земской  Управы 
Л.  В.  Кир'Ьевскш,  Членъ  Управы  Г.  Г.  Еськовъ  и  изъ  числа  приглашенныхъ 
Предводителемъ  Дворянства  въ  составъ  У-Ьзднаго  Комитета  землевладельцы-дво- 
ряне Тимскаго  уЬзда:  Земсюй  Начальникъ  В.  Н.  Б']^левцевъ,  Податной  Инспекторъ 
Ф.  М.  Захаровъ,  А.  П.  Курловъ,  Л.  П.  Курловъ,  Л.  В.  СверчевскШ,  В.  А.  Бак-Ьевъ; 
крестьяне:  Ф.  И.  Третьяковъ,  Я.  И.  Мазаловъ,  Е.  Г.  Ребровъ,  А.  Р.  Бородинъ, 
У'Ьздный  Исправникъ  статсшй  сов'Ьтникъ  П.  А.  Сивохинъ,  Ветеринарный  врачъ 
В.  П.  Лапа,  купецъ  В.  Г.  Дойниковъ  и  агенть  земскаго  страхован!я  В.  М. 
АссЬевъ. 


Председатель  П.  А.  Бак^евъ  сообщилъ  Комитету,  что  Председатель  Уезд- 
ной Земской  Управы  В.  Е.  Томилинъ  не  участвуетъ  въ  этомъ  заседан1И  по 
болезни. 

По  определенш  состава  этого  заседашя  Комитета,  Председатель  онаго 
предложилъ  избрать  секретаря  Комитета,  каковымъ  и  былъ  избранъ  Членъ  Уп- 
равы Г.  Г.  Еськовъ. 

Открывъ  заседан1е,  Уездный  Предводитель  Дворянства  П.  А.  Бакеевъ 
напомнилъ  Комитету  о  словахъ  сказанныхъ  Его  Императорскимъ  Вели- 
чЕОтвомъ представителямъ дворянства  въ  день  прибыт1я  въ  городъ  Курскъ,  по 
отношенш  учреждешя  местныхъ  Комитетовъ,  о  вытекающемъ  изъ  того  Вы  со- 
чли шемъ  доверш  лицамъ,  вошедшимъ  въ  составъ  Комитета  и  о  важности 
возложенныхъ  на  Комитетъ  обязанностей  по  выяснешю  нуждъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности. 

Затемъ  Председателемъ  были  прочитаны  отношешя:  г.  Председателя  Осо- 
баго  Совещан1Я  Министра  Финансовъ  Статсъ-Секретаря  Витте  отъ  28  Мая 
сего  года,  за  №  270,  г.  Курскому  Губернатору  и  ему,  Предводителю  Дворянства 
Тимскаго  уезда,    отъ   того    же    28  Мая   за    ^    271,    циркулярное    отношеше    г. 
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Курскаго  губернатора  гг.  уЬзднымъ  предводителямъ  дворянства  отъ  19  1х>ня 
сего  года  за  №  126,  и  отъ  18  1юля,  за  №  165;  отношешя:  ПредсЬдателя  Особаго 
Сов-Ьщатя  Министра  Финансовъ  Статсъ-Секретаря  Витте  отъ  9  Августа  сего  года 
за  №  436,  г.  Курскаго  Губернатора  отъ  17  Августа  1902  года,  за  №  198,  и  пункты 
программы  занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов-Ьщаюя  о  нуясдахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  сообщаемые  на  заключеше  м4стныхъ 
Комитетовъ. 

Выслушавъ  все  вышепрочитанное  и  разъяснешя  г.  Предводителя  Дворянства, 
Комитетъ  нашелъ  необходимымъ:  предоставить  членамъ  этого  Комитета  и  другимъ 
лицамъ,  по  усмотр-Ьшю  Предводителя,  дать  свои  заключешя  по  пунктамъ  у  помя- 
нутой программы  спещально  или  вообще  бол-Ье  знакомаго  ему  предмета  сельско- 
хозяйственной промышленности  по  возможности  разработанно  и  обоснованно;  про- 
сить г.  Предводителя  пригласить,  также  по  усмотр-Ьтю  его,  въ  засЬданге  Ко- 
митета лицъ  уЬзда,  хорошо  в-Ьдающихъ  какую-либо  отрасль  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  и  технику  оной,  къ  следующему  зас^^дашю.  На  отношенме 
въ  Тимск1Й  У-Ьздный  Комитетъ  Обоянскаго  Уёзднаго  Предводителя  Дворянства 
отъ  23  Августа,  за  №  233,  Комитетъ,  отв-Ьчая  согласхемъ,  выразилъ  желан1е  им*Ьть 
таковыя  же  св'Ьд'Ьшя  и  о  занят1яхъ  Обоянскаго  У^зднаго  Комитета.  ЗатЬмъ  засЬ- 
даше  было  закрыто. 


Шурмалъ  зааьдан/я  15  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Уездный  Предводитель  Дворянства  Тимскаго  уЬзда 
II.  А.  Бак-Ьевъ,  ПредсЬдатель  Тимской  У-Ьздной  Земской  Управы  В.  Е.  Томилинъ. 
Членъ  Управы  Л.  В.  Кир-ЬевскШ,  секретарь  Комитета— Членъ  Управы  Г.  Г.  Еськовъ 
и  изъ  числа  приглашенныхъ  г-мъ  Предводителемъ  Дворянства  въ  настоящее  за- 
с'Ьдан1е  УАзднаго  Комитета  землевладельцы— дворяне  Тимскаго  уЬзда:  Податной 
Инспекторъ  Ф.  М.  Захаровъ,  А.  П.  Курловъ,  Л.  П.  Курловъ,  крестьяне:  Я.  И.  Ма- 
заловъ,  Е.  Г.  Ребровъ,  Л.  Р.  Бородинъ,  И.  Н.  Черниковъ,  У-Ьздный  Исправникъ 
статсюй  сов'Ьтникъ  П.  А.  Сивохинъ,  ветеринарный  врачъ  В.  П.  Лапа,  купецъ 
В.  Г.  Дойниковъ  и  агентъ  земскаго  страховашя  В.  М.  АссЬевъ. 


По  открыт1и  г.  Предводителемъ  Дворянства  П.  А.  Бакеевымъ  настоящаго 
зас']^дашя  доложены  доклады:  гг.  уполномоченнаго  Министерства  ЗемледЬл1я  и 
Государственныхъ  Имуществъ  въ  Курской  губернш  П.  Н.  Соковнина:  „Длинно- 
земелье  и  чрезполосность  крестьянскихъ  над^лонъ  въ  Курской  губерн1и**  и  .М'Ьра 
дМствительной  помощи  малоземельнымъ  крестьянамъ  и  средство  къ  образован1Ю 
правильно  организованныхъ  мелкихъ  хозяйствъ";  Дойникова:  «Докладъ  о  м'Ьрахъ 
улучшен1Я  сельскохозяйственной  промышленности'',  Русанова  „о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности";  Л.  П.  Курлова:  „О  м-Ьрахъ  къ  повышешю 
доходности  сельскихъ  хозяйствъ,  удаленныхъ  отъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  пониже- 
Н1емъ  съ  нихъ  денежныхъ  повинностей",  „о  м'Ьрахъ  къ  развит1Ю  общедоступнаго 
кредита  для  сельскихъ  хозяевъ"  и  »о  повышеши  доходности  сельскихъ  хозяйствъ 
выд'Ьлкою  виннаго  спирта  изъ  ржи  и  картофеля  на  мелкихъ  заводахъ";  ветери- 
нарнаго  врача  В.  П.  Лапа:  „Объ  улучшеши  скотоводства  вообще  и  молочнаго 
хозяйства  въ  частности"  и  выслушано  словесное  сообщен1е  податного  инспектора 
Ф.  М.  Захарова  по  разнымъ  пунктамъ  программы. 
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Изъ  этихъ  докладовъ  выяснилось»  что  земдед'6л1е  составдяетъ  главное  искон- 
ное промысловое  занятое  м'Ьстнаго  крестьянства;  всЬ  же  друНе  промыслы  здгЬсь 
весьма  слабо  развиты. 

Особому  распространешю  землед'Ьльческаго  промысла  въ  Тимскомъ  уЬзд* 
благопр1ятствовали  ум'Ьренныя  климатичесюя  услов1я  и  богатая  черноземная 
почва,  но  мнопе  крестьяне  въ  настоящее  время  не  нм'Ьютъ  возможности  посвя- 
тить свои  силы  на  слуакен1е  этому  исконному  д'Ьлу,  а  для  громадн'Ьйшаго  боль- 
шинства занятхе  землед'Ьльческимъ  промысломъ  поставлено  въ  крайне  неблаго- 
прхятныя  услов1я,  всл'Ьдствхе  недостаточности  земельныхъ  над^овъ,  дробности  и 
чрезполосности  крестьянскихъ  земельныхъ  участковъ,  истощенности  надельной 
земли  и  низкой  техники  сельскаго  хозяйства. 

Малая  продуктивность  крестьянской  земли  обусловливается  недостаткомъ 
скота,  что,  въ  свою  очередь,  зависнтъ  отъ  недостатка  пастбищныхъ  и  сенокос- 
ныхъ  угодШ,  такъ  какъ  громаднейшее  большинство  посл'Ьднихъ  обращено  кре- 
стьянами подъ  пашню. 

Указанныя  неблагопрхятныя  услов1я  веден1я  хозяйства  осложняются  запу- 
танностью и  правовой  неурядицею  въ  крестьянскомъ  землепользованш. 

Въ  виду  вышеизложенныхъ  причинъ,  земдед'ЬдьческШ  промыселъ  необезне- 
чиваетъ  благосостоянхя  крестьянъ  отъ  одного  землед^лхя. 

При  существующихъ  уолов1яхъ  землевдад^нхя  и  землепользован1я,  крестья- 
нинъ  не  можетъ  получить  т'Ьхъ  денежныхъ  средствъ,  которыя  необходимы  ему 
для  несен1я  разныхъ  денежныхъ  повинностей  и  для  покрыт1я  самыхъ  неотлож- 
ныхъ  потребностей,  а  поэтому  веб  рабоч1я  силы,  лишн1я  въ  собственномъ  хозяй- 
ств-Ь,  заняты  разнаго  рода  промысловыми  заработками  на  сторон'^.  Выдающееся 
м^сто  среди  этихъ  работъ  занимаютъ  сельскохозяйственныя  работы  въм'Ьстныхъ 
9коном1яхъ  и  работы  на  отхожемъ  промысл'Ь,  т.  е.  гк  именно  виды  труда,  кото- 
рые бол-Ье  всего  соприкасаются  съ  основнымъ  промысловымъ  занятхемъ  насе- 
лен1я.  Кустарные  же  и  фабрично-заводеюе  заработки  весьма  незначительны,  такъ 
какъ  за  отдаленностью  уЬзда  отъ  жел'Ьзнодорожныхъ  путей  сообщен1я  и  въ  виду 
особо  благопр1ятныхъ  еще  въ  недавше  годы  условШ  землед'Ьльческаго  труда, 
кустарная  и  фабрично-заводская  промышленность  не  получили  распроотранешя 
въ  у^зд'Ь.  Въ  дополнеше  къ  изложенному,  членъ  Комитета  Дойниковъ  доложилъ, 
что  у  насъ  при  существующихъ  услов1яхъ,  безъ  увеличешя  доступной  для  обра- 
ботки крестьянамъ  количества  земли  и  безъ  быстраго  развит1я  вн'Ьземлед^^ьче- 
ской  промышленности,  интенсивная  культура,  какъ  общая  м^ра,  не  только  невоз- 
можна, но  и  нежелательна,  такъ  какъ  такая  система  вообще  связана  съ  введе- 
Н1емъ  усовершенствованныхъ  машинъ,  сокращающихъ  спросъ  нарабочихъ,  кото- 
рые и  теперь,  при  сравнительно  слабомъ  введенш  сельскохозяйственныхъ  ма- 
шинъ не  находятъ  ов&Ь  заработка,  предлагалъ  ходатайствовать  предъ  Правитель- 
ствомъ,  какъ  о  м^р'Ь,  могущей  способствовать  сельскохозяйственнымъ  улучше- 
шямъ  безъ  тяжелаго  вреда  громадному  большинству  населен1я,  объ  организащи 
переселешй  Правительствомъ  на  государотвенныя  земли,  находя,  что  эта  м^ра 
вполн'Ь  совпадаетъ  съ  общегосударственной  нуждой  заседешя  русскими  окраинъ 
и  Сибири  на  арендномъ  начале,  какъ  яаибол^^е  отв^чающемъ  наилучшимъ  усдо- 
В1ямъ  землепользовашя,  о  покупкЬ  въ  казну  земли  переселенцевъ  и  сдач'Ь  тако- 
вой въ  аренду  наиболее  нуждающимся  въ  ней  крестьянамъ,  предлагалъ  просить 
открыть  возможно  широюй  мелюративный  кредитъ  крестьянамъ,  особенно  пере- 
седенцамъ,  о  покупк'Ь  Правительствомъ  земель,  дешево  продающихся  въ  насто- 
ящее время  всдедств1е  удаленности  отъ  м^стъ  сбыта  ихъ  продуктовъ,  для  сдачи 
въ  аренду,  просить  Правительство  на  ввозимые  изъ-за  границы  товары,  произ- 
водство которыхъ  у  насъ  им'Ьетъ  век  естественный  услов1я,  наложить  татя  по- 
шлины, чтобы  стало  выгоднымъ  производить  ихъ  дома,  просить  объ  открытш 
возможно  большаго  количества  первояачальныхъ  сельскохозяйственныхъ  и  техни- 
ческихъ  школъ  разнаго  типа  какъ  высшихъ,  такъ  и  срвднихъ  и  низшихъ,  объ 
устройств*  такихъ  школъ,    чтобы  каждый  могъ  изучать    съ  возможно  меньшею 
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предварительною  подготовкою  именно  тк  науки,  как1Я  ему  нужны,  въ  томъ  по- 
рядк'Ь  и  объем'Ь,  какъ  ему  требуется  по  его  мн'Ьн1Ю,  а  для  полученхя  на  проке- 
деше  вс^^хъ  этихъ  м'Ьръ  и  для  выгодной  зам'Ьны  государственныхъ  процентжыхъ 
бумагъ  В.  Г.  Дойниковъ  предлагалъ  выпускъ  безпроцентныхъ  билетовъ  различной 
ц'Ьнности. 

ЗатЬмъ  было  заслушано  ходатайство  Л.  П.  Курлова  о  распространенжж 
мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  заводовъ  и  о  бол'Ье  равном'Ьрномъ  обложешж 
земли,  сообразно  разстояшю  отъ  м^ста  сбыта. 

По  обсужденш  докладовъ  гг.  Соковнина,  Лапа,  Курлова,  Дойникова  и  сооб- 
щен1Я  г.  Захарова,  Комитетъ  постановилъ:  1)  признать  неотложною  необходи- 
мостью изм'Ьреше  всей  площади  над^Ьльной  земли  и  опред:Ьлен1е  точнаго  коли- 
чества удобныхъ  и  неудобныхъ  угод1й,  такъ  какъ  со  времени  отвода  над'^а 
прошло  много  л'Ьтъ  и  МНОГ1Я  земли,  значащ1яся  по  планамъ  ивлад^Ьнныиъ  доку- 
ментамъ  въ  качеств'Ь  удобныхъ  угод1й,  въ  настоящее  время  представляютъ  не- 
годный къ  сельскохозяйственной  культур'Ь  земли  (овраги,  м^^овыя  наслоен1я  и 
т.  п.);  2)  вм'ЬстЬ  съ  измЬрен1емъ  общей  площади  сл'Ьдуетъ  произвести  обм-Ьръ 
отд']^льныхъ  участковъ  для  выяснен1я  точной  величины  ^мельнаго  вдад^н1я  каж- 
дой семьи  и,  согласно  выяснившимся  даннымъ,  сд^^ать  новую  нар'Ьзку  участковъ, 
а  также,  въ  видахъ  осуществлен1я  м4ропр1ят1й  къ  развит1ю  скотоводства,  попутно 
произвести  регистрацию  всЬхъ  домашнихъживотныхъ.  Региотрац1я  крестьянскаго 
зев1левлад'Ьн1я  могла  бы  быть  сделана  попутно  съ  производствомъ  работъ  по 
обсл'Ьдовашю  ц'Ьнно&№  и  доходности  земель  для  земскаго  обложен1я  по  закону 
1893  года  и,  сл'Ьдовательно,  не  вызвала  бы  спецхальнаго  расхода,  такъ  какъ  оэна- 
ченныя  охгЬночныя  работы  въ  Тимскомъ  у'Ьзд'Ь  еще  не  начаты. 

Выгоды  отъ  упорядочетя   такимъ  способомъ   крестьянскаго  землевлад^тя 
весьма  громадны:  1)  установлеше  точной  цифры   каждаго   крестьянскаго    земле- 
влад'Ьшя  прекратитъ  на  долгое  время  массу  оуществующихъ  нын^Ь  весьма    разо- 
рительныхъ  тяжебныхъ  д'Ьлъ  у  крестьянъ  о  земл^;  2)  вся  земля,  принадлежащая 
крестьянскому  двору,  будеть  отведена  въ  одномъ  или  двухъм^стахъ,  что  уничто- 
жить дробность,  разбросанность  и  чрезполосность   нынЬ  оуществующихъ  участ- 
ковъ, что,  въ  свою  очередь,  будетъ  содМствовать  поднят1ю  землед'Ьльческой  куль- 
туры; 3)  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  будетъ  обнаружено,  что  за  крестьянами  числятся 
по  обложешю  земли,  негодныя  къ  обработк*]^,   излиште  сборы  могутъ  быть  или 
сложены,  или  уменьшены,  что  облегчитъ  податную  обязанность  населен1я;  4)  точ- 
ная регистрац1я  отд4льныхъ  землевлад'ЬнЩ  дастъ  возможность  выяснить,  въ  чьемъ 
фактическомъ  влад'Ьн1и   яыя'Ь  находятся  записанный    по    влад'Ьннымъ   докумен- 
тамъ  общественныя  угод1я    (сЬнокосныя,  выгонныя,  а  иногда  и  л%сныя)    и,  если 
окажется,  что  таковыя    захвачены   отдельными   членами    общества,    возвратить 
первоначальному,  дМствительному  собственнику — всему  обществу;  эта  м'Ьра,уве- 
личивъ  значительно  количество  пастбищныхъ  и  сЬнокосныхъ  угод1Й,   подниметъ 
падающее  крестьянское  скотоводство,  и  5)  точная  регистрац1я  сельскохозяйствен- 
ныхъ животныхъ  выясиитъ  д'Ьйствительное  экономическое  положенхе  населешя, 
послужить  матер1аломъ  при  введенхи  страховашя  скота  и  откроетъ  стащонарные 
очаги  заразы.  Въ  ц^ляхъ  обезпеченхя  крестьянскаго  населетя  землею,  признать 
крайне  желательнымъ  расширете  деятельности  Крестьянскаго  Земельнаго  Банка 
предоставлешемъ  ему  права  ирхобр^Ьтать  для  крестьянъ  земли  безъ  всякой  доплаты 
съ  ихъ  стороны,  организовавь  это  д^ло,  если  ни  на  началахъ  выкупной  операщи, 
то  согласно  указашямъ  проекта  г.  Соковнина.    При  выдач*  же  лишь. части  про- 
дажной ^^^ны  Банкъ,  заставляя  зачастую  покупщиковъ    отыскивать   на  стороне 
деньги,  тЬмъ  самымъ  создаетъ  затруднеше  вьирхобретеши  земли  для  тЬхъ  именно 
крестьянъ,  которые    бол^е    всего    нуждаются  въ  земл*.    Для  улучшешя  условШ 
веден1я  сельскаго  хозяйства,  Комитетъ  находить  необходимымъ  соединенхе  Шево- 
Воронежской  жел-Ьзной  дороги   съ  Курско-Харьково-Севастопольскою  жел4зною 
дорогою  ветвью,  проходящею  чрезъ  Тимсшй  уЬздъ  по  направлешю  отъ  узловой 
станц1и  Мармыжи,  Курско-Воронежской  жел-Ьзной  дороги,  до  ст.  Марьино,  Курске- 
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Харьково-Севастопольской  железной  дороги.  В-Ьтвь  эта,  проходя  по  средин'Ь 
уЬзда  чрезъ  слободу  Мантурову  *)  и  г.  Тимъ,  облегчая  сбыть  продуктовъ  земле- 
д'Ьлгя  и  скотоводства  подниметъ  экономическое  благосостояте  всего  населен1я, 
приближая  къ  Ржанскому  свекло-сахарному  заводу  остальныя  части  уЬзда — земле- 
д*льцамъ  она  дастъ  возможность  всюду  въ  уйзд-Ь,  въ  м'Ьстахъ,  прилегагощихъ  къ 
жел']^знодорожному  пути,  заняться  возд'Ьлыванхемъ  свекловицы,  бол'^^е  выгоднаго 
продукта,  ч'Ьмъ  хл-Ёбные  злаки;  крестьянамъ  же  облегчить  возможность  полу- 
чен1я  хорошаго  заработка.  Эта  в'Ьтвь  можеть  вызвать  и  открыт1в  другихь  сель- 
скохозяйственныхъ  заводовъ,  напр.:  винокуренныхъ,  крахмаленныхъ  и  м'Ьловыхь; 
необходимый  продуктъ  первыхъ  и  вторыхь— картофель  и  рожь  въ  Тимскомъ 
убад*  произрастають  хорошо,  а  для  потребностей  вторыхъ  имеется  на  возвы- 
шенныхъ  склонахъ  м'Ьлъ,  равный  по  своему  качеству  Белгородскому  м'Ьлу,  кото- 
рый на  рынк'Ь  пользуется  большимъ  спросомъ. 

ЗатЬмъ  были  заслушаны  доклады:  земскаго  начальника  В.  Н.  Б^левцева 
„объ  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности  по  пункту  Е";  землевлад-йль- 
цевъ:  Л.  П.  Курлова  „о  м^Ьрахь  къ  искорененш  профессхональнаго  нищенства" 
„объ  истребленш  зайцевъ*,  „о  м*рахъ  йъ  ограждетю  имущества  и  личности  сель- 
скихь  хозяевъ";  А.  П.  Курлова  по  пунктамь  программы:  ,А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е,  Ж,  О,  Т, 
Ф,  X,  Ш  и  Щ;  страхового  агента  В.  М.  АссЬева  «садоводство,  какъ  ы'Ьра,  улуч- 
шающая благосостояше  землевлад'Ьльцевь  и  какъ  м*Ьра  противопожарная";  волост- 
ного старшины  Реброва  по  пунктамь  программы:  «А,  Б,  В,  Г,  Д,  Е,  Ж,  3,  И,  I,  М,  Н 
О,  П,  Р,  О,  Т,  У,  Ф,  X,  Ц,  Ч,  Ш,  Щ  и  Ю. 

Комитетъ  призналъ  желательнымь  прннятхе  м^ръ  кь  устранен1юпрофесс10- 
нальнаго  нищенства  и  кь  большей  гарантш  безопасности  имущества  и  личности 
путемъ  просв'Ьщен1я  и  бол'Ье  сильнаговозд*Ьйств1я  закона  на  нарушителя;  а  также 
развит1е  садоводства  путемъ  учреждешя  низшихъ,  среднихъ  и  высшихъ  садо- 
выхь  учебныхъ  заведешй,  питомниковъ,  сушилень  и  другихь  спецхальныхъ  заве- 
ден1Й  для  переработки  фруктовь  въ  видахъ  повышен1я  ихъц-Ьнности  и  удобства 
сбыта,  для  охраны  же  садовь  и  л-Ьсныхъ  питомниковъ  отъ  повреждения  зайцами— 
истреблеше  посл4днихъ  во  вс*  времена  года. 

Въ  заключеше  Комитетъ  постановилъ:  доклады— уполномоченнаго  М.  3.  и 
Г.  И.  П.  Н.  Соковнина  и  ветеринарнаго  врача  В.  П.  Лапа,  принятые  полностью, 
прюбщить  кь  журналу  засЬданхя  15-го  Ноября  1902  г.  для  представленхя  на  раз- 
смотр-Ьше  ихь  Губернскому  Комитету,  а  податного  инспектора  Ф.  М.  Захарова 
просить,  сд-Ьланныя  имь  Комитету  сообщен1я    изложить  письменно. 


Докладъ  ветеринарнаго  врача  Тимского  у%зда  В.  П.  Лапа  объ  улучшен1и  скотоводства  вообще 

и  молочнаго  хозяйства  въ  частности. 

Незначительное  развитхе  скотоводческой  промышленности  и  вялое  содМ- 
ств1е  его  процв^тан1Ю  со  стороны  земства  и  Правительства  указываеть  на  лож- 
ное отношете  насблен1я  и  его  представителей  къ  скотоводству,  за  которымъ  не 
признается  существеннаго  его  значенхя  въ  сельскохозяйственномъ  и  вкономиче- 
скомъ  отношетхъ.  Въ  Дан1и,  Голландш,  Швещи,  Финляндш  и  др.  м^тностяхь 
оно  изъ  подчиненной  роли  въ  сельскомъ  хозяйств'Ь  давно  перешло  въ  господ- 
ствующее положете,  благодаря  чему,  несмотря  на  всем1рный  крнзисъ  въ  сель- 
скомъ ХОЗЯЙСТВ'Ь,  васелен1е  тамъ  богатЬетъ,  а  не  б*дн*етъ,  какъ  у  насъ.  Ското- 
водство въ  Россш  является  только  пособннкомь  зернового  хозяйства  и  потому 


*)  Прии«чан1Е.  Слобода  Мантурово  служить  и^стоиъ  средоточон1я  скуави  счота  и  въ  осо- 
бенности свиней,  которыхъ  вывозится  оттуда  ежегодно  отъ  5.000  до  10.000,  доставка  же  до  грунтовой 
дороги  на  ближайшую  железнодорожную  станщю  Солнцево,  К.-Х.-С.  жел^^зной  дороги,  соиряжена  въ 
виду  значительнаго  ра8стоян1я  (27  вер.)  съ  большими  неудобствами  и  частыми  убытками  для  отправи- 
телой,  происходящими  отъ  возможности  забол'Ьван1й  и  смерти  въ  дороИ^  и  дороговизны  доставки. 
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нер'Ьдко  передается  поцеченш  и  зоотехническимъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  приказчиковъ, 
старость,  экономовъ  и  пр.  Что  касается  компетендш  ветеринарныхъ  врачей,  то 
она  и  въ  жизни,  и  въ  печати  горячо  оспаривается,  а  большинствомъ  скотовла- 
д'Ьльцевъ  ветеринары,  какъ  спецхалисты-скотоводы,  вовсе  игнорируются.  Въ  рангЬ 
же  скотоводовъ  выдвигаются  агрономы,  маслоделы,  сыровары  и  пр.  Признавая 
за  ними  заслуги  и  не  оспаривая  ихъ  компетенщи,  я  все  же  долженъ  сказать,  что 
вопросъ  объ  улучшеши  нашего  жалкаго  скотоводства,  только  тогда  станетъ  на 
правильный  путь,  когда  населеше,  сельсше  хозяева,  сельскохозяйственныя  обще- 
ства и  земства  проникнутся  той  простой  истиной,  что  ветеринары  не  должны 
устраняться  отъ  обсуждетя  разр'ЬшвН1я  вопросовъ  и  прямого  участ1я  въ  дбл-Ь 
скотоводства  и  должны  признаваться  компетентными  въ  полномъ  смысл*  этого 
слова.  Ветеринары  подробно  и  основательно  изучаютъ  организмъ  животнаго, 
нормальное  и  анормальное  отправлеше  его  функцШ,  анатомш,  патологш,  физхо- 
Л0Г1Ю  и  др.  естеотвенно-историчесшя  науки — основы  животноводства,  чего  не  изу- 
чаютъ спещально  агрономы,  сыровары,  маслод-Ьлы  и  другхя  лица;  всл-Ьдствае  чего 
нужно  признать,  что  ветеринары  не  только  не  выходятъ  изъ  рамокъ  ихъ  компе- 
тенщи, принимая  активное  участхе  въ  д-Ьл*  ведешя  рахцональнаго  скотоводства, 
но,  напротивъ,  выполняютъ  свой  долгъ  и  ту  присягу,  которую  они  давали  при 
получен1и  своей  ученой  степени,  что  они  будутъ  вс^ми  зависящими  отъ  нихъ 
средствами  содействовать  поднятхю  и  развит1ю  скотоводства  въ  Имперш.  Такимъ 
образомъ. 

/.  Правительство  и  земства  импютъ  всп»  даяния  для  тоЮу  чтпобыспецгальную  часть, 
касающуюся  подпятгя  скотоводства^  всецпло  поручить  еетеринарнымъ  врачамь,  суще- 
ствующимъ  почти  во  вспаъ  губернгяхь,  ветерипарнымъ  общест^вамъ  и  организовать  перю- 
дическге  губернскге  угьздные  съп>зды  или  ветеринарные  совгьты  съ  участьемь  предстали- 
телей  Земствъ  и  частныхъ  скоттладгьльцевъ. 

Съ'Ьзды  эти,  въ  больпхей  или  меньшей  степени,  осв-Ьтять  и  дадутъ  ответы 
на  ту  массу  вопросовъ  насущной  важности,  которые  со  всЬхъ  сторонъ  предъяв- 
ляетъ  намъ  жизнь  и  разобраться  въ  которыхъ  въ  одиночку,  даже  для  спещалиста 
очень  трудно.  Задачи  и  нужды  скотоводства  весьма  широки.  Н-Ькоторын  поло- 
жешя  его  уже  стали  на  прочную  почву,  но  много  вопросовъ  есть  такихъ,  кото- 
рые и  до  сихъ  поръ  считаются  открытыми  и  ждутъ  своего  разр-Ьшешн.  По 
многимъ  изъ  этихъ  вопросовъ  имеется  богатый  матерхалъ,  который  требуетъ 
тщательной  обработки  и  всесторонняго  осв-Ьщенхя.  Работа  эта  приведетъ  къ  же- 
лательнымъ  результатамъ  и  дастъ  необходимый  правильный  отв'Ьтъ  только  при 
услов1и  коллепальнаго  труда  наибольшаго  числа  спецхалистовъ. 

Съ  увеличешемъ  народонаселен1я,  съ  развит1емъ  и  совершенствоватемъ 
государственнаго  организма,  требовавшаго  матер1альныхъ  жертвъ  со  стороны 
населешя,  увеличились,  если  не  прямые,  то  косвенные  налоги;  съ  развит1емъ 
земской  организащи  увеличились  расходы  на  медицину,  школы,  дорожныя  со- 
оружвн1я,  ветеринарш  и  т.  д.,  увеличились  культурный  потребности  массы  насе- 
лен1я, — все  понемногу  изм']^нилось,  только  методы  сельскохозяйственнаго  произ- 
водства остались  стары.  Та  же  самая  ничтожная  роль  скотоводства,  то  же  самое 
зерновое  хозяйство.  Это  противор'Ьч1б  новыхъ  зацросовъ  жизни  и  стараго  метода 
хозяйства— не  заставило  ждать  своихъ  результатовъ.  Сельскохозяйственный  трудъ 
сд'Ьлался  низкопродуктивнымъ,  потерялъ  свою  притягательную  силу;  у  сельскихъ 
хозяевъ  воцарилась  полная  апатхя  къ  сельскому  хозяйству  и  б'Ьгство  отъ  земли. 
Крестьяне  пока  не  б-Ьгутъ  отъ  земли,  потому  что  имъ  некуда  б'Ьжать;  но  не  мо- 
гутъ  при  старомъ  метод'Ь  хозяйства,  малопроизводительнымъ  трудомъ  обезпечить 
себ-Ь  удовлетвореше  всЬхъ  личныхъ,  общественныхъ  и  государственныхъ  потреб- 
ностей, напрягаютъ  мускулы  и  вырабатываютъ  черный  хл-Ьбъ  и  квасъ;  являются 
неизб'Ьжные  тифы,  недороды,  голодовки,  недоимки,  неув-бренность  въ  результа- 
тахъ  своего  труда  и  ожиданхе  манны  небесной... 

Такое  ненормальное  положен1е  вещей  указываетъ,  что  старый  методъ  сель- 
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скохозяйственнаго  производства  отжилъ  и  заставляегь  перейти  къ  другому  виду 
хозяйства,  который  гарантировалъ  бы  большую  производительность  труда  на 
земл'Ь. 

П.  Только  гщ>еходъ  отъ  земмдгьлгя  къ  интенеиеному  скотоводству  можешь  вернуть 
сельскому  хозяйству  ею  зпачепге, 

Въ  Даши,  наприм*ръ,  экономическая  необходимость  заставляла  стать  на 
путь  прогресса  въ  скотоводстве,  и  государство  это  съ  площадью,  равной  нашей 
губерши,  въ  течете  какихъ-либо  20  л'Ьтъ  сильно  переменило  свой  сельскохозяй- 
ственный обликъ  въ  смысле  замены  зернового  хозяйства  интенсивнымъ  ското- 
водствомъ.  Этому  способствовало  уничтожеше  въ  1883  году  общиннаго  землевла- 
ден1я,  всеобщее  образованхе  и  усиленное  стремлен1е  центральныхъ  органовъ  къ 
П0ДНЯТ1Ю  доходности  сельскаго  хозяйства.  По  смете  1899  года  Министерствомъ 
Земледел1я  было  израсходовано: 

На  устройство  лекщй  сельскохоэяйственныхъ  обществъ 3.125  р. 

Командировки  съ  сельскохозяйственными  целями 2.600  ^ 

Подготовка  маслоделовъ  и  сыроваровъ 6.240  „ 

меры  по  расширешю  сбыта  сельскохоз.  продуктовъ  за  границу  .    .    11.440  „ 

Подготовка  спец1алистовъ  по  убою  свиней  и  приготовленш  свинины       870  , 

Сельскохоз.  культуры  подъ  иаблюдешемъ  спещалистовъ 23.920  „ 

Прем1и  и  поездки  мелкихъ  хозяевъ ,    35.360  „ 

Развит1е  животноводства  и  поеоб1е  скотоводческ.  общ 259.922  „ 

Борьоа  съ  туберкулезомъ 52.000  „ 

Правительство  обыкновенно  удовлетворяетъ  потребности  различныхъ  соль- 
скохозяйственныхъ  обществъ,  инищатива  же  всегда  выходитъ  отъ  последнихъ, 
который  являются  главными  двигателями  прогресса  въ  скотоводстве.  Продуктив- 
ность коровъ  въ  Дан1и  за  20  летъ  увеличилась  въ  4  раза  для  всего  государства 
и  въ  10  разъ  для  целыхъ  стадъ  коровъ,  т.  е.  20  летъ  назадъ  одна  корова  давала 
1  пудъ  масла  въ  годъ,  теперь  же  все  коровы  даютъ  по  4  пуда  масла,  а  коровы 
многихъ  стадъ  Ю  пудовъ  масла,  что  по  тамошннмъ  хгЬиамъ  составляетъ  160  руб. 
Въ  1877  г.  молочиыхъ  коровъ  было  850.000  и  вывезено  804.000  пуда  масла,  а  въ 
1897  г.  коровъ  было  1,100.000  И  вывезено  было  4,000,000  пудовъ  масла. 

Въ  1900  году  Дашя  вывезла  въ  одну  Англ1ю  мяса  крупнаго  рогатаго  скота 
3,400.000  пудовъ. 

Командированный  въ  1898  г.  за  границу  Министерствомъ  Земледел1я  для 
изучен1я  скотоводства  профессоръ  Ивановъ,  описывая  состоян1е  скотоводства  въ 
Германш  и  Голландш,  указываетъ,  что  скотоводство  достигло  высокаго  развит1я 
въ  качественномъ  и  колнчественномъ  отношенш  и  стоить  на  правильномъ  пути 
къ  дальнейшему  улучшешю.  Въ  провинцш  Голштинш,  имеющей  1.899.646  гекта- 
ровъ  земли  съ  населенхемъ  1.286.416  человекъ,  где  десятина  хорошей  земли  етоитъ 
1.500  рублей,  земледел1емъ  и  скотоводствомъ  занимаются  45--53%  васелен1я,  при 
чемъ  земледел1емъ  занимаются  въ  самыхъ  малыхъ  размерахъ,  при  8,  7  и  4  поль- 
номъ  севообороте.  Въ  провинцш  функщонируютъ  13  скотозаводскихъ  обществъ 
и  разводится  Ю  породъ  скота. 

Чтобы  поставить  скотоводство  на  такую  степень,  требуется,  чтобы  насе- 
лен1е  составляло  интеллигентную  и  развитую  среду,  способную  правильно  пони- 
мать свои  задачи  и  совокупной  энергичной  работой  разрешать  затруднен1я, 
встречающ1яся  на  пути  къ  достнжен1ю  намеченныхъ  целей. 

П1.  Соедумше  скотозаводчиповь  въ  о(т^еетва  играетъ,  по  словамь  профессора,  большую  роль 
въ  дплгь  поднятгя  производительности  отдпльнихь  стадъ. 

Во  главе  Общества  стоятъ  люди  знаюпре,  практически  и  теоретически  обра- 
зованные, хорошо   понимающ1е  положеше  дела.   Правильное   руководство,    все- 
стороннее публичное  обсужденхе  вопросовъ,  сознательный  и  разумный    постано 
влен1я  и  правила  приносятъ  несомненно  громадную  пользу  скотоводству.  Соеди- 
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неше  въ  общества  способствуеть  успеху  скотоводства,  благодаря  также  возникаю- 
щему соревнован1Ю  между  отд'Ьльными  членами  въ  выведенш  лучшихъ  животныхъ, 
который   всегда  отм'Ьчаются  въ  вяд'к  премш,  наградъ,  занесен1я  въ  книги  и  т.  д. 

Естественный  услов1я  страны  уже  издавна  пр1учили  населеше  къ  разумной 
борьб'Ь  со  СТИХ1ЯМИ.  Умъ  привыкъ  уже  не  мириться  съ  окружающими  услов1яки, 
а  создавать  новыя  и  улучшать  ихъ. 

Въ  Голштинш  самыя  мелк1я  хозяйства  (до  1  гектара  земли)  являются  самыми 
богатыми  рогатымъ  скотомъ  и  вообще  держатъ  больше  скота.  Объясняется  это  т*мъ, 
что  въ  нихъ  отд'Ьльнымъ  предметамъ  хозяйства  вообще  уд'Ьляется  гораздо  больше 
внимашя  или  со  стороны  самого  хозяина  или  членовъ  его  семьи.  Поэтому,  за- 
ключаетъ  профессоръ,  отрасли  скотоводства,  требуюпця  особаго  внимашя,  съ 
большимъ  усп-Ьхомъ  могутъ  вестись  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  нежели  въ 
крупныхъ,  управлете  которыми  основано,  большею  частью,  на  наемномъ  труд-Ь 
постороннихъ  лицъ.  Мелк1Й  хозяинъ  можетъ  дать  уходъ  каждому  животному, 
соответственно  его  особенностямъ  и  продуктивности,  что,  конечно,  очень  трудно 
для  крупнаго  хозяина.  Несмотря  на  малоземелье,  дороговизну  земли,  дороговизну 
рабочихъ  рукъ  (взрослый  челов'^^къ  получаетъ  въ  годъ  до  180  руб.) — ^жилища  вла- 
д']^льцевъ  производятъ  самое  благопр1ятное  впечатл'Ьше  и  указываютъ  на  то  до- 
вольство и  богатство,  которое  челов'1^къ  создалъ  себ-Ь  зд^сь,  благодаря  необычай- 
ному труду  и  энерпи.  Причины  незавиднаго  соотоян1я  скотоводства  у  насъ  въ 
Россш,  прежде  всего,  заключаются  въ  услов1яхъ  содержанхя  скота.  Каковы  эти 
услов1я,  таковъ  и  скотъ.  Вятское  земство  давно  пришло  къ  заключешю,  что  ,намъ, 
для  улучшен1Я  хозяйства,  прежде  всего  необходимо  обезпечить  кормовыя  сред- 
ства''. ВсЬ  западный  стада  достигли  своего  высококультурнаго  состоян1я  именно 
поднят1емъ  услов1й  содержаи1я.  Наши  мечты  о  перерожденш  нашихъ  стадъ  одною 
силой  благородной  крови— утопхя;  такъ  какъ  никакое  техническое  благородство, 
никакая  культура  не  можетъ  привиться  тощему  основашю,  потому  что  сама  куль- 
тура есть  результатъ  подият1я  оилъ  основашя,  и  намъ  надо  поднимать  эти  силы. 
Продуктивность  есть  результатъ  жизненной  силы,  а  жизненная  сила — результатъ 
условШ  жизни.  Желая  поднимать  продуктивность  скота,  мы  прежде  должны  за- 
ботиться объ  улучшенш  его  содержанхя,  и  способу  привнт1я  культурной  крови, 
дать  м^сто  тогда,  когда  будетъ  готова  почва  для  этого  чужого  благороднаго  и 
н'Ьжнаго  сЬмени,  когда  наша  кормовая  способность  поднимется  до  голландской, 
швейцарской  или  англШской.  Пластичность  нашего  скота,  признаваемая  всЬми 
зоотехниками,  даетъ  право  надЬяться  на  быстрый  прогрессъ  въ  поднятш  его  про- 
дуктивности при  мало-мальскомъ  поднятш  условШ  его  содержан1я.  Ярославсгай 
и  костромской  скотъ — это  обыкновенный  нашъ  руссшй  безпородистый  скотъ,  но 
только  не  истощенный  голодовками,  благодаря  хорошимъ  экономическимъ  уело 
В1ямъ  местности.  Не  выд'Ьляясь  своимъ  типомъ,  онъ  представляется  значительно 
болгЬе  рослымъ,  высокимъ  и  продуктивнымъ.  Экспедищя  Министерства  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ  1884  года  выражается  такъ:  «при  питательномъ  и  изобиль- 
номъ  продовольствш  н'Ьтъ  ничего  удивитедьнаго,  что  въ  г.  Костроме  мо1угь  со- 
держаться так1я  отличный  коровы".  Скотъ  голдандскШ,  джерсейокШ  и  пр.,  поль- 
зующШся  на  родин'Ь  ведикол'Ьпн'Ьйлшми  пастбищами,  конечно,  не  созданъ  для 
скармливан1я  соломенныхъ  крышъ,  равно  какъ  и  наша  горемычная  буренушка 
не  можетъ  превратить  хл'Ьвную  подстилку  въ  сливки  силой  дипломированнаго 
быка. 

Изъ  отчета  А.  П.  Веревкина  въ  Валуйокомъ   у*зд*,   Воронежской  губ.,   на 
голову  крупнаго  рогатаго  скота  приходится  пара  0,6  десятины. 

При  среднемъ  урожа'Ь  приходится  на  голову  въ  годъ: 

Яровой  соломы 162  пуд. 

Половы 45     . 

Ржаной  соломы 27 

С-Ьна 3      I 
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Сопоставляя  эти  цифры  съ  кормовыми  нормами  Т7о110*а,  окажется  большой 
недостатокъ  б^лковъ,  углеводовъ  и  жира — этихъ  питательныхъ  веществъ,  необ* 
ходимыхъ  для  развит1я  т^Ьла,  тепла  и  силы  у  животныхъ,  и  въ  этомъ  недостатке 
заключается  одна  изъ  главныхъ  причинъ  измельчанхя  и  упадка  крестьянскаго 
скота.  Весьма  скудное  кормлен1е  скота,  вредный,  сырыя  и  холодный  пом'Ьщен1я, 
кроверодственная  и  чрезмерная  случка — услов1я,  присущхя  не  одной  только  Во- 
ронежской губернш.  По  гипене  проф.  Дамана  «холодъ,  возбуждая  чувство  го- 
лода, обусловливаетъ  вм^стЬ  съ  тЬмъ  больппй  пр1емъ  корма,  предотвращающШ 
потерю  веществъ  гЬла  и  вм^стЬ  съ  тЬмъ  содействуюпцй  замене  теплоты  отда- 
ваемой въ  излишке".  Следовательно,  держать  животныхъ  въ  холодныхъ  помеще- 
тяхъ — это  значить  бездельно  растрачивать  кормъ.  Если  же  животнымъ  не  дается 
требующШся  нзлишекъ  корма,  то  состоян1е  питашя  и  силы  животныхъ  падають, 
ростъ  молодыхъ  животныхъ  страдаетъ  отъ  этого,  производство  уменьшается,  при 
работе  животныя  быстрее  устають  и  проч.  Чрезмерное  пользован1е  заводчиками, 
по  словамъ  проф.  Кулешова,  не  только  делаетъ  мужск1я  индивиды  преждевре- 
менно импотентными  и  губитъ  ихъ  конституц1ю,  но  также  имеетъ  своимъ  по- 
следств1емъ  яловость  женскнхъ  инднвидовъ  или  рождете  слабаго  поколешя. 
Старый  сельскохозяйственный  порядокъ  поддерживается  у  насъ,  главнымъ  обра- 
зомъ,  убеждешевсъ,  что  въ  системе  хозяйства  мало  что  подлежить  изменензю; 
отсутств1е  веры  въ  сельскохозяйственный  прогрессъ  въ  верхнихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  слояхъ  —  въ  нижннхъ  же  отсутствие  образован1я.  Между  мыслью  и 
народомъ  нетъ  посредника,  а  если  изредка  и  является,  то  встречаетъ  или  недо- 
вер1е  или  же  непониман1е. 

Собственно  народиаго  образован1я  у  насъ  и  не  существуетъ.  Наши  школы 
земсюя  и  церковноприходски!  едва  научаютъ  грамоте  крестьянокихъ  детей,  при 
чемъ  эта  грамотность  у  большинства  черезъ  2 — 8  года  вовсе  выдыхается.  Реаль- 
ная польза  образован1я  заключается  только  въ  техъ  свидетельетвахъ,  который 
предоставдяють  окоцчившимъ  школу  льготу  по  отбыванш  воинской  повин- 
ности. 

Въ  смысле  общаго  развит1я  или  въ  смысле  пр1обретен1я  знанШ,  который 
могли  бы  пригодиться  въ  практической  жизни— -школа  ничего  не  даетъ  крестьян- 
скому мальчику.  Раньше  онъ  былъ  мужикъ  неграмотный,  а  окончивши  школу 
остался  тЬмъ  же  мужикомъ  малограмотнвигь.  Аппетитъ  ума  столь  же  естественъ, 
какъ  и  телесный  голодъ. 

IV.  Еурсъ  народиыхь  илюолг  еллдовало  бы  реемхчить  до  б^пшлптняго  и  веести  обяза- 
тельчое  преподавание,  хотя  въ  сжатой  прогрсшлпь,  наукь  еотественно^иоторичеекихь  и  оптгальио- 
жономическихъ,  такь  какъ  наша  промышленность  по  преимущеетв!^  земмдгмьческая. 

Профессюнальныя   ремесленный   школы   пользуются,    по    справедливости, 
оимпат1ями  населен1я,  такъ  какъ   оне   идуть   прямо   на   встречу   требовашямъ 
жизни;  крестьянскШ  мальчнкъ,  изучивъ  то  или  другое  анаше,   прямо  приклады 
ваетъ  его  къ  жизни  и  темъ  удучшаетъ  свое  благосостояше. 

Не  следуетъ  забывать  также  и  о  миллюнахъ  взрослыхъ  детей,  вовсе  негра- 
мотныхъ  и  имеющихъ  также  духовные  запросы,  удовлетворенье  которыхъ,  веро- 
ятно, важнее  грамоты.  Опыты  популярныхъ  лекц1Й  по  спецхальнымъ  и  общеобра- 
зовательнымъ  предметамъ  дали  и  даютъ  за  границей  очень  хорош1е  результаты. 
У  насъ  так1я  лекщи  должны  быть  организованы  какъ  систематически  курсъ,  такъ 
какъ  нашъ  крестьянинъ  вовсе  нераэвитъ  и  мало  что  пойметъ  изъ  какой-либо 
одной  отрывочной,  хотя  бы  и  популярной  лекщи. 

V.  Мне  кажется, — еапросъ  обь  учреждены  у  насъ  народнаго  университета  давно  наарлль 
и  не  требуетъ  отлаштемства,  Нашъ  крестьянинъ  ХХ-го  века  и  до  сихъ  поръ  про- 
должаетъ  верить  во  все  чудесное  и  ожерхъестеотвенное  и  редко  доверяетъ  вся- 
кимъ  благимъ  начинан1ямъ  нашихъ  культуртрегеровъ,  нашихъ  земствъ,  усматри- 
вая въ  этихъ  начннан1яхъ  что-либо  недоброе,  вроде  увеличен1я  налоговъ,  податей 
и  проч. 

Не  признавая  науки  —  онъ  не  верить  въ  заразу  и  скрываетъ  отъ  врача  си- 
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биреязвенную  кожу  и  разоряется  всл'Ьдств1е  постоянной  палости  животныхъ  отъ 
сибирской  язвы,  объясняя  всЬ  б'Ьды  гн^Ьвомъ  Божшмъ.  В&к  санитарньш  1гЬро- 
пр1ят1я  встр'Ьчаются  враждебно  и  порождаютъ  безпорядки,  какъ  9то  было  при 
холер'Ь  людей  и  при  чум*  рогатаго  скота  и  т.  д. 

VI.  Мн'Ьн1е,  будто  населен1ю  нужно  дать  только  с1>едотва,  а  оно  само  су1гЬетъ 
распорядиться  съ  ними,  по  своему  усмотр^шю,  какъ  оно  найдеть  лучшимъ— 
очень  ошибочно.  Народная  ннищатива,  въ  дЬл'Ь  улучшетя  жизненныхъ  условШ, 
въ  сущности  ни  въ  чемъ  не  проявляется  и  все,  что  создано  въ  этомъ  отнопхенш, 
принадлежитъ  исключительно  земству. 

Благодаря  его  разумному  руководительству,  организована  безплатная  по- 
мощь для  людей  и  животныхъ,  устроены  школы,  исправлены  дороги,  организо- 
вано страхован1е  и  т.  д.  Все  это  земство  д'Ьлало  и  д'Ьлаетъ,  не  ожидая  того  вре- 
мени, когда  населенхе  само  сознательно  придетъ  къ  заключенш  о  необходимости 
организац1и  того  или  другого  полезнаго  дЬла.  На  основанш  сказаннаго,  пора 
притти  къ  р'Ьшенш,  что  добровоммое  страховапге  скота  ив  гшлетъ  никакою  обществт- 
наго  полнаю  значенгя  и  долэнто  быть  непремпнно  эампнено  обязательнымъ.  какъ  $то  од^ьлано 
съ  отраховангемъ  построекъ,  т^ма  болпе,  что  между  страховкой  построекъи  животныхъ  рема- 
тривается  полезная  аналтгя.  Росс1Я  сгораетъ  въ  15  л^тъ  и  Правительство  сочло  необ- 
ходимымъ  установить  обязательное  страхованве  крестьянскихъ  построекъ.  Про- 
центъ  смертности  сельскохозяйственныхъ  животныхъ  вообще,  а  лошадей  въ  осо- 
бенности настолько  великъ,  что  въ  15 — 16  л*Ьтъ  наличный  составъ  ихъ  обновляется. 
Въ  Европейской  Росс1И,  среди  крестьянскихъ  хозяйствъ  45,5%,  т.  е.  почти  поло- 
вина всЬхъ  хозяйствъ— однолошадный. 

Лишенхе  послгЬдней  лошади  можетъ  вовсе  разорить  хозяйство,  такъ  какъ 
такое  хозяйство  самостоятельно  не  въ  состоянш  купить  новое  животное.  При 
подворной  переписи  въ  Саратовской  губ.  въ  1894  году  выяснилось,  почему  3820  хо- 
зяйствъ стали  безлошадными:  60,7%  продали  лошадей,  всл4дств1в  неотложныхъ 
нуждъ;у  2,4°/о  лошадей  украли,  а  36.9%  лошади  пали  или  пришли  въ  негодность 
и  проданы  на  шкуру.  Въ  губертяхъ  Саратовской,  Самарской,  Казанской,  Орен- 
бургской, Пензенской,  Симбирской  и  Уфимской  въ  1891  г.  было  безлошадныхъ 
хозяйствъ  22,36%,  а  въ  1893  г.  уже  27.81%.  Въ  губерн1яхъ  Орловской,  Курской, 
Воронежской,  Нижегородской,  Тамбовской  и  Тульской  въ  1888  г.  было  24,83%,  а 
въ  1893  г.— 33,01*/о.  Изъ  100  безлошадныхъ  хозяйствъ — 35  становятся  такими  всл*Ьд- 
ств1е  падежа  посл'Ьдней  лошади.  Насколько  тяжело  бываетъ  крестьянину  разста- 
ваться  съ  посл'Ьдней  лошадью,  можно  судить  по  сообщешю  газеты  „Салгирь*,  гдЬ 
описывается  потрясающ1Й  случай  самоуб1Йства  матери  семейства  всл*Ьдств1е 
смерти  единственной  лошади. 

УП.  Среди  другихъ  важныхъ  условШ,  могущихъ  поднять  наше  скотохозяй- 
ство,  необходимо  указать  на  улучшете  кормлетя  животныхъ.  Къ  чему  всЬ  разго- 
воры и  м'Ьры  къ  улучшен1Ю  нашего  скотоводства,  говорить  корреспоядентъ  Казан- 
скаго  Телеграфа,  если  отъ  насъ  увозятъ  за  границу  жмыхи,  отруби,  сЬно  и  пр. 
Въ  неурожайные  годы,  благодаря  массовому  экспорту  у  насъ  тоже  будутъ  лон- 
Д0НСК1Я  г^Ьны,  т.  е.  отъ  80  коп.  до  1  руб.  за  пудъ.  Врядъ  ли,  что  можно  выразить 
противъ  такого  основательнаго  протеста.  Д'Ьйствительно,  было  бы  очень  о/еела^пелмо 
вовсе  прекратить  вывозг  кормовъ  за  границу  и  удешевить  тарифы  на  поставку  кормовъ  на  внут- 
реннге  рынки  и  на  поставку  скота,  мяса,  птицы,  яицъ  и  пр,  продуктовь  за  грамци^,  организо- 
вавъ  особыя  посредничества,  которыя  облегчали  бы  наоелент  сбыть  и  вывозь,  Весьма  веро- 
ятно, что  это  вызвало  бы  повышенхе  внутри  государственныхъ  ц^нъ  на  всЬ  эти 
продукты,  но,  во-первыхъ,  это  было  бы  временно,  а,  во-вторыхъ,  это  побудило  бы 
населеше  къ  бол']^е  широкому  занятш  скотовод  ствомъ  или  въ  далекомъ  будущемъ, 
одновременно  съ  увеличен1емъ  экспорта  мяса  за  границу,  у  насъ  также  ц'Ьны  на 
мясо  понизились  бы,  всл']^дств1е  большаго  количества  скота,  усиленное  разведете 
котораго  вызвано  обезпеченнымъ  спросомъ.  Въ  настоящее  время  на  внутренюе 
рынки  крупнаго  рогатаго  скота  поставляется  890.000  головъ.  По  совершенно 
справедливому  мн'Ьн1Ю  г.  Товарища   Министра   Финансовъ    В.    П.    Ковалевскаго 
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80,000  головъ,  т.  е.  10%  всего  скота  поставляемаго  на  внутреннхе  рынки  можно 
вывозить  въ  Англ1Ю,  что  послужить  новымъ,  полезнымъ  подспорьенъ  нашему 
сельскому  хозяйству.  Зам'Ьчате  газеты  „Гражданинъ",  будто  Англ1я  можетъ  кушать 
только  лучш1Й  скотъ  и  что  Росс1Я  останется  безъ  хорошаго  скота  и  будетъ  -Ьсть 
меньше  мяса,  всл4дств1е  его  вывоза  за  границу,  не  заслуживаетъ  вниман1я  по 
сл^дующимъ  причинамъ: 

Во-первыхъ,  Англ1я  очень  неразборчива  въ  мясЬ  и  одинъ  7-милл10нный 
Лондонъ  потребляетъ  его  милл10ны  пудовъ.  не  разбирая,  откуда  мясо  поступило, 
изъ  Канады  ли,  Дан1и  или  Росс1и.  Конечно  ц-Ьна  мяса  везд'Ь  соотв-Ьтствуеть  его 
качествамъ.  Въ  Лондон'Ь  напр.  мерзлый  кролнкъ  стоить  55  коп.,  зая1|ъ  90  коп.,  а  ц'Ьны 
на  свинину  колеблются  отъ  17  коп.  до  60  коп.,  за  фунтъ.  Дан1я  поставляетъ  ъ 
Лондонъ  ежегодно  свинины  отъ  1 — до  8.000.000  пудовъ;  Канада  въ  прошломъ  году 
поставила  12Vз  вгалл10новъ  пуд.,  а  Росс1я  только  23^з  тысячи  пуд.  Сбыть  яицъ 
въ  Англ1Ю  достигаетъ  колоссальной  цифры.  Росс1я  поставляетъ  яицъ  на  55—56 
милл10новъ  руб. 

УШ.  Енязь  Л.  Г,  Щербатовь  рекомендуешь  устроить  особыя  приопоеобленгя  для  сохра- 
ненья яицъ,  еслиьдствге  чего  цмимушь  ихъ  повысится  па  20%,  Промыселъ  этотъ  выгоденъ 
потому  что,  напр.,  торговцы  битой  птицей  за  годь  оборачиваютъ  свой  капиталь 
1  разь,  въ  то  время  какъ  при  экспорт*  яицъ  капиталь  оборачивается  въ  6  л-Ьт- 
нихъ  м*сяцевъ  4 — 5  разъ. 

Усиленный  экспорть  яиЦь  также  побудить  сельскихь  хозяевь  обратить  вни- 
мате  на  птицеводство.  Съ  запрещешемь  вывоза  кормовь  за  границу,  ихъ  больше 
останется  въ  Россш  и,  сл'Ьд.,  кормлеше  животныхъ  обезпечится  и  ц4ны  на  мясо 
понизятся;  такъ  что  продавши  мясо  за-границу  по  20  к.  за  фзпнтъ,  дома  за  эти 
деньги  можно  будетъ  купить  2  фунта,  а  потому  опасеше  Гражданина,  что  мы 
будемь  "Ьсть  меньше  мяса — врядь  ли  заслуживаетъ  вниманхя. 

IX.  Для  уеелг^четя  количества  кормовь  и  улучтенгя  ихъ  качества  необходимо  осушить 
болота  и  увел7тыть  площадь  посп»ва  травь  и  корнепладовь,  а  также  примпнять  на  практика 
вел  тл  отжрытгя,  которыя  даеть  намъ  наука. 

Въ  ^^  6  ^Сельскаго  Хозяина"  за  этоть  годь  есть  сообщенхе,  что  опыты 
профессора  Кельнера  съ  кипяченхемь  ржаной  соломы  въ  щелочномь  раствор'Ь, 
подь  сильнымь  давлешемь,  показали,  что  ржаная  солома  освобождаясь  такимь 
образомь  отъ  инкрустац1и,  по  перевариваемости  и  питательности  не  хуже  хл4б- 
ныхъ  зерень.  Много  есть  также  указан1Й  въ  наук*  относительно  производства 
интенсивныхь  кормовь  посредствовгь  силосован1Я,  варетя  и  т.  д.,  которыя  въ 
большей  степени  могли  бы  способствовать  улучшен1Ю  кормлен1я  скота. 

X.  Изъ  доклада  профессора  Попова  УШ  пироговскому  сь4зду  видно,  что 
поднятт  скотоводства  мною  могли  бы  способствовать  общества  покровительства  онтвотнымъ, 

Казансюй  Отд'Ьлъ  Общества  покровительства  животнымь,  благодаря  суб- 
сид1и  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Государственнаго  Коннозаводства  съ  1894  по 
1901  годь  пр1обр'Ьлъ  11  собственныхъ  жеребцовь  рабочаго  сорта;  2-хъ  яроолав- 
окихъ  быковь  и  44  гн'Ьзда  свиней  беркшнровь.  Заводчики  и  быки  даются  вла- 
д'Ьльцамь  въ  безплатное  пользован1е,  а  свиньи  по  одному  экземпляру  отдаются 
вдад'Ьльцамъ  въ  собственность  съ  услов1емъ  возврата  одного  поросенка,  который 
снова  отдается  на  тЬхъ  же  услов1яхъ.  Кром'Ь  того,  Казанск1Й  Отд'Ьлъ  издалъ  рядь 
популярныхь  брошюрь  обь  услов1Яхъ  правильнаго  разведен1я,  содержашя  и 
кормлешя  животныхъ,  на  русскомъ,  татарскомь  и  киргизскомь  языкахъ,  предо- 
ставнвъ  ихъ  местному  наеелешю  въ  безплатное  пользовате. 

XI.  До  мнпнгю  профессора,  наиболпе  цплесообраэными  пр%емами  кь  улучилент  скотовод- 
ства служат»  беэплатныя  снабжеягя  населетя  лучшими  племенными  оюивотнымп,  при  бли- 
жайгиемъ  наблюденгщ  еовптахъ  и  руководствп  случными  пунктами  ветеринарнихъ  врачей. 

ХП.  Для  увеличенгя  продуктивности  еельскохоэяйетвеннаьо  труда,  по  моему  ммьнгю, 
земствамъ  необходимо  взять  на  себя  починъ  организацги  такихь  промышленныхг  земскихъ  заве- 
дент,  которыя  перерабатывали  бы  все  сырье  получаемое  шг  отдгьльныхь  хозяИствъ. 

Заводы   кожевенные,    мыловаренные,   клееваренные,    шерстобитные,  произ- 
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водство  шелка,  крахмала  и  пр.,  кром'Ь  того,  что  они  доставляли  бы  дешевле  и 
лучшаго  качества  товары  м'Ьстнымъ  потребителямъ,  они  им'Ьли  бы  много  тысячъ 
чистыхъ  доходовъ,  которые  земство  разумно  употребляло  бы  на  улучшен1е  всгЬхъ 
земскнхъ  общественно-полезныхъ  начинан1Ё.  Развит1е  заводской  промыпхленно- 
сти  неизб'Ьжно  вызвало  бы  развитхе  кустарныхъ  ремеслъ,  подъ  контролемъ  и 
при  участ1и  тЬхъ  же  земствъ. 

ХШ.  Однозерновое  хозяйство  съ  его  тосканскими  буренушками  не  можетъ 
обезаечить  челов'Ьческаго  существован1я  нашему  всевыносящему  сельскому  хо- 
зяину. Правительственная  или  земская  иницхатива  въ  д'Ьл'Ь  перехода  къ  интен- 
сивному скотоводству  могла  бы  проявиться  на  первыхъ  порахъ  ег&  устрайс^пел 
земскихъ  масло^^ет,  который  скуплли  бы  молоко  по  опредгьленнымъ  цгьнамъ  у  землевладлмцевъ 
и  крестьянъ  и,  такимь  образомъ,  укрыли  бы  сбыть  продуктовъ  скотоводства  и  'заетавг^ли  бы 
обратить  вииманге  владп>льг^евъ  на  скоть. 

XIV.  Цри  маслодгьльныхь  мооняю  было  бы  открыть  продажу  питателшыхь  кормовь, 

XV.  Открыть  образк^овыя  молочныя  фермы  для  практическая  глзучен1я  молцчнаго  дпла. 

XVI.  Для  борьбы  съ  конакрадотвомь  ввести  паспорта  для  лошадей. 

XVII.  Открыть  сообразно  климату  и  услооьямъ  мгьстнооти,  питомники  для  всп^зп  ро- 
довь  животныхъ  и  птищь. 

XVIII.  Открыть  кредитъ  на  покупку  культурною  скота  и  зам^Ьнять  бракованныхъ 
животныхъ,  породистыми,  молочными,  шерстными  и  т.  д, 

XIX.  Снабжать  населенге  аьменами,  трое*  и  корнеплодовъ, 

XX.  Сохранять  о/еивотныхь  въ  годы  недорода  хлиьбовъ  и  травь,  уетроиеъ  для  этою  обще- 
стеетыя  хранилища  для  кормовь. 

XXI.  Открыть  популярныя  лекцги  по  зоотехнги,  зоот%%ен%,  еангипарги  и  пр, 

XXII.  Снабдить  школы  9юпулярными  книгами  по  указаннымь  предметамъ. 

XXIII.  Упорядочить  дпло  ковки  и  кастрати,  открьтпемъ  образцовыхь  кузнищ  и  низ- 
шихь  ветеринарныхь  школь,  съ  обязательнымъ  преподаваигвмь  ковки,  каотращи  и  скотоводства, 

XXIV.  Издать  Правительственный  популярный  о/^^налъ  окивотповодстоа. 

XXV.  Устроить  во  вспьхъ  улздахь  постоянныя  ветер,  ллчебницы  съ  безплатной  политою 
и  лекарствами,  такъ  какъ  бол'Ье  справедливо  облагать  налогомъ  людей  и  живот- 
ныхъ здоровыхъ,  ч'Ьмъ  больныхъ  или  застигнутыхъ  обрушившимся  на  нихъ  не- 
счаот1емъ. 

XXVI.  Отвести  обязательныя  екотопадалища. 

XXVII.  Увеличить  количество  ветер,  врачей,  чтобы  рад^9^съ  участка  не  превышалъ 
25  верстъ,  и  чтобы  кс^оюдая  волость  имлла  ветер,  фе.9ьди*ера. 

XXVIII.  Издать  обязательный  замонь  о  бойняхъ,  во  ваьхь  юродахь  и  населешшхъ 
пунктахь, 

XXIX.  Установить  обязательный  осмотрь  ло^иадей  на  сапь  во  время  военно-конскихь 
переписей, 

XXX.  Учредить  долокность  стражниковь,  которые  елпдили  бы  за  гуртовыми  дорогами, 
за  движешемъ  по  нимъ  скота  и  сырыхъ  животныхъ  продуктовъ. 

XXXI.  Предоставить  земствамь  п^ресмотрпть  новый  ветеринарный  занюнь  12  %юня 
1902  года,  такъ  какъ  этотъ  законъ,  лишая  земство  всякой  инищативы  и  самод^- 
тельности  на  поприпгЬ  скотоводства  и  ветерннар1и,  является  въ  то  же  время 
крайне  стесните льнымъ  и  тяжел  ымъ  для  потребителя  вообше  и  скотовладельца 
въ  частности, 

Само  собою  разумеется,  что  все  указанныя  мною  предначерташя  потре- 
буютъ  многихъ  затрать,  но  и  самый  вопросъ  о  переходе  къ  скотоводческой  си- 
стеме хозяйства — огромный  по  своему  значешю,  такъ  какъ  отъ  разрешешя  его 
зависитъ  въ  большой  мере  будущее  Россш,  въ  смысле  культурнаго  развит1я  для 
крестьянъ  и  предупрежден1я  лолнаго  отказа  отъ  земли  частныхъ  владельцевъ, 
потерявшихъ  съ  1875  по  1895  годъ  42%  своей  земли. 

XXXII.  Если  сообразоваться  съ  министерскими  расходами  на  развипе  ско- 
товодства въ  Данш,  по  количеству  земли  равной  приблизительно  нашей  губер- 
ши,  то  для  развитгя  итпенсивнаю  скотоводства   у  нась  потребуется  ежегодная  правитель-. 
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спш&июя  ассммовка  около  300.000  рублей  на  %убернгю  или  около  30.000.000  руб.  на  всю  Евро- 
пейекую  Росс%ю. 

XXXIII.  Желательно  было  бы,  чтобы  такгя  праеительственныя  субсидги  для  улучшенгя 
скотоводства  въ  земскихъ  губернгяхъ  были  отданы  въ  распоряженк  Земотвъ,  которымъ  ближе 
есего  извньстты  условгя  о§сизни,  потребности  населенья  и  его  жономическгй  быть. 

Безъ  П0ДНЯТ1Я  скотоводства  сельское  хозяйство  въ  Росс1и  потеряетъ  всякое 
значен1е,  сельскохозяйственный  кризисъ  достигнетъ  своего  апогея  и  трудно  бу- 
деть  даже  въ  далекомъ  будущенъ,  истощенной  земл'Ь,  лишенной  окота,  подняться 
до  высоты  заыадной  культуры,  чтобы  наравн'Ь  съ  другими  цивилизованными  стра- 
нами конкурировать  на  м1ровомъ  рынкЬ. 

Р.  8.  Цифровыя  данныя  и  н'Ькоторыя  сообщен1я,  пом'Ьщенныя  въ  этомъ  до- 
клад1^,  заимствованы  изъ  отчетовъ  и  докладовъ  ветеринарныхъ  врачей,  земствъ 
и  спец1альныхъ  журналовъ  по  сельскому  хозяйству  и  ветеринарш. 


ФатежбкШ  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельшхозяйетвенной 

промышлвнноет 

Шурналъ  ваогьдамя  9  Ной^ря  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета,  Фатежсшй  Уездный  Пред- 
водитель Дворянства  Н.  Ф.  Шетохинъ,  члены:  А.  А.  Богдановъ,  Н.  Н.  Бурнашевъ, 
Ю.  П.  Бочковсюй,  Б.  П.  Шатохинъ,  А.  Т.  Кательниковъ,  А.  П.  Шевелевъ  и  В.  Н. 
Толмачевъ. 


Г.  Предс-Ьдателемъ  Комитета  прочитанъ  докладъ  Л.  П.  Батезатула  о  воз- 
бужденш  ходатайства  предъ  Правительствомъ  объ  устройств*  въ  Кита*  прави- 
тельственныхъ  агентуръ,  которыя  бы  на  м-ЬсгЬ  законотрактовывали  и  доставляли 
въ  Россш  дешевыхъ  китайскихъ  рабочихъ  „кули". 

Комитетъ  не  нашелъ  возможнымъ  возбуждать  означенное  ходатайство  предъ 
Правительствомъ,  считая,  что  привлечете  китайскихъ  рабочихъ  должно  быть 
предоставлено  частной  иинчхатив*.  ЗагЬмъ,  членъ  Комитета  Н.  Н.  Бурнашевъ 
прочелъ  свой  докладъ  о  желательности  ознакомлен1я  сельскохозяйственнаго 
класса  съ  законами  Импераи.  Комитетъ,  сознавая  всю  важность  проведешя  въ 
жизнь  крестьянъ  знашя  особенно  важныхъ  для  него  законоположенШ,  не  при- 
зналъ  возможнымъ  указывать  самый  способъ  ознакомленхя  народонаселешя  съ 
этими  законоположен1ями. 


Шуриалъ  зааьдаи/я   10  Января  1903  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  ПредсЬдатель  Комитета,  ФатежскШ  Уездный  Пред 
водитель  Дворянства  Н.  Ф.  Шетохинъ,  члены:  Ф.  А.  ПолторацкШ,  Ф.  Ф.  Янко- 
вичъ,  А.  А.  Богдановъ,  Н.  Н.  Бурнашевъ,  Ю.  П.  Бочковсюй  и  В.  Н.  Толмачевъ. 


Заслушаны  были  доклады  комисс1Й,  избранныхъ  1  Августа  1902  года  для 
разработки  пунктовъ  программы  занятхй  Особаго  Сов-Ьщанхя  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  сообщенные  на  заключен1е  м-Ьстныхъ  Комите- 
товъ.  Комитетъ  находить: 


А»  Рслспространенк  сельскохозяйственнаго  знангя  и  ум^ьнгя  {учрежденге  шшпрукто- 
ровъ,  описанге  н  премированге  выдающиеся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучштльныхь  и 
полезныхъ  для  хозяйства  крестьянсхаго  и  пр,) 

Распространен1е  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум'Ьн1я  должно  составить 
одну  изъ  главныхъ  задачъ  правительственныхъ  органовъ.  Какъ  учрежденхе  сель- 
скохозяйственныхъ  школъ,  такъ  и  внесете  въ  населен1е  знан1Й  и  ум*нья  путемъ 
живого  слова  и  демонстращй  должны  быть  признаны  неотложными.  Количество 
сельскохозяйственныхъ  школъ  въ  центр*  Россш,  живущемъ  исключительно  сель- 
скимъ  хозяйствомъ,  не  только  по  сравненхю  съ  заграничными  сельскохозяйствен- 
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ными  районами,   но  и  съ  западными   и   сЬверо-занадньши   окраинами,   является 
поразительно  малымъ. 

Устройство  какъ  выошихъ  и  средннхъ  сельскохоэяйственныхъ  школъ,  такъ 
и  низпшхъ  практическихъ  въ  центральныхъ  губернхяхъ  является  настоятельной 
необходимостью.  Устройство  низшихъ  практическихъ  школъ  въ  частныхъ  пра- 
вильно поставлеиныхъ  хозяйствахъ,  возможно  и  легко  достижимо,  если  Мини- 
стерство Землед'^Ьл1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ  увеличить  свои  ассигновки 
до  такого  разм'Ьра,  при  которомъ  не  будетъ  требоваться  отъ  частныхъ  хозяйствъ 
матер1альныхъ  жертвъ.  Напротивъ,  трудно  расчитывать,  чтобы  при  стЬсненномъ 
положенш  земдевдад'Ьльцевъ  они  могли  приносить  на  пользу  общественную,  кром'Ь 
личнаго  труда,  опытности  н  изв'Ьстныхъ  стЬсненШ  въ  веденш  хозяйства,  еще  и 
непосильный  матер1альиыя  жертвы. 

Взглядъ  на  возникновеше  подобныхъ  школъ  долженъ  б^ть  кореннымъ  об- 
разомъ  изм'Ьненъ:  Министерство  не  должно  лишь  благосклонно  относиться  къ 
возникновенш  подобныхъ  школъ  и  приходить  имъ  на  помощь  въ  совершенно 
недостаточномъ  разм'Ьр'Ь,  а  отыскивать  хозяйства,  гд'Ь  можно  съ  усп'Ьхомъ  учре- 
дить школу  по  той  или  другой  спещальности  хозяйства,  создавать  въ  нихъ  школы, 
принимая  всЬ  расходы  на  счетъ  казны,  вознаграждая  влад'Ьльца,  какъ  за  личное 
участхе,  такъ  и  за  изм^Ьнен1я  въ  хозяйств'Ь,  вызываемый  устройствомъ  школы^ 

Поощрен1е  усп'Ьховъ  хозяйства  на  выставкахъ  или  путемъ  премироватя 
несомн'Ьнно  отзовется  благопр1ятнымъ  образомъ  на  частной  иницхатив'Ь  и  возбу- 
дить интересъ  къ  введенш  оправдывающихся  начинанШ  въ  масс^  населен1я. 

Въ  особенности  можетъ  им'^^ть  усп'Ьхъ  въ  д'Ьл'Ь  распространенхя  знанш 
живое  слово  и  демонстращи,  поэтому  контингентъ  инструкторовъ  и  лекторовъ 
долженъ  быть  значительно  усиленъ,  чтобы  Министерство  не  было  вынуждено 
отказывать  въ  командированш  такихъ  лицъ  по  ходатайствамъ  земствъ  и  сельско- 
хоэяйственныхъ обществъ. 


В.  Улучшаете  и  разеитге  сельекохозяйственнаю  опытнаго   д9ма  и  ознакомление   еельскнхъ 

хозяееъ  съ  резулыпапмми  опышоеъ. 

Весьма  желательно  учреждеше  въ  возможно  большемъ  количеств'^  опыт- 
ныхъ  полей  и  выставокъ  всбхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства;  опытныя  поля 
могутъ  ижЬтъ  значеше,  если  таковыя  ведутся  специальными  агрономами,  на  вы- 
ставкахъ надо  переходить  къ  премирован1Ю  денежными  наградами.  Какъ  опыт- 
ныя поля,  такъ  и  выставки  должны  отвгЬчать  на  запросы  бол'Ье  или  мен'Ье  огра* 
ниченныхъ  и  однородныхъ  районовъ.  Необходимо  самое  широкое  ознакомленхе 
населен1Я  съ  результатами  опытовъ  чрезъ  посредство  популярныхъ  и  дешевыхъ 
взданШ. 


В.  Борьба  съ  ерагамисельекаю  хозяйства  (оврамлш,  песками,  болотами,  зпизоотгями,  вреди- 
телями  сельскохозяйственнынсь  кулыпуръ  и  пр.). 

Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства — обширное  поприще,  распадающееся 
на  независимый  другъ  отъ  друга  области.  Пески  и  болота  въ  Фатежскомъ  уЬздЬ 
им^ють  лишь  ограниченное  значеше;  несравненно  большее  им'Ьютъ  овраги — ^яв- 
леше,  присущее  всей  территорхи,  причиняющее  сельскому  хозяйству  несомн'Ьн- 
ный,  хотя  и  трудно  поддающШся  учету,  ущербъ.  Овраги  разростаются  очень 
быстро,  въ  н^которыхъ  м'1Ьстахъ  обращаютъ  поля  въ  совершенно  безплодныя 
пространства.  Необходимо  немедленно  приступить  къ  борьб'Ь  съ  этимъ  б'Ьдствхемъ. 
Борьба  съ  ними  по  разм'Ьрамъ  затратъ  является  непосидьной  не  только  для  част- 
ныхъ  влад'Ьльцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ,  но  и  для  замствъ.  Такъ,  по  св'Ьд'Ь- 
Н1ямъ,  собраннымъ  въ  У-бздной  Управ*,  д'Ьйствующихъ  овраговъ,  требующихъ 
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немедленнаго  укр'Ьплен1я,  въ  уЬзд^  ц-блыл  сотни,  каждый  изъ  нихъ  требуетъ  не- 
только единовременныхъ  затрать  въ  2 — 5  тыс.  рублей,  но  и  постояннаго  надзора 
за  произведенными  работами  и  поддержан1я  таковыхъ  противъ  разрушительнаго 
Д'Ьйотв1я  сн'Ьговыхъ  и  дождевыхъ  водъ.  При  невысокой  стоимости  земли,  при 
низкой  ея  рентЬ,  затраты  эти  не  окупаются  и  потому  укр'Ьплете  овраговъ 
въ  настоящее  время  не  выходить  за  пред'Ьлы  дорого  стоющихъ  и  неудачныхъ 
опытовъ. 

Принимаемыми  какъ  Правительствомъ,  такъ  и  земствами  м-рами  борьбы  съ 
ЭПИ300Т1ЯМИ  скотоводство  постепенно  упорядочивается  и  оказываетъ  уясе  значи- 
тельное возд'Ьйств1е  на  правильную  постановку  хозяйства.  Теперь  уже  немыслимы 
таюе  факты,  какъ  было,  наприм11ръ,  въ  1880 — 1882  гг.  (т.  е.  всего  20  л*ть  на- 
задъ),  когда  чума  рогатаго  скота  гнездилась  въ  Фатежскомъ  у*зд*  почти  три 
года,  уничтожила  массу  скота  и  подорвала  въ  значительной  степени  благосостоя- 
Н1е  какъ  крестьянскаго,  такъ  и  частновлад^Ьльческихъ  хозяйствъ.  Борьба  съ  вре- 
дителями сельскихъ  культуръ  еще  не  твердо  обоснована,  главнымъ  образомъ, 
всл'Ьдств1е  недостатка  какъ  научныхъ  опытовъ,  такъ  и  подготовленнаго  персо- 
нала на  м'ЬсгЬ  прим'Ьнен1я  м*Ьръ  борьбы.  Устройство  спещальныхъ  школъ  и  опыт- 
ныхъ  станщй  подъ  надлежащимъ  руководствомъ  спещалистовъ  можетъ  вырабо- 
тать целесообразные  способы  борьбы. 


Г.  Содпйстеге  мщамь   кь   уменыиепт   пожаровъ,    раввитт   производства  и    раепро- 

страненгю  огнеупорныхъ  матер^аловъ. 

Уменьшен1Ю  пожаровъ,  главнымъ  образомъ,  будетъ  содействовать  постройка 
огнестойкихъ  сооруженШ;  эти  постройки,  конечно,  должны  обходиться  дороже, 
чемъ  существующаго  типа,  почему  он*  могутъ  им*Ьть  место  лишь  при  томъ 
услов1и,  если  местное  населен1е  располагаетъ  болыпими,  чемъ  въ  настоящее 
время,  средствами.  Съ  другой  стороны,  весьма  желательно  удешевлеше  огнестой- 
каго  матерхала,  т.  е.  кирпича  и  железа.  Удешевлен1е  кирпича  можетъ  быть  до- 
стигнзгто,  одновременно  съ  улучшешемъ  качества,  устройствомъ  заводовъ  съ  ма- 
шиннымъ  производствомъ,  а  также  и  выдачей  субсидай  и  ссудъ  кустарнымъ  за- 
водамъ.  Разсчитывать  на  значительное  удешевлевае  железа  вследств1е  конкурен- 
Ц1Н  отечествениаго  производства  едва  ли  возможно  въ  скоромъ  будущемъ,  а  по- 
тому является  желательнымъ  безпошлинный  ввозъ  заграничнаго  железа.  Излиш- 
няя плата  за  дальн1Й  провозъ  должна  бы  быть  достаточной  прем1ей  въ  пользу 
отечествениаго  производства.  Обязательная  обсадка  усадебъ  деревьями,  упорядо- 
чете  сельскихъ  пожарныхъ  обозовъ  могутъ  иметь  также  некоторое  относитель- 
вое  значенхе.  Обводиеше  меетностей,  лншенныхъ  естественныхъ  водохранидищъ, 
путемъ  устройства  искусственныхъ  запрудъ,  при  соблюдеши  гипеническихъ  тре- 
бовашй,  если  условхя  местности  допускаютъ,  должно  быть  поставлено  на  очередь 
съ  отпускомъ  отъ  казны  необходимыхъ  средствъ.  Необходимо  также  оказывать 
помощь  при  разселен1яхъ  густо  населенныхъ  селенхй,  что  можетъ  иметь  место 
лишь  при  помощи  отъ  казны. 


Д.  Охрана  земельныхъ  улучгаенш  и  регулированге  воднаю  хозяйства  {поощрепге  нрестЬ' 

япскихъ  обгцествъ  и  частныхъ  влад1ьльцевъ  кь  производству  земельнихъ  улучгиенгй,  л$ьсо- 

насажденгю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя). 

Охрана  земельныхъ  улучшетй  и  регулироваше  воднаго  хозяйства  встре- 
чаеть  непреодолимое  препятств1е  почти  на  половине  территорхи  уезда,  вслед- 
ств1е  неразмежеванности  дачъ.  Надо  обратить  самое  серьезное  внимаше  на  тотъ 
фактъ,  что  за  последшя  80 — 40  летъ  въ  Курской  губерн1и  не  произошло  ни 
однаго  полюбовнаго  размежеван1я,  случаи  судебнаго  размежеватя  крайне  редки 
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и  сопровождаются  нерЬдко  несправедливыми  нарушен1ями  интересовъ  однихъ 
влад^льцевъ  въ  пользу  другихъ,  а  иногда  и  лишешемъ  земельной  собственности, 
какъ  крестьянъ,  такъ  и  землевлад'Ьльцевъ  (наприм'Ьръ,  размеясеванхе  Нижнежда- 
новской  дачи  и  другихъ).  Очевидно,  что  существующШ  порядокъ  какъ  полюбов- ' 
наго,  такъ  и  судебнаго  размежевашя  непригоденъ  и  долженъ  быть  изм^Ьненъ  въ 
прингЬненш  къ  жизни. 

Въ  чемъ  можетъ  заключаться  поощреше  какъ  крестьянскихъ  обществъ,  такъ 
и  частныхъ  влад^льцевъ  къ  производству  л'беонаоажденШ,  устройству  водохра 
ннлищъ  и  водоснабжешя?  Очевидно,  что  награждете  знаками  отлич1я  и  даже 
денежными  прем1ями  въ  установленномъ  разм'Ьр'6 — не  можетъ  быть  общей  побу- 
дительной причиной.  Пока  не  будетъ  очевидной  выгоды  отъ  л-Ьсонасаждетя  и 
отъ  устройства  водохранилищъ,  эти  явлешя  будутъ  исклгочен1ями  изъ  общаго 
правила.  Трудно  придумать  м'Ьры  поопфешя,  д'Ьйствительно  достигающ1я  хсбли, 
но  на  первое  время  надо  поставить  устраненхе  причинъ,  тормозящихъ  или  пре- 
пятствующихъ;  въ  этомъ  отношеши  надо  указать  на  отсутств1е  въ  населети  по- 
НЯТ1Я  объ  уважети  чужой  собственности — не  только  самовольное  пользовате 
л^омъ,  или  рыбная  ловля  съ  корыстною  хсблью,— явлешя  общераспространенныя, 
но  и  порча  насаждешй  или  запрудъ,  не  вызываемая  никакими  интересами,  со- 
ставляетъ  обыденное  явлеше.  Бороться  съ  этой  некультурностью  населешя  можно 
только  распространен1емъ  общаго  образоватя  и  вн'Ьдретя  въ  населея1е  хри- 
ст1анскаго  вгаровоззр'Ьтя;  карательный  м'Ьры,  достаточно  сильный  и  въ  настоя- 
щее время,  оказываются  безрезультатными.  Распространеше  школъ  и  подъемъ 
нравственнаго  и  образовательнаго  ценза  м'Ьстнаго  духовенства,  вл1яющаго  на 
населеше  не  холоднымъ  словомъ  печатной  пропов'Ьди,  а  сердечнымъ  отношенхемъ 
и  собственнымъ  прим'Ьромъ — вотъ  что  необходимо,  какъ  въ  огромномъ  д'Ьл'Ь 
кр'Ьпости  и  мощности  государства,  такъ  и  въ  сравнительно  маленькомъ  вопросЬ 
объ  упорядочеши  той  или  другой  отрасли  сельскаго  хозяйства. 


Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мгьры  къ  устраненгю  земельнызсъ  захва- 
товъ,  къ  сокращенгю  порубокъ,  конокрадства,  воровсупва  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продук- 
товъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  можетъ  быть  достигнута  при 
развит1И  въ  населенш  общаго  образоватя,  нравственныхъ  понятШ  и  уважеи1я 
чужой  собственности,  съ  другой  стороны,  поднятхемъ  благосостоян1я  населенхя, 
при  чемъ  и  самыя  легшя  наказашя  и  взысканхя  будутъ  им'Ьть  силу  и  значеше. 
Пока  же  населен1е  нищенствуетъ,  до  т-Ьхъ  поръ  ни  денежныя  взыскашя,  ни  уго- 
ловный наказан1я  не  могуть  достигать  ц'Ьля,  Какъ  частныя  м']Ьры  желательно: 
а)  удлиненхе  срока  яа  предъявлен1е  исковъ  о  наруш.  влад.  до  годичнаго,  съ  вм-Ь- 
нешемъ  въ  обязанность  судебнымъ  инстанщямъ  разбирать  д*ла  этой  категорш 
въ  первую  очередь;  б)  распространенхе  отв-Ьтственности  за  порчу  межевыхъ  зна- 
ковъ  на  знаки  и  межи  хозяйственный;  в)  возложен1е  на  общую  полищю  и  кре- 
стьянскую администращю  возбуждешя  пресл-Ьдованхн  за  л'Ьсоистреблен1е  и  по- 
травы, помимо  жалобъ  пострадавшихъ;  г)  упрощенхе  правилъ,  относящихся  къ 
опред'Ьлешю  полевыхъ  и  л-Ьсныхъ  сторожей  и  предоставлеше  таковымъ  боль- 
шихъ  правъ  по  возбуждешю  пресл'ЬдованШ;  д)  пересмотръ  статей  устава  о  на- 
казашяхъ,  карающихъ  конокрадство  и  воровство,  плодовъ  и  овощей  и  порчу  са- 
довыхъ  и  л']Ьсныхъ  насажден1Й. 


Ж.  Облегченге  способа  обмгьна  земельныхъ  участковъ  для  устраненгя  чрезполосности» 

Расчитывать  на  скорое  размежеваше  чрезполосныхъ  дачъ  невозможно.  Вы- 
работка ц'Ьлесообразнаго  способа  размежевашя   потребуетъ   много   времени,  и 
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лройдутъ,  быть  можетъ,  в-Ька,  пока  чрезполосность  отойдетъ  въ  область  преда- 
шй.  Необходимо  ныы'Ь  же  не  препятствовать  добровольному  обм'Ьну  какъ  между 
обществами,  такъ  и  между  землевлад'^Ьльцами,  или  общественными  и  землевла- 
'  д'Ьльческими  угод1ями  въ  чрезполосныхъ  дачахъ  и  въ  настоящее  время  можно 
указать  примеры,  когда  неудобство  чрезполоснаго  влад'Ьн1я  заставляетъ  влад^ь- 
цевъ  приб'Ьгать  къ  разнымъ  ухищрен1ямъ  для  упорядочешя  своего  влад'Ьн1я,  во 
изб'Ьжан1е  расходовъ  и  волокить,  сопряженныхъ  съ  установленнымъ  порядкомъ. 
Необходимо  узаконить  соглашенхя  по  обм-Ьн];^  угодШ  въ  чрезполосныхъ  дачахъ, 
избавивъ  ихъ  отъ  расходовъ  по  платежу  кр'Ьпостныхъ  пошлинъ  и  др.,  допустивъ 
совершеше  сд'Ьлокъ  явочнымъ  порядкомъ.  Если  при  продаж'Ь  или  покушс^  зе- 
мельной собственнности,  государство  требуетъ  въ  свою  пользу  изв'Ьстный  надогь 
то  при  обм'Ьн']^  лишь  участковъ,  невидимому,  кр'Ьпостныя  пошлины  неум'Ьстны. 
При  установленш  обм'Ьнныхъ  записей,  желательно  было  бы  устранить  изяишн1я 
формальности,  всегда  тяжело  ложащ1ЯСя  на  добросов'Ьстныхъ  контрагентовъ  и 
не  предупреждающ1я  возможности  проявлен1я  злой  волн,  направленной  кънане- 
сенш  ущерба  фискальнымъ  интересамъ  казны.  Въ  связи  съ  этимъ  вопросомъ, 
надлежитъ  обратить  вниманхе  какъ  на  неудобство  влад'Ьнхя  въ  иныхъ  размеже- 
ванныхъ  дачахъ,  такъ  и  на  неудачный  разверстан1я  влад'Ьшй  между  бывшими 
временно  обязанными  крестьянами  и  пом'Ьщиками.  Въ  этихъ  случаяхъ  также 
долженъ  быть  выработанъ  порядокъ  простой  и  обезпечивающ1Й  стороны  для 
добровольнаго  обм']^на  земельныхъ  угод1Й  во  изб'^Ьжаше  чрезполосицы,  неудоб- 
ныхъ  прогоновъ,  а  иногда  и  совершенной  невозможности  интенсивнаго  пользо- 
ван1я  угодхй. 

3.  Устройство  и  содержапге  мгьстныхъ  дорогъ  общаго   пользоеангя;  еэаимныя   отногие- 
нгя  въ  этомъ  дтьл^ь    государства,  земства,  креетьяпскихъ    обществъ,  обществъ  акцгонер- 

ныхъ  и  частныйсъ  владгьльг^евъ. 

Съ  представленхемъ  даже  небольшихъ  средствъ  въ  распоряжен1е  земства, 
дороги  м']^стнаго  значен1я  стали  уже  зам'Ьтно  улучшаться;  для  проведешя  ихъ 
въ  хорошее  состояше,  конечно,  средствъ  этихъ  мало  и  желательно  значительное 
увеличеше  таковыхъ  на  счетъ  государственнаго  казначейства,  при  чемъ  возможно 
будетъ  отказаться  отъ  непроизводительной,  неравном'Ьрной  и  несправедливой 
натуральной  дорожной  повинности,  а  также  и  отъ  привлечен1я  къ  нейчастныхъ 
влад'Ьльцевъ.  Хотя  и  медленно,  но,  т^мъ  не  мен'Ье,  дороги  м'Ьстнаго  значешя 
им']^ютъ  возможность  постепенно  улучшаться,  но  этимъ  не  исчерпывается  настоя- 
тельная потребность  населен1Я  Фатежскаго  уЬзда  въ  рельсовомъ  сообщен1и  съ 
жел'Ьзнодорожною  сктъю.  Нельзя  отказывать  столь  населенному  краю,  какимъ 
представляется  Фатежскхй  уЬздъ,  въ  рельсовомъ  пути.  Существующ1я  рельсовыя 
дороги  обходятъ  Фатежсшй  уЬздъ,  касаясь  лишь  его  восточнаго  края,  и  онъ 
является  обд'Ьленнымъ  въ  сред*!^  другихъ.  Предоставить  ему  жел'Ьзный  путь  гЬмъ 
возможн']Ьй,  что  эта  лишя  явится  совершенно  естественнымъ  продолжен1емъ  су- 
ществующего уже  пути  Лунинецъ-Новоб'Ьлицы,  указывающей  на  естественность 
соединен1я  Новоб'Ьлицъ  съ  одной  изъ  станцШ  Курско-Воронежской  жел.  дороги 
черезъ  Фатежъ,  въ  обходъ  Курскаго  узла. 


И,  Пересмотръ  законодательства  объ   арендахъ  въ  видаосъ   создангя  паилучшносъ  условш 
для  развитгя  сельскаго  хозяйства  (сроки,   мелгорацгщ   аренда  надгьльной  земли  и  Н1ьдръ 

ея  для  промышленныхъ  цгьлей  и  т.  п.). 

Изм'Ьнбн1е  законодательства  объ  арендахъ  въ  виду  экстенсивности  хозяйствъ 
едва  ли  можно  постановить  въ  рядъ  наибол'Ье  существенныхъ  и  неотложныхъ 
вопросовъ.  Конечно,  отсутств1е  стЬснешя  сроками,  а  также    и   вопросъ  о  возна- 
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гражденш  арендатора  за  мел1оращи  иожетъ  им'Ьть  значете  въ  исключительныхъ 
сдучаяхъ,  но  жизнь  центра  Росс1И,  повидимому,  не  можетъ  еще  представить 
данныхъ  для  практическаго  р'Ьшен1Я  этяхъ  вопросовъ. 


I.  Орктизацгя  народнаю  мелкаю  кредита. 

Полезность  и  необходимость  устройства  кредитныхъ  товариществъ  или 
кредитныхъ  учреждешй,  какъ  существующихъ  типовъ,  такъ  и  основанныхъ  на 
кредите  подъ  трудоспособность  (единственно  доступномъ  для  большинства  насе- 
лешя,  не  располагающаго  кредитоспособнымъ  имуществомъ)  давно  сознана  и 
Правительствонъ,  и  земствомъ,  и  населешемъ.  Тормозомъ  для  широкаго  распро- 
странен1я  ихъ  является  отсутствхе  достаточно  грамотныхъ  людей  на  м'Ьстахъ, 
способныхъ  вести  правильно  д'Ьло.  И  тутъ  мы  упираемся  въ  необходимость  на- 
правлять наши  главный  усилхя  и  средства  на  развитхе  1^амотности  и  подъемъ 
образовашя  среди  населешя. 


К.  Расширенье  мелгаративнаго  креди^па. 

Распространеше  пользовашя  мел1оративнымъ  кредитомъ  при  постепенной 
выработк'Ь  правилъ  пользованхя  таковымъ,  не  стЬсняющихъ  инищативу  и  знанье 
хозяевъ,  явится,  несомн']^нно,  живымъ  и  д^йствительнымъ  факторомъ  поднят1я 
сельскаго  хозяйства. 


Л.     Установленге     основангй     учрежденгя     и     дтьятельности     хозяйственныхъ    саюзовь 

(кооперации). 

Возникновеше  кооперащй,  или  хозяйственныхъ  союзовъ,  обусловливается 
сознашемъ  ихъ  необходимости,  ум'Ьнхемъ  лицъ,  вошедшихъ  въ  союзъ,  вести 
компанейск1я  Д'Ьла,  духомъ  предпршмчивости  членовъ  союза,  а  потому  и  осно- 
ван1я  и  д'Ьятельность  союзовъ  въ  каждомъ  случа'Ь  бываютъ  весьма  разнохарак- 
терны, всл'Ьствхе  чего  разр-Ьшеше  сложныхъ  вопросовъ  на  практик*  сл-Ьдусгь 
предоставить  частной  иниц1атив'Ь,  устраняя  все,  что  можетъ  замедлить  или  тормо- 
зить возникновеше  хозяйственныхъ  кооперащй,  т.  е.  излишнШ  формализмъ  и 
медленность  въ  предоставленш  просимыхъ  на  сей  предметъ  разр'Ьшешй. 


М.    Миьры    къ    распространенгю    усое&ртенетвованныхъ     системъ    и     пргемовъ     сель- 
скаго хозяйства,  лучшиосъ  орудш,  машииъ  и  приборовъ^  удобрительныссъ  туковъ,  улучшен- 
наго  1Юсадочнаго  матергала.  Содтьйствге  къ  развитгю  производства  этихъ  предметовъ  въ 
Россги.  Особыя  млры  еъ  примньненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Какъ  показываетъ  опытъ  оъ  устройствомъ  земствомъ  сельскохозяйственнаго 
склада,  вопросъ  о  снабженш  м'Ьстнаго  населешя  машинами  и  орудаями  сущест- 
вующихъ типовъ  разр'Ьшается  просто,  но,  въ  связи  съ  нимъ,  стоять  вопросы  о 
выработк'Ь  типовъ  оруд1Й  и  машинъ,  наибол'Ье  ц'Ьлесообразныхъ  для  данной 
м'Ьстности,  и  объ  удешевленш  таковыхъ.  Для  первой  задачи  надо  поощрять  и 
вызывать  конкурсы  машинъ  и  орудШ  въ  ограннченныхъ  районахъ,  наприм^ръ, 
уЬздахъ,  при  чемъ  выработка  типа  можетъ  посл'Ьдовать  при  постоянныхъ  и 
многочисленныхъ  испыташяхъ  и  сравнешяхъ  въ  разнообразныхъ  услов1яхъ  м'Ьста 
и  времени  (въ  зависимости  отъ  погоды,  урожая  и.  другихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  факторовъ),  такъ  какъ  часто  два  конкурса,  произведенные  въ  разное  время 
и  при  разныхъ  услов1яхъ,  даютъ  несогласные,   а  иногда  и   противор'Ьчивые  ре- 
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зультаты.  Для  удешевлешя  машинъ  и  орудой  нужно,  конечно,  удвшввлвн1в  мате- 
рхала,  т.  е.,  главнымъ  образомъ,  жел'бза,  стали  и  чугуна,  предоставлеше  мапгано- 
строителямъ  дешеваго  и  долгосрочнаго  кредита  и  подготовка  спещалистовъ-ра- 
бочихъ.  Каждое  изъ  этихъ  условШ  должно  вызвать  обширную  и  спещальную 
подготовку  для  ихъ  обсужден1я  и  целесообразной  постановки.  Распространете 
усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства  обусловливается 
подготовкой  хозяевъ  въ  спещальныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  почему  учрежде- 
ше  среднихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  практическаго  направлешя  является 
насущной  потребностью.  Указанный  м'Ьры  будутъ  им'Ьть  значеше  и  для  крестъян- 
скихъ  хозяйства,  опытныя  и  показательный  поля  также  будутъ  имЬть  силу  и 
значеше,  а  еще  бол'Ье  поощреше  крестьянскихъ  обществъ  къ  переходу  къ  бол'Ье 
совершеннымъ  системамъ  полеводства  покрьгпемъ  части  расходовъ  и  ассюриро- 
вашемъ  повышешя  доходности. 


Н,  Поднятге  въ  количественномъ  и  качественномъ  отногиенш  вспаъ    отраслей  животно- 
водства.  Особыя  мпры  въ  примпненги  кь  крестьянскому  хозяйству. 

Что  касается  вопроса  объ  улучшенхи  животноводства,  то,  какъ  раньше  ука- 
зывалось, прилитхе  улучшающей  крови  можетъ  дать  результаты  при  соотв'Ьт- 
ствующемъ  воспитанш  и  кормленш,  что,  въ  свою  очередь,  можетьбыть  вызвано 
лишь  непосредственною  и  очевидною  выгодою;  при  отсутствш  у  массы  населе- 
н1я  самыхъ  незначительныхъ  сбережешй  и  оборотнаго  капитала,  оно  не  можетъ 
вкладывать  ихъ  хотя  бы  въ  течеше  трехъ-четырехъ  Л'Ьтъ  въ  животный  орга- 
низмъ  въ  вид'Ь  улучшеннаго  корма  съ  ц'Ьлью  выручить  повышенную  1гЬну  при 
продаж*Ь  такового;  ему  необходимъ  бол']^е  быстрый  оборотъ  своихъ  ничтожныхъ 
капиталовъ,  и  потому  улучшенхе  можетъ  им'Ьть  м-Ьсто  тогда,  когда  возвратъ  рас- 
ходовъ сл'Ьдуетъ  быстро  за  ихъ  производствомъ,  что  мы  и  видимъ,  напримЬръ» 
въ  зам'Ьн'Ь  поздно  сп']^лой  свиньи  скороспелыми  породами,  что  могли  бы  увидать 
при  создаши  артельныхъ  сыроваренъ  или  маслоделенъ.  Т^мъ  не  мен^е,  для  за- 
житочныхъ  крестьянскихъ  дворовъ,  и  въ  настоящее  время  им^ющихъ  возмож- 
ность откладывать,  какъ  въ  копилку,  избытки  корма  въ  лошадь  или  корову,  во- 
просъ  о  доступности  пользован1я  улучшенными  производителями  им^еть  боль- 
шое значен1е,  почему  удовлетвореше  этой  потребности  должно  составлять  одну 
изъ  задачъ  какъ  Правительства,  такъ  и  земства,  почему  надлежитъ  ходатайство- 
вать предъ  Правительствомъ  объ  увеличеши  числа  производителей  Курской  за- 
водской конюшни  и  объ  установленш  правилъ  пользовашя  таковыми,  обезпечи- 
вающихъ  интересы  какъ  частныхъ  заводчиковъ,  такъ  и  крестьянское  населенхе* 
Равнымъ  образомъ,  надлежитъ  ходатайствовать  объ  увеличенхи  кредита  Мини- 
стерства Землед-Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  на  выдачу  субснд1Й  зем- 
ствамъ  на  пр1обр*тен1е  не  только  улучшенныхъ  производителей  рогатаго  скота, 
но  и  прочихъ  отраслей  животноводства  (свиней,  овецъ  и  пр.).  Съ  другой  сто- 
роны, нельзя  не  отметить,  что  покровительство  окраинъ  за  счетъ  центра  Россш 
(въ  данномъ  случае  удешевленный  провозъ  скота  и  молочныхъ  продуктовъ  изъ 
Сибири)  отзывается  весьма  невыгодно  на  развит1и  животноводства  въ  центре. 
Призывая  къ  экономическому  процветашю  отдаленныя  окраины,  следуетъ  избе- 
гать меропр1ят1Й,  вредно  вл1яющихъ  на  хозяйство  центра. 


О.  Улучгиенге  и  развитге  мелочною  хозяйства  и  содтшствге  сбыту  его  произведенгй. 

Улучшен1е  и  развитхе  молочнаго  хозяйства  для  Фатежскаго  уезда — вопросъ, 
прошедш1Й  уже  первую  стад1ю  недовер1я  и  робкихъ  опытовъ.  Несомненно,  что 
чрезъ  небольшой  промежутокъ  времени  все  действительные  хозяева  уезда,  жи- 
вущ1е  отъ  доходовъ  своихъ  имен1Й,  обратятъ  серьезное   вниман1е    на   молочное 


1 


Фатежсктй  Уфздный  Комитетъ.  787 

хозяйство,  какъ  выгодную  отрасль,  поднимающую  обпцй  уровень  доходности 
км'Ьнгй.  Для  ускорен1я  этого  перехода,  необходимо  Фатежскому  уЬзду  имЬть 
Еснструктора,  который  живымъ  словомъ  и  компетентными  указан1ями  облегчалъ 
бы  начинан1я  и  веденхе  д'Ьла.  Для  многихъ  м'Ьстностей  уЬзда  возможно  устрой- 
ство артельныхъ  заводовъ  для  крестьянскаго  населешя;  тутъ  необходимы,  какъ 
ХЕНструкторъ,  такъ  и  основной  и  оборотный  капиталь.  Что  касается  сбыта  про- 
изведешй  молочнаго  хозяйства,  то  пока  затрудненШ  не  представляется,  такъ 
какъ  ближайш1е  рынки  еще  не  переполнены  и  оплачиваютъ  хорошо  продукты 
первосортные;  при  развитш  молочнаго  хозяйства  необходимо  будетъ  готовить 
экспортный  товаръ,  и  инструкторъ  явится  опять  необходимымъ. 


27.   Распространенге  и  улучшепге  спецгальпыхъ  отраслей  сельскаю  хозяйства   (огородни- 

чества^  садоводства,  пчеловодства  и  пр,)  и  воздгьлывангя  промышленпыхь  растенгй.  Осо- 

бия  мгьры  въ  примгьпенш    кь  крестьянскому  хозяйству, 

М'Ьрами  для  распространешя  и  улучшен1я  спещальныхъ  отраслей  сельскаго 
хозяйства  должно  признать,  съ  одной  стороны,  учреждете  спещальныхъ  школъ, 
доступныхъ  какъ  крестьянскому,  такъ  и  остальному  населенхю  края,  съ  другой— 
учрежден1е  инструкторовъ,  показательныхъ  участковъ  и  распространенге  св'Ьд'Ь- 
Н1Й  путемъ  печатнаго  слова.  Обпцй  подъемъ  грамотности  и  образовашя  среди 
крестьянскаго  населен1я  дастъ  возможность  успешно  проводить  основательныя 
начинашя. 


Р.  Содгьиствге  развгьтгю  производствъ,    тгьсно   связанныхъ   съ    сельскимъ  хозяйствомъ  и 
повыгиаюгцихъ  ею  доходность,  Особыя  мгьры  въ  прим1ьненги  кг  крестьянскому  хозяйству. 

Къ  производствамъ,  т^^сно  связаннымъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повы- 
шающимъ  его  доходность,  можно  отнести:  а)  животноводство,  б)  промышленное 
садоводство  и  огородничество,  в)  пчеловодство  и  г)  спещальныя  культуры.  Жи- 
вотноводсто  можетъ  развиться,  если  оно  оплачиваетъ  расходы  и  трудъ,  что  обу- 
словлено какъ  м'Ьстными  естественными  и  заводскими  кормовыми  средствами, 
такъ  и  знашемъ  и  ум'Ьтемъ.  По  мЬстнымъ  услов1ямъ,  всЬ  отрасли  животновод- 
ства могутъ  им'Ьть  значенхе  какъ  во  влад^^ьческихъ,  такъ  и  крестьянскихъ  хо- 
зяйствахъ  уЬзда:  рогатый  скотъ — при  условш  продуктивности  и  достаточной  оп- 
лагЬ  молока  или  масла,  коневодство —при  производств'Ь  ценной  военной  или  го- 
родской лошади,  свиноводство — при  услов1и  нест^снительнаго  заграничнаго 
экспорта;  мен-Ье  значешя  могутъ  им'Ьть  овцеводствоипчеловодство, первое— такъ 
какъ  Фатежскому  уЬзду  трудно  конкурировать  съ  восточными  и  юго-восточными 
губерн1ями  въ  производств*  мяса»  сала  и  шерсти,  второе — потому  что  продукты 
его,  медъ  и  воскъ,  всл'Ьдств1е  распространенности  суррогатовъ,  им'Ьютъ  ограни- 
ченное требоваше.  Снабжеше  населен1я  улучшенными  производителями  (къ  чему 
уже  сд'Ьланы  н'Ькоторые  шаги)  им'Ьетъ,  конечно,  значеше,  но  еще  больше  надо 
отнести  къ  возможности  удобнаго  и  выгоднаго  сбыта  продуктовъ.  Промыхплен- 
ное  садоводство  им^етъ  въ  настоящее  время  значеше  для  м'Ьстнаго  хозяйства, 
такъ  какъ  даетъ  продукты,  требуемые  обширнымъ  рынкомъ,  незам-Ьнимые  про- 
дуктами южныхъ  районовъ.  Надо  только,  чтобы  не  создавались  м^ры,  искус- 
ственно поддерживающ1я  и  развивающ1я  садоводство  юга,  и  безъ  того  обладаю - 
щаго  лучшими  климатическими  услов1ями,  въ  ущербъ  центру.  Жел'Ьзнодорож- 
ные  тарифы  и  порядки,  такъ  явно  убиваюпце  сельское  хозяйство  центра  Росс1и, 
относятся  также  безпощадно  и  къ  этой  отрасли  хозяйства.  Огородничество, 
им'Ьющее  и  въ  настоящее  время  значеше  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ,  могло  бы 
развиться  при  условш  срочной  и  дешевой  доставки  продуктовъ  на  сЬверъ  Рос- 
сш,  при  настоящемъ  же  отношеши  какъ  Правитедьственныхъ,  такъ  и   частныхъ 
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дорогь  къ  имуществу,  вв'Ьренному  имъ  для  доставки  и  перевозки,  огородниче- 
ство будетъ  им'Ьть  лишь  н'Ьстное  значен1е.  Изъ  спещальныхъ  культуръ  въ  Фа- 
тежскомъ  у^Ьзд'Ь  надо  отм'Ьтить  культзфу  конопли,  промышленнаго  растетя,  на- 
ходящаго  себ'Ь  обезпеченный  сбытъ  какъ  зерномъ,  такъ  и  волокномъ,  нн'Ью- 
щаго  огромное  значеше  для  крестьянскаго  хозяйства.  Только  хорошо  и  правильно 
поставленные  многочисленные  опыты  могутъ  показать  ц-Ёлесообразность  введения 
другихъ  культуръ;  при  развит1И  молочнаго  хозяйства,  конечно,  явится  пос'Ьв'ь 
корнеплодовъ  и  кормовыхъ  растеши. 


С.  Упорядаченге  внутренней  и  экспортной  т>орювли  сельскохозяйственными  продуктамг1. 

Необходимо  наивозможное  улучшеше  всякаго  рода  путей  сообщен]я  и  устра- 
нен1е  медленности  въ  доставк']^  жел'Ьзными  дорогами  хл'Ьбныхъ  и  другихъ  гру- 
зовъ,  а  также  уничтожеше  хл'Ьбныхъ  залежей  на  станцхяхъ  жел^^зныхъ  дорогь 
въ  самое  горячее  для  экспорта  время.  Увеличеше  отв'Ьтственности  жел'^ныхъ 
дорогъ  какъ  за  ц'Ьлость,  такъ  и  за  срокъ  доставки  грузовъ,  а  равно  и  за  пере- 
боры и  неправильное  прим'Ьнеше  тарифовъ — давно  назр'Ьвшая  и  бьющая  въ  глаза 
необходимость. 


Т.  Устройство  зернохрапилищъ. 

Устройство  зернохрапилищъ,  какъ  показалъ  уже  опытъ,  не  дало  гЬхъ  бла- 
гопр1ятныхъ  посл'Ьдствгй,  который  ожидались.  Это  объясняется  какъ  м'Ьстными 
услов1ями,  такъ  и  жел'Ьзнодорожными  порядками.  Въ  Америке,  наприм'Ьръ,  сель- 
сше  хозяева  при  обмолоте  хл'^^ба  отправляютъ  зерно  прямо  въ  элеваторы,  не 
завозя  въ  собственные  амбары,  такъ  какъ  устройство  и  водержан1е  собственныхъ 
амбаровъ  и  хранеше  въ  нихъ  зерна  обходится  дороже,  ч'Ьмъ  храненхе  въ  элева- 
торахъ;  у  насъ  д^ло  какъ  разъ  наоборотъ,— храненхе  въ  элеваторахъ  обходится 
столь  дорого,  что  наши  малоц'Ьнные  продукты  не  выдерживаютъ  этого  расхода. 
Важное  значеше  им'Ьетъ  и  то  дов'Ьрхе,  какое  прхобр'Ьли  тамъ  жел'Ьзныя  дороги; 
у  насъ  же  приходится  смотр'Ьть  на  жел'Ьзныя  дороги,  какъ  на  враговъ,  которымъ 
только  отъ  безвыходности  приходится  дов'Ьрять  и  собственную  жизнь,  и  иму- 
щество. Надо  думать,  что  при  изм'Ьненш  жел'Ьзнодорожныхъ  порядковъ,  при 
выработк'Ь  ц'Ьлесообразнаго  типа  построекъ,  при  удешевлеши  платы  за  хранение 
и  сортировку,  при  обезличенш  хл'Ьба  и  при  введенш  варрантной  системы,  эле- 
ваторы должны  играть  существенную  роль  какъ  въ  сельскомъ  хозяйств-^,  такъ  и 
въ  хл'Ьбной  торговл'Ь. 


У.  Желпзнодорооюные  упарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхь  пронйведенгй. 

Для  центра  Росс1и,  лишеннаго  дешеваго  передвиженхя  хл'Ьбныхъ  и  иныхъ 
грузовъ  по  воднымъ  путямъ,  железнодорожные  тарифы  имЬютъ  огромное  зна- 
чеше, почему  общее  понижеше  таковыхъ,  въ  связи  съ  введешемъ  поверстныхъ 
тарифовъ,  вместо  диференц1альныхъ,  можетъ  отозваться  самымъ  благопрхятнынъ 
образомъ  на  центр'Ь  Росс1И,  не  препятствуя  въ  то  же  время  нормальному  раз- 
ВИТ1Ю  окраинъ. 

Ф.  Усиленге  обмгьна  продуктовг  между  рсгзлимными   сельскохозяйственными    районсши 
Россш  и  поднятге  внутренннхъ  рынковг  сбыта  сельскохозяйственныосъ   продукт^овъ. 

Усилете  обмана  продуктовъ  между  различными  районами  можетъ  произойти 
лишь  при  изм'Ьненш  условхй  железнодорожной  доставки,  поднятге  внутреннихъ 
рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  можетъ  последовать  при  раз- 
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ВИТ1И  городского  промышленнаго  населен1Я  и  увеличенш  ихъ  средствъ  къ  жизни. 
Ограниченность  потреблен1я  улучшенныхъ  или  первосортныхъ  продуктовъ  сель- 
скаго  хозяйства  обусловлена  не  недостаткомъ  таковыхъ,  а  невозможностью 
огромнаго  большинства  населен1я  городовъ  и  промышленныхъ  центровъ  платить 
хотя  бы  немного  дороже,  а  не  ограничиваться  говядиной  или  птицей,  признавае- 
мыми на  заграничныхъ  рынкахъ  4-мъ  или  5-мъ  сортомъ.  Только  увеличеше 
средствъ  потребителей  можетъ  постепенно  изм'Ьнить  вкусъ  и  породить  требова- 
М1я  на  продукты,  равные  по  качеству  потребляемымъ  за  границей,  что,  конечно, 
обусловить  сельскому  хозяину  и  возможность  производить  ихъ. 


X.     Организацгя   непосредственной     поспш&ки    сельскохозяйственныть    продуктовъ    для 

потребностей  кс1зенныхъ  в}ьдом€твъ, 

Тормозъ  развит1я  Д'Ьла  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в'Ьдомствъ  лежитъ,  повидимому,  въ 
нравахъ  и  обычаяхъ  интендантскаго  в'Ьдомства,  и  потому  сл'Ьдовало  бы  поощрять 
означенное  в'Ьдомство  прем1ёй  въ  изв'Ьстномъ  разм'Ьр'Ь  за  продукты,  принятые 
непосредственно  отъ  производителей  или  земствъ.  Требуя  продукты  лишь  выс- 
шего качества,  казна  должна  назначать  ц'Ьны  выше  базарныхъ,  чтобы  заинтере- 
совать производителей  какъ  въ  производств'^  и  оц'Ьнк'Ь  товара  высшаго  качества, 
такъ  и  за  проволочку  и  изв'Ьстныя  хозяйственный  неудобства  при  поставкахъ 
въ  казну.  До  сихъ  поръ  нер'Ьдко  случалось,  что  предлагаемый  интендантствомъ 
ц'Ьны  стояли  на  одномъ  уровн']^  съ  базарными,  а  иногда  и  ниже  таковыхъ.  Можно 
указать  на  случаи,  когда  забракованный  на  прхемной  станщи  хл'Ьбъ  и  овесъ  были 
тутъ  же  куплены  скупщиками  за  ц'1^ну  интендантства  или  съ  уступкой  1  коп. 
оъ  пуда. 


Ц.   Улучгиенге  условгй  перевозки  произведенш  сельскаго  хозяйства  и  животноводства, 

Улучшеше  условШ  перевозки  произведенШ  сельскаго  хозяйства  и  животно- 
водства— вопросъ  столь  же  назойливый  и  неотложный,  какъ  и  вопросъ  о  тарифахъ 
Сельское  хозяйство  и  торговля  могутъ  только  повторять,  что  они  не  терпимы, 
невозможны.  Какъ  ихъ  изм'Ьнить,  какъ  улучшить — ^д-Ьло  лицъ,  спещально  призван - 
ныхъ  къ  упорядочешю  жел'Ьзнодорожнаго  д'Ьла.  Изучеше  американскихъ  и 
заладно-е:вропейскихъ  условШ  дастъ,  конечно,  путеводную  нить,  но  для  исправле- 
шя  русскихъ  жел'Ьзнодорожныхъ  нравовъ,  повидимому,  неизб']Ьжно  применить 
строгую  карательную  систему. 


Ч,    Поощренге   къ    добровольному  рсшселенгю    крестьянъ  въ  предшлахъ  иосъ  над^ьла  и  къ 

сокращенгю  чрезполоснаю  пользованья. 

Чрезполосность,  длинно  и  дальноземелье  создаютъ  во  многихъ  сельскихъ 
обществахъ  услов1я  крайне  невыгоднаго  и  непродуктивнаго  пользовашя  земель- 
ными угод1ями  и  приложен1Я  сельскохозяйственнаго  труда.  Вопросы  эти  осв'Ьщены 
въ  изсл'Ьдовашяхъ  П.  Н.  Соковнина;  кроъ^'Ь  доводовъ,  имъ  приводимыхъ,  можно 
указать  на  вредъ,  проистекающ1й  отъ  такого  пользовашя,  выражающШся  въ  умыш- 
ленныхъ  и  неумышленны хъ  захватахъ  земли  и  массЬ  тяжбъ,  имъ  порождаемыхъ, 
на  неудобство  и  опасность  заражешя  при  общихъ  выпускахъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ животныхъ  и  т.  п.  Общими  м'Ьрами,  способствующими  разселенш  такихъ 
обществъ,  могутъ  быть  признаны:  выдача  ссудъ  и  пособ1Й  для  разселен1я  и  пере- 
носа усадебъ,  освобожденхе  на  изв-Ьстный  пер10дъ  отъ  платежа  казенныхъ  и  дру- 
гихъ  сборовъ,  облегчеше  въ  порядк'Ь  составлешя  новыхъ  отд'Ьлившихся  обществъ, 
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принят1е  на  счетъ  казны  расходовъ  по  изм'^Ьренш  дачъ  и  таксащи  земельныхъ 
угод1Й  и  т.  п.;  общее  образоваше  среди  населен1я,  конечно,  также  можетъ  ока- 
зать свое  возд^йств1е,  такъ  какъ  между  бол'Ье  развитыми  членами  общества  ско- 
Р'Ье  можетъ  состояться  соглашеше,  ч4мъ  въ  темной  массЬ,  неотступающей  отъ 
рутины,  несмотря  на  всю  ея  очевидную  невыгодность.  Въ  каждомъ  отд'Ьльномъ 
случа'Ь  должны  быть  изучены  услов1я  землепользован1я  и  подысканы  наилучпие 
способы  разр'Ьшешя  вопроса.  Эта  задача  едва  ли  можетъ  быть  возложена  на 
гг.  земскихъ  начальниковъ,  въ  виду  лежащихъ  на  нихъ  многочисленныхъ  функ- 
Ц1Й,  и  могла  бы  быть  подготовлена  къ  р'Ьшешю  земскими  агрономами,  разъ 
земство  будетъ  располагать  средствами,  достаточными  для  серьезной  постановки 
д'Ьла  агрономической  помощи  населенш. 


Ш.  Привлеченге  сельскихъ  обгцестеъ  къ  расходамъ  по  выселенгю  прироста   ихъ    населемгя 
и  по  еыдачп»  необходимыоиъ  воспособленгй  лицамъ,  изъ  пиосъ  выселяющимся. 

Ю.  Упюрядоченге  сельскохозяйствепныагь  отхожихъ  промысловъ  путемъ  посредничества  для 
справокъ  о  спрооь  на  шрудъу  цгшаосъ  и  т.  п.,  облегченья  отхода  па  сельекохозяйственныя 
работы,  организацш  перевозки  сельскохозяйственныось  ^уабочиосъ  по  желпзнымь  дорогамъ  и 
воднымг  путямь,  устройства  въ  мпстахъ  скопленгя  отиосъ  рабочиосъ  врачебно-продоеоль- 

ставенной  помощи. 

Можно  только  мечтать  о  сохранеши  за  населенхемъ  Россш  исключительнаго 
характера  землероба;  конечно,  идеальныя  услов1я  жизни  крестьянина  состояли 
бы  въ  томъ,  чтобы,  съ  одной  стороны,  онъ  пользовался  такимъ  надЬломъ,  кото- 
рый давалъ  бы  ему  возможность  удовлетворить  всЬ  необходимыя  потребности  и 
платить  налоги,  а  съ  другой,  использовать  въ  прим4нен1и  къ  сельскому  хозяйству 
всю  трудоспособность  всей  земли.  Но  такого  положен1я  быть  не  можетъ,  такъ 
какъ  для  создан1я  такового  н'Ьтъ  главнаго  фактора — достаточнаго  пространства 
земли;  если  бы  возможно  было  при  массовомъ  разселенш  и  обезземеленш  дру- 
гихъ  С0СЛ0В1Й  дать  достаточные  наделы  наличному  крестьянскому  населенш,  то 
естественный  приростъ  его  вскор*  оказался  бы  въ  томъ  же  положенш,  въ  кото- 
ромъ  находится  нын'Ё  крестьянинъ  въ  густо  населенномъ  центр*.  Н'Ьтъ  возмож- 
ности поэтому  обольщаться  надеждой,  что  возможно  такое  устройство  землеполь- 
зоватя,  при  которомъ  вся  масса  населен1я  могла  бы  быть  прикр'Ьплена  къ  земл^Ь, 
находя  въ  ней  средства  къ  жизни  и  использовашю  своей  трудоспособности.  Ин- 
тенсироваше  хозяйства  не  можетъ  разрешить  вопроса,  такъ  какъ  большее  про- 
изводство возможно  лишь  при  увеличенш  числа  потребителей,  и  развит1е  обшир- 
ныхъ  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  явится  не  посл'Ьдствхемъ,  а  причиной  интен- 
сирован1я  сельскаго  хозяйства.  Съ  другой  стороны,  количество  земли,  необходимое 
для  обезпечен1я  существован1я  крестьянской  семьи  и  уплаты  ею  налоговъ,  вызы- 
вая необходимость  известной  массы  труда  какъ  людей,  такъ  и  животныхъ  лшпь 
въ  изв'Ьстные  моменты  цикла  сельскохозяйственныхъ  работъ,  не  даетъ  возмож- 
ности и  средствъ  использовать  трудоспособность  какъ  рабочаго  населен1я,  такъ 
и  скота  въ  длинные  промежутки,  свободные  отъ  сельскохозяйственныхъ  работъ. 
Нельзя  игнорировать,  что  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^  машины  и  оруд1Я  уже 
значительно  сократили  время,  необходимое  для  сельскохозяйственныхъ  работъ. 
Такъ,  молотилки  освободили  отъ  необходимости  сушить  хл-Ьбъ  въснопахъ  и  мо- 
лотить его  ц-Ьпомъ,  жел-Ьзныя  дороги — отъ  необходимости  затрачивать  огромное 
число  конныхъ  дней  на  перевозку  хл'Ьба  и  продуктовъ  къ  пунктамъ  сбыта  и  т.  д. 
Несомн'Ьнно,  что  съ  течешемъ  времени  будетъ  требоваться  все  меньше  и 
меньше  труда  личнаго,  какъ  и  труда  животныхъ  въ  цриложенш  къ  сельскому 
хозяйству,  въ  виду  зам'Ьны  такового  работой  механизмовъ.  Поэтому  едва  ли  воз- 
можно строить  схему  обезпеченхя  народнаго  благосостоянхя  на  одномъ  лишь  при- 
ложеши  трудоспособности  къ  земд*.  Въ  соображенш  климатическихъ  и  географи- 
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ческихъ  условШ  жизни  центра  Россш  нельзя  задаваться  мыслью,  чтобы  самый 
всапряженный  трудъ  сравнительно  незначительнаго  числа  рабочихъ  дней,  необ- 
ходимыхъ  для  обработки  земли,  могъ  обезпечить  населешю  въ  течете  большей 
половины  жизни  вынужденнаго  или  добровольнаго  безд'Ьлья  (зимнее  полугодье 
та.  несообразное  количество  праздниковъ).  Дать  средства  населешю  использовать 
свою  трудоспособность  въ  мертвое  для  сельскаго  хозяйства  время  должно  стать 
задачей  Правительства.  Тратить  время  и  силы  на  разр'Ьшеше  неразр'Ьшимаго  во- 
проса о  представлеюи  какъ  настоящему  населешю,  такъ  и  приросту  его  возмож- 
ности не  только  существовать,  но  и  давать  средства  государству  на  огромный 
политико-экономичесшя  задачи  (ассимилящю  окраинъ,  прис9единен1е  новыхъ  об- 
ширныхъ  территор1Й,  борьбу  съ  другими  цивилизованными  нацхями  и  т.  д.),  из- 
влекая таковыя  лишь  изъ  приложен1я  временнаго  труда  къ  сельскому  хозяйству, 
едва  ли  не  слишкомъ  близоруко.  Землеустройство  Росс1и,  конечно,  не  только  не 
закончено,  но  едва  начато  и  требуетъ  много  заботь  и  труда,  но  не  можетъ  исклю- 
чительно сосредоточить  на  себ'Ь  все  внрмаше  Правительства;  насажденхе  промыш- 
ленности и  подъемъ  образован1Я  массы  для  лучшаго  и  бол']^в  выгоднаго  исполь- 
зован1Я  личнаго  труда  должно  занять  едва  ли  не  первое  м-Ьсто  въ  заботахъ  Пра- 
вительства о  народномъ  благосостояшн.  Нельзя  упускать  изъ  вида,  что  выну- 
жденная праздность  населешя  отзывается  самымъ  невыгоднымъ  образомъ  на  его 
трудоспособности.  По  этимъ  соображешямъ,  насильственное  прикр-Ьплеше  къ 
земл']^  всей  массы  населен1я,  не  находящей  возможности  использовать  въ  сель- 
скомъ  хозяйств*  свое  время  и  трудъ,  едва  ли  целесообразно.  Искусственно  ад- 
министративныя  м'Ьры,  какъ  общинное  влад-Ьше,  паспортная  система  и  т.  п.,  только 
напрасно  тормозятъ  т*  эволюцш  въ  жизни  народа,  который  создаются  и  вызыва- 
ются самой  жизнью  и  изм'Ьняющимися  ея  услов1Ями.  ОкЬ  не  могутъ  предотвратить 
развит1Я  пролетархата,  то  есть  класса  людей,  не  находящихъ  приложешя  своего 
труда.  Какъ  показываютъ  изсл'^Ьдованзя,  производимыя  и  въ  настоящее  время, 
какъ  показываетъ  и  ежегодное  наблюдеше  надъ  деревенскою  жизнью,  и  при  суще- 
ствоваши  этихъ  м'Ьръ  процентъ  деревенскаго  населешя,  порвавш1Й  связь  съ  зе- 
млей, растетъ  въ  значительной  прогрессш.  Чтобы  обезпечить  его  работой,  необ- 
ходимо создать  так1Я  услов1я,  чтобы  фабрики  и  заводы  развивались  преимуще- 
ственно въ  густо  населенномъ  центр'Ь,  а  не  на  окрайнахъ,  постоянно  привилеги- 
руемыхъ  на  счетъ  центра.  Между  т^мъ,  м'Ьропр1ят1я  Правительства  уничтожили  и 
тЬ  немногте  заводы  въ  уЬзд*]^,  которые  ран'Ье  служили  для  переработки  м'Ьст- 
ныхъ  продуктовъ  (промышленные  винокуренные  и  кустарные  маслобойные). 
Единственнымъ  исключенхемъ  для  части  Курской  губерн1и  являются  покрови- 
тельствуемые Правительствомъ  сахарные  заводы,  но  и  тутъ  нормировка  препят- 
ствуетъ  возникновешю  новыхъ  заводовъ,  могущихъ  дать  заработокъ  большому 
району.  Возникновеше  обрабатывающей  промышленности  въ  центр*  дастъ  воз- 
можность населен1Ю  использовать  трудоспособность  существующаго  контингента 
неим^ющаго  возможности  приложить  трудъ  къ  земл*  въ  теченхе  долгаго  зимняго 
пер10да,а  частью  и  многочнсленныхъ  л'Ьтнихъ  свободныхъ  дней.  Насаждеше  и  раз- 
вит1е  кустарныхъ  промысловъ  могутъ  им^ть  лишь  второстепенное  значенхе,  такъ 
какъ,  съ  одной  стороны,  фабричное  и  машинное  производство  все  шире  и  шире 
поглощаютъ  отрасли  прим-Ьнендя  ручного  труда,  съ  другой  же,  кругъ  потреби- 
телей кустарничества  не  увеличивается,  а  сокращается. 

Несомненно,  что  густо  населенный  центръ  безъ  всякаго  ущерба  для  про- 
изводительности края  можетъ  выделить  значительный  процентъ  для  переселен1я, 
которое  возможно  лишь  при  условхи  обладашя  переселенцами  известными  сред- 
ствами, накопить  которыя  при  настоящихъ  услов1яхъ  очень  трудно;  помощь  госу- 
дарства необходима  и  можетъ  выразиться  какъ  въ  безвозвратныхъ  пособ1яхъ, 
такъ  и  ссудахъ,  (наприм^ръ,  черезъ  посредство  Крестьянскаго  Банка),  но  часть 
необходимыхъ  средствъ  можетъ  быть  доставлена  и  остающимся  на  м^ст*  населе- 
шемъ.  Если  наделъ  не  даетъ  (въ  значительномъ  числ4  случаевъ)  полнаго  обез- 
печен1Я  крестьянской  семь*  въ  удовлетдореши  вс^хъ    необходимыхъ   потребно- 
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стей  и  уплат*  податного  бремени,  то  это  происходить  не  отъ  того,  что  онъ  (въ 
^{ентр'Ь  Россш)  несетъ  непомерное  обложете  прямыми  налогами,  а  потому,  что 
по  своей  ограниченности  не  можетъ  дать  крестьянской  семь'Ь  средствъ,  достаточ- 
ныхъ  для  удовлетворетя  потребностей  и  сверхъ  того  еще  для  уплаты  лежащихъ 
на  немъ  податей.  Многонад'Ьльныя  семьи,  (конечно,  есть  исключен1я  —  больные, 
алкоголики,  расточители  и  проч.)  непременно  зажиточны,  такъ  какъ  рента  н*- 
сколькихъ  над^лоБЪ,  за  удовлетворешемъ  необходимыхъ  потребностей  и  уплатой 
податей,  оставляетъ  некоторый  излишекъ,  дающШ  возможность  делать  подчасъ 
и  зам^тныл  сбережен1я.  Въ  обходъ  закона  сплошь  и  рядомъ  совершаются  бол^е 
или  менее  хитроумныя  сделки  для  передачи  надблонъ  лицами,  уходящими  на 
переселен1е  или  на  многолетнхе  заработки  (на  заводы,  шахты  и  пр.),  за  довольно 
значительный  суммы.  Неузаконенность  такихъ  сдЬлокъ,  многочисленные  процессы 
этимъ  порождаемые,  а  потому  и  рискованность  ихъ  значительно  понижаютъ  ц^ну 
такихъ  участковъ.  Над^лъ,  выкупаемый  при  оценке  въ  150  руб.  и  стоящШ  въ 
настоящее  время  600—700  руб.,  представляетъ,  конечно,  объектъ,  способный  вы- 
нести значительную  дополнительную  ипотеку.  Выдача  ссудъ  прдъташе  наделы, 
переходяпце  по  добровольному  соглашешю  къ  целому  обществу  или  обществен- 
нику дастъ  средства  переселенцамъ  при  увольненхяхъ  ихъ  изъ  общества  и  не 
будетъ  отяготительной  для  новаго  владельца,  подобно  тому,  какъ  прхобретеше 
земель  частнаго  владешя  или  аренда  земли  за  цену  несравненно  высшую,  чемъ 
выкупные  платежи,  поднимаетъ  благосостояше  крестьянства. 

Отхожхе  заработки  даютъ  въ  настоящее  время  очень  заметный  средства 
крестьянскому  сослов1Ю.  Труды  простейшихъ  ремесленниковъ  (плотниковъ,  ка- 
менщиковъ,  штукатуровъ  и  т.  п.)  оплачиваются  въ  полтора-два  раза  выше,  чемъ 
чернорабочихъ;  кроме  того,  у  первыхъ  пропадаетъ  меньше  времени  на  пршска- 
ше  работъ.  Изменешя  въ  паспортной  системе  значительно  облегчили  возмож- 
ность передвижен1я,  дальнейш1Я  меры  упорядоточенхя  могутъ  носить  характеръ, 
лишь  облегчающШ  возможность:  а)  получешя  справокъ  и  свёденШ  и  б)  безпрепят- 
ственнаго  и  дешеваго  перемещен1я  по  железнымъ  дорогамъ.  Всяк1я  бюрократи- 
чесюя  меры  могутъ  дать  лишь  отрицательные  результаты.  Развит1е  грамотности 
въ  населен1и,  пониженхе  телеграфной  таксы,  распространен1е  среди  населешя 
ежедневныхъ  сведен1Й  о  предложен1яхъ  и  спросе  на  трудъ,  наконецъ,  вменеше 
железнымъ  дорогамъ  въ  строгую  обязанность  представлять  средства  передвиже- 
Н1Я—  вотъ  те  меры,  который  могутъ  сохранить  народный  средства  и  трудъ,  не- 
производительно затрачиваемые  ныне  на  пршсканхе  работы.  Труднее  найти  про- 
дуктивный занят1я  местному  населенхю  для  использовашя  его,  вынужденныхъ 
климатическими  и  хозяйственными  уел ОВ1ЯМИ,  про должительныхъ  досуговъ.  Остсут- 
ств1е  стороннихъ  потребителей  произведешй,  доступныхъ  крестьянскому  населе- 
Н1Ю,  суживаетъ  и  ограничиваетъ  производство  таковыхъ,  или  же  принуждаетъ  на- 
селен1е  заниматься  такимъ  трудомъ,  который  оплачивается  полу-одной  копейкой 
въ  часъ.  Напримеръ,  производство  домашняго  холста,  которымъ  поголовно  за- 
нимается женское  населеше  центра  при  усидчивомъ  ежедневномъ  труде  въ  10—12 
часовъ  даетъ  заработокъ  въ  течете  6 — 7  месячной  зимы  всего  въ  2 — 3  руб.  (за 
исключенхемъ  стоимости  матерхала). 

Щ.  Содгьиствге  кустарной  промышленности  по  снабженгю  сырьемь^  обезпеченгю  сбыта  издпг- 
лгй,  ознакомленгю  съ  иаиболгье  совершенными  прьемами  производства,  образцами  и  т.  п. 

Содейств1е  кустарной  промышленности  можетъ  выразиться  какъ  въподдер- 
жанш  и  развит1и  существующихъ  промысловъ,  такъ  и  въ  насаждеши  новыхъ. 
Надо  признать,  что  задача  эта  можетъ  быть  и  должна  быть  поставлена  земству, 
какъ  вгЬстному  общественному  органу,  имеющему  возможность  близко  и  основа- 
тельно знать  условзя  жизни  местнаго  населен1я,  его  наклонности  къ  труду  и  по- 
требности въ  продуктахъ.  Но  для  того,  чтобы  возложить  на  него  эту  обязан- 
ность, надо  дать  и  средства  для  ея  выполнеахя.  Средства  же  требуются,  какъ  оборот- 
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ныя,  такъ  и  основныя;  посл'Ьдн1я  въ  особенности  тамъ,  гд'Ь  кустарное  производ- 
ство отсутствуетъ.  Эти  средства  должны  быть  употреблены  ка1еъ  на  устройство 
хпколъ,  приглашен1е  мастеровъ,  пр10бр'Ьтен1в  оруд1Й  и  машинъ  для  производства, 
такъ  и  на  скупку  изготовленнаго  товара»  снабженхе  кустарей  матерхаломъ  и  ор- 
ганизащю  способовъ  сбыта.  Крупную  услугу  могутъ  указать  лица«  спещально 
ознакомленныя  съ  ходомъ  кустарнаго  производства  Россш,  обладающ1я  св'Ьд'Ь. 
Н1ЯМИ  о  наибол'Ь  в'Ьрныхъ  производствахъ,  могущ1я  оказать  помощь  м'Ьстнымъ 
органамъ  при  выбор'Ь  тЬхъ  или  другихъ  производствъ»  избавить  отъ  неудачныхъ 
опытовъ  и  попытокъ  и  отъ  перепроизводства  въ  изв'Ьстныхъ  отрасляхъ  труда* 
Так1е  спещалисты  должны  состоять  при  Министерств'^  Землед'Ьл1я  и  оказывать 
свое  сод'Ьйств1е  по  ходатайствамъ  м'Ьстныхъ  земствъ. 

Посл*]^  сего  Комитетъ  постановилъ:  настоящШ  отзывъ  Комитета  вм'ЬстЬ  съ 
журналомъ  онаго  за  9  Ноября  1902  года  и  докладомъ  члена  Комитета  Н.  Н.  Бур- 
нашева  о  желательности  ознакомлешя  сельскохозяйственнаго  класса  населен]я 
съ  законами  Имперш  препроводить  г.  Курскому  Губернатору  для  передачи  на 
заключенхе  Губернскаго  Комитета.  ЗатЬмъ,  г.  Председатель  объявилъ  Фатежсшй 
У'Ьздный  Комитетъ  закрытымъ. 


Докладъ  Н.  Н.  Бурнашева.  «Закоиъ,  права  и  обязанности,  или  важноеть  толиоваго  ознако- 

млен1я  сельскохозяйственнаго  класса  (крестьянъ  и  пом%щиковъ)  съ  законами  Им1Гер1и,   для 

устранен1Я  многихъ  неурядицъ  въ  сельскомъ  хозяйстве». 

Ни  въ  какой  другой  области,  кром'Ь  сельскаго  хозяйства,  не  приходится 
такъ  часто  ъжЬтъ  д'Ьло  съ  взаимоправовыми  отношев1ями,  равно  и  сталкиваться 
постоянно  съ  П0НЯТ1ЯМИ  о  различн']Ьйшихъ  правахъ  и  ебязанностяхъ. 

И  д']Ьйствительно,  почтовый  чиновннкъ,  военный,  морякъ,  чиновникъ  банка, 
полицейскш  чинъ,  персоналъ  учебнаго  заведен1я  и  всякихъ  другихъ,  исполняя 
свои  функщи,  руководствуются  каждый:  ^  либо  „почтовыми  правилами",  либо 
.Военнымъ"  или  „Морскимъ  Уставомъ*,  «Уставами  о  внутренней  служб'Ь,  гарни- 
зонной или  караулахъ",  „инструкщями  для  банковскихъ  операщй",  или  «поли- 
цейскими правилами**  и  т.  п. 

ВсЬ  эти  спещальные  Уставы,  представляютъ'или  н^Ьсколько  страничекъ  пра- 
вилъ,  или  тоненькШ  томикъ  §§,  хорошо  изв'Ьстныхъ  служащимъ  въ  тЬхъ  учре- 
жден1яхъ.  И  вотъ  каждое  лицо,  легко  ознакомившись  со  своимъ  уставомъ,  руко- 
водствуется имъ,  не  возбуждая  никакихъ  недоразум'ЬнШ,  и  стоитъ  въ  своемъ 
д^'Ь  на  твердой  и  положительной  почв'Ь. 

Н'Ьчто  иное  видимъ  мы  въ  сельскохозяйственной  профессш,  которая  зиж- 
дется на  обладанш  движимостью  и  недвижимостью,  на  живомъ  взаимоотноше- 
нш  со  множествомъ  лицъ,  съ  коими  землевлад'Ьлецъ  находится  въ  повседневномъ 
соприкосновен1и,  ставитъ  его  въ  необходимость  им'Ьть  своимъ  кодексомъ  значи- 
тельную часть  Свода  Законовъ  Импер1и. 

Между  тЬмъ,  законов'Ьд4н1е  не  изучается  нигд'Ь,  кром*]^  спещальныхъ  юри- 
дическихъ  учебныхъ  заведешй,  и  вполн'Ь  понятно,  что  оно  никому  не  в'Ьдомо, 
кром^  спещалистовъ. 

Недавно,  при  пересмотр'^  программъ  учебныхъ  заведен1Й  поднимался  воп- 
росъ  о  необходимости  включить  въ  объемъ  предметовъ  некоторый  курсъ  пра- 
вов'Ьд'Ьн1я,  почему  можно  считать  поднимаемый  мною  вопросъ  довольно  свое- 
временнымъ. 

ПодавляющШ  по  численности  контингентъ  населен1я  государства  соста- 
вляютъ  крестьяне  (землевладельцы),  къ  этой  же  категорш  необходимо  причис- 
лить и  весьма  многочисленный  классъ  пом'Ьщиковъ.  Изъ  этихъ-то  лицъ  первые 
не  им-Ьють  ровно  никакого  понят1я  о  правахъ  и  обязанностяхъ,  вторые  же,  къ 
сожал-Ьтю,  ихъ  тоже  не  очень  опередили. 

До  крестьянской  реформы  подопечные  крестьяне,  не  пользовавшхеся  само- 
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стоятвльными  правами,  не  им'Ьли  и  общегосударственныхъ  и  отв'Ьтственныхъ 
обязанностей.  Можно  сказать,  что  тогда  кодексъ  ихъ  состоялъ  въ  повиновенш 
распоряжешямъ  барина,  несшаго  на  свб'^  нравственную  отв'Ьтственность,  если 
онъ  стоялъ  только  на  высот*  своего  положешя. 

Съ  проведенхемъ  крестьянской  реформы,  крестьяне  были  освобождены  отъ 
пом'Ьщичьей  опеки  и,  сд'Ьлавшись  самостоятельными  и  отв'Ьтственными  земле- 
влад'Ьльцами,  пр10бр'Ьли  различный  права  и,  конечно,  новыя  обязанности,  выте* 
кавш1я  изъ  тЬхъ  правъ,  и  безъ  коихъ  не  можетъ  существовать  ни  одно    право. 

Въ  чемъ  именно  состоять  эти  , права''. 

Крестьяская  масса  не  отдаетъ  себ'Ь  яснаго  отчета.  Еще  бол-^^е  чужды  массЬ 
П0НЯТ1Я  объ  „обязанностяхъ",  „о  чувств*  долга",  «объ  общественныхъинтересахъ*. 

Чрезвычайно  трудно  вяжутся  „общинное  влад-Ьше"  у  крестьянъ  и  полней- 
шее отсутствхе  представлен1я  объ„  общественныхъ  интересахъ",  какъ,  наприм*ръ 
дороги,  пожарная  часть  и  др. 

Дарованныя  народу  права,  съ  коими  населен1е  до  сихъ  поръ  не  ознакоми- 
лось, породило  своеобразное  представленхе  о  свобод*,  какое  чувствуетъ  сор- 
вавш1Йся  съ  ц*пи  или  ВЫСК0ЧИВШ1Й  изъ  кл*тки:  свобода  явилась  синонимомъ 
необузданности. 

Посл*дств1емъ  такого  непониман1я  и  неуважешя  права,  не  говоря  о  пер- 
воначальныхъ  бунтахъ,  явились  нескончаемые  земельные  захваты,  защита  или 
осуществленхе  своихъ  правъ  при  помощи  „вилъ  и  кола"  или  .громады" — толпы. 
Зд*сь  же  надо  искать  действительную  причину  постоянно  ожидаемаго  „над*лен1я 
землей"  (нев-Ьдомо  откуда),  „чернаго  передала,  „золотой  грамоты"  и  т.  п., 
дающихъ  чудную  почву  для  подпольныхъ  агитаторовъ,  съ  целями  далеко 
не  въ  интересахъ  того  народа,  о  коемъ  они  вопятъ,  и  тотъ  самый  народъ  всегда 
является  сперва  орудхемъ  въ  рукахъ  этихъ  „враговъ  народа",  а  если  понадо- 
бится, то  и  „козломъ  отпущен1я"  въ  род*,  наприм*ръ,  полтавскихъ  безпорядковъ. 
Непониман1е  законовъ  является  также  причиной  многочисленнаго  и  безсмыслен- 
наго  сутяжничества,  отнимающаго  дорогое  время,  силы  и  средства,  которыя 
могли  бы  быть  использованы  бол*е  ц*лесообразно. 

То  же  мы  видимъ  и  по  отношенш  къ  „обязанностямъ".  Д*йствительно,  чтобы 
мы  ни  взяли:  бездорожье,  санитарное  неустройство,  поджоги,  борьбу  съ  пожа- 
рами, воровство,  въ  томъ  числ*  и  на  пожар*,  професс10нальное  нищенство,  по- 
травы, порубки  и,  словомъ,  все  остальное, — во  всемъ  является  пом*хой  неиспол- 
нешя  должныхъ  требован1й,  въ  свою  очередь  вытекающее  изъ  незнан1Я  обязан- 
ностей. И  зач*мъ  далеко  ходить  за  прим*рами:  намъ  вс*мъ  изв*стно,  гд*  хуже 
всего  дорога, — селомъ,  то  есть  тамъ,  гд*  всего  естественн*е,  легче  и  нужн*е  при- 
вести ее  въ  должный  видъ;  но,  „моя  хата  съ  краю",  формулируетъ  собой  именно 
полное  отсутствхе  сознашя  важности  общественныхъ  интересовъ  и  нравственной 
обязанности  къ  ихъ  поддержашю.  Конечно,  если  случится  про*здъ  какого-ни- 
будь высокопоставленнаго  лица,  наприм*ръ,  арххерея,  —  дорога  та  въ  полъ 
дня  будетъ  неузнаваема, — но  это  уже  не  по  собственной  инищатив*,  а  изъ-подъ 
палки.  Вотъ  другой  прим*ръ:  падежъ  свиней  въ  деревн*,  ветеринаръ,  съ  ц*л]ю 
локализацш  эпидем1и  настаиваетъ  на  томъ,  чтобы  хозяинъ  зарылъ  трупъ  павшей 
его  свиньи,  разъясняя,  что  иначе  зараза  разрастется  еще  сильн*е.  „А  мн*-то 
что,  у  меня  все  равно  свиней  не  осталось,  посл*дняя  издохла",  отв*чаетъ  онъ, 
принудить  его  обыкновеннымъ  порядкомъ  нельзя,  а  эпидемхя  благодаря  этому 
распространется.  производя  разорвше  другихъ. 

Полна  и  обстоятельна  программа  вопросовъ,  подвергавшихся  обсуждешю 
сов*щан1Й  и  Комитетовъ.  Каждый  изъ  вопросовъ  является  огромной  важности, 
и  ВС*  ихъ  потребно  разр*шить  и  упорядочить. 

Однако,  какой  бы  мы  вопросъ  программы  наудачу  ни  взяли,  положа  руку 
на  сердце,  должны  сознаться,  что  будь  знаше  правов*д*шя  или  законов*д*шя 
на  н*которой  высот*,  каждый  бы  изъ  вопросовъ  отъ  того  н*сволько  выигралъ, 
неурядица  въ  важдомъ  была  бы  н*сколько  устранена. 
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Иначе  говоря,  полное  познаше  законовъ,  правъ,  обязанностей  и  понят1я  о 
гражданскомъ  и  нравственномъ  долгЬ  проходятъ  яркой  нитью  черезъ  всЬ  безъ 
исключешя  вопросы  программы. 

Подобной  же  нитью  проходить  выдвигавшШся  многими  Комитетами  на  пер- 
вый планъ  недостатокъ  народной  грамотности.  Но  между  ними  существуетъ  та 
разница,  что  грамотность,— это  образоваше,  а  внушеше  народу  чувства  долга, 
порядочности  и  закономерности, — это  воспиташе  народа.  Чрезмерное  увлечете 
однимъ  только  образоватемъ,  кстати  сказать,  весьма  модное,  является  не  только 
одностороннимъ,  но  и  крайне  опаснымъ.  Опять-таки,  безпристрастно  и  внима- 
тельно приглядываясь,  мы  не  можемъ  не  заметить,  что  научивш1Йся  хорошо  чи- 
тать, предоставленный  самому  себ*,  легче  поддается  къ  воспр1ят1Ю  заманчиво- 
дурного,  отрицательнаго,  разъ  воспитан1емъ  ему  не  внушено  хорошее.  Некото- 
рые говорятъ,  чтобы  постигнуть  хорошее,  надо  сперва  быть  грамотнымъ  и  обра- 
зованнымъ,  но  это  неправда:  мы  можемъ  видеть  немало  грамотныхъ  и  образо- 
ванныхъ,  но  вместе  съ  тЬмъ  очень  дурныхъ  людей,  и,  наоборотъ,  приходится 
встречать  людей  темныхъ  и  неграмотныхъ,  но  съ  возвышенными  все  же  поня- 
Т1ЯМИ,  кои  были  внушены  имъ  такими  же  порядочными  и  богобоязненными,  хотя 
и  темными  людьми,  и  это-то  и  есть  воспитанхе.  Я  слышалъ  меткое  образное  сра- 
неше,  что  давать  народу  одно  образоваше,  то  же,  что  давать  дикарю  ножъ.  Обра- 
зоваше  это  сильное  и  могучее  оружге,  коимъ  можно  принести  и  пользу,  и  вредъ. 

Уровень  осведомленности  вышеупомянутыхъ  понятШ  о  законахъ,  правахъ 
и  обязанностяхъ  у  народовъ  Западной  Европы  стоить,  несомненно,  гораздо 
выше,  чемь  у  насъ.  Нельзя  не  согласиться,  что  тамошнее  благоустройство  мно- 
гимъ  именно  этому  и  обязано. 

Какимь  образомь  это  достигнуто  у  нашихъ  западныхъ  соседей,  мне  до- 
подлинно не  известно;  догадки  могутъ  повести  къ  заблужден1ямъ  и  ошибочнымь 
выводамь,  а  потому  я  буду,  более  придерживаться  реальныхъ  положешй. 

Несомненно  одно,  что  на  Западе  это  является  результатомь  не  одного,  а 
многихь  летъ  деятельности  страны  вь  этомъ  направленш.  Одинаково  странно 
было  бы  ожидать  возможности  провести  это  и  у  насъ  въ  короткШ  срокь. 

Разные  способы  могутъ  быть  применены,  чтобы  привить  къ  народу  чув- 
ство закономерности,  и  подробности  дела  организацхи  народнаго  воспиташя — 
вопросъ,  требующШ,  понятно,  серьезной  разработки,  а  потому  и  не  можеть  войти 
въ  объемь  настоящаго  доклада,  где  могутъ  быть  лишь  кое-как1е  намеки,  годные 
для  дальнейшей  разработки,  или  указаше  на  замеченные  мною  существующхе 
аналогичные  пр1емы. 

Сперва  я,  какь  морякь,  укажу,  какъ  обучають  законоведенш  во  флоте,  где 
суровая  дисциплина  требуеть  знанхя  статей  Морского  Устава. 

Во-первыхь,  тамъ  каждый  безусловно  офицерь  подъ  личной  ответствен- 
ностью обязань  иметь  экземплярь  Устава,  и  вь  большихъ  плаван1яхь  это  не 
остается  номимальной  обязанностью,  а  контролируется  команДиромъ  корабля.  Но 
мало  того,  фактическое  ознакомлеше  съ  Уставомь  происходить  следующимь 
образомь:  воскресенье  на  корабле  является  большимъ  праздникомь  и  обставляется 
целымь  рядомъ  торжественныхь  церемонШ.  Почти  всю  субботу  къ  тому  дню  го- 
товятся: чистять,  скоблятъ,  моють  и  покрывають  ^се  чехлами,  даже  чистую,  какъ 
„сметана",  палубу  покрывають  сплошь  брезентомь.  Въ  воскресенье,  после  предва- 
рительнаго  осмотра  матросовь,  одетыхь  во  все  чистое  и  парадное,  начинается 
богослужен1е,  затемь  торжественный  осмотръ  команды  и  офицеровь  команди- 
ромь,  „поздравляющимъ  съ  праздникомь",  после  этого  обхода  все  созываются 
на  „шханцы"  (самая  почетная  часть  корабля,  где  въ  обыденное  время  никто  не 
смеетъ  находиться).  Все  густо  обступають  командира,  парадно  одетаго,  по 
команде  снимаютъ  фуражки,  и  при  глубокомъ  молчанш  командирь  читаеть  ту 
или  другую  часть  „Морского  Устава",  при  чемь  если  вь  теченхе  недели  имело 
место  какое-либо  нарушеше  Устава,  то  обыкновенно  сообразно  съ  этимь  чита- 
ются и  соответствующ1я  статьи  Устава.  Торжественная   обстановка,  несомненно 
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импонируетъ  и  тЬмъ  способствуетъ  запечаттгЬтю  прочитаннаго,  а  систематиче- 
ское ежедневное  изъ  года  въ  годъ  выслушаше  н'Ьскольскихъ  §§  Устава  ивгЬетъ 
своимъ  посл'Ьдств1емъ  то,  что  онъ  отнюдь  не  является  для  нихъ  н'Ьмымъ  звукомъ, 
совершенно  чуждымъ  ихъ  понят1ямъ,  а  напротивъ,  волей-неволей  они  достаточно 
привыкаютъ  къ  нему.  Самый  же  способъ  обученхя  Уставу,  облеченный  въ  торже- 
ственную своеобразную  форму  ритуала,  никогда  никакимъ  морякамъ  не  казался 
смЬшнымъ  или  нел'Ьпымъ.  Это  прод^Ьлывается  на  всякомъ  плавающемъ  военномъ 
корабл'Ь  каждое  воскресенье  и  каждый  годъ,  начиная  издревле  и  до  напшхъ  дней 
неукоснительно. 

Вотъ  какъ  на  корабляхъ  обучаютъ  своему  Уставу. 

Второй  пр1емъ  ознакомлен1я  съ  законами  я  напомню  слегка,  такъ  какъ  у 
меня  подъ  руками  н'Ьтъ  справки.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  Великая  Екатерина, 
сознавая  всю  важность  ознакомлешя  подданныхъ  съ  законами,  повелгЬла  повсе- 
местно, чтобы  въ  присутств1яхъ  и  другихъ  м^стахъ,  когда  соберутся  въ  поло- 
женное для  присутств1я  время  приказные  и  чиновники,  въ  тЬ  дни  и  часы,  когда 
не  окажется  особыхъ  д'Ьлъ,  собираться  всЬмъ  вм'Ьст^  и  слушать  чтеше  законовъ, 
о  чемъ  даже  делать  отмЬтку  въ  журнал*]^  зас'Ьдан1Й. 

Н'Ьчто  подобное  же  происходитъ  и  въ  монастыряхъ,  гд^  для  ознакомлешя 
съ  догматами,  ежедневно  за  трапезой  въ  трапезн*  читаются  поучешя  Св.  Отцовъ. 

Недавно,  при  пересмотр*  программъ  учебныхъ  заведешй,  поднятъ  быль 
вопросъ  о  включенш  въ  программы  некоего  обязательнаго  курса  правов'ЬдЪн1я 
для  того,  чтобы  одна  изъ  первыхъ  же  статей,  что  „никто  не  можетъ  отговари- 
ваться незнашемъ  закона*,   не   была  бы  мертвымъ  звукомъ  или  анахронизмомъ. 

Всякая  единодушная  работа  обыкновенно  достигаетъ  ц'Ьли,  поэтому,  усма- 
тривая, что  въ  д^л'Ь  ознакомлешя  народа  съ  закономъ  кое-что  предпринято,  сл*- 
дуетъ  и  сельскимъ  хозяевамъ,  землевлад'Ьльцамъ,  подавляющимъ  всЬхъ  своей 
численностью,  примкнуть  своими  „главными  силами'',  къ  этой  работЬ  для  оемы- 
сленнаго  ея  осуществлен1я,  но  отнюдь  не  для  выполненхя    одной    формальности. 

Какъ  же  можно  вн'Ьдрнть  въ  народъ  законов'Ьд'Ён1е,  чувство  долга  и  законо- 
м'брности,  равно  и  уважеше  къ  своимъ  и  чужимъ  правамъ  и  защит*  ихъ? 

Это  можно: 

1)  Путемъ  преподавашя  спец1ально  прислособленнаго  популярнаго  курса  въ 
гЬхъ  же  начальныхъ  народныхъ  школахъ,  въ  церковно-приходскихъ,  въ  образце- 
выхъ  училищахъ  и  въ  воскресныхъ  школахъ. 

2)  Проходить,  какъ  обязательный  предметь,  наравн*  съ  Закономъ  Божшмъ, 
въ  професс10нальныхъ,  ремесленныхъ  школахъ  и  ученикамъ-ремесленникамъ, 
обучающимся  въ  мастерскнхъ. 

3)  Включить  въ  сер1Ю  народныхъ  чтенШ,  или,  наприм*ръ,  начинать  народ- 
ныя  чтен1я  обязательнымъ  прочитыванхемъ  н'бсколькихъ  статей  закона,  выполняя 
это,  какъ  ритуалъ,  и  взявъ  за  образецъ  корабль,  гд4  это  ни  обременительно,  ни 
странно. 

4)  Открывать  всяшй  сельсюй  и  волостной  сходъ  торжественнымъ  чтешемъ 
несколькихъ  §§  закона;  при  этомъ  вполн'Ь  возможно  распред'Ьлить  §§  на  чтен1я 
по  днямъ  года,  какъ  то  сд'Ьлано  для  церковныхъ  чтешй  Евангел1я  и  Д'ЬянШ,  такъ 
что  въ  тотъ  день,  когда  открс^ается  сходъ,  читать  и  положенныя  статьи. 

5)  Воспользоваться  собран1ями  на  сельскихъ  ярмаркахъ,  вм'Ьнивъ  какому- 
нибудь  изъ  должностныхъ  лицъ,  объявляя  ярмарку  открытой,  прочесть  тоже  не- 
сколько положенныхъ  строкъ  закона. 

6)  Проводить  иногда  въ  пропов'Ьдяхъ  идеи  о  нравственновсъ  долгЬ,  объ 
обязанностяхъ  къ  государству  и  обществу. 

Такое  частое  соприкосновенге  вниманхя  съ  тЬми  или  другими  частями  за- 
кона, несомн-Ьнио,  приблизить  къ  народу  законъ,  отъ  котораго  онъ  нын']^  без- 
прим'Ьрно  далекъ,  и  по  прошеств1и  ряда  л'Ьтъ  такое  систематическое  и  не  осо- 
бенно обременительное  ознакомлеше  сослужитъ  хорошую  службу. 
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Несонн'Ьнно,    что   для    всего    вышеизложеннаго    необходимо    подготовить 
предварительно: 

1)  Соотв'Ьтствующ1Я  практичесюя  популярный  и  общепонятныя  руководства. 

2)  Контингентъ  освгЬдомленныхъ  и  находящихся  вполн'Ь  въ  курсЬ  д'Ьла  лек- 
торовъ. 

Для  перваго  необходимо  объявлять  ежегодно  конкурсы  съ  хорошими  де- 
нежными прем1ями  на  вышеупомянутые  учебники  или  руководства,  а  когда  та- 
ковые будутъ  уже  въ  надлсжащемъ  количеств'^  и  выбор'Ь,  самымъ  энергичнымъ 
образомъ  распространять  ихъ,  обязавъ  безусловно  имЬть  ихъ  всЬмъ  должност- 
нымъ  и  выборнымъ  лицамъ  до  сельскаго  полицейскаго  и  пунтовщика  и  сид^^льца 
ъинной  лавки  включительно,  всЬмъ  общественнымъ  мЬстамъ  въ  деревняхъ,  всЬмъ 
ремесленнымъ  и  сельскохозяйственнымъ  заводамъ,  мельницамъ,  чайнымъ  и  т.  п. 
Войти  въ  соглашеше  съ  распространенн'Ъйшими  журналами,  въродгЬ:  „Св'Ьта*, 
„Нивы**  и  т.  п.,  для  распространешя  сихъ  руководствъ  въ  вид'Ь  прем1Й. 

Для  второго,  т.  е.  для  подготовлен1я  лидъ,  казалось  бы,  всего  сподручн'Ье 
остановиться  на  духовенств'Ь,такъ  какъ,  во-1-хъ,  нравственно-воспитательная  область 
всего  ближе  находится  къ  сфер'Ь  ихъ  д'Ьятельности,  а  если  будутъ  возражать  о 
томъ,  что  оно  не  стоить  на  должной  высотЬ,  то  в'Ьдь  и  друНя  лица  изъ  народ- 
ныхъ  учителей  тоже  не  всЬ  безукоризненны,  и  тутъ  и  тамъ  есть  и  хоропие  и 
плох1е;  во-2-хъ,  обилхе  предметовъ  у  св'Ьтскихъ  учителей  было  бы  черезчуръ 
обременено  введенхемъ  еще  новаго  предмета. 

Для  этого  сл'Ьдуетъ  войти  въ  сношеше  съ  духовнымъ  в'Ьдомствомъ  о  вклю- 
ченш  законов'Ьд'Ьшя  и  гражданскихъ  и  нравственныхъ  обязанностей  въ  курсъ 
духовныхъ  училищъ  и  семннарШ. 

Въ  заключен1е  моего  доклада  я  не  могу  не  сказать,  что  положеше,  когда  всЬ 
знаютъ  свои  права  и  уважаюгь  ихъ,  можно  сравнить  съ  оостоянхемъ  мира.  Когда 
отъ  незнатя  и  неуважен1Я  правъ  происходить  безконечные  споры,  распри  и 
неурядицы,  то  такое  положен1е  можно  сравнить  съ  состоянхемъ  войны.  А  война 
разоряетъ  народъ  пуще  всего,  тогда  какъ  миръ  способетвуетъ  его  процв-Ьташю 
и  благосостояюю. 

Вотъ  почему  толковое  ознакомлеше  сельскаго  населешя  государства  съ  за- 
конами Имперш  |окажетъ  немалое  вл1яше  на  устранеше  многихъ  неурядицъ  въ 
сельскомъ  хозяйств-Ь  и  послужить  къ  поднятхю  его  доходности  и  благосостояния 
населен1я. 


Щйгровешй  У'1здный  Комитетъ  о   нуждахъ  еельешозяйетвенной 

промышленности. 

Шуриалъ  засгьдашя  13  Августа  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Предводитель  Дворянства  П.  Н.  Рагозинъ,  У'Ьздный 
Исправникъ  В.  П.  Бершовъ,  Председатель  У-Ьздной  Земской  Управы  И.  Е.  Б4- 
ЛЯВСК1Й,  Члены  Управы:  Д.  М.  Шишкинъ,  Н.  Е.  Новиковъ,  Г.  А.  Шукинъ  и  Н.  В. 
Дмитрхевъ,  Податной  Инспекторъ  Н.  В.  Ромашкевичъ-Горбъ,  Земсюе  Начальники: 
И.  В.  Эгерсъ  и  И.  А.  Анненковъ,  землевладельцы:  Н.  А.  БлаговещенскШ,  Е.  А. 
Марковъ,  В.  И.  Рышковъ,  М.  И.  Михеевъ  и  I.  А.  Михайловъ,  крестьяне:  Г.  П.  Ка- 
рауловъ  и  А.  П.  Меркуловъ  и  арендаторъ  Н.  А.  Селиверстовъ. 

I. 

Председатель  Комитета  П.  Н.  Рагозинъ  объявилъ  засЬдаше  открытымъ  и 
сообщилъ  членамъ  Комитета,  что  обсуждешю  его  подлежать  вопросы,  перечи- 
сленные въ  программе,  установленной  Особымъ  Совещан1емъ,  въ  пределахъ,  ука- 
занныхъ  въ  разъясненш  Особаго  Совещангя  отъ  9  сего  Августа,  за  ^^  436,  ко- 
торое и  было  доложено  въ  подлиннике,  после  чего  Председатель  Комитета  пред- 
ложилъ  избрать  секретаря.  Секретаремъ  былъ  избранъ  I.  А.  Михайловъ.  П.  Н. 
Рагозинъ  сообщилъ,  что  въ  заседан1и  Губернскаго  Комитета  15  1юля  было  ре- 
шено разбить  все  вопросы  программы  на  3  группы:  экономичесюя,  техннчесюя 
и  юридичесшя. 

По  первой  группе  вопросовъ  (пункты  программы:  Г,  3,  I.  К,  Л,  П,  Р,  С,  Т, 
У,  Ф,  X,  Ц,  Щ  и  Ю)  ответы  необходимо  представить  къ1  Отября.  И.  Е.  Белявск1Й 
указываетъ  на  полную  невозможность  исполнить  желаше  Губернскаго  Комитета, 
такъ  какъ  теперь  уже  13  Августа,  черезъ  две  недели  часть  членовъ  Комитета 
будетъ  отвлечена  отъ  его  занятШ  по  случаю  маневровъ  числа  до  6 — 7  Сентября, 
а  въ  20-хъ  числахъ  Сентября  начнется  Уездное  Земское  Собраше,  и  Управа  не 
будетъ  иметь  возможности  уделить  Комитету  хоть  малую  долю  времени.  Въ  группу 
экономическихъ  вопросовъ  отнесено  ^/з  программы,  и  все  это  вопросы  настолько 
серьезные,  что  никакъ  ихъ  пройти  нельзя.  Примеромъ  того,  сколько  времени 
требуется  для  разработки  вопросовъ  программы,  могутъ  служить  работы  комис- 
С1И  Щигровскаго  Общества  сельскаго  хозяйства,  которая  начала  работать  въ 
Мае,  имеетъ  по  2  заседашя  въ  неделю  и  все  же  до  настоящаго  времени  успела 
разработать  не  более  6 — 7  вопросовъ.  Сделать  что-либо  до  1  Октября  при  добро- 
совестномъ  отношеши  къ  делу  решительно  невозможно. 

Е.  Л.  Марковъ  находитъ,  что  постановка  ответовъ  лишь  въ  форме  общихъ 
пожеланШ  могла  бы  значительно  ускорить  работу,  темъ  более,  что  детальная 
разработка  и  не  составляетъ  задачи  Уездныхъ  Комитетовъ. 

В.  И.  Рышковъ  указываетъ,  что  работу  Губернскаго  Комитета  по  сводке 
данныхъ  уездныхъ  Комитетовъ  значительно  облегчило  бы  получен1в  ответовъ  по 
каждому  вопросу  отдельно;  тогда  разработку  можно  было  бы  вести  по  карточной 
системе. 

После  выслушан1я  еще  несколькихъ  замечан1Й  относительно  распределешя 
работъ,  Комитетъ  постановилъ: 

Просить  о  продлеши  срока  представлен1я  ответовъ. 
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п. 

Председатель  Комитета  П.  Н.  Рагозинъ  сообщаетъ,  что  В.  И.  Рышковымъ 
представленъ  на  обсуждеше  Комитета  обширный  докладъ  и  предлагаетъ  его  за- 
слушать. 

В.  И.  Рышковъ  поясняетъ,  что  при  составлен1и  своего  доклада  онъ  не  могъ 
им'Ьть  въ  виду  группировки  вопросовъ  программы,  принятой  Губернскимъ  Ко- 
митетомъ,  но  большая  часть  м'Ьръ,  имъ  разсматриваемыхъ,  относится  къ  группе 
экономическихъ  вопросовъ. 

Постановлено:  заслушать  докладъ  В.  И.  Рышкова  и  обсудить  тЬ  его  пункты, 
которые  отв-Ьчаютъ  принятой  группировке  вопросовъ  программы. 

Въ  докладЬ  своемъ  В.  И.  Рышковъ  нам^чаетъ  сл*Ьдующ1я  пожеяашя:  прежде 
всего  поднят1е  и  поддержате  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ,  чего  докдадчикъ  надеется  достиг- 
нуть путемъ: 

а)  упорядочен1я  экспортной  торговли; 

б)  учрежден1Я  агентствъ,  облегчающихъ  непосредственныя  сношенгя  произ- 
водителей съ  потребителями  и  принимающихъ  на  себя  поручешя  по  продаж'Ь 
хл'Ьба; 

в)  устройства  зерн охрани лищъ  и  элеваторовъ,  долженствующихъ  находиться 
въ  в'Ьд'Ьнш  Министерства  Землед'Ьл1я,  съ  выдачей  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ.  Устройство 
элеваторовъ  облегчить  и  непосредственный  сбытъ  хл'Ьба  для  потребностей  ка- 
зенныхъ  в'Ьдомствъ,  и 

г)  понижен1Я  и  изм'Ьнен1Я  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  хл'Ьбъ. 

Если  эти  м'Ьры  не  могутъ  быть  приняты,  то  необходимо,  по  мн'Ьнш  до- 
кладчика, понижеше  процентовъ  Дворянскимъ  Банкомъ. 

На  вторую  очередь  докладчикъ  ставить  охрану  земельной  собственностл, 
для  чего  надо: 

а)  д^а  по  размежеван1Ю  передать  въ  в'ЬдЬшеГ  комисо1Й,  подобныхъ  бывшимъ 
прежде,  съ  добавленхемъ  въ  нихъ  у^зднаго  члена  Окружнаго  Суда  и  земскаго 
начальника; 

б)  за  планами  крестьянскаго  надЬла  признать  силу  судебнаго  доказа- 
тельства, и 

в)  возстановить  всЬ  показанныя  на  планахъ  крестьянскаго  надела  межи. 
Третьей  м'Ьрой  должно  быть  улучшен1е  почвенныхъ  и  климатическихъ  усло- 

В1Й  путемъ  обводнен1я,  обл'Ьсен1я  и  борьба  съ  оврагами. 

Четвертой  м^рой  должно  быть  упорядочете  сельской  жизни,  главными  де- 
фектами которой  въ  настоящее  время  являются:  недостаточность  вл1яв1я  учите- 
лей, предоставлен1е  крестьянамъ  большихъ  сравнительно  съ  другими  сословхями 
правъ,  недостаточность  законовъ,  карающихъ  повседневный  правонарушетя,  и 
неудовлетворительность  Волостныхъ  Судовъ. 

Наконецъ,  сельское  хозяйство  нуждается  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  техническихъ 
улучшен1Й;  улучшен1Я  эти  должно  начинать  съ  влад^льческнхъ  хозяйствъ. 

Председатель  Комитета  возбуждаетъ  вопросъ,  какому  порядку  следовать 
при  обсужден1и  вопросовъ,  затронутыхъ  въ  доклад'Ь.  По  предложен1Ю  Б.  Л.  Мар- 
кова постановлено:  начать  обсуждеше  съ  наибол'Ье  существенныхъ  вопросовъ, 
а  именно  съ  пунктовъ  программы:  С,  Т,  У,  Ф  и  X. 

Ш. 

По  вопросу  объ  упорядоченш  внутренней  и  экспортной  торговли  сельско- 
хозяйственными про7(уктами  были  высказаны  сл'Ьдующ1я  мн'Ьнхя: 

Е.  Л.  Марковъ  указалъ  на  необходимость  учрежден1я  за  границей  въ  круп- 
ныхъ  центрахъ  импорта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  особыхъ  коммерче- 
скихъ  агентовъ,  долженствующихъ  сл'Ьдить  за  состояшемъ  даннаго  рынка  и  сооб- 
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щать  въ  общественныя  учрежденхя  (земства  и  сельскохозяйственный  общества) 
и  по  запросанъ  чаотныхъ  лицъ  всЬ  св'Ьд'Ьнхя  о  ход'Ь  д^^ъ,  а  также  принимать 
на  себя  посредничество  по  сбыту  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Подобные 
же  агенты  необходимы  и  на  внутреннихъ  рынкахъ,  при  чемъ  въ  н^которыхъ 
случаяхъ  такими  агентами  должны  быть  уполномоченные  по  сельскохозяйствен- 
ной части  Министерства  ЗемледЬл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  но  наибо- 
л'Ье  желательнымъ  было  бы  устройство  земскихъ  агентуръ,  для  зав'Ьдыван1Я 
коими  земствамъ  должно  быть  предоставлено  право  соединяться,  организуя  на 
общ1я  средства  постоянный  бюро.  Безъ  такихъ  бюро  распространен1е  св^Ьд^ЬнШ 
не  можетъ  получить  достаточнаго  развитая.  (Прилагается  бол^е  подробное  соб- 
ственное изложеше  Е.  Л.  Маркова). 

Н.  А.  Селиверстовъ  указываетъ  на  безвыходное  положеше  сельскихъ  хо- 
зяевъ  въ  д'Ьл'Ь  сбыта  своихъ  продуктовъ:  хозяева  не  знаютъ  ни  ц'Ьнъ,  ни  ожи- 
даемаго  спроса,  ни  м'Ьстъ,  гд'Ь  таковой  существуетъ,  и  волей-неволей  должны 
приб'Ьгать  къ  услугамъ  скупщиковъ,  дорого  оплачивая  эти  услуги.  Между  т^мъ, 
промышленники,  им'Ьющ1е  гораздо  больше  возможности  получать  нужныя  имъ 
св^д'Ьтя,  располагаютъ  особыми  торговыми  агентами  Министерства  Финансовъ, 
а  разобщенные  и  бедные  средствами  сельскхе  хозяева  совершенно  лишены  воз- 
можности приб'Ьгать  къ  услугамъ  подобной  организащи. 

В.  И.  Рышковъ  указываетъ  на  настоятельную  необходимость  скор'Ьйшаго 
введешя  коммерческихъ  агентуръ  по  сбыту  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ, 
такъ  какъ,  въ  виду  направлен1я  принятаго  работами  германской  комиссш  по  пе- 
ресмотру таможеннаго  тарифа,  можно  опасаться  фактическаго  закрьтя  для  насъ 
германскаго  рынка  или  переложешя  на  русскихъ  сельскихъ  хозяевъ  всей  суммы 
пошлинъ,  что  будетъ  равносильно  окончательному  ихъ  разорешю,  если  ко  вре- 
мени таможенной  войны  съ  Герман1ей  не  удастся  завязать  сношен1Й  съ  другими 
рынками. 

Н.  В.  Дмитрхевъ  находить,  что  въ  вопросЬ  о  таможенныхъ  пошлинахъ  Пра- 
вительство настолько  заинтересовано,  что  приметъ  в&к  м'Ьры,  чтобы  парализо- 
вать ихъ  вредное  вл1яте.  Другое  д-Ьяо  жел'Ьзнодорожные  тарифы,  которые  для 
перевозокъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  несоразмерно  велики.  Разъ  при- 
знается возможнымъ  перевозить  каменный  уголь  по  низкому  тарифу,  почему 
такимъ  же  тарнфомъ  не  могутъ  пользоваться  сельскохозяйственные  грузы?  По 
его  мн^нш,  необходимо  ходатайствовать  о  возможномъ  пониженш  жел'Ьзнодо- 
рожныхъ  тарифовъ.  Что  касается  агентуръ  по  хл'Ьбной  торговл-Ь,  то  необходимее 
всего,  чтобъ  агенты  не  были  чиновниками,  а  были  действительно  коммерческими 
агентами,  какими  являются  германсше  коммерческ1е  агенты. 

И.  Б.  ВелявскШ  видитъ  единственное  средство  не  дать  агентамъ  превра- 
титься въ  чиновниковъ  въ  учрежденш,  на  ряду  съ  правительственными  агенту- 
рами, также  общественныхъ — союзами  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  земствъ, 
и  не  только  на  внутреннихъ,  но  и  на  заграничныхъ  рынкахъ.  Непременнымъ 
услов1емъ  для  того,  чтобы  деятельность  агентовъ  не  оказывалась  безплодной,  и 
чтобы  русею  й  хлебъ  расценивался  сообразно  своему  качеству,  должно  быть 
учреждете  въ  пунктахъ  выпуска  хлеба  за  границу,  главнымъ  образомъ,  въ  пор- 
тахъ  правительственной  хлебной  инслекщи,  которая  одна  можетъ  противодей* 
ствовать  сознательной  фальсификащи  хлеба,  практикуемой  посредниками  и  более 
всего  другого  затрудняющей  правильный  сбытъ  хлеба  и  понижающей  его  рас« 
ценку. 

Постановлено:  1)  поднятхе  ценъ  на  хлебъ  и  другхе  продукты  сельскаго  хо- 
зяйства является  настоятельной  потребностью  русскаго  сельскаго  хозяйства,  безъ 
чего  никашя  улучшенгя  техвжки.  не  могутъ  получить  широкаго  разввгпя; 

2)  упорядочен1е  внешней  и  внутренней  торговли  продуктами  сельскаго  хо- 
зяйства, путемъ:  а)  устройства  правительственныхъ  и  частныхъ  (союзами  сельско- 
хозяйственныхъ обществъ  и  земствъ)  агентуръ  на  заграничныхъ  и  внутреннихъ 
рынкахъ,    б)    широкаго   распространен1я     собираемыхъ    агентами    сведешй     и 
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у^греждешя  хлебной   инспекцш-  является    однимъ  изъ  существенныхъ  средствъ 
для  П0ДНЯТ1Я  ц-Ьны  на  сельскохозяйственные  продукты. 

IV. 

По  вопросу  объ  устройств*  зернохранилищъ  М.  И.  Мих-Ьевъ  указалъ  на 
особенную  важность  портовыхъ  элеваторовъ,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  про- 
давцы или  должны  уступать  хл-Ьбъ,  адресованный  въ  порты,  по  всякой  ц-Ьн-Ь,  или 
пользоваться  частными  складами,  слишкомъ  дорогими  и  далеко  недостаточными. 

У.  А.  Михайловъ  находить,  что  устройство  портовыхъ  элеваторовъ  можетъ 
оказать  только  очень  малое  влаяше,  такъ  какъ  даже  самые  обширные  портовые 
элеваторы  не  въ  состояши  будутъ  вместить  всю  уту  масс  хл-Ьба,  которая  выбра- 
сывается на  рынокъ  осенью,  да  отд-Ьльнымъ  хозяевамъ  и  невозможно  будетъ, 
просто  за  дальностью  разстоян1я,  пользоваться  услугами  этихъ  элеваторовъ. 
Только  устройство  сЬти  элеваторовъ  и  зернохранилищъ  можетъ  зам-Ьтнымъ  обра- 
зомъ  улучшить  положен1е  хлебной  торговли,  устранить  так1я  явлешя,  какъ  хл-Ьб- 
ныя  залежи,  и  упорядочить  все  д-Ьло  перевозокъ  по  жел-Ьзны^ъ  дорогамъ,  давая 
возможность  безъ  убытка  для  жел'^^зныхъ  дорогъ  понизить  тарифъ,  ибо  при  сЬти 
элеваторовъ  продажа  партш  хл-Ьба  гд-Ь-нибудь  на  ст.  Кшень  вовсе  не  означаетъ, 
что  данная  партхя  должна  немедленно  пробежать  весь  путь;  отъ  Кшени  до  Либавы; 
экспортная  контора  получитъ  купленный  ею  хл'Ьбъ  изъ  портового  или  другого 
ближайшаго  элеватора,  а  Кшеньская  парт1я,  можетъ  быть,  спустя  долгое  время,  пере- 
двинется изъ  элеватора  на  Кшени  въ  бол'Ье  близкш  къ  порту  или  портовый  элева- 
торъ.  Чтобы  не  стЬснять  влад']^льцевъ  хл'Ьба  въ  изыскаши  наибол']^е  выгодныхъ  пунк- 
товъ  его  продажи,  на  первую  очередь  должно  быть  поставлено  оборудоваше 
элеваторами  узловыхъ  пунктовъ,  которыми  для  нашего  района  являются  Курскъ 
и  Орелъ.  При  элеваторахъ  въ  узловыхъ  пунктахъ  существующая  въ  портахъ  скла- 
дочныя  пом'Ьщешя  окажутся  бол'Ёе  или  ыеи'кв  достаточными,  и  на  вторую  очередь 
должно  быть   поставлено  устройство  м'Ьстныхъ  элеваторовъ  и  зернохранилищъ. 

Е.  Л.  Марковъ,  указывая  на  значеше  элеваторовъ  для  урегулированхя  хл'Ьб- 
ной  торговли  и  для  предоставлен1я  возможности  хозяевамъ  непосредственной 
продажи  хл-Ьба,  находитъ,  что  необходимо  учрежденхе  ц-Ьлой  сЬти  элеваторовъ, 
съ  возможно  малой  платой  за  пользован1е  ими  и  при  непрем']^нномъ  условзи  вы- 
дачи элеваторами  ссудъ  подъ  помещаемый  въ  нихъ  хл'Ьбъ.  Устройство  сЬти  эле- 
ваторовъ дало  бы  возможность  ввести  продажу  хл-Ьба  по  документамъ  и  облег- 
чило бы  непосредственную  его  поставку  въ  интендантство.  Чтобы  ускорить  со- 
здан1е  сЬти  элеваторовъ,  необходимо,  кром*]}  постройки  элеваторовъ  за  счетъ  казны 
и  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  допустить,  подъ  условхемъ  подчиненхя  изв-Ьстнымъ  прави- 
ламъ,  но  со  всЬми  правами  правительственныхъ,  постройку  элеваторовъ  зем- 
ствами и  частными  обществами  и  лицами.  Для  облегчешя  таковой  желательно 
допущенхе  льготнаго  кредита  подъ  залогъ  элеваторовъ  со  стороны  Государствен- 
наго  Банка.  Что  касается  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  то  выдача  ихъ,  помимо  частныхъ 
обп^ествъ,  могла  бы  быть  производима  Государственнымъ  Банкомъ  и  жел-Ьзными 
дорогами. 

Н.  В.  Дмитрхевъ  возбуждаетъ  вопросъ,  въ  чьемъ  в'Ьд'Ьши  должны  находиться 
элеваторы,  такъ  какъ,  если  они  останутся  въ  в'Ьд'Ьн1и  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  то  и 
будутъ  служить  интересамъ  посл'Ьднихъ,  безъ  всякаго  внимашя  къ  интересамъ 
сельскихъ  хозяевъ. 

В.  И.  Рышковъ  и  Е.  Л.  Марковъ  находятъ,  что  при  коренномъ  различхи 
задачъ,  пресл'Ьдуемыхъ  сельскохозяйственными  элеваторами  и  железными  доро- 
гами, желательно  совершенное  ихъ  устраненхе  отъ  зав'Ьдыванхя  элеваторами. 
Желательно,  чтобъ  элеваторы  были  подчинены  Министерству  Землед'Ьл1я,  им'Ья 
въ  состав*  своего  управленхя  представителей  земствъ.  Ближайшее  же  зав'Ьды- 
ваше  должно  быть  предоставлено  м-Ьстнымъ  общественнымъ  учрежденхямъ. 

И.  Е.  Б-ЬлявскШ  находитъ,  что  къ  устройству  элеваторовъ  въ  м-Ьстахъ  заго- 
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товки  продуктовъ,  потребляемыхъ  военныъгь  в'Ьдомствомъ,  могло  бы  быть  привле- 
чено Военное  Министерство. 

Д.  М.  Шишкинъ  высказываетъ  опасен1е,  что  элеваторы  привлекутъ  только 
хл-Ьбъ  отъ  торговцевъ,  хозяева  же  ими  пользоваться  не  будутъ,  такъ  какъ  хра- 
неше  дома  въ  своихъ  амбарахъ  всегда  будетъ  стоить  дешевле,  ч-Ьмъ  въ  эле- 
ватор*. 

Е.  Л.  Марковъ  возражаетъ,  что  плата  за  хранеше  является  только  тогда 
.  убыткомъ  для  хозяина,  когда  элеваторъ  служить  лишь  складочнымъ  м'Ьстомъ, 
если  же  въ  элеватор*  хл-Ьбъ  сортируется  и  обезличивается,  всл'Ьдствхе  чего  его 
влад*лецъ  получаетъ  возможность  продать  свой  хл-Ьбъ  по  квитанцхи  элеватора 
(варранту),  то  удобства,  отъ  того  получаемыя,  съ  избыткомъ  покрываготъ  уме- 
ренную плату  за  пользованхе  элеваторомъ,  возможность  же,  благодаря  ссуд*, 
выждать  бол*в  выгодныхъ  ц*нъ   еще  увеличить  значен1е  элеватора. 

У.  А.  Михайловъ  указываетъ,  что  прим*ры  нын*шнихъ,  случайно  разбро- 
санныхъ  элеваторовъ  не  доказательны,  такъ  какъ  полное  свое  вл1ян1е  система 
элеваторовъ  можетъ  оказать  только  тогда,  когда  вся  страна  или  весь  данный 
районъ  будутъ  охвачены  с*тью  элеваторовъ,  начиная  со  станщонныхъ  или  даже 
съ  сельскихъ  зернохранилищъ   и  кончая  узловыми  и  портовыми. 

Н.  А.  Селиверстовъ  указываетъ  на  выгодность  правильнаго  хранен1я  хл*ба, 
правильнаго  какъ  со  стороны  техники,  такъ  и  со  стороны  обезпечен1я  для  каж- 
дой парт1и  хл*ба  возможности  выручить  нормальную  ц*ну.  Порча  хл*ба  при 
свалк*  на  станфяхъ  и  искусственное  понижеше  ц*нъ  на  него,  благодаря  выну- 
жденной реализац1и  урожая,  представляютъ  ущербъ  для  всего  государства  въ 
ц*ломъ,  и  потому  государство  непосредственно  заинтересовано  въ  создан1И  усло- 
В1Й,  обезпечивающихъ  нормальный  ходъ  хл*бной  торговли,  а  изъ  этихъ  услов1Й 
однимъ  изъ  главн*йшихъ  является  устройство  полной  системы  элеваторовъ. 

В.  И.  Рышковъ  находитъ,  что  устройство  системы  элеваторовъ  д*ло  дале- 
каго  будущаго,  не  скоро  еще  могущее  оказать  влхянхе  на  поднятхе  ц*ны  на 
хл*бъ,  и  въ  настоящее  время  наибольшую  опасность  представляетъ  таможенная 
политика  Гермаши,  и  потому  надо  просить,  чтобы  Правительство  при  перегово- 
рахъ  о  возобновленш  торговыхъ  договоровъ  им*ло  въ  виду  особенно  понижеше 
пошлинъ  на  сельскохозяйственные  продукты. 

Постановлено:  1)  устройство  с*ти  м*стныхъ  зернохранилищъ,  станц1онныхъ, 
узловыхъ  и  портовыхъ  элеваторовъ,  обезличивающихъ  хл*бъ  и  выдающихъ  на 
него  варранты,  составляетъ  настоятельную  потребность  сельскаго  хозяйства,  такъ 
какъ  только  такая  с*ть  элеваторовъ  можетъ  упорядочить  и  облегчить  сбыть 
главн*йшаго  продукта — зерна. 

2)  Элеваторы  и  зернохранилища  только  въ  такомъ  случа*  могутъ  проявить 
все  свое  полезное  д*йств1е,  когда:  а)  будутъ  пресл*довать  интересы  сельскаго 
хозяйства,  а  не  удобства  жел*зныхъ  дорогъ,  для  чего  зав*дыван1е  элеваторами 
должно  быть  сосредоточено  при  Министерств*  Землед*Л1Я,  съ  участхемъ  предста- 
вителей земствъ,  б)  будутъ  производить  выдачу  ссудъ  подъ  залогъ  находящагося 
въ  нихъ  хл*ба. 

3)  Устраиваемы  элеваторы  и  зернохранилища  могутъ  быть  какъ  Правитель- 
ствомъ  (Министерствами:  Землед*л1я,  Финансовъ  и  Военнымъ)  и  жел*зными  доро- 
гами, такъ  и  частными  обществами  и  земствами,  при  помощи  ипотечныхъ  ссудъ 
государственнаго  Банка,  и 

4)  Выдача  ссудъ  подъ  обезпечен1е  хл*бомъ,  находящимся  въ  элеваторахъ  и 
зернохранилищахъ,  должна  быть  производима  какъ  жел*зными  дорогами,  такъ  и 
государственнымъ  и  частными  банками. 

V. 

По  вопросу  о  жел*знодорожныхъ  тарифахъ  на  перевозку  сельскохозяй- 
ствеяныхъ  продуктовъ  были  нам*чены  сл*дующ1я  пожелашя: 
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1)  По  предложению  Д.  М.  Шишкина  —  отмена  диференцхальныхъ  тари- 
фовъ,  какъ  несправедливыхъ  и  для  черноземной  полосы  разорительныхъ. 

2)  По  предложен1Ю  Н.  В.  Дмитр1ева  и  Е.  Л.  Маркова— понижеше  тарифовъ 
иа  сельскохозяйственные  продукты  до  уровня  наименее  платящихъ  продуктовъ. 

3)  По  предложен1ю  И.  Е.  Б-Ьлявскаго,  поддержанному  и  развитому  Е.  Л. 
Марковымъ,  Н.  В.  Дмитрхевымъ  и  Д.  М.  Шишкинымъ — установлете  тарифа  въ  % 
отношен1и  къ  ц'Ьн-Ь  хл'Ьба  по  опред-Ьленнымъ  бюллетенямъ  (для  Щигровскаго 
уЬзда  по  бюллетеню  Елецкой  биржи)  на  определенный,  непродолжительный  срокъ 
(напр.,  1  м-Ьсяцъ),  а  для  продуктовъ,  не  отм-Ьчаемыхъ  въ  биржевыхъ  бюллете- 
няхъ — къ  справочнымъ  щЬнамъ,  по  сообщенхямъ  Земскихъ  Управъ. 

Окончательныхъ  постановленгй  по  этому  вопросу  принято  не  было  и  р']^шено 
обсудить  его  еще  разъ  въ  одномъ  изъ  ближайшихъ  засЬданШ. 

VI. 

По  вопросу  объ  усилен1и  обмана  продуктовъ  между  различными  сельско- 
хозяйственными районами  Россш  иподнятшвнутреннихърынковъсбыта  сельско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ  Е.  Л.  Марковъ  указываетъ,  что  уже  принятое  устрой- 
ство внутреннихъ  агентуръ  должно  оказать  значительное  содМствхе  въ  этомъ 
паправленш. 

Д.  М.  Шишкинъ,  находя,  что  на  заграничныхъ  рынкахъ  правительствен- 
ные агенты,  можетъ  быть,  и  будутъ  полезны,  не  видитъ  отъ  нихъ  никакой  пользы 
для  внутреннихъ  сношенай — тутъ  нужны  бол-Ье  подвижные  агенты,  которые  не 
только  отм'Ьчали  бы  и  сообщали  ц'Ьны,  а  и  разыскивали  ы'Ъотв,  сбыта  и  м'Ьста 
покупки,  были  бы  комисс10нерами.  Такихъ  агентовъ  скорее  найдетъ  земство,  и 
надо  просить  не  объ  учрежденш  правительственныхъ  агентовъ,  а  о  пособш  зем- 
ствамъ  на  содержанхе  агентовъ. 

У.  А.  Михаил овъ  находитъ,  что  сами  земск1я  учреждешя  могли  бы  въ  н-Ько- 
торыхъ  случаяхъ,  каждое  для  своего  района,  организовать  посредничество  по 
сбыту  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  обм']^ниваясь  между  собой  необходи- 
мыми св'Ьд'Ьн1ями  черезъ  посредство  общихъ  бюро,  на  которыя  указывалось 
раньше. 

И.  Е.  Б^лявсюй  не  видитъ  основанхй,  почему  агентуры  должны  существо- 
вать только  для  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  гЬ  же  лица  могли  бы  явиться 
посредниками  и  по  сбыту  кустарныхъ  изд-^лхй,  что  оживило  бы  сношенхя  и  облег- 
чило содержаше  агентовъ. 

Постановлено:  для  развитхя  внутреннихъ  сношешй  наибольшей  пользы  можно 
ожидать  отъ  организащи  на  совм-Ьстныя  средства  заинтересованныхъ  земствъ, 
при  пособш  отъ  казны,  м-Ьстныхъ  агентовъ  по  сбыту  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ и  кустарныхъ  изд^лхй  и  порайонныхъ  центральныхъ  бюро,  въ  которыхъ 
сосредоточивались  бы  св^Ьд^Ьтя  и  запросы  агентовъ. 

УП. 

По  вопросу  объ  организацш  непосредственно  поставки  сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в-Ьдомствъ  было  указано  на  жела- 
тельность развитая  земской  ссыпки  хл^ба,  посредничества  при  сдач'Ь  продуктовъ 
земствами  и  сельскохозяйствами  обществами  уполномоченныхъ  Министерства 
Землед-блая  и  объявленхя  ц-Ьнъ  поставки  во  всеобщее  св^д-^нье,  но  опред'Ьленныхъ 
постановленШ  принято  не  было. 
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Докладъ  В.  И.  Рышкова  о  нуждахъ  и  поднятж  сельскохозяйственной  промышленности. 

Тридцать  слишкомъ  л'Ьтъ  хозяйничая  въ  одномъ  и  томъ  же  им']^н1и  (Щиг- 
ровскаго  уЬзда),  полагаю,  я  праобр'Ьлъ  достаточную  опытность,  чтобы  отв-Ьчать 
на  вопросъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  т^^мъ  бол'Ье,  что 
во  все  время  моей  хозяйственной  д'Ьятельности  я  велъ  аккуратно  записи,  под^Ь- 
литься  которыми  съ  обществомъ  сельскаго  хозяйства  я  считаю  себя  нравственно 
обязаннымъ. 

Въ  дальн'^^йшемъ  изложенш  прежде  всего  укажу:  а)  фактичесюя  данныя, 
б)  выводы  изъ  сказаннаго,  в)  въ  какихъ  улучшешяхъ  нуждается  наше  хозяйство. 

Щигровсюй  уЬздъ  не  им-Ьеть  большихъ  проточныхъ  р'Ькъ,  а  еще  мен'Ье 
л±соъъ,  а  потому  мы  очень  небогаты  сЁномъ  съ  прилужныхъ  м-Ьстъ  или  л*с- 
ныхъ  сЬнокосовъ;  посЬвныя  травы  также  родятся  плохо,  всл'Ьдств1е  континен- 
тальнаго  климата;  свеклосахарныхъ  заводовъ,  равно  какъ  и  винокуренныхъ, 
откуда  было  бы  легко  получать  отбросы  производства  для  корма  скота,  вблизи 
н'Ьтъ,  а  потому  скотоводству  положена  тЬсиая  рамка,  и  производство  хл-Ьбовь 
составляетъ  у  насъ,  если  не  исключительный,  то  главн-Ьйшхй  источникъ  дохода, 
во  вс']^хъ  хозяйствахъ,  т.  е.  влад'Ьльческихъ  и  крестьянскихъ. 

Главн'Ьйш1е  хл'Ьба,  производимые  у  насъ,  составляютъ:  рожь,  озимая  пше- 
ница и  овесъ,  остальныя  произрастен1я  им^ютъ  весьма  ограниченное  употребле- 
те  и  еще  меньшШ  сбытъ,  а  потому  ограничусь  указангемъ  средняго  урожая  въ 
пудахъ  въ  моемъ  им'Ьн1и. 

Съ  одной  десятины  получено  въ  среднемъ  пудовъ: 


Ржи. 

Пшеницы. 

Овса. 

Съ  1870  по  1879  годъ. 

67  п.  12   ф. 

74  п.  29  ф. 

61  п.  16  ф. 

„    1880  „  1889   . 

62  .  8   . 

63  .  6  „ 

58  „  15  . 

„  1890  „  1899 

48  .  81/2  - 

44  »  3  „ 

49  .  32  „  *) 

Ручаюсь,  что  эти  цифры  безусловно  в'Ьрны  по  ариеметическому  подсчету, 
хотя  нужно  сказать,  что  въ  хозяйственныхъ  расчетахъ  он'Ь  не  принимаются  съ 
такою  же  точностью  за  действительное  выражеше  „среднихъ  урожаевъ",  такъ 
какъ  одинъ,  а  т^Ьмъ  бол-Ье  н'Ьсколько  годовъ  въ  десятил-Ьтае  голодныхъ,  или  съ 
большимъ  урожаемъ  значительно  видоизм*няютъ  цифровые  итоги.  А  такихъ 
годовъ  за  30  л^тъ  было  довольно,  а  именно:  годы,  когда  въ  среднемъ  съ  1  деся- 
тины получено  пудовъ  максимальнаго  урожая: 


Ржи. 

Пшеницы. 

Овса. 

Въ  1874  г. 

по  102 

П.  20  ф. 

Въ  1873  г.  по 

90  П.  —  ф. 

Въ  1870  г.  по  72 

.  1876  . 

.  108 

.  38  , 

.  1874  .  » 

124  „  И  „ 

,  1876  .  „  69 

•  1878  „ 

.  114 

.  .  20  „ 

,  1876  .  . 

97  „  20  „ 

п     1877  „  .  75 

п           "~~    п 

• 

п      """  ш 

.  1878  ,  . 

131  .  20  . 

„  1878  „  ,  81 

.    1881  . 

.  101 

.    20  . 

.  1885  .  . 

97  „  20  . 

.  1879  „  „  82 

п           ""^    » 

п              ""' 

»       ""^     п 

•    ^~"   ш        т 

"^  п    "~"  п 

.  1880  „     „  72 

.  1887  . 

.   93 

.  30  . 

п     1887  ,  . 

по  .  —  . 

„  1890  „  „  761/2 

ш          """    • 

»     ~"~" 

.     . 

п          """"    т        » 

"-"   »  ^~"  м 

„  1898  .  .  7274 

Неурожайные  годы  считаютъ,  когда  съ  1  десятины  получено: 

Ржи.  Пшеницы.  Овса. 

Въ  1870  г.  по  37  п.  14  ф.  Въ  1875  г.  по  18  п.  —  ф.  Въ  1873  г.  по  37  п.  20  ф. 

п     1875  ^    до     9    ,    —    „  „     1882  „    ДО  26    „    —    „  „     1874  ,     .      38    ,    10  , 

п       —     п     п    —    п    —    „  п     1886  „     .     31    „    20    ,  ,     1880  „     „     48    „   —  , 


*)  Эти    цифры   урожаевъ    не  разъ   публиковались  въ  моихъ  статьяхъ  въ  «Земледельческой  га- 
зетЬ'-  и  пох'Ьщены  въ  6  отчете  Щигровскаго  общ.  сельск.  хозяВст. 


^^^ 
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Ржи.  Пшенщы.                  Овса. 

»  "~"  •  п     ~~"  •  ""  п  »     1885  щ     п     45  0 

щ  1892  „»30„  —  щ  щ       —  и»  —  I," 

.  1897  „  .   9  .  —  . 


.  1882  . 

.  13  .  —  . 

-  1884  , 

.  32  .  —  . 

.   1888  . 

.  39  .  20  . 

»     **"■   т 

»   "~~  п      "~~  т 

,   1891  . 

,  34  ,   7  . 

,  1892  . 

.  15  .  38  . 

.  1893  , 

.  28  .  —  . 

.  1897  . 

.  16  „  22  . 

1896  .  .  35  ,  —  . 


1894  . 

» 

42 

1» 



т 

1895  . 

» 

36 

п 



^, 

1896  , 

» 

30 

и 



п 

1897  , 

я 

28 

т 



я 

Пшеницу. 

Овесъ. 

по  —  р.  вб'Л  к. 

по  48  к. 

.   1  ,   2'/4  . 

.  54  , 

.  —  .  74   , 

.  52  . 

Такое  же  уменьшенхе  урожаевъ  съ  1889  по  1898  г.  зам-Ьчаеть  въ  своемъ  им*- 
Н1И  известный  тульск1Й  хозяинъ  *)  и.  I.  Шатиловъ,  какъ,  конечно,  и  всЬ  хозяева 
нашего  уЬзда. 

Подобная  же  неустойчивость  замечается  и  въ  ц-Ьнахъ  на  хл'Ьбъ.  Мы  про- 
давали за  1  пуды 

Рожь, 
съ  1870—1879  годъ     ....      по  50  к. 
„    1880—1889     „          .....       «     61    „ 
,    1890—1899     .  60   . 

Цифры  эти  въ  ариеметическомъ  отношен1и  тоже  безусловно  в'Ьрны  съ  дей- 
ствительными ценами,  показывая,  что  мы  какъ  будто  за  все  время  2-го  перхода 
продавали  хл^бъ  дороже.  тЬмъ  въ  остальное  время.  Но  это  последнее  неверно, 
потому  что  какъ  скоро  въ  Германш  начали  серьезно  говорить  о  наложенш  на 
наши  хлеба  таможенныхъ  пошлинъ,  такъ,  вследствхе  усиленнаго  вывоза  хлеба 
въ  Гермашю,  цены  на  нашъ  хлебъ,  при  полныхъ  у  насъ  урожаяхъ,  быстро  под- 
нялись, и  это  продолжалось  съ  1880  по  1884  г.,  когда  Бисмаркъ  действительно 
наложилъ  ^боевыя  пошлины'',  какъ  онъ  ихъ  называлъ.  Въ  этотъ  першдъ  рожь  съ 
50  коп.  (въ  1879  г.)  продавалась  въ  последующхе  съ  1880  года  по  1  р.  72  к.»  90  к., 
70  к.,  68  к.,  а  потомъ  дешевле,  дойдя  въ  1888  г.  до  35  к.,  пшеница  въ  1879  г. 
стояла  въ  цене  по  95  коп.,  а  въ  следующ1е  4  года  по  1  р.  30  к.,  1  р.  277а  к., 
1  р.  ЗО^а  к.,  1  р.  1272  К.,  а  затемъ  77  к.  и  ниже,  овесъ  съ  1880  г.  продавали  70  к., 
въ  следуюп11е  года  58,  60  и  63  коп.,  а  въ  1888  г.  уже  по  40  к.  Если  исключить 
это  возвышеше  ценъ  съ  1880—1883  годъ  по  политическимъ  (если  можно  назвать) 
услов]'ямъ,  но  уже  никакъ  не  по  хозяйственнымъ,  во  2-е  дееятилет1е,  т.  е.  въ  те- 
чен1е  остальныхъ  6-ти  летъ,  то  определится  за  1  пудъ  ржи  47  к.,  пшеницы  837з  к., 
овса  47^6  к.  Совершенно  другого  характера  услов1я,  чисто  хозяйственныя,  именно, 
неурожаи  1891, 1892, 1897  гг.,  и  притомъ  не  у  насъ  только,  а  въ  большинстве  Рос- 
01И.  подняли  цены,  напр.,  ржи  до  1  р.  25  к.,  85  к.,  68  к.,  но  въ  эти  годы  намъ 
продавать  нечего  было,  а  если  исключимъ  цены  за  эти  годы  изъ  3-го  перхода, 
то  ариеметическШ  итогъ  покажетъ,  что  мы  продавали  1  пудъ  ржи  по  43^/?  к, 
пшеницы  687:  к.,  съ  овсомъ  особенной  перемены  не  произошло;  итакъ,  на  осно- 
ваши  сделанныхъ  оговорокъ,  цена  определяется  за  1  пудъ: 


Ржи. 

Пшеницы. 

Овса. 

Въ  1-й  пер1одъ  .  . 

50   КОП. 

86'/4  коп. 

48   коп. 

Во  2.Й    . 

47 

83»/.  . 

47»/в  . 

Въ  3-й    . 

487:   . 

в8>/7   . 

52 

Что  все  приведенныя  цифры  урожаевъ  и  ценъ  не  выдуманы  и  не  сочинены 
мною,  легко  можно  видеть  изъ  издан1Й  Департамента  Земледел1Я,  да  и  нашимъ 
хозяевамъ  оне  известны  изъ  моего  доклада  обществу  сельскаго  хозяйства,  по- 
мещенному въ  6-мъ  отчете,  на  стр.  55—58,  за  время  съ  1870 — 1887  г.,  а  за  позд- 
нейшее время  каждому  хозяину  не  трудно  проверить  по  своимъ  хозяйственнымъ 
книгамъ.  За  эти  3  десятилет1я    цены  на  рабоч1я  руки  значительно  повысились: 


*)  См.  сЗемлед'Ьльчвскую  Газету»  за  1901  годъ,  стр.  6. 
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въ  1877  году  на  выставк'Ь  и  конкурсЬ  плуговой  пашни  въ  Щиграхъ  работали 
на  выставленныхъ  плугахъ,  между  рабочими  изъ  другихъ  экономШ,  и  мои  ра- 
боч1е,  которымъ  выставочная  комисс1я  присудила  высш1Я  награды  за  прекрасную 
работу  ^),  а  между  тЬмъ  эти  рабоч1е  получали  въ  годъ  отъ  30  до  35  руб.  Теперь 
же,  какъ  видно  изъ  статистическихъ  св'Ьд'Ьнхй  Курскаго  губернскаго  земства  за 
1901  годъ,  средняя  плата  годовому  рабочему  по  губерши  равняется,  кром^  содер- 
жан1я,  65,9  руб.,  а  въ  нашемъ  у'Ьзд'Ь  60,6  руб.  ^)  Итого,  плата  рабочему  за  30  л-Ьтъ 
повысилась  почти  вдвое.  Интересно  было  бы  знать  отъ  другихъ  хозяевъ:  повы- 
силась ли  на  100  процентовъ  работоспособность,  честность,  трезвость  рабочихъ. 

Съ  повышен1емъ  платы  рабочимъ,  увеличились  издержки  прозводства  зерна. 
Въ  Август*  прошлаго  года  въ  „Земледельческой  ГазетЪ"  ^)  я  пом-Ьстилъ  подроб- 
ный и  точный  расчетъ  „стоимости  производства  зерна",  усиленно  прося  всЬхъ 
русскихъ  хозяевъ  исправить  мои  расчеты,  если  бы  они  оказались  въ  чемъ-либо 
не  верными,  дабы  составилось  правильное  понятхе  о  стоимости  производства 
зерна  самимъ  хозяевамъ.  На  это  обращенхе  отозвался  только  одинъ  хозяинъ 
Елисаветградскаго  уЬздаг.  Р-Ьзниковъ  *),  признавш1Й  приведенные  мною  расчеты 
вполн-Ь  правильными  и  для  Херсонской  губернш. 

На  основан1и  сд']^ланныхъ  мною  и  опубликованныхъ  съ  прошлаго  года 
расчетовъ  намъ,  хозяевамъ  Щигровскаго  уЬзда,  издержки  производства  въ  3-е 
десятил^тхе  обходятся  на  1  десятину: 

Ржи.  Пшеницы.  Овса. 

28  р.  47  к.       40  р.  39  к.       29  р.     2  К. 
а  производство  1  пуда:  52  к.  82  к.  61  к. 

Для  сравнен1я  этихъ  цифръ  средней  стоимости  производства  каждаго  пуда 
приведу  цифры,  опубликованныя  Департаментомъ  Землед-Ьлхя  въ  1890  году,  о 
стоимости  производства  хл^Ьбовъ  въ  Россхи  съ  1885 — 1888  г.  (часть  1,  выпускъ  3). 
Въ  этомъ  почтенномъ  изданш  стоимость  производства  въ  Курской  губерши 
1  пуда  ржи  означена  въ  44,8  коп.,  а  пшеницы  въ  63,2  коп.,  овса  36  коп.  Нужно 
сказать,  что  участвуя  въ  качеств*  корреспондента  въ  этомъ  изданш,  мои  пока- 
зан1я  съ  объяснешями  приведены  въ  немъ  въ  извлеченш,  изъ  которыхъ  видно, 
что  мн*  каждый  пудъ  производства  обходился:  ржи  45,5  к.  и  пшеницы  по  64  коп., 
т.  е.  итогъ  разнился  съ  показан1емъ  по  ц-Ьлой  губерн1и  на  такую  монету,  какой 
не  существуетъ  и  въ  обращенш.  Конечно,  я  не  зналъ,  кто  изъ  курскихъ  кор- 
респондентовъ  доставлялъ  эти  св'Ьд'Ьнхя,  а  цифры  у  насъ  оказались  одн-Ь  и  гЬ  же, 
а  потому,  кажется,  заслуживаютъ  дов'Ьр1я. 

Очевидно,  что  стоимость  производства  постоянно  увеличивается,  принимая 
даже  ВС*  т*  же  рубрики  расходовъ  и  ихъ    колебашй  ^).  Для  крестьянъ  эти  из- 


0  Отчетъ  Щигров.   обиь  сезьск.  хоз.  за  1892/3  г.,  стр.  59  и  слфдуюиця. 

3)  Текущая  статистика  Курскаго  губернскаго  земства  за  1901  г.,  книга  1,  стр.  34 — 40. 

3)  №  33  и  34. 

*)  Въ  сЗомлод'Ьльческой  ГазетЬ»  за  1901  годъ,  №  44,  статьи  Р^Ьзникова,  и  за  1902  годъ 
№  2,  стр.  47  и  сл4д. 

3)  Въ  34  ^<%  сЗемпед'Ьльческой  Газеты»  за  1901  годъ,  по  увазаннымъ  въ  статье  основашямъ, 
стоимость  нроизводства  определяется  на  1  десятину  въ  посл'Ьдвее  время: 


Ржи. 

Пшеницы. 

Овса. 

1)  на  удобрен1е  .   .   .  —  р.  —  к. 

6  р.  83  к. 

р,  -  к. 

2)  „  пашню  пара      .    1  „  83  „ 

2  „    -  ,, 

1  „   33  „ 

3)  .,  двойку     .   .   .    .    1  „  15  ,, 

1  „    15  „ 

•>■>        1^ 

4)  ,,  с*мвна    ....    4  „  35  „ 

7  -   92  „ 

7  „  2о  . 

5)  „  разсЬвъ  сЬялк.      —  „    24  . 

-.,    24  . 

-„24, 

6)  „  закрыт.  сЬмянъ     1  „   —  „ 

1  я    -  . 

1,    -. 

7)  „  уходъ  во  вр.  роста  —  „    —  „ 

-.    47  . 

-,    15  . 

8)  „  косьба  и  вязка     2  „   61  „ 

2  „   61  „ 

1  ,   95  , 

9)  „  перевозка  копенъ  2  ,    16  , 

2.    16  . 

1  .    65  . 

\ 
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держки  значительно  меньше,  отчасти  потому,  что  издержекъ  на  машины,  амбары, 
риги  и  проч.  они  не  несутъ,  и  всЬ  работы  производятся  ими  самими  безъ 
оплаты  деньгами  и  безъ  найма  администрацш  ^),  т.  е.  старость  и  ключниковъ, 
урожаевъ  не  страхуютъ,  рента  для  нихъ  должна  обходиться  значительно  меньше, 
такъ  какъ  въ  нашемъ  у'^^зд'Ь  крестьяне  получили,  какъ  изв'Ьстно,  въ  над'клъ 
ло  27*  десят.,  съ  обязательствомъ  уплатить  въ  49  л-Ьтъ  за  выданную  Правитель- 
ствомъ  пом'Ёщикамъ  ренту  выкупными  свид']^тельствами,  по  номинальной  стои- 
мости въ  120  руб.  ^),  т.  е.  ирхобр^ли  крестьяне  каждую  десятину  по  43  руб.  64  коп., 
съ  уплатою  за  нее  6%,  т.  е.  по  2  руб.  62  коп.  въ  годъ,  въ  теченхе  49  л-Ьтъ,  не 
говоря  уже  о  томъ,  что  и  эти  выкупные  платежи  Правительство  признавало 
очень  высокими,  и  они  не  разъ  прощались,  отсрочивались,  разсрочивались  на 
бол'Ье  продолжительный  срокъ,  ч^мъ  49  л'Ьтъ.  По  вольной  же  ц'Ья'Ь  въ  нашемъ 
уйзд*  нельзя  купить  десятину  полевой  земли  дешевле  200  руб.,  а  съ  постройками 
и  инвентаремъ  250 — 800  руб.  Правда,  крестьяне  получаютъ  съ  земли  меньшхе 
урожаи,  какъ  удостов-Ьряютъ  всЬ  статистическхя  изсл-Ьдоватя  въ  ц-Ьлой  Россш, 
о  чемъ  совершенно  согласно  показываютъ  7.762  корреспондента  Министерства 
Землед'Ьл1я  ^)  и  1.947  корреспондентовъ  Курскаго  губернскаго '  земства  ^),  изъ 
числа  которыхъ  570  крестьянъ.  Этотъ  фактъ  до  того  общеизв'Ьстенъ,  что  вошло 
уже  въ  правило  во  всбхъ  статистическихъ  издан1яхъ  объ  урожа*]^  пом'Ьщать 
особыя  графы  урожая  съ  влад'Ьльческихъ  и  крестьянскихъ  земель.  Насколько 
велика  эта  разница,  наприм'Ьръ,  по  нашему  у*зду,  можно  судить  изъ  сл'Ьдую- 
щихъ  цифръ  земской  статистики  за  1901  годъ,  которою  удостоверено,  что  съ 
1-й  десятины,  въ  среднемъ,  получено  пудовъ: 


Ржи. 

Пшеницы. 

Овса. 

У  влад'Ьдьцевъ    . 

56,9  пуд. 

65,7  пуд. 

44,5  пуд. 

У  крестьянъ    .    . 

.     42,2     . 

52,0     „ 

85,2     „ 

Такая  же  разница  существуетъ  на  хл'Ьбныхъ  биржахъ  между  ц'Ьиами  на 
крестьянсшй  и  экономически  хл'Ьбъ.  Беру  для  доказательства  сказаннаго — время 
наибольшей  продажи,  наприм'Ьръ,  овса,  на  ближайшей  къ  намъ  Елецкой  бирж'Ь, 
25  Января.  По  бюллетенямъ  этой  биржи  значится,  что:  , обыкновенный  базарный 
(а  у  насъ  называемый  „расевымъ",крестьянскимъ)  овесъ  продавался  73  коп.  пудъ, 
отборный  базарный  75  коп.,  экономичесшй  85  коп.".  Разница  12  коп.  съкаждаго 
пуда  весьма  большая,  но  при  существующемъ  стро*  крестьянскаго  быта  и 
веден1и  ими  своего  хозяйства  нужно  удивляться,  какъ  она  еще  такъ  не- 
значительна. 

Можетъ  казаться  нев'Ьроятнымъ,  чтобы  крестьяне,  обрабатывая  землю  себ* 
и  пом'Ьщикамъ,  для  себя  работали  хуже,  ч-Ьмъ  пом-Ьщику,  который  и  долженъ  бы, 
по  теорш,  мен'бе  знать  хозяйственныя  услов1я,  такъ  какъ  въ  течеше  своей  жизни 


Ржи.  Пшеиици.  Овса. 

10)  „  молотьба         .   .    2  р.    9  к.         2  р.  47  к.  1  р.  90  к, 

И)  „  страх. урожаевъ  —  .    55  „         —  ,    55  ,  —  «   55  „ 

12)  расходы    на     по- 
стройки, страховаше      .    1  „   35  „  1  „  35  „  1  „  35  „ 

13)  администращя  .   .    1  .,   —  „  1  „  —  „  1  „   —  „ 

14)  повинности         .   .  —  „  64  „         —  „   64  „  —  „  64  „ 

15)  рента 10  „  —  „         10  „   —  „  10  „  -—  „ 

1)  Точно  также,  какъ  въ  рубрики  расходовъ  не  включена  оплата  влад^^Iьцу  за  трудъ,  иногда 
очень  тяжелый,  по  распоряженш  и  управлев1ю  им^пемъ. 

3)  Положеше  19  Февраля  1861  года,  ст.  66,  113,  114.  Местное  Положение,  ст.  168,  пуввтъ  3,  и 
др.  статьи. 

^)  с1900  г.  въ  сельскохозяйственномъ  отношонш»,  издан1е  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Госу- 
дарствонныхъ  Имуществъ. 

*)  Текущая  сельскохозяйственная  статистика  Курскаго  губернскаго  зелства^  за  1901  годъ, 
книга  3  и  4. 
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оторванъ  годами,  для  ученья  и  службы,  отъ  деревни,  а  крестьянинъ  живетъ  весь 
в'Ькъ  свой  на  ХОЗЯЙСТВ'^. 

Въ  д"Ьйствительности  оказывается  наоборотъ.  При  отсутствш  у  насъ  лутовъ 
и  пастбищъ,  неусп-Ьшности  м^ръ  по  травосЬянш,  проектируемыхъ  Мивистер- 
ствомъ  Землед'Ьл1Я  и  земствами,  крестьяне  для  того,  чтобы  продержать  подольше 
скотину  на  подножномъ  корму  въ  паровомъ  клину,  начинаютъ  пашню  пара  со- 
хами, не  выжид^  сп'Ьлости  пашни,  а  возможно  позже  (около  29  1юня),  иногда 
предъ  рабочею  порою,  часто  бозъ  двойки,  а  лишь  проскородивъ.  Взмета  чаще 
всего  не  пашутъ  осенью,  а  весною  разсЬиваютъ  овесъ  и  запахиваютъ  его  по 
невспаханной  осенью  земл*,  ч'Ьмъ  выигрываютъ,  правда,  одну  работу,  да  и 
раншй  посЬвъ  овса  легко  запахивать  по  не  паханной  съ  осени  земл4,  а  между 
т^мъ  этимъ  лишаютъ  землю  осенней  и  зимней  влаги,  такъ  важной  для  произра- 
стан1я  овса.  Влад'Ьльцы  же,  наоборотъ,  пашутъ  паръ  возможно  раньше,  поль- 
зуясь спЬлостью  почвы  и  въ  большинстве  плугами,  сл-Ьдовательно,  глубже,  если 
же  сохами,  то  обязательно  двоятъ.  Для  содержанхя  скота  присЬваютъ  траву 
(чаще  вику).  Осенняя  пашня  для  яровыхъ  во  всбхъ  эконом1яхъ  принята,  какъ 
сопШйо  В1пе  ^иа  поп.  За  этою  основною  въ  землед'Ьлш  работою  сл-Ьдуеть  не 
мен-Ье  важная — сЬвъ.  Крестьяне  съ  сЬвомъ  не  сп^Ьшагь  и  всегда  обсЬменяютъ 
землю  посл'Ь  влад'Ьльцевъ,  какъ  это  видно  и  изъ  земской  статистики,  которая 
удостов'Ьряетъ  ^),  что  въ  нашемъ  у^зд*  въ  прошломъ  году  посЬвъ  произведенъ: 
озимаго — крестьянами  16 — 30,  а  владельцами  13 — 27-го  Августа,  овса — первыми 
9—19,  вторыми  5 — 16  Апреля.  Нужно  заметить,  что  овесъ  составляетъ  излюблен- 
ный хл^бъ  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  что  видно  и  изъ  земской  статистики, 
которая  удостов'Ьряетъ,  что  въ  нашемъ  у^зд*  на  каждыя  100  десятинъ  посЬвной 
площади  овса  принадлежитъ  крестьянамъ  56,5%,  а  влад^льцамь  43,5  %.  Известна 
пословица:  „сЬй  овесъ  въ  грязь — будешь  князь",  точн-Ье  выражаясь:  овесъ  для 
посЬва  требуетъ  влажную  землю,  и  промедленхе  въ  посЬв'Ь  на  одинъ  день  дастъ 
худшхе  результаты  въ  урожа*,  ч'Ьмъ  ран-Ье  посЬянныЙ,  въ  виду  быстраго  высы- 
хан1я  почвы  весною  при  постоянныхъ  сухихъ  Е,  8Е  в-Ьтрахъ^). 

Удобренхе  навозомъ  (да  и  то  съ  недавняго  времени)  полей  д'Ьлаютъ  только 
домовитые  крестьяне,  большинство  же  навозъ  вывозятъ  на  огороды  и  конопля- 
ники, а  остальной — ^когда  и  продаютъ  копеекъ   по  5-ти  за  возъ. 

Понятно  каждому  хозяину,  что  сЬмена  посЬвнаго  хл'Ьба  играютъ  главную 
роль  въ  качеств*  и  даже  въ  количеств*  урожая.  ВсЬ  владельцы  для  очистки  сЬ- 
мянъ  им'Ьютъ  ц'Ьлый  арсеналъ  ц'Ьнныхъ  сортировокъ,  не  щадя  зерна,  отходящаго 
во  2-й  сортъ,  а  какъ  великъ  спросъ  владельцами  на  улучшенный  семена,  явствуетъ 
изъ  того,  что  ежегодно  увеличиваются  сЬменныя  хозяйства,  а  также  сЬменотор- 
говцы  въ  городахъ,  бюро  и  проч.,  изъ  которыхъ  сЬмена  идутъ,  если  не  исклю- 
чительно, то  преимущественно  во  влад^льчесюн  хозяйства.  Крестьяне  же  сЬютъ 
своими  сЬменами  обыкновенно  посл-Ь  пров^ванья  зерна  на  в^тр*  лопатою;  правда, 
въ  последнее  время  по  деревнямъ  много  развелось  в'Ьялокъ-рязанокъ,  но  такхя 
веялки  не  могу1т>  отсортировать  куколь  и  др.  зерна  травъ,  почему  всЬ  кресть- 
янсюе  посЬвы  овса  переполнены  куколемъ. 

Сдавая  крестьянамъ  ежегодно  по  н-Ьсколько  десятинъ  (за  л-Ьтнхя  работы)  и 
видя  постоянно  засоренность  своихъ  полей  поел*  посЬва  крестьянами,  я  много 
разъ  предлагалъ  съемщикамъ  обсЬменять,  хотя  бы  одн*  взятыя  у  меня  десятины, 
очищенными  сЬменами,  для  чего  предлагалъ  имъ  безвозмездно  свои  сортировки. 
Одинъ  •  два  хозяина  привезутъ  для  очистки  сЬмена,  но  друг1е,  слыша  о  значи- 
тельномъ  отход*  во  2-ой  и  3-й  сортъ,  ко  мн*  уже  не  являются,  находя  это  не  вы- 
годнымъ,  да  и  купцы  охотно  покупаютъ  овесъ  съ  куколемъ,  который  отсортиро- 
вываютъ  у  себя  на  грохот*  и  сортировкахъ,    а   загЬмъ    крестьянск1Й   овесъ  или 


О  сТекущая  еольскохозяйственная  статистика    Курскаго  губернскаго  земства»    за    1901    годъ, 
книга  1  и  4. 

2)  Корреспонденщя  изъ  Курска,  №  9355  «Новое  Бремя». 
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перепродаютъ,   смотря  по  спросу,  въ  розницу  изъ  лавки,  или  подм']^шиваютъ  къ 
тяэкелов'Ьсному   для  экспорта,    а  куколь  охотно   покупается  у  нихъ  крестьянами 
для  откорма  овецъ,  безъ  которыхъ  не  можетъ  обойтись  ни  одно  крестьянское  хо- 
зяйство, такъ  какъ  овцы  доставляютъ  главн'Ьйшш  матерхалъ  для  одежды  крестьянъ» 
да  и  мясо  въ  престольные,  праздничные  и  др.  дни.  Само  собою  разумеется,  что 
посЬвъ,    несмотря   на  весенше  и  осеннхе  в'Ьтры,  делается  руками  и,  значить,  не 
равном'Ьрно,  а*  у  всЬхъ  почти  влад^^льцевъ  сЬялками.   После  посЬва,   какъ  скоро 
озимые  взошли,  а  гЬмъ  бол']^е  закрыли  землю,  на  озимые  посЬвы   крестьяне  вы- 
гоняютъ  скотъ,   который,  конечно,  переходитъ  на  влад'Ьльчесюй  клинъ,  если  та- 
ковой случается  по  соседству.    Влад'Ьльцы    охраняютъ    свои  зелени,    насколько 
возможно,    для   чего    нанимаютъ  полевыхъ  сторожей,  но  все-таки  по  ночамъ  не- 
р'Ьдко  являются  ц-Ьлые  табуны  лошадей  и  на  влад'Ьльчесюя  зелени.  Много  разъ  мн'Ь 
приходилось  вид'Ьть  и  крестьянсюе  озимые  посЬвы  совершенно  выбитыми  и  утоп- 
танными  лошадьми.    Косьбу   крестьяне    на  своихъ  или  арендованныхъ  земляхъ 
производятъ,  не  оставляя    большаго    жневья,    чтобы   воспользоваться   возможно 
больше  соломою.  Влад'Ьльцы  же  на  высокое   жневье  на  своихъ  поляхъ  смотря!^ 
спокойно,  такъ  какъ  плохо  подобранный  колосъ  сгребается  конными  граблями,  а 
большое  жневье   служитъ  въ  зимнее  время    средствомъ    задерживать  на  поляхъ 
сн'Ьгъ,  ради  увлажен1я  земли.  На  молотьбу  крестьяне  и  влад'Ьльцы/гакже  смотрятъ 
неодинаково.  Крестьяне  не  сп'Ьшатъ  съ  молотьбою,  оставляя  иногда  до  сл'Ьдующаго 
года  немолоченныя   скирды,   и  ч'бмъ    бол'бе  на  гумн'Ь    какого-либо  крестьянина, 
остается  необмолоченныхъ  отъ  прошлаго    урожая    скирдъ,   т^мъ   зажиточн'Ье  и 
домовигЬе  слыве1*ь  такой  домохозяинъ.  Крестьяне,  собравъ  хл'Ьбъ,  обмолачиваютъ 
осенью  столько,  сколько  нужно  на  сЬмена,   продовольствхе  семь'Ь  и  на   продажу 
для  удовлетворешя  неотложныхъ  расходовъ,  на  остальной  хл-Ьбъ  смотрятъ  какъ 
на  капиталъ,  которымъ  можно  пользоваться  въ  любое  время;  скирды  оставляются 
„про  черный  день'',  когда  онъ  можетъ  прокормить  ихъ  семью  и  скотъ,  а,  какъ  из- 
в'Ьстно,    солома   св'Ьже-обмолоченнаго  хл'Ьба    ц'Ъшн'^е,  ч'Ьмъ  взятая  изъ  ометовъ 
давно    обмолоченнаго   хл'Ёба.    А  эта  посл'Ьдняя  цЬяя'Ъе  въ  голодный  годъ,  ч'бмъ 
хл'Ьбъ,  потому  что  хл-Ьбъ  для  продовольств1я  выдаетъ  земство  или  Правительство, 
а  кормъ  для  скота,    по  громоздкости  его,    добыть  трудно  и  дорого,   потому  что 
копна   ржаной   соломы    продавалась,    напр.,  въ  1891  или  1897  г.    свыше  рубля,  а 
копна  овсяной  соломы  и  въ  этомъ  году  весною  дошла  до  1  руб.  80  коп.,  да  и  по 
этой  ц-Ьн-Ь  въ  деревн-Ь  не  всегда   возможно  найти.  Если  хл-Ьбъ  долго  лежитъ  не- 
молоченнымъ  и  отсыр-Ьетъ,  крестьянинъ  подсушитъ  его  на  печи  въ  своихъ  избахъ, 
Наконецъ,    пом'ЬщенШ   для   зерна   крестьяне   не  им'Ьютъ  въ  достаточномъ  коли- 
честв'Ь.  Влад'Ьльцы  же,  какъ  скоро  соберутъ  хл'Ьбъ,  пользуются  каждымъ  хорошимъ 
днемъ,  что  бы  весь  обмолотить  его  до  зимы  за  погоду,  и  у  кого  изъ  влад-Ьльцевъ 
не   перемолоченъ   во-время   хл'Ьбъ,   всЬ  признаютъ  нерадивымъ  такого  хозяина. 
Хорошо  зная,  что  хл-Ьбъ  за  сухую  погоду  перемолоченный,  не  подвергается  мы- 
ше'Ьди,  цв-Ьтист^е  и  в-ЬсистЬе  (на  пурк-Ь),  а  потому  ц'Ьнн'Ье,  а  для  этого  строятся 
бол'Ье  обширные  амбары.  Въ  то  время,  когда  крестьяне  молотятъ  ц-Ьпами,    а  въ 
Р'Ьдкихъ  случаяхъ  на  молотилкахъ,  типа  рязанокъ,  копенъ  по  25 — 30,   владельцы 
стараются  обзавестись  молотилками  съ  сильными   приводами  или  локомобилями. 
На  моихъ  глазахъ,  въ  т^хъ  им'Ьшяхъ,  гд'Ь  раньше  работали  топчаки  Михеля,  на 
2  лошади,   теперь    дМствуютъ   молотилки  4 — 6  конныя,  а  посл'Ьдшя  зам'Ьняются 
локомобилями,  но  я  не  знаю  ни  одного  им'бшя,  въ  которомъ  перешли  бы  съ  бол'Ье 
сильныхъ  приводовъ  къ  малопроизводительнымъ. 

Скажу  зат^мъ  вкратц'^^  о  повседневныхъ  явлен1яхъ  въ  деревенской  жизни. 
Мое  им'Ьше  смежно  съ  землею  6-ти  обществъ  крестьянъ,  над'Ьленныхъ  че- 
твертною землею,  „указнымъ"  и  уменьшеннымъ  над'Ьлами  въ  общинное  влад'Ьше, 
а  одно  общество  въ  подворное  или  участковое  влад':Ьше.  Порядокъ  пользован1я 
землею  во  всЬхъ  обществахъ  крестьянъ  одинъ  и  тотъ  же,  т  е.  разъ  выд'Ьленный 
отдельному  двору,  въ  каждомъ  клину,  по  общему  согласш  общества,  участокъ 
считается  полною  личною  собственностью  двора,  выпуски  же,  л']^сные  участки  на- 
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ходятся  въ  общинномъ  влад-Ьнш,  для  пастьбы  скота  всего  общества,  которое  на- 
нимаетъ  одного  пастуха,  а  зат-Ьмъ  земля  никакимъ  перед-Ьламъ  не  подвергается. 
Этимъ,  в'Ьроятно,  объясняется,  что  въ  нашей  губернш  „стремлешй  къ  переходу 
отъ  общнннаго  влад^^н1я  къ  участковому,  подворному  наблюдается  въ  очень  р'Ьд- 
кихъ  случаяхъ"... ') 

Итакъ,  при  смежности  моей  зеьми  съ  участками  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ- 
крестьянъ,  сосЬдями  моими  является  множество  отд'Ьльныхъ  крест!»янъ.  Межи  въ 
большинств'Ь,  крестьянами  давно  перепаханы  и  уничтожены,  хотя  по  закону  ^), 
на  сельскихъ  старостъ  возложена-  обязанность  „наблюдешя  за  ц-Ьлостью  межъи  ме- 
жевыхъ  знаковъ",  какъ  и  за  тЬмъ,  чтобы  не  было  потравъ  хл'Ьба,  побоя  травы  и 
порубокъ  въ  л'Ьсахъ...  Но  кому  же  неизв'Ьстно  изъ  живупщхъ  въ  деревне,  что 
такое  сельскхе  старосты  съ  ихъ  фиктивною  властью? 

Крестьяне  до  того  тяготятся  выборомъ  въ  эту  должность,  что  смотрятъ  на 
нее  какъ  на  тяжелую  повинность,  нич']^мъ  не  оплачиваемую,  а  между  тЬмъ  со- 
пряженную съ  непр1ятностями,  почему  избраше  на  каждое  трехл'Ьтхе  произво- 
дится по  очереди  каждаго  двора.  Понятно,  что  всякое  обращен1е  къ  деревенской 
власти  старостъ  ни  къ  чему  не  приьедетъ.  При  отсутствхи  всякой  власти  въ  де- 
ревн'Ь,  перепашки  смежныхъ  земель,  потравы  хл-Ьбовъ,  травъ,  а  въ  л'Ьсахъ  по- 
рослей— явлен1е  повседневное,  съ  ч'Ьмъ,  конечно,  хорошо  знакомы  мы  всЬ  вла- 
д'Ьльцы,  ведущ1е  сами  хозяйство  и  живущ1е  по  деревнямъ,  на  пространств'6  всей 
Россш,  какъ  видно  и  изъ  массы  р'Ьшенгй  Кассац10ннаго  Департамента  Сената, 
изданныхъ  по  спорнымъ  вопросамъ  о  границахъ  влад'ЬнШ.  Общеизв'Ьстность  этого 
факта  въ  деревенской  жизни  избавляетъ  меня  отъ  необходимости  излагать  о 
масс*]^  другихъ  подобныхъ  правонарушешй,  безпрестанно  случающихся,  почему 
перехожу  къ  другому  затронутому  выше  вопросу — объ  отношенш  крестьянъ 
къ  л-Ьсу. 

Въ  деревняхъ  крестьянсшя  постройки,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  выстроены 
скученно,  дворъ  около  двора,  покрыты  соломою;  по  улицамъ  или  между  дворами, 
какъ  изв']&стно,  не  обсажены  деревьями,  поэтому  пожары  уничтожаютъ  каждый 
разъ  множество  дворовъ.  Если  деревья  встречаются  иногда,  то  ракитникъ — по 
нераспаханнымъ  русламъ  р'бкъ  или  влад^льческимъ  болотамъ,  но  это  не  служитъ 
доказательствомъ  любви  крестьянъ  къ  древонасаждешю,  а  д'Ьлается  чаще  всего 
для  того,  чтобы  завлад'Ьть  этою  землею  въ  собственность,  на  правахъ  „факти- 
ческаго  влад'Ьльца".  До  чего  же  вообще  л']Ьсная  растительность  благодарно  отно- 
сится ко  всякимъ  заботамъ  о  ней,  разскажу  следующШ  прим^ръ  изъ  своей  хо- 
зяйственной практики.  Въ  одномъ  м^ЬстЬ  моего  им4н1я  проходитъ  логъ,  поросш1н 
дубнякомъ;  другая  сторона  лога  тоже  съ  дубовою  порослью  принадлежитъ  кре- 
стьянскому обществу,  и  оно,  срубивъ  л-Ьсъ,  гоняетъ  по  л-Ьсному  участку  скотъ, 
который,  конечно,  съгЬдаетъ  молодую  поросль,  а  его  л'^Ьсъ  представляетъ  собою 
всегдашнШ  корявый  кустарникъ.  Я  же  съ  помощью  л-Ьсного  сторожа  довелъ  свой 
л'Ьсной  участокъ  до  „физической  .сп'Ьлости"  и  продалъ  на  срубъ  до  500  руб.  за 
десятину.  Поел*  вырубки,  охрану  своего  л^Ьса  усилилъ,  и  вотъ  теперь,  чрезъ 
6—7  л4тъ,  л4съ  отъ  пней  дубовъ  достигъ  до  6—10  арш.  роста,  да  и  по  законамъ 
плодосм'Ьна,  среди  дубовато  л^са  появилась  во  множеств'^  осина,  не  росшая  прежде. 
Осенью  прошлаго  года  поросль  нужно  было  прор'Ьдить,  и  изъ  числа  25  десятинъ, 
я  подчистилъ  не  бол-Ье  4—5  десятинъ,  ч'Ьмъ  протопился  всю  зиму.  Крестьяне  же 
свой  участокъ  л'Ьса  держатъ  точно  въ  такомъ  же  вид'Ь,  какъ  и  ВО  л'Ьтъ  тому  на- 
задъ,  а  когда  скотъ  выгложетъ  траву  по  ихъ  кустарнику,  чаще  всего  перегоняютъ 
его  на  мою  сторону»  всл'Ьдствхе  чего  начинаются  многократные  сгоны  л'Ьсникомъ, 
загоны,  жалобы,  словомъ,  дМств1я  крайне  не  симпатичныя.  О  такомъ  отношен1и 
крестьянъ  къ  л-Ьсу  я  знаю  множество  случаевъ  и  въ  другихъ  м-Ьстахъ,  но,  поло- 
жимъ,  ими  никто  не  руководить  въ  этомъ  л'Ьсовлад'Ьн1и,  хотя  изъ  примера  смеж- 

0  Какъ  сказано  на  142  стр.,  3  тома  «Свода  Завлгоч.  Губерн.  Сов*щ.»  1897  года. 
'•^)  «Общ.  Полож.  о  врестьяаахъ»  ст.  58,  п.  4,  и  ст.  60,  п.  1. 
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наго  л'Ьсопользовашя  они  могли  бы  вывести  заключеше  полезное  для  себя. 
Но  вотъ  общеизв'Ьстный  фактъ:  каждую  осень  полиц1я  требуетъ  отъ  крестьянъ, 
чтобы  дороги  были  обсажены;  дороги  обсаживаются  ракитникомъ,  который  въ 
молодомъ  возраст*  обгладывается  или  валяется  крестьянскимъ  скотомъ,  а  дерево 
въ  возрасти  срубается  на  под*лку. 

Не  помню,  въ  какомъ-то  кантон*  въ  Швейцарш  или  въ  провинцхальномъ 
сов-Ьт*  въ  Германш  въ  прошломъ  году  серьезно  обсуждали  вопросъ:  вишнями 
или  сливами  выгоднее,  для  сдачи  въ  аренду,  обсаживать  проселочный  дороги. 

Что  должно  сказать,  поел*  этого  факта,  объ  уваженш  заграничнымъ  насе- 
лешемъ  права  собственности,  сравнительно  съ  порядками,  существующими  въ 
нашихъ  деревняхъ,  гд*  не  только  уничтожатъ  дерево,  растущее  въ  пол*,  но  и  въ 
огороженномъ  саду,  безъ  караульщика  все  будетъ  разрушено.  Ограничусь  изло- 
женными фактами  изъ  современной  деревни,  чтобы  вывести  изъ  нихъ  заключен1я. 

Изъ  сказаннаго  обращаетъ  на  себя  внимаше,  во-1-хъ,  то,  что  урожаи  пони- 
жаются постепенно  съ  каждымъ  десятил'Ьтхемъ.  Кто  изъ  хозяевъ  ведетъ  за  долгое 
время  записи  объ  урожаяхъ,  конечно,  не  можетъ  сказать,  чтобы  урожаи  посл*- 
довательно  изъ  года  въ  годъ  уменьшались:  напротивъ,  при  благопрхятныхъ  атмо- 
сферическихъ  вл1ян1яхъ  встречаются  и  въ  последнее  десятил^тае  урожаи,  но 
значительно  р*же,  ч*мъ  прежде,  а  годы  неурожайные  повторяются  чаще  и  последо- 
вательно въ  каждое  десятил*Т1е,  такъ,  въ  1-е  десятнл*т1е  неурожаи  ржи  были  два 
раза,  во  2-мъ  3,  а  въ  з-мъ  уже  четыре  раза,  при  чемъ  въ  одинъ  голодный  1891  годъ, 
для  прокормлен1Я  населетя  Правительство  должно  было  затратить,  какъ  гово- 
рятъ,  до  175  милл10новъ  рублей.  Регрессирующ1е  неурожаи  замечаются  т*  же  и 
на  пшениц*,  требующей,  какъ  изв*стно,  удобренхя,  лучшей  обработки  и  вообще 
большаго  напряжен1я  усил1Й  со  стороны  хозяина,  однакоже  въ  1-е  десятил*т1в 
неурожай  пшеницы  былъ  1  разъ,  во  2-е — два,  а  въ  3-е — три  раза. 

До  сихъ  поръ  я  говорилъ  о  прогрессивномъ  уменьшеши  неурожаевъ  озимаго 
хл*ба,  а  изъ  яровыхъ  недородъ  сказался  еще  съ  большею  силою  на  гречих*, 
которую  мы  перестали  (въ  3  перход*)  вовсе  с*ять,  тогда  какъ  еще  въ  1-мъ,  отча- 
сти во  2-мъ  пер10дахъ,  гречневая  каша  составляла  непрем*нную  принадлежность 
об*деннаго  меню  каждаго  крестьянскаго  двора.  Гречиха,  какъ  изв*стно,  бол*е 
другихъ  растеши,  требуетъ  влажнаго  климата.  Недороды  ея  служатъ  лучшимъ 
показателемъ  причинъ  худшихъ  урожаевъ  и  вс*хъ  другихъ  хл*бовъ,  т.  е.  недо- 
статокъ  влаги  въ  воздух*,  чрезъ  пересыхаше  р*къ,  уничтожеше  и  не  возобно- 
влеше  л*совъ,  увеличеше  овраговъ,  которыми  заплываютъ  р*ки  и  вс*  низменныя 
м*стности.  Вс*мъ  изв*стенъ  тотъ  фактъ,  что  дожди  идутъ  чаще  въ  м*стно- 
стяхъ,  въ  которыхъ  находятся  водныя  пространства  или  л*са;  тамъ  зимою  всегда 
больше  сн*га.  Между  т*мъ  осушенхе  водовм*стилищъ  въ  центр*  Россш  идетъ  съ 
поразительною  быстротою,  такъ  что  н*которыя  земства,  какъ  Елецкое,  Ливен- 
ское  и  др.  вынуждены  были  обратиться  къ  Правительству  съ  ходатайствомъ  объ 
отчислеши  5-процентнаго  государственнаго  земскаго  сбора  для  расчистки  руслъ 
р*къ  и  открыт1я  водохранилищъ  для  увлажешя  м*стностей. 

Курское  губернское  земство  пришло  къ  такому  же  заключен1Ю  о  необходи- 
мости увеличешя  водоемовъ  въ  губерн1и,  хотя  по  другимъ  причинамъ.  Какъ-то 
обсуждался  докладъ  страховой  комиссш  при  губернскомъ  земств*  о  томъ,  что 
суммы  на  против опожарныя  м*ры  затрачиваются  ежегодно  больш1я,  а  пожары 
въ  деревняхъ  увеличиваются,  и  что  же  предпринять.  Земство  при  этомъ  высказа- 
лось, что  единственное  средство  тушить  пожары  конечно  вода,  а  ея-то  во  мно- 
гихъ  селен1яхъ  и  недостаточно,  такъ  какъ  вода  въ  большинств*  деревень  полу- 
чается только  изъ  колодцевъ,  которые  при  пожарахъ  не  могутъ  удовлетворить 
нужду  въ  вод*  сразу  подъ*хавшимъ  н*сколькимъ  бочкамъ,  и  пока  одна  бочка 
нальется  да  привезется  къ  пожару,  то  огнемъ,  да  еще  всегда  при  в*тр*,  обхва- 
тить множество  построекъ,  этотъ  недостатокъ  въ  вод*  при  пожарахъ  въ  селахъ, 
не  им*ющихъ  р*къ,  зам*чается  въ  увеличивающихся  разм*рахъ,  и,  конечно,  боль- 
Ш1я   затраты    земства   на  щиты  и  пожарныя  труб]м,  да  безъ  во*ды,  не  приносятъ 


812  Щигровсшй  Уъздный  Комитвтъ. 


пользы,  а  единственная  же   радикальная  м'Ьра  остается  увеличенхе  водовм'Ьсти- 
лищъ  въ  тЬхъ  селахъ,  гд*  этого  пожелаетъ  м'Ьстное  населен1е»  для  чего  земство 
ассигновало  по  20  тысячъ  ежегодно,  пригласило  для  такихъ  работъ  гидротехника 
и  техниковъ,  обезпечило   ихъ    хорошинъ    содержашемъ,  но  что  же  значатъ  эти 
земсше  затраты  въ  20.000  руб.  на  всю  губершю.  Конечно,  это  капля  воды  въ  мор'Ь. 
Приведу  въ   прим'Ьръ  наше  село  Озерну:  еще  на  картЬ,  изданной  въ  1868  г.  (въ 
3  верстномъ  маспггаб'Ь   Генеральнымъ    Штабомъ),  нанесена   р'Ька  на  28  десяти- 
нахъ,  теперь  н-Ьтъ  ея,  а  по  руслу — крестьяне  развели  огороды,  ракиты  и  на  все 
село  въ  2.2000  душъ  осталось  3 — 4  колодца.  Крестьяне  вполн'Ь  сознаютъ  ивыска- 
зываютъ  вредъ   отъ  того,  что  наша  местность  превратилась  въ  сухую  степь,  но 
отъ    захваченнаго  русла  р'Ьки  жаль  отказаться,  и  д^о  съ  возобновлен1емъ  р'Ьки 
остановилось.  Между  тЬмъ  овраги  за  это  время  до  того  увеличились,  что  въ  са- 
момъ  сел*]^  образовались  на  про'Ьзжихъ  улицахъ  два  оврага,  изъ  которыхъ  один'ь 
достигаетъ   глубины   7 — 10  саженъ,  или  на   большой  транспортной  дорог]^  изъ 
г.  Курска   въ   г.  Тимъ  и  дал'Ье  оврагъ  пересЬкъ  про'Ьздъ,  и  губернское  земство 
купило  у  одного  замлевлад'кльца  нашего  села  землю  для  отвода  дороги.  Сколько 
отнято  оврагами  земли  въ  нашемъ  сел'Ь  за  посл'Ьднее   время,  полагаю,  не   инте- 
ресно и  неуб-Ьдительно,  а  лучше  сошлюсь  на   слова  Г.  Д.  Рихтера,  который  (въ 
„В'Ьстник'Ь  Европы"  за  Февраль  этого  года)  говорить,  что  только    въ  4  уЬздахъ 
Воронежской  губерши  (смежныхъ  съ  нашимъ)  за  посл'Ьдшя  25  л'Ьтъ  ростъ  овра- 
говъ  отнялъ   одной    над'Ьльной    крестьянской  земли,  отошедшей  въ  разрядъ  не- 
удобной, до  50.000  десятинъ,  а  по  словамъ  изв'Ьстнаго  почвов'Ьда  П.  В.  Отоцкаго. 
въ  н']Ькоторыхъ  уЬздахъ  черноземной  Россш   площадь  подъ  оврагами  занимаетъ 
20"  о  общей  площади  земли.  Возможно  ли  частными  средствавш  не  только  испра- 
вить   вредъ,  причиняемый  оврагами,  но  хотя  бы  окончательно  остановить  ихъ? 
Для  этого  требуется  расчистить  существовавшхя  водохранилища,  а   затЬмъ  при- 
нять м'Ьры,   чтобы  остановить,  хотя  временно,  увеличенге  овраговъ,  т.  е.  нужны 
денежныя  средства,  посильныя  только  государству. 

Во-2-хъ,  выше  было  указано  на  прогрессивное  уменьшеше  ц±въ  на  хл'Ьба 
въ  каждый  десятил'Ьтн1Й  пер1одъ,  и  въ  то  же  время  увеличеше  какъ  платы  рабо- 
чимъ,  такъ  и  стоимости  издержекъ  производства. 

Въ  результат*  получается  не  только  полная  бездоходность  зернового  хо- 
зяйства, но  даже  убыточность  его,  которой  не  было  м^Ьста,  еслибы  поддержива- 
лась ц'Ьна  на  хл-Ьбъ,  что  видно  изъ  того  счастливаго  перхода,  когда  и  урожаи 
были  хорошхе,  и  ц'Ьны  высокхя,  какъ  съ  1880  по  1НН4  годъ.  ВсЬ  хозяева  хорошо 
помнятъ,  безспорно,  какъ  быстро  за  этотъ  недолпй  пер10дъ  воскресло  хозяйство: 
въ  эконом1яхъ  стали  появляться  улучшенныя  машины,  оруд1я,  рассовый  скотъ, 
сельскохозяйственная  литература  оживилась,  крестьяне  прежде  всего  поправили 
свои  постройки,  обзавелись  лучшими  лошадьми,  стали  удобрять  землю  для  посева 
пшеницы,  съ  особенною  старательностью  начали  обрабатывать  землю,  серьезн'Ье 
всматриваться  во  в<Л  улучшен1я,  вводимыя  въ  экономическ1я  хозяйства.  Ходяч1я 
въ  настоящеее  время  фразы:  „Какой  Богъ  дастъ  урожай-~такой  и  будетъ,  хочь 
сохою,  хочь  плугою  паши''  или  „ц'Ьны  строить  Богъ"  см-Ьнились  пословицею: 
„Ты,  Боже,  поможи,  а  ты  мужикъ  не  лежи''  словомъ.  „деревня  стала  та,  да  не  та", 
а  все  благодаря  тому,  что  труды,  затраты  стали  окупаться,  въ  деревн'Ь  появи- 
лось больше  денегъ — этотъ  дМствительный  рычагъ  производительной  работы. 

Прошла  эта  пора,  т.  е.  хл'Ьбъ  обезц'Ьн'Ьлъ,  и  апат1я,  б'Ьдность  стали  царить 
въ  недавно  и  не  надолго  расцв'Ьтшей  деревн'Ь,  изъ  которой  съ  обезц'Ьнешемъ 
хл'Ьбовъ  влад'Ьльцы  стали  б'Ьжать  въ  города  на  службу,  продавать  им^шя,  а 
крестьяне — уходить  на  заработки  на  югъ,  въ  шахты,  въ  Сибирь,  куда  еще  такъ 
недавно  ссылали  за  тяжкая  преступлешя.  Было  (и  недавно  еще)  время,  когда  хо- 
зяевъ  печать  винила  въ  неум'Ьнь'й  вести  хозяйство,  советуя:  то  оставить  убыточ- 
ное производство  ржи,  зам'Ьнивъ  производство  ея  другимъ,  бол']Ье  доходнымъ 
хл'Ьбомъ,  то  перерабатывать  дома  продукты  для  экспорта  вм-Ьсто  хл4ба,  то  уве- 
личить скотоводство,  усиливъ  за  границу  отпускъ  мяса,  масла...,  да  и  много  дру- 
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гихъ  умныхъ  сов'Ьтовъ  было  дано  въ  разное  время.  Скажу  н'Ьсколько  словъ  по 
поводу  этихъ  сов-Ьтовъ:  по  статистическимъ  св']ЬдЬн1ямъ  Курскаго  губернскаго 
земства  *),  ржи  „съ  одн']^хъ  только  надН^льныхъ  земель,  за  погашенхемъ  продо- 
вольственной потребности"  крестьянскаго  населен1я,  получается  остатокъ:  въ 
1900  году  22.713.099  пуд.  въ  губернш,  а  въ  нашемъ  уйзд*  2.711.431  пудъ;  въ 
1091  году — по  губернш  11.191.344  пуда,  въ  Щигровскомъ  уйзд*  500.056  пуд.  Куда 
же  д'Ьвать  этотъ  остатокъ  отъ  продовольств1я?  До  1887  г.  мы  сбывали  его  по 
дорогимъ  ц'Ьнамъ  въ  Гермашю,  въ  которой  рожь  идетъ  на  продовольствхе  насе- 
лешя,  а  изъ  85  милл10новъ  ржи  получаемой  Германхей  изъ-за  границы — 75,1  милл. 
пудовъ,  или  88,47о,  доставляли  мы.  Бисмаркъ  хорошо  понялъ,  что  нашъ  нац10наль- 
ный  продуктъ — ^рожь,  питая  насъ,  даетъ  и  денежный  средства,  а  потому,  устано- 
вивъ  „боевыя  пошлины'',  убилъ  наши  хозяйства,  наложивъ  на  Росс1Ю  дань,  кото- 
рую мы  выплатили  Герман]и  съ  1877  по  1894  г.,  ни  бол']Ье,  ни  ыея±е,  какъ  42.000.000  руб. 
въ  вид'Ь  таможенныхъ  пошлинъ  **).  Съ  повышен1емъ  таможенныхъ  пошлинъ,  о 
чемъ  теперь  идетъ  р'Ьчь  въ  германскомъ  парламенте,  эта  дань,  платимая  Россхею, 
должна  удвоиться.  Русскихъ  хозяевъ  осуждаютъ,  въ  чжол-^  другихъ  обвинитель- 
ныхъ  пунктовъ,  и  въ  ничего  нед'Ьланш  къ  выходу  изъ  безвыходнаго  положен1я, 
однакоже  нашъ  уЬздъ  первый  обратилъ  вниманхе  на  использованге  ржи  откор- 
момъ  свиней,  и  съ  этою  ц'Ьлью  общество  сельскаго  хозяйства  выписало  въ  1884  г. 
парт1Ю  чистокровныхъ  беркширрвъ,  розданныхъ  хозяевамъ.  Беркширы  отъ  насъ 
разошлись  въ  сосбднхе  уЬзды,  а  мы  продавали  первое  время  поросятъ  по  15  руб., 
а  теперь  на  базарахъ  они  продаются  по  50  коп.,  взрослыхъ  свиней  мы  начали 
откармливать  на  мясо  рожью,  сбытъ  за  границу  усилился,  а  вм'Ьст'Ь  съ  т'^^мъ  по- 
высилась ц*Ьна  до  4  руб.  20  коп.  за  пудъ  живого  в'Ьса.  Герман1я  сначала  новы 
сила  на  свинину  тарифъ,  а  потомъ  нашла  как1я-то  зара?ныя  бол'Ьзни  въ  нашихъ 
свиньяхъ  и  даже  гусяхъ,  и  вывозъ  за  границу  затруднился,  черезъ  что  мы  мо- 
жемъ  продавать  свинину  только  м'Ьстнымъ  прасоламъ,  по  ц'Ьн'Ь,  которую  они 
дадутъ. 

До  сихъ  поръ  я  говорилъ  только  объ  экспорте  ржи;  что  касается  других'ь 
хл'Ьбовъ,  то  они,  кром'Ь  Герман1и,  яьЛютъ  сбытъ  и  въ  другхя  государства,  а  по- 
тому ц'Ьны  н'Ьсколько  бол'Ье  уравнов-Ьшены.  Въ  последнее  время  въ  мод'Ь  во- 
просъ  объ  экспорте  мяса  рогатаго  скота  и  масла  въ  Англ1Ю.  Весьма  возможно, 
что  экспортъ  на  эти  продукты  и  разовьется,  но  только  изъ  некоторыхъ  местно- 
стей, какъ  изъ  Московскаго  района  или  изъ  Сибири,  богатыхъ  сЬнокосными  ме- 
стами, да  теперь  уже  изъ  одного  Курганскаго  у*зда  (Тобольской  губ.)  въ  про- 
шломъ  году  въ  Англ1Ю  было  вывезено  2.000.000  пуд.  масла,  а  въ  этомъ  году 
ожидается  не  мен^е  2.500.000  пуд.  масла,  какъ  известно  изъ  офиц1альныхъ  дан- 
ныхъ.  Что  касается  экспорта  мяса,  о  чемъ  такъ  энергично  пропагандируетъ 
председатель  Московскаго  Общества  Сельскаго  Хозяйства  князь  Щербатовъ,  то, 
какъ  нельзя  лечить  по,  одному  рецепту  отъ  вс^хъ  болезней,  точно  такъ  же  нельзя 
всю  хлебородную  часть  Россш  обратить  въ  скотоводственную,  такъ  какъ  по  су- 
хому континентальному  климату  не  только  для  экспортнаго,  но  даже  и  для 
небольшого  количества  скота,  травосеян1е  весьма  затруднительно,  и  заливныхъ 
лесныхъ  или  степныхъ  сенокосовъ  у  насъ  слишкомъ  мало,  по  недостатку  рекъ, 
лесовъ  и  отсутствш  степей.  Поэтому  уо1еп8  по1епв  мы  вынуждены  оставаться, 
по  историческимъ,  почвеннымъ  и  климатическимъ  услов1ямъ,  на  хлебопашестве, 
сбытъ  продуктовъ  котораго,  по  обезценешю  хлеба  ставить  насъ  въ  безвыходное 
положеше.  Правда,  капиталистичесюя  хозяйства  устроили  у  себя  свеклосахарные 
заводы  и  друг1я  отрасли  доходнаго  хозяйства  и  благоденствуютъ,  но  у  насъ 
такихъ  хозяйствъ  нетъ,  и  о  нихъ  я  не  веду  речь. 

Выше  я  долго  останавливался,  подробно  описалъ  какъ  ведется  крестьянами 


*)  сТекущаа  сельскохозяйственная  статистика  Курскаго  губернскаго  земства»  за  1900  г.  кн.  Ш 
стр.  3—24,  кн.  I,  стр.  95;  за  1901  г.  кн.  V,  стр.  115. 

**;  сНовоо  Время»  №  9109,  за  15  1ювя  1901  г.  стр.  3. 
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хозяйство,  указавъ  на  деревенсюе  порядки  въ  будничномъ,  неприкрашенномъ 
вид'Ь. 

Поэтому,  въ-З-хъ,  сд-йлаемт!  общхе  выводы  о  крестьянскомъ  хозяйств*,  о 
жизни  въ  деревн*]^. 

Прежде  всего  обращаетъ  на  себя  внимаше  небрежное  отяошенхе  крестьянъ 
къ  своему  хозяйству,  отчасти  вынужденное  обстоятельствами,  но  бол-Ье  того  тра- 
дищонными  обычаями  и  неим'Ьнхемъ  передъ  глазами  уб'бдительныхъ,  основан- 
ныхъ  на  очевидныхъ  данныхъ  доказательствъ,  уб-^ждающихъкаждаго  крестьянина 
въ  томъ,  что  иной  поря  до  къ  веден1я  хозяйства  приносилъ  бы  значительно  боль- 

Ш1Й     ДОХОДЪ. 

Влад4льческ1я  хозяйства,  какъ  мы  видЪли,  ведутся  лучше,  ращональн^е,  но 
въ  результат*  получается  тотъ  же  дефицитъ,  что  и  въ  крестьянскомъ  хозяйств*. 
Это  видятъ  и  хорошо  знаютъ  крестьяне,  и  это  не  вынуждаетъ  ихъ  торопиться 
съ  улучшен1ями  въ  своихъ  хозяйствахъ.  Совершенно  иной  видъ  принимаетъ  хо- 
зяйство какъ  крестьянское,  такъ  и  владельческое,  какъ  скоро  увеличивается  до- 
ходность, да  не  въ  одинъ,  случайно  выпавшШ  урожайный  годъ  съ  хорошими 
ценами,  а  въ  ц-Ьлый  рядъ  годовъ,  какъ  это  было  съ  1880  по  1884  годъ.  Въ  этотъ 
небольшой  пер10дъ  у  крестьянъ  появились  молотилки-рязанки,  навозомъ,  прежде 
вывозимымъ  на  огороды  и  коноплянники,  началось  удобренхе  полей,  сначала 
подъ  пшеницу,  а  потомъ  подъ  рожь,  у  крестьянъ  начали  появляться  лучш1я  ло- 
шади, лучшая  обработка  земли;  ко  всЬмъ  улучшен1ямъ,  вводимымъ  во  влад*ль- 
ческихъ  хозяйствахъ,  стали  зорко  присматриваться,  и,  продлись  дол*е  доход- 
ность отъ  зерноваго  хозяйства,  н*тъ  сомн*н1я,  крестьянсшя  хозяйства  приняли 
бы  совершенно  иной  видъ.  Крестьяне  въ  большинств*  неграмотны,  теоретиче- 
скимъ  и  въ  небольшихъ  разм-Ьрахъ  опытамъ  не  пов-Ьрять,  а  для  уб-Ьдительности 
ихъ  необходимы  очевидные  примеры  доходности -какого-либо  производства  въ 
твчен1е  изв-Ьстнаго  времени  на  практик*  сосЬдняго  хозяйства,  которымъ  въ  на- 
стоящемъ  случа*  можетъ  быть  ближе  всего  влад*льческое. 

Владельцы  же  въ  большинств*  представляютъ  благодарную  почву  для  вся- 
кихъ  улучшен1Й  въ  своихъ  хозяйствахъ,  охотно  производя  опыты,  лишь  бы  это 
не  потребовало  новыхъ  непосильныхъ  расходовъ.  Итакъ,  главный  рычагь  д*й- 
ствительнаго  улучшен1Я  хозяйственнаго  строя— увеличен1е  доходности  отъ  зер- 
новаго хозяйства,  путемъ  ли  поднят1я  и  поддержан1я  ц*нъ  на  продукты,  или 
уменьшешемъ  обязательныхъ  расходовъ;  и  если  въ  этомъ  отношенш  покойный 
Бисмаркъ  сум*лъ  сд*лать  очень  многое  для  увеличен1я  доходности  хозяйствъ 
только  для  своихъ  агрархевъ,  то  для  ц*лой  землед*льческой  Россхи,  т.  е.  какъ 
влад'1^льцевъ,  такъ  и  крестьянъ,  наше  Правительство,  всеконечно,  найдетъ  воз- 
можность оказать  помощь. 

Совершенно  въ  иномъ  положенхи  находится  вопросъ  объ  упорядочеши  по- 
вседневной деревенской  жизни.  Въ  настоящее  время  жизнь  крестьянъ  и  влад*ль- 
цевъ  представляетъ  два  совершенно  отд*льные,  особые  М1ра,  съ  различными 
взглядами,  П0НЯТ1ЯМИ  съ  самаго  ранняго  д*тскаго  возраста  и  до  старости.  Кре- 
стьянскШ  мальчикъ  въ  раннемъ  д-Ьтств*  слышитъ  повседневно  въ  своемъ  семей- 
ств*, что  тамъ-то  припахано  отъ  чужой  земли,  что  съ  сос*дняго  загона  свезена 
въ  свой  огуменникъ  копна  или  бол*е  хл*ба,  дубокъ  срубленъ  въ  чужомъ  л*су; 
мальчики;  обыкновенно  стерегущхе  у  насъ  скотъ,  получаютъ  часто  прямое  при- 
казан1е  старшихъ,  въ  случа*  недостаточности  подножнаго  корма,  пасти  скотъ 
на  сос*днихъ  чужихъ  земляхъ,  пос*вахъ  и  л*сахъ,  лишь  бы  скотъ  былъ  сытъ, 
а  въ  ночное  время  и  сами  старш1е  нер*дко  выгоняютъ  лошадей  на  сосЬднхе  за- 
гоны, при  чемъ  обычное  явлеше,  что  лошади  разбредутся,  и  вотъ  является  новая 
б-Ьда  „конокрадство**,  такъ  знакомое  въ  каждой  деревн*.  Д*ти,  обыкновенно  чут- 
К1е  къ  принятымъ  въ  семь*  взглядамъ  и  понят1ямъ,  и  сами  при  первой  возмож- 
ности перел^зають  черезъ  окопы,  заборы  въ  сос*дн1е  сады  за  ягодами  и  фрук- 
тами, а  когда  возможно,  перегоняютъ  въ  садъ  любимую  корову  или  лошадь  на 
пастьбу...    Словомъ,    правонарушеше  не  считается   большинствомъ  крестьянъ  за 
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преступленае,  въ  то  время,  какъ  въ  хорогаихъ  крестьянскихъ  домахъ,  равно  во 
всЬхъ  пом'Ьщичьихъ  и  влад'Ьльческихъ  семьяхъ,  обращается  особенное  внимаше 
на  укоренеше  уб'Ьжденхя  въ  д-Ьтяхъ  съ  самаго  ранняго  возраста  о  неприкосно- 
сти  чужой  собственности.  Кому  не  известно  изъ  интеллигент ныхъ  людей,  съ 
какимъ  ужасомъ  и  болью  въ  сердц*,  всякая  мать,  отецъ  или  воспитатель  посмо- 
трели бы,  если  бы  ребенокъ  „укралъ"  карандашъ  или  другую  незначительную 
вещь  у  своего  товарища!  Я  отвлекся,  чтобы  рельефн'Ьв  указать  на  громадную 
разницу  въ  воспитательныхъ  началахъ  д^тей  двухъ  деревенскихъ  сословШ,  на- 
чалъ  которые  потомъ  прививаются  и  на  всю  жизнь  челов'Ька.  Принято  за  акс10му, 
что  на  воспиташе  отд-бльной  личности  вл1яетъ  семья,  школа,  а  на  все  населенхе 
даннаго  государства — законы.  Посмотримъ,  насколько  то  и  другое  вл1яетъ  у  насъ. 
О  воспитан1и  крестьянскихъ  д'Ьтей  въ  семьяхъ  я  сейчасъ  сказалъ  выше. 

Посмотримъ,  какъ  вл1яетъ  школа.  Какъ  известно,  земство  тратить  почти 
четверть  своего  дохода  на  школы,  и  затраты  не  пропали  даромъ,  какъ  видно  изъ 
ежегоднаго  увеличетя  числа  учащихся,  да  не  въ  однихъ  земскихъ  школахъ,  по- 
столько  же,  если  не  больше,  въ  церковно-приходскихъ,  какъ  ближе  расположен- 
ныхъ  къ  деревенскому  населешю  каждаго  прихода.  Что  же  въ  этихъ  школахъ, 
кром'Ь  грамотности  и  начальныхъ  основашй  н'Ькоторыхъ  наукъ;  внушается  лп 
въ  учащихся  нравственное  начало  и  въ  особенности  останавливаются  ли  на  зна- 
чеши  преступлен1Я  противъ  8-ой  эапоъ'^дя!  Самый  законъ  смотритъ  на  присвое- 
Н1е  чужой  собственности,  какъ,  наприм'Ьръ:  карандаша,  срубленнаго  дубка, 
лошади  и  другой  движимости,  какъ  на  воровство,  наказуемое  въ  уголовномъ  по- 
рядке; тогда  какъ  на  потраву  хл'Ьба,  с4нокосныхъ  м^Ьстъ  (почти  всегда 
умышленное),  равно  на  присвоеше  земли  «ъ  какомъ  бы  ни  было  разм'Ьр'Ь,  т.  е. 
часто  несравненно  большей  стоимости,  ч-Ьмъ  украденное  движимое  имущество 
какъ  на  гражданское  правонарушенхе,  и  законъ  такого  захватчика  земли  счи- 
таетъ  уже  не  воромъ,  а  „фактическимъ  влад'Ьльцемъ",  и  если  искъ  предъявленъ 
земскому  начальнику  по  истеченхи  6-ти  м-Ьсяцевъ,  то  о  захват*  земли  отказы- 
вается, предоставляя  ведаться  гражданскимъ  Отд-Ьлешемъ  Окружного  Суда,  гд-Ь, 
не  говоря  уже  о  проволочк-Ь  и  значительныхъ  издержкахъ  со  стороны  потер- 
п-бвшаго  на  веденхе  д^ла,  онъ  долженъ  доказывать  свои  права  на  основан1и  до- 
кументовъ.  Самымъ  главнымъ  документомъ  въ  данномъ  елучз^^^  считается  планъ 
земли.  Если  земля  спецхально  размежевана  до  1861  года,  то  на  план*  въ  общемъ 
контур*  нанесена  земля  безъ  отд*лен1я  крестьянской  отъ  помещичьей.  Поел* 
утвержден1я  уставныхъ  грамотъ,  земля  крестьянамъ  была  въ  натур*  вьф*зана  и 
означена  на  план*,  утвержденномъ  подписью  сторонъ  и  мировымъ  посредни- 
комъ.  Но  этотъ  планъ  не  им*етъ  силы  судебнаго  акта,  въ  чемъ  я  уб*дился  изъ 
своего  опыта.  Какъ-то  мн*  нужно  было  опред*лить  межу,  разд*ляющую  мою 
землю  отъ  крестьянской,  такъ  какъ  крестьяне  сильно  впахались  въ  мой  лугъ. 
Чтобы  землем*рная  работа  была  безукоризненна,  я  не  р*шился  пригласить  для 
этой  работы  частнаго  землем*ра,  а  обратился  съ  просьбою  въ  Губернское  Прав- 
лен1е,  прося  о  возстановленш  межи.  Губернское  Правлеше  мн*  отказало,  по- 
тому что  межи  можно  возстановлять  только  по  планамъ  спещальнаго  размеже- 
ван1я,  а  отд*льныхъ  плановъ  на  крестьянсюй  над*лъ  въ  Губернскомъ  Правленш 
не  им*ется,  да  и  эти  планы,  какъ  не  утвержденные  межевымъ  в*домствомъ,  не 
им*ютъ  никакого  значешя. 

Не  правда  ли:  какъ  выгодны  подобные  порядки  для  „фактическаго  вла- 
д*льца''?  Еще  выгодн*е  быть  „фактическимъ  влад*льцемъ''  въ  дачахъ  не  разме- 
жеванныхъ,  гд*  земля  каждаго  собственника  находится  въ  разныхъ  участкахъ, 
иногда  по  -^2  десятины  въ  каждомъ,  а  такихъ  неразмежеванныхъ  дачъ  въ  нашемъ 
у*зд*  достаточно.  Прежде,  для  размежеван1я  существовали  должности  посредни- 
ковъ,  избираемые  изъ  среды  дворянъ-землевлад*льцевъ,  для  соглашенхя  влад*ль- 
цевъ  на  отр*зку  земли,  сообразуясь  съ  хозяйственными  условгями,  и  уполномо. 
ченные  со  стороны  Министерства  Государственныхъ  Имуществъ  для  охраны  земель- 
ныхъ  интересовъ  казны;  для  производства  вс*хъ  межевыхъ  работъ  учрежденъ  былъ 
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КорпусъМежевыхъ  Инжбнеровъ(пре1фасно  обставленный),  находиышйся  въ  кЪд^шя 
Министерства  Государственныхъ  Имуществъ,  что  нын'Ь  Министерство  Землед-клхя; 
словомъ,  на  размежеван1е  раньше  смотр'Ьли,  какъ  на  д'Ьло  земельнохозяйственное. 
Съ  преобразован1емъ  судебной  части,  всЬ  д'Ьла  по  размежеванш  переданы  были 
въ  Окружные  Суды,  которые  входятъ  въ  разсмотр'Ьн1е  подобныхъ  дЬлъ  только 
по  просьбе  сторонъ  и  на  основан1И  документовъ.  Конечно,   «фактическимъ  вла- 
д'Ьльцамъ"    невыгодно   размежеванде,  и   они   соглас1я   на   производства    его    не 
изъявляютъ,  а  если  друпе   вошли   бы   въ  Окружной  Судъ  съ  прошенаекъ  о  раз- 
межеван1и,  то  они  всячески  затягиваютъ  разборъ  таковыхъ  д±дъ.  Въ  резулътат-Ь 
получается   то,    что   разиежеваше    замедляется,    а  д^Ьла,  начатый  въ  Окружныхъ 
Судахъ,  тянутся  мнопе  годы.  Конечно,  если  моя,   наприм'Ьръ,  земля  въ  клочкахъ 
находится  среди  многихъ  другихъ   влад'Ьльцевъ,   то    припашки   случан>тся    еще 
чаще,  ч'Ьмъ   въ  размежеванныхъ  дачахъ,  и,  если  мн'Ь,  влад'Ьльцу  размежеванной 
дачи,  очень  трудно  ввести  многопольное  хозяйство  съ  травос^Ьяшемъ  или  заняться 
л'Ьсонаоажден1емъ    по  необезпеченности   отъ  потравъ  и  поврежденШ  раститель- 
ности, то  въ  неразмежеванныхъ  дачахъ  отъ  этомъ  нечего  и  думать!   Въ  интере- 
сахъ  ли  сельскаго  хозяйства  и  желательно  ли  покровительство  закона  »фактиче- 
скимъ  собственникамъ"?  Воспитываетъ  ли  законъ  все  населеше  деревни  въ  нрав- 
ственныхъ  понятхяхъ  о  неприкосновенности  чужой  собственности? 

А  вотъ  другой  бол'Ье  общаго  характера  фактъ:  по  положенш  1861  г.  кре- 
стьяне судятся  въ  Волоотныхъ  Судахъ,  на  основаши  «м'Ьстныхъ  обычаевъ"*,  кото- 
рые въ  данномъ  сел'Ь  одни,  въ  уЬзд^  друпе,  въ  губерши  еще  друг1е.  Д'Ьло,  р±- 
шенное  Волостнымъ  Судомъ,  на  основанш  ъЛотяыхъ  обычаевъ,  можетъ  быть 
перенесено  въ  У'Ьздный  Съ'Ьздъ,  а  затЬмъ  въ  Губернское  Присутствхе,  и  въ  каж- 
дой инстанц1и  руководятся  разными  принципами. 

Что  долженъ  думать  крестьянинъ  о  правосудш...,  впрочемъ,  крестьянинъ 
ничего  не  знаетъ  о  посл'Ьдствхяхъ  его  жалобы,  а  за  него  думаетъ  волостной 
писарь,  о  безкорыот1и  котораго  едва  ли  можетъ  быть  два  мн'Ьн1я,  тЬмъ  бол^е, 
что  за  безграмотныхъ  волостныхъ  судей  писарь  р'Ьшаетъ  д^ла  по  своему  усмо- 
тр'Ьнаю. 

Въ-4-хъ,  раньше  много  разъ  говорилось  о  л'Ьсонасажденш  и  объ  обводнеши. 
Сд'Ьлаемъ  общ1Я  выводы  изъ  изложеннаго. 

Законъ  о  л'Ьсоохранен1и,  благодетельный  законъ  для  тЬхъ,  кто  его  слушаетъ. 
Крестьяне  же,  не  испрашивая  разр'Ьшен1я  Л-Ьсоохранительнаго  Комитета,  рубягь 
л'Ьсъ  на  своей  земл'Ь,  нисколько  не  заботясь  о  возобновленш  л'Ьса,  какъ  выше 
я  лривелъ  прим'Ьръ.  Наблюдете  за  л'Ьсовозобновленхемъ  (какъ  и  вообще  за  ве- 
ден1емъ  крестьянокаго  хозяйства)  ни  на  кого  не  возложено,  и  всл'Ьдствхе  такого 
порядка  является  л'Ьсоистребленхе,  хотя  уЬздные  л'6снич1е  въ  нашемъ  безл'Ьсномъ 
убэл-Ь  не  особенно  обременены  занятиями,  и  на  нихъ  можно  было  бы  возложить 
сл'Ьдить  въ  уЬзд'Ь  за  возобновлешемъ  л'Ьсовъ.  Въ  нашемъ  у^зд'Ь,  не  считая  стои- 
мости земли,  обл'Ьсен1е  1  десятины  обходится  рублей  въ  35 — 40.  Конечно,  указаше 
порядка  земли  должно  быть  возложено  на  лёсничаго,  посадочный  матерхалъ, 
хотя  по  недорогой  ц'Ьн'Ь,  отпускается  изъ  казенныхъ  л'Ьсничествъ,  но  не  всегда 
доброкачественный,  и  много  присадковъ  пропадаетъ,  ч'Ьмъ  пользуются  частные 
питомники,  хотя  дороже  продающ1е,  но  зато  лучшШ  матерхалъ. 

Заоимъ  для  локализирован1я  пожаровъ  необходимо,  кромок  разселен1я  дво- 
ровъ,  ввести  обязательное  л^Ьсонасаждеше  около  крестьянскихъ  усадебъ,  зач-Ьмъ 
земство  или  указанное  закономъ  лицо  должно  им*Ьть  неослабное  наблюдеше. 
Разумеется,  для  тушен1я  пожаровъ  необходима  вода,  которой  во  многихъ  селе- 
Н1яхъ  недостаетъ,  а  руслами  р-Ькъ  завладели  прибрежные  владельцы,  не  желаю- 
щие оъ  нимъ  разстаться.  Если  возстановлете  во  многихъ  селахъ  р'Ькъ  по  преж- 
ннмъ  руоламъ  пред1финимается  у  насъ.  какъ  противопожарное  средство,  то  не- 
ужели будетъ  справедливо  для  пользы  н'Ькоторыхъ  .фактическихъ  влад'Ьльцевъ' 
жертвовать  благосостоян1емъ  всЬхъ  жителей  села?  Не  говоря  о  томъ,  что  возста- 
новлете по  руоламъ  р'Ькъ  оказываетъ  пользу  не  только  при  тушенш  пожаровъ. 
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но  главныиъ  образомъ  улучшаетъ  физическое  услов1е  земли,  всей  окрестности, 
ч'Ьмъ  нельзя,  кажется,  жертвовать  въ  виду  интересовъ  немногихъ,  захватившихъ 
водовм'Ьстилища  ^)1 

Съ  вопросомъ  объ  обводненш  т^^сно  связанъ  другой  вопросъ  объ  увели- 
ченш  роста  овраговъ  и  преимущественно  на  крестьянскихъ  земляхъ.  Росту  овра- 
говъ  въ  своемъ  им'Ьши  я  во  многихъ  случаяхъ  полагалъ  пред'Ьлъ,  заплетая  по- 
перекъ  плетни  въ  начал'Ь  овраговъ,  а  между  плетнями  наваливалъ  старую  солому, 
пробовалъ  вбивать  колья  ракитъ.  Казалась  бы  ц'&яесообраэнМ  эта  м'Ьра  для 
крестьянъ,  если  бы  это  было  узаконено,  при  строгомъ  наблюденш.  На  основанш 
всего  вышеизложеннаго,  кажется,  представляется  безспорнымъ,  что  всЬ  хозяйства 
наши  какъ  крестьянск1я,  такъ  и  влад'^Ьльческхя  бол']^е  всего  и  прежде  всего  нуж- 
даются въ  сл'Ьдующемъ:  1)  въ  поднятш  и  поддержанш  ц'Ёнъ  на  хл'Ьбъ,  такъ  какъ 
стоимость  производства  самимъ  хозяевамъ  всЬхъ  хл'^Ьбовъ  обходится  выше  про- 
дажныхъ  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбныхъ  биржахъ.  Это  было  главною  причиною  полнаго 
упадка  хозяйствъ  въ  хл'Ьбородномъ  центр'Ь  Росс]и.  Хозяйство,  оставаясь  безъ 
средствъ,не  можетъ  д'Ьлать  никакихъ  улучшенШ  и  усовершенствованШ.  При  со- 
временномъ  положен1и  крестьянскаго  населен1я,  всяшй,  знающш  крестьянство, 
скажетъ,  что  никак1я  публичный  лекцш,  сельскохозяйственная  литература,  опытныя 
поля  въ  небольшихъ  разм'Ьрахъ,  косвенныя  правительственныя  поощрен1Я  и  т.  п., 
не  уб'Ьдятъ  крестьянина  изм'Ьнить  существующий  строй  своего  хозяйства,  цока 
онъ  не  уб'Ьдится  своими  глазами  въ  д'Ьйствительной  польз'Ь  того  или  другого 
улучшен1я.  А  гд'Ь  же  крестьянинъ  скор'Ье  и  ближе  всего  можетъ  удостов'Ьриться 
въ  этомъ,  какъ  не  по  влад'Ьльческому  хозяйству  въ  своемъ  или  оосЬднемъ  сел'Ь? 

А  какъ  вл1яетъ  поднят]е  ц'Ьнъ  на  улучшен1е  и  подъемъ  хозяйства,  которое 
двинулось  впередъ  и  сл'Ьды  этого  движешя  зам'Ьтны  еще  по  нын'Ь,  даже  на 
крестьянскихъ  хозяйствахъ  ^),  это  мы  вид4ли  въ  пер10Д'Ь  съ  1880  по  1884  годъ. 
Итакъ,  поднят1е  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  составляетъ  самую  главную  существенную  нужду 
подъема  и  улучшен1Я  сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  упадокъ  ц'Ьнъ  до  разм4ровъ 
вышеуказанныхъ  ведетъ  за  собою  полное  разорен1е  хозяйства,  зам'Ьчаемое  не 
въ  однихъ  нашихъ  хозяйствахъ,  но  и  во  всемъ  черноземномъ  хл'Ьбородномъ 
район'Ь.  Приведу  для  доказательства  сказаннаго  заявлеше  въ  Тарифномъ  Коми- 
тетЬ  1896  года  изв-Ьстнаго  тульскаго  хозяина  И.  I.  Шатилова,  который  сослался 
на  прим'Ьръ  собственнаго  хозяйства,  дававшаго  прежде  нормальный  доходъ, 
такъ  что  оказывалось  возможнымъ,  помимо  всЬхъ  расходовъ,  составить  и  запас- 
ный капиталъ;  за  посл'Ьдн1е  же  годы  хозяйство  его  все  бол'Ье  ибол'Ье  разстраивалось, 
запасный  капиталъ  'пришлось  израсходовать  и  даже  оказалось  необходимымъ  сд'Ь- 
лать  долгъ.  Между  тЬмъ  тЛяге  давно  управляется  однимъ  и  гЬмъ  же  хозяиномъ, 
а,  стало  быть,  причины  разстройства  хозяйства  лежать  вн'Ь  власти  хозяина  ^). 

Особое  Сов'Ьщаше  въ  зас'Ьдан1яхъ  2,  9  и  20  Февраля  высказалось,  что  м'Ьст- 
ными  силами  должна  быть  сд'Ьлана  не  подробная  разработка  отд'Ьльныхь  М'Ьръ, 
который  составляютъ  задачу  сов'Ьщаная,  а  главнымъ  образомъ  указать  на  тЪ 
нужды,  который  представляются  существенно  важными.  Поэтому  считаю  себя 
обязаннымъ  ограничиться  указашемъ  на  самую  существенную  нужду  сельскохо- 


1)  См.  424  ст.  X  т.  Зак.  Гражд.  и  разъясненхе  Сената. 

2)  Шкоторые  улучшен1я,  сд'Ьланныя  въ  этотъ  пер1одъ  подъема  хозяйства,  развились  въ  широ- 
кихъ  разм^рахъ;  такъ,  наприм^Ьръ,  крестьяне,  обзаведясь  сначала  лучшими  лошадьми;  нын^^  на  ярмар- 
кахъ  весьма  часто  стали  выводить  на  продажу  лошадей  ценностью  въ  250  —300  руб.  Правда,  къ  улуч- 
шетю  лошадей  многое  сд-блало  наше  общество  сельскаго  хозяйства,  по  иниц1атив'6  котораго  устроена 
въ  Курек'Ъ,  на  средства  земства,  конюшня  для  чистокроввыхъ  заводчиковъ,  или  навозное  удобрен1е 
полей,  вызванное  высокими  ц'Ьнами  на  пшеницу,  которое  стало  првм^Ьняться  крестьянами  и  къ  удобре- 
нио  ржаныхъ  десятинъ,  съ  недавняго  времени,  какъ  свид'1тельствуетъ  X  вып.  издан.  Министерства 
Землед^1я  €распространен1е  навознаго  удобрен1я>,— стр.  2;  тогда  какъ  прежде  крестьяне  весь  навозъ 
вывозили  на  свои  коноплянники,  огороды,  а  избытокъ  продавали. 

2)  сЖурналъ  Сов-Ьщ.  по  пересмотру  тарифа  на  перевозку  хл-Ьбныхъ  грузовъ>.  1896  г.  стр.,  89. 

КУРОВ.  —52 
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зяйственпой  промышленности  и  въ  настоящее  время,  не  вдаваясь  въ  отд*Ьльныя 
м']^ры  осущвствлен1я  оныхъ.  Но  такъ  какъ  въ  числ*  вопросовъ,  Высочайшк 
утвержденныхъ  12  Мая,  н-Ькоторые  прямо  относятся  къ  подъему  ц-Ьнъ  на  хл'Ьбъ, 
то  упомяну  о  нихъ  въ  связи  съ  главнымъ,  а  именно:  а)  Упорядочеше  экспортной 
торговли  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  учрежденхемъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  агентовъ  за  границею,  которые  обязаны  были  бы  знакомить  хозяевъ  по- 
средствомъ  печати  о  требован1яхъ  заграничныхъ  рынковъ  на  продукты,  произ- 
водимые въ  русскихъ  хозяйствахъ,  о  ц-Ьнахъ  на  нихъ,  таможенныхъ  и  жел'Ьзно- 
дорожныхъ  тарифахъ,  а  въ  случа'Ь  обращен1Я  непосредственно  къ  нимъ  хозяевъ, 
принимать  на  себя  продажу,  по  высланнымъ  образцамъ,  и  вообще  быть  посред- 
никами между  заграничнымъ  рынкомъ  и  нашими  хозяевами,  б)  Устроить  на  же- 
л'Ьзныхъ  дорогахъ  зернохранилища,  подчиненныя  Министерству  Землед-Ьлхя,  съ 
обезличетемъ  хл'Ьбовъ  и  съ  выдачею  впередъ  части  стоимости  доставленнаго 
хл-Ьба.  Этою  мЬрою,  при  упрощенныхъ  и  доступныхъ  по  ц'Ьн'Ь  способахъ  хра- 
нешя  хл'Ьба,  можно  было  бы  поднять  качество  производимаго  хл-Ьба,  устранить 
современный  наплывъ  зерна  на  хл-Ьбныя  биржи,  упростить  и  увеличить  доставку 
хл'Ьба  въ  казенное  ведомство  непосредственно  изъ  зернохранилищъ,  избегнуть 
гЬхъ  затрудненхй,  который  ставятъ  въ  настоящее  время  интенданты  и  др.  ка- 
зенные пр1емщикн  хл%ба,  охотн-Ье  почему-то  покупающхе  отъ  перепродавцевъ, 
ч'Ьмъ  отъ  хозяевъ,  непосредственныхъ  производителей  того  же  хл'Ьба. 

в)  О  высокихъ  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифахъ  и  о  вл1яши  тарифовъ  на  обез- 
ц'Ьнеше  хл'Ьба,  хозяева  уже  высказались  въ  Тарифномъ  Сов-Ьщанш  1896  года; 
однакоже  и  посл-Ь  того  ц'Ьны  за  перевозку  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  не  умень- 
шились, кром'Ь  пересылки  сЬменного  зерна  и  производителей  скота,  а  пересылка 
зерна  терпитъ  прежн1я  затруднен1Я. 

г)  Если  бы  всЬ  указанный  м'Ьры  къ  поднят1Ю  ц'Ьнъ  на  хл-Ьбъ  трудно  было 
бы  вполн'Ь  осуществить,  равно  какъ  и  путемъ  дипломатическихъ  сношенШ  съ  ино- 
странными государствами — главн'Ьйшими  покупщиками  нашихъ  хл'Ьбовъ  открыть 
рынки  за  границею  на  наши  хл'Ьба,  то  было  бы  истиннымъ  благод'Ьяшемъ  для 
значительнаго  большинства  помЬпщковъ  сокращеше  платимыхъ  въ  Дворянстй 
Банкъ  процентовъ,  сумма  сокращетя  коихъ  останется  въ  деревн*  и  послужить 
на  пользу  хозяйствъ. 

Второю  м'Ьрою,  посл-Ь  поднят1я  Ц'Ьнъ  на  хл-Ьбъ,  нужно  признать  для  блага 
хозяевъ  „охрану  земельной    собственности".   Повторю  вкратц-Ь  сказанное  выше. 

При  существующихъ  порядкахъ  планы  не  служатъ  показателями  границъ 
влад'Ьн1я  каждаго:  а)  въ  дачахъ,  размежеванныхъ  до  1861  года,  вмЬстЬ  съ  землею 
пом'Ьщика  на  план'Ь  показана  въ  общемъ  контур'Ь  крестьянская  земля;  б)  планы 
крестьянскаго  над'Ьла  не  принимаются  за  д'Ьйствительные  показатели  границъ; 
в)  межи  крестьянскихъ  земель  въ  большинств-Ь  перепаханы;  г)  въ  неразмежеван- 
ныхъ  дачахъ  земля  каждаго  владельца  находится  въ  безчисленномъ  количеств* 
клочковъ  на  пространств*  иногда  тысячи  десятинъ.  Эти  земельные  участки,  не 
им'Ья  ясно  опред*ленныхъ  границъ,  безъ  про'Ьзда  къ  нимъ,  въ  значительномъ 
большинстве  перепаханы  сосЬдними  владельцами,  которымъ,  какъ  „фактическимъ 
влад'Ьльцамъ*',  размежеваше  невыгодно;  поэтому  достигнуть  «полюбовнаго  раз- 
межеван1я''  невозможно;  д)  въ  Окружныхъ  Судахъ,  куда  переданы  д-Ьла  о  раз- 
межеванш,  так1я  д'Ьла  тянутся  мнопе  годы  безъ  результата,  да  и  судъ,  основы- 
вающш  свои  р'Ьшен1я  на  форменныхъ  документахъ,  можетъ  ли  размежевать  вла- 
д'Ьльцевъ,  сообразно  хозяйственнымъ  нуждамъ  каждаго?  Между  тЬмъ  прежде  на 
размежеванхе  Правительство  смотр'Ьло,  какъ  на  хозяйственное  д-Ьло:  землемЬры 
находились  въ  в'Ьд'Ьнш  Министерства  Государственныхъ  Имуществъ,  что  нын*  и 
Министерство  Земледел1я;  для  согласован]я  интересовъ  влад'Ьльцввъ  на  м^стЬ 
избирался  местный  хозяинъ-землевлад'Ьлецъ,  «посредникъ  по  размежеватю",  а 
для  охраны  интересовъ  казны  назначался  уполномоченный  по  размежевашю. 
Казалось  бы,  что  д'Ьло  о  неразмежеванныхъ  дачахъ,  если  бы  передать  въ  такого 
рода  К0МИСС1И,  кашя  были  прежде,  съ  добавленхемъ  члена  Окружнаго  Суда  и  зем- 
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скаго  начальника,  то,  при  разсмотр'Ьнш  и  выслушнваши  желан1Й  каждаго  вда- 
Д'Ьльца  на  и^^стЬ  и  давъ  право  комиссш  постановлять  р'Ьшенгя,  д^о  размежеван1я 
пошло  бы  быстр'Ье.  Что  касается  плановъ  спещальнаго  размежеван1я  съ  исклю- 
четемъ  изъ  нихъ  крестьянскихъ  над'Ьловъ  въ  дачахъ  размежеванныхъ,  равно 
плановъ  крестьянскаго  над'Ьла,  то  за  этимъ  документомъ  должна  признаваться 
сила  безспорнаго  судебнаго  доказательства,  на  в'Ьки  ненарушимаго.  Наконецъ, 
вс*Ь  показанныя  на  планахъ  крестьянскаго  над^Ьла  межи  должны  быть  возобновлены 
землем'Ьрами. 

Если  бы  были  осуществлены  всЬ  эти  м'Ьры  въ  законодательномъ  порядке, 
то  он'Ь  послужили  бы  къ  дМствительной  охран'Ь  земельной  собственности,  устра- 
нивъ  ежедневно  случающ1еся  захваты  и  припашки  земли,  такъ  обострающ1е  от- 
ношенЕя  земельныхъ  собственниковъ  нын^.  Добавлю  къ  этому,  что  для  удобства 
влад'Ьн1я  необходимо  предоставить  собственникамъ  земли  право  разм'Ьна  между 
влад'Ьльцами  угодШ,  что  нын'Ь,  при  неприкосновенности  границъ  крестьянскаго 
над']^а,  затруднено. 

Третьею  м'Ьрою  нельзя  не  признать  необходимости  улучшетя  почвенныхъ 
-и.  климатическихъ  услов1Й  данной  мгЬстности.  Конечно,  во  глав'Ь  этого  рода  улуч- 
шешй  должно  считать:  1)  обводнеше,  гд'Ь  это  признаетъ  возможнымъ  земство, 
2)  обл'Ьсен1е  и  3)  остановка  роста  овраговъ  или  исправлен1е  уже  сд'Ьланнаго  ими 
вреда. 

Нужно  ли  говорить,  насколько  необходима  первая  м'Ьра?  Кажется,  по  этому 
вопросу  двухъ  мн'Ьн1й  не  можеть  быть,  но  привести  ее  въ  исполнен1е  средствами 
земства,  безъ  отягощен1Я  земскихъ  плательщиковъ,  а  тЬмъ  мен'Ье  на  средства 
м'Ьстныхъ  жителей— бол*е  ч^мъ  затруднительно.  Поэтому  для  этого  рода  улуч- 
шен1Й  необходима  ссуда  со  стороны  государства  въ  м^стностяхъ,  гд'Ь  обводиея1е 
является  М'Ьрою  крайней  нужды,  а  въ  другихъ  м*Ьстностяхъ  обводненхе  можеть 
быть  произведено,  какъ  общественная  работа,  конечно,  оплачиваемая,  въ  голод- 
ный годъ. 

Борьбу  съ  оврагами  нужно  подразд'Ьлить  на  2  категорш:  первая  —  когда 
ростъ  ихъ  только  что  начинается  и  вторая  —  когда  разм^Ьръ  и  ростъ  оврага  до- 
стигли значительныхъ  величинъ.  Въ  первомъ  случа'Ь,  чтобы  остановить  ростъ  ихъ, 
необходимо  сд^^лать  участ1е  и  сод'Ьйств1е  обязательнымъ  для  влад'Ьльцевъ  при 
неуклонномъ  наблюденш  назначенныхъ  лицъ,  такъ  какъ  безъ  указанхя  въ  закоиЬ 
обяэательнаго  требовашя  и  неослабнаго  наблюдетя  со  стороны  назначенныхъ 
лнцъ,  м*Ьра  эта  не  осуществится,  особенно  на  земляхъ  крестьянъ.  Что  касается 
до  овраговъ,  принявпшхъ,  по  словамъ  Отоцкаго,  размЬры  массы  неудобныхъ  зе- 
мель, то  исправлеше  такихъ  овраговъ  возможно  только  средствами  Правительства, 
при  чемъ  земля,  раздавленная  изъ-подъ  овраговъ,  должна  быть  обл'Ьсена,  при  уча- 
стш  ученаго  л^сничаго,  матерхаломъ,  безвозмездно  отпущеннымъ  изъ  ближайшаго  . 
лесничества,  а  охрану  насажденШ  необходимо  возложить  на  владельца,  предоста- 
вивъ  ему  возможность  пользоваться  при  защитЬ  л^сонасаждетя  правами  охраны, 
какъ  казенной  собственности,  т.  е.  всякую  потраву  и  порчу  скотомъ  преследо- 
вать въ  уголовномъ  порядк*. 

Лесонасажденхе,  крайне  желательное  въ  нашей  безлесной  местности,  не 
идетъ  и  не  можеть  итти  успешно  потому,  что  ни  одинъ  устроитель  лесныхъ  по- 
садокъ  не  огражденъ  отъ  потравъ  лесныхъ  порослей  скотомъ  соседннхъ  вла- 
дельцевъ,  отвечающихъ  за  это  только  въ  гражданскомъ  порядке,  если,  конечно, 
онъ  предварительно  не  оградить  окопомъ  насаждаемой  местности  и  не  найметъ 
сторожа,  а  этотъ  расходъ  при  небольшой  лесной  площади,  плюсъ  издержки  по 
лесонасаждетго,  не  менее  35  руб.  отъ  десятины,  до  оставлешя  безъ  дохода  земли, 
на  Д0ЛГ1Й  срокъ — все  это  не  можеть  содействовать  успеху  лесонасажден1Я,  безъ 
поощретя  Правительства,  которое  въ  дапномъ  случае  могло  бы  оказаться  дей- 
ствительнымъ,  если  бы  въ  законодательномъ  порядке  установлено  было:  а)  про- 
изводить лесонасажден1е  подъ  наблюдетемъ  ученаго  лесничаго,  безъ  оплаты 
его  со  стороны  владельца;    б)    въ  случае   отпуска  изъ  казеннаго   леса   лесного 
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посадочнаго  матерхала,   оказавшагося   невсхожимъ,   необходимо  при  возобновле- 
ши  посадки  на  м^стахъ  пропавшихъ  деревьевъ  при  вторичной   выпискгЬ,    чтобы 
не  требовалась  новая  оплата;  боязнь  лишняго   (повторительнаго)  расхода  выну- 
ждаетъ  многихъ  владЬльцевъ  обращаться  за  посадочньпсъ  матер1аломъ  не  въ  ка- 
зенный, а  въ  частныя  лесничества,  которыя,  хотя  берутъ  дороже,  но  отпускаютъ 
матерхалъ  лучше  выдержанный;  в)  поощренхе  со  стороны  Правительства,  хотя  бы 
въ  разм'Ьр'Ь  издержекъ  по  посадк'Ь,  т.  е.  по  85  руб.  отъ  насажденной  десятины. 
Все  это  кажется  могло  бы  вспомоществовать  л-Ьсонасажденш.  Такимъ  образомъ, 
издержки  л'Ьсонасажденгя  будутъ  бол-Ье  равном'Ьрно  распред'Ьлены,  а  именно:  со 
стороны  казны  предоставляется  инструкторъ  и  посадочный  матерхалъ,    а    кром* 
того,  денежная  помощь  въ  разм'Ьр'Ь  35  руб.   отъ  десятины;  со  стороны  земства — 
исключете  обл'Ьсенныхъ  местностей  изъ  земскаго  обложешя,   а  со  стороны  вла- 
д*льцевъ  —  земля,  издержки  по  посадк'Ь,  по  производству  изгороди,  по  дальн-Ьй- 
шему  уходу  посл'Ь  посадки,  наконецъ,  по  найму  сторожа.   Но  все  это  возможно, 
но  только  при  уверенности,  что  насажденная  площадь  не  будетъ  потравлена  кре- 
стьянскимъ  скотомъ,  а  для  этого  необходимо  установить,   чтобы  потрава,    порча 
деревьевъ,  окоповъ,  считалось  не  гражданскимъ  правонарушешемъ,  а  преследо- 
валась   въ   уголовномъ    порядке.    Наконецъ,   необходимо    вспомнить    изречеше 
Петра  Великаго:  «векую  и  законы  писать,  аще  ихъ  не  исполнять**.  Между  темъ,  за- 
конъ  4  Апреля  1888  года  о  сбереженш  лесовъ   устанавливаетъ   некоторый  огра- 
ничен1я  пользован1я  владельцами  своими  лесами,  но  этотъ  законъ  действителенъ 
только  для  желающихъ  имъ  пользоваться,  а  крестьяне,  какъ  указано  было  выше, 
рубятъ,  не  стесняясь,  свои  леса,  на  вырубленный  места  изъ-подъ  леса  выгоняютъ 
скотъ,  и  леса  никогда  не  возобновляются.  Единственною  причиною  такого   по- 
рядка или,  точнее  выражаясь,  безпорядка,   служнтъ  то,   что  никто  на  месте  не 
наблюдаетъ  за  лесоохраненхемъ,  т.  е.   ни  земскхе  начальники  и  сельсше  власти, 
ни  уполномоченный  лица  закономъ,  ни  уездные  лесничхе,  никогда  не  объезжаю- 
Щ1е  лесныя  дачи,  которыя  и  на  плане  лесныхъ  участковъ  не  сн51ты,  кроме  более 
обширныхъ.  Исправлеше  всехъ  этихъ  упущенШ,  казалось  бы,  не  должно    вызы- 
вать никакихъ  затрудненШ  со  стороны  Правительства. 

Къ  четвертой  мере  отношу  упорядоченхе  деревенской  жизни. 
Принявъ  за  акс10му,  что  населенхе  воспитываютъ  семья,  школа  и  законъ, 
я  выше  долго  останавливался  на  этихъ  трехъ  факторахъ  и  думаю,  что  каждый 
хозяинъ,  знающ1Й  деревню  по  жизни  въ  ней,  а  не  по  теоретическимъ  заключе- 
Н1ямъ,  согласится  со  мною,  что  современное  крестьянство  безграмотно  въ  боль- 
шинстве, П0НЯТ1Я  среди  ихъ  о  нравственныхъ  началахъ  резко  отличаются  отъ 
воспитанной  интеллигентной  среды,  въ  особенности  во  взглядахъ  на  чужую  соб- 
ственность, а  потому  такая  крестьянская  среда  не  можетъ  нравственно  влгять  на 
подрастающее  поколете.  Въ  школахъ  вл1яше  учителей  на  развит1е  правилъ 
нравственности  слишкомъ  недостаточно. 

Законъ  же  предоставилъ  крестьянскому  сословш  большхя  права,  чемъвсемъ 
другимъ  сослов1ямъ,  какъ  по  выбору  на  все  административный,  такъ  и  судебныя 
дожности  и  право  суда  по  „местнымъ  обычаямъ",  а  не  по  установленному  Пра- 
вительствомъ  иписанному  закону,  при  чемъ  проступки,  всего  чаще  встречающхеся 
въ  крестьянской  среде,  какъ  потравы  скотомъ  у  соседнигъ  владельцевъ  хлебовъ 
и  травъ,  земельные  захваты  и  т.  п.,  судятся  и  въ  общихъ  судебныхъ  учрежде- 
Н1яхъ, — не  по  уголовнымъ,  а  по  гражданскимъ  законамъ.  Последств1емъ  такого 
порядка  является  то,  что  въ  теченхе  40-летняго  самоуправлешя  крестьянъ,  осно- 
ван1я,  выраженный  въ  Положенш  1861  года,  не  только  не  получили  прогрессивваго 
развитая,  а  наоборотъ.  Сельсше  старосты,  единственная  власть  въ  деревне,  обра- 
тилась въ  тяжелую  повинность  для  крестьянъ,  отъ  которой  каждый  радъ  изба- 
виться; въ  Волостныхъ  Судахъ,  при  безграмотности  въ  большинстве  судей  и  не- 
писанномъ  законе — вершителемъ  всехъ  делъ  являлся  писарь,  далеко  не  везде 
отличающ1Йся  безкорыстхемъ.  Случаи  потравъ,  земельныхъ  захватовъ,  воровства 
деревьевъ,  фруктовъ,  овощей    сделались  повседневными  и   ненаказуемыми.   Все 
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укапанное  требуетъ  серьезной  законодательной  работы,  такъ  какъ  существующ1е 
м-Ьры  и  порядки  становятся  невыносимыми. 

Наконецъ,  въ-пятыхъ,  хозяйства  наши   крайне    нуждаются  въ  улучшеши  и 
усовершенствоваши,  чтобы  выйти  изъ  настоящаго  бездоходнаго  положен1я. 

Вопросы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я,  много  разъ  обра- 
щаютъ  внимаше  на  этотъ  предметь.  Выше  и  я  много  говорилъ,  что  влад^^ьцы, 
чтобы  выйти  изъ  настоящаго  бездоходнаго  положен1я  вжквИ,  представляютъ 
готовую  почву  для  всякаго  рода  улучшенШ,  и  едва  ли  найдется  хотя  бы  одинъ 
хозяинъ,  который  уже  не  прим'Ьнялъ  бы  въ  своемъ  им-Ьнш  разныя  системы 
полевого  хозяйства,  хотя  въ  небольшихъ  разм'Ьрахъ;  удобрительные  туки  у  насъ 
не  оказали  желаемыхъ  результатовъ,  хотя  для  прим'Ьнешя  ихъ  на  жкстЬ  въ 
1883  г.  наше  общество  исходатайствовало  у  Департамента  Землед-Ьлхя  присылку 
въ  нашъ  у*здъ  изв'Ьстнаго  ученаго  П.  А.  Костычева  (нын*  покойнаго),  не  разъ 
устраивались  выставки  улучшенныхъ  машинъ  и  оруд1Й,  равно  выставки  улуч- 
шеннаго  скота  съ  аукщономъ  его,  выставки  плодовъ  и  овощей...  Едва  ли  найдется 
хозяинъ,  который  не  читалъ  бы  и  не  сл'Ьдилъ  за  сельскохозяйственною  литера- 
турою. Земства,  вполн*  сознавая  потребность  въ  изм-Ьненш  сельскохозяйствен- 
наго  строя,  учредили  склады  для  продажи  по  удешевленнымъ  ц'Ьнамъ  машинъ, 
оруд1Й  и  улучшенныхъ  сЬмянъ,  необходимыхъ  въ  хозяйствахъ. 

Но  всЬми  этими  способами  улучшен1я  зерновыхъ  хозяйствъ  влад'Ьльцы 
пользуются  въ  крайне  ограниченныхъ  разм^Ьрахъ,  потому  что  на  бол'Ье  широкое 
пользовате  н-Ьтъ  средствъ,'по  бездоходности  хозяйствъ,  а  пользоваше  мел1оратив- 
нымъ  кредитомъ  не  во  всЬхъ  случаяхъ  возможно  и  доступно,  какъ,  напр.,  при 
изм'Ьненш  системы  хозяйства,  когда  настоящШ  порядокъ  хозяйства  всяк1й  доходъ 
прекращаетъ,  а  новый  еще  не  приноситъ  въ  течеше  многихъ  годовъ,  какъ,  напр., 
при  переход'^  изъ  3  польнаго  во  многопольный  сЬвооборотъ  съ  травосЬянхемъ 
и,  конечно,  съ  улучшеннымъ  скотоводствомъ.  Ч'Ьмъ  же  въ  этотъ  промежутокъ 
жить,  платить  проценты  въ  Банкъ,  если  иъЛте  заложено,  и  проценты  на  мел10- 
ращонной  кредить? 

Правда,  земство  сд'Ьлало  многое  для  того,  чтобы  ввести  улучшенное  ското- 
водство, устройствомъ  заводской  конюшни,  покупкою  и  раздачею  частнымъ  ли- 
цамъ  чистопородныхъ  быковъ.  Но  всЬмъ  этимъ  можно  пользоваться  въ  ограни- 
ченномъ  разм'Ьр'Ь,  такъ  какъ,  по  природнымъ  услов1ямъ,  мы  не  можемъ  превратить 
все  наше  зерновое  производство  въ  скотоводственное,  какъ,  наприм^ръ,  поступилъ 
Кургансюй  уЬздъ,  пользуясь  тучнымъ  произрастен1емъ  травъ,  лерем'Ьнилъ  зерно- 
вое производство  на  маслод'Ьл1е,  доставляя  въ  Лондонъ  въ  этомъ  году  до  2.500.000 
пуд.  коровьяго  масла,  и  это  только  изъ  одного  уЬзда!  Мы  очень  охотно  пере- 
м'Ьнилн  бы  посЬвы  хл'Ьбовъ  на  возд'Ьлыван1е  промышленныхъ  растеши,  но  въ 
какихъ  изъ  нихъ  нихъ  нуждается  нашъ  или  заграничный  рынокъ,  мы  не  знаемъ. 
При  надлежащемъ  указаши,  конечно,  сначала  въ  небольшихъ  разм'Ьрахъ,  а  по- 
томъ  въ  бол'Ье  обширномъ — мы  охотно  занялись  бы,  если  бы  это  оказалось  воз- 
можнымъ  по  нашимъ  средствамъ  и  почвеннымъ,  а  равно  и  климатическимъ  усло- 
в1ямъ.  Не  думаю,  чтобы  нужно  было  изыскивать  особый  м^ры  улучшен1я  для 
крестьянскихъ  хозяйствъ,  такъ  какъ  крестьяне  вообще  крайне  недов'Ьрчиво  от- 
носятся къ  нововведешямъ;  только  уб'Ьдившись  на  прим'Ьр'Ь  сосЬдняго  хозяйства 
въ  неоспорно  выгодномъ  введен1и  того  или  другого  улучшешя — введутъ  его  и 
въ  свои  хозяйства.  А  безъ  такого  нагляднаго  прим*Ьра,  по  своей  инищатив'Ь, 
крестьяне  шагу  впередъ  не  сд'Ьлаютъ.  Представляю  н'Ьсколько  прим'Ьровъ  изъ 
своего  хозяйства:  въ  семидесятыхъ  годахъ  я  выписалъ  отъ  Грачева  картофель 
сортъ  „императоръ",  развелъ  его  въ  хозяйств-^,  а  черезъ  н'Ьсколько  л'Ьтъ  всЬ 
крестьянск1е  огороды  были  обсЬменены  только  этимъ  сортомъ,  какъ  видно  изъ 
ботвы  картофеля,  потому  что  они  на  практик'^  уб'Ьдились  въ  преимуществ'Ь  по 
урожаю  и  вкусу  этого  сорта  картофеля  предъ  другимъ;  или:  въ  начал-Ь  восьми- 
десятыхъ  годовъ  пр1обр'Ьлъ  кровнаго  конскаго  заводчика,  когда  же  крестьяне 
увид'Ьли,  что  и  отъ  простой  рабочей  матки  и  сказаннаго  заводчика  получаются 
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лучш1е  жеребята,  тогда  только  начали  ставить  матокъ  съ  лучшими  производи- 
телями, а  въ  настоящее  время  на  конныхъ  ярмаркахъ  крестьяне  выставляютъ  и 
очень  ц'Ьнныхъ  лошадей,  благодаря  заводской  конюшн'Ь  и  земскимъ  жеребцамъ; 
или:  до  1884  года  ни  въ  нашей,  ни  въ  сос']Ьднихъ  губерн1яхъ  нельзя  было  купить 
беркширской  или  линькольнской  породы  свиней,  когда  же  общество  сельскаго 
Хозяйства  прюбр'Ьло  таковыхъ  изъ  Лифляндш,  то,  видя  въ  эконом1яхъ  преиму- 
щество таковыхъ  предъ  своими,  доморощенными,  крестьяне  развели  у  себя  ан- 
гл1йскихъ  породъ  свиней,  да  въ  такомъ  разм'Ьр'Ь,  что  доморощенныхъ  свиней 
трудно  гд'Ь-либо  въ  у'Ьзд'Ь  встр'Ьтить  въ  настоящее  время.  Остановлюсь  только 
на  этихъ  немногихъ  прим'Ьрахъ,  чтобы  спросить:  разв'Ь  ран'Ье  70-хъ  или  80-хъ 
годовъ  никому  неизв'Ьстно  было  о  результатахъ  этихъ  нововведенШ,  усвоенныхъ 
потомъ  и  крестьянами.  Очевидно,  что  этими  улучшен1ями  въ  своемъ  хозяйств'Ь  я 
не  „Америку  открылъ",  а  только  указалъ  на  д'^л'Ь,  въ  своемъ  хозяйств'Ь,  на  воз- 
можныя  улучшен1я,  который  быстро  усвоены  и  крестьянами.  Безспорно,  такхе  же 
прим'Ьры  можетъ  указать  всяшй  хозяинъ  въ  своей  деревн'Ь. 

Изъ  чего  очевидно,  что  всякаго  рода  улучшенхя  въ  хозяйственномъ  строю 
нужно  начинать  съ  влад'Ьльческихъ  им'ЬнШ,  и  то,  что  окажется  прим'Ьнимымъ  на 
практик'^  въ  такихъ  им'Ьн1яхъ,  крестьяне  охотно  введутъ  у  себя  по  м'Ьр'Ь  средствъ. 
Ограничусь  изложенными  отв'Ьтами  на  предложенные  12  Мая  вопросы  Особымъ 
Сов'Ьщашемъ. 

Многихъ  вопросовъ  я  не  коснулся,  какъ  мен'Ье  икк  изв'Ьстныхъ  на  прак- 
тик'Ь,  но,  конечно,  на  нихъ  будутъ  разработаны  отв'Ьты  другими  хозяевами,  бол']^е 
меня  осв'Ьдомленными. 
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Въ  зас'1^даше  прибыли:  П.  Н.  Рагозинъ,  И.  Е.  Б']Ьлявск1й,  Н.  В.  Ромашкевичъ- 
Горбъ,  Е.  Л.  Марковъ,  Н.  Е.  Марковъ,  Н.  А.  Благов*щенск1Й,  Г.  П.  Карауловъ  и 
I.  А.  Михаил овъ. 

1. 

I.  А.  Михайловымъ  былъ  прочитанъ  журналъ  предыдущаго  засЬданхя.  По- 
становлено: журналъ  утвердить. 

2. 

Н.  Е.  Марковымъ  было  доложено:  „о  перевозкахъ  и  торговл*]^  хл'Ьбомъ". 

По  первой  часги  доклада  (о  перевозкахъ  и  тарифахъ)  прен1Й  не  возникло, 
и  единогласно  постановлено:  согласиться  съ  докладчикомъ  и  признать  указывае- 
мое имъ  изм'Ьнеше  тарифовъ  настоятельно  необходимымъ  въ  виду  особаго  поло- 
жешя  черноземныхъ  губерн1Й. 

3. 

По  второй  части  доклада  Н.  Е.  Маркова  (о  введен1и  казенной  торговли  хл'Ь- 
бовъ)  возникли  оживленный  прен1я,  во  время  которыхъ  было  высказано  сл-Ь- 
дующее. 

Е.  Л.  Марковъ  въ  подтверждеше  положешя  докладчика  указываетъ,  что  пе- 
репроизводства хл'Ьба  н'Ьтъ,  На  м1ровомъ  рынк'Ь  ежегодно  не  хватаетъ  750  мил- 
л1оновъ  пудовъ  хл-Ьба,  и  потому  падеше  хл'Ьбныхъ  цАнъ  всец'Ьло  объясняется  не- 
нормальными услов1ями  хл'Ьбной  торговли. 

Н.  А.  Благов'Ьщенсшй  высказывается  противъ  казенной  торговли  хл'Ьбомъ, 
которая,  по  его  мн-Ьнш,  всей  своей  тяжестью  обрушится  на  внутренняго  потре- 
бителя, такъ  какъ  мхровыхъ  ц-Ьнъ  намъ  не  изм-Ьнить,  а  всЬ  убытки  по  дорогому 
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казенному  веден1Ю  д'Ьла  придется  или  раскладывать  на  все  селеше,  или  выбирать 
въ  форм'Ь  повышен1Я  ц'Ьнъ  на  внутреннихъ  потребительныхъ  рынкахъ. 

Е.  Л.  Марковъ  указываетъ,  что  въ  доклад'Ь  не  проектируется  введенхе  хл'Ьб- 
ной  М0Н0П0Л1Н.  Частная  хл'Ьбная  торговля  сохраняется,  сохраняется  и  свобода 
конкуренщи.  Задачей  казенной  торговли  должно  быть  только  регулироваше 
г|1нъ. 

Казна  покупаетъ  при  чрезм'Ьрномъ  падети  ц-Ьны  и  продаетъ,  когда  ц'Ьны 
всенормально  повышаются.  Наприм'Ьръ,  при  установленной  ц'Ьн'Ь  покупки  ржи 
въ  50,  скажемъ,  копеекъ,  казна  покупаетъ  по  этой  ц'Ьн'Ь  и  ниже,  очевидно,  ц*Ьна 
опуститься  не  можетъ;  продаетъ  же  казна,  при  покупной  ц'Ьн'Ь  50  к.,  по  60  к.  и 
10  к.  на  пудъ  покроютъ  всЬ  расходы,  и,  сл']^довательно,  щЬна  не  можетъ  замерно 
превысить  этой  нормы.  При  такой  постановк'Ь  д^ла  колебан1я  ц^нъ  хл'Ьба  мо- 
гутъ  быть  сведены  къ  минимуму,  и  хозяева  будутъ  твердо  знать,  на  что  они  мо- 
гутъ  разсчитывать. 

Н.  А.  Благов'Ьщенсшй  опасается,  что  при  подобной  организащи  неизб'Ьжно 
одно  изъ  двухъ:  или  банкротство,  такъ  какъ  запасы  хл'Ьба  будутъ  требовать  обно- 
влен1я  и  ухода,  ц'Ьны  же  покупки  всегда  будутъ  выше  нормальныхъ,  а  продажи 
ниже,  или  къ  окончательному  обезземлешю  всего  населешя — ибо  ч^мъ  же,  кром'Ь 
земли,  будетъ  платить  населете  казн'Ь  въ  годы  неурожая!  Такое  положеше  было 
въ  ЕгипгЬ  при  1осиф'Ь,  населенхе  сначала  отдало  за  хл'Ьбъ  всЬ  деньги  и  сокро- 
вип|а,  затЬмъ  весь  скотъ,  а  потомъ  всю  землю,  и  фараонъ  сталъ  единственнымъ 
землевлад-Ьльцемъ  Египта, 

И.  Е.  Б'Ьлявсшй  находить  опасен1я  Н.  А.  преувеличенными  даже  въ  томъ 
случа'Ь,  если  бы  р-Ьчь  шла  о  хл-Ьбиой  монополш.  Зд-Ьсь  же  говорить  только  о 
регулирован1и  ц'Ьнъ,  о  поддержаши  ихъ  на  изв'Ьстной  норм'Ь,  дающей  возмож- 
ность вести  сельское  хозяйство  путемъ  скупки  части  хл'Ьба  казной,  подобно  тому 
какъ  теперь  ц'Ьны  хл'Ьба  на  щигровскомъ  рынк'Ь  регулируются  земской  ссыпкой. 
Если  даже  такая  незначительная  по  разм'Ьрамъ  ссыпка,  какъ  щигровская,  ока- 
зываеть  сдерживаюшее  вл1яше,  то  казенная  окажетъ  несравненно  большее. 

Регулирован1е  хл-Ьбныхъ  ц'Ьнъ  составляеть  обязанность  государства,  такъ 
какъ  теперешнее  положен1е,  когда  производство,  которымъ  занята  значительн'Ьй- 
шая  часть  населен1я,  для  нея  является  убыточнымъ,  глубоко  ненормально  съ 
общегосударственной  точки  зр'Ьн1я. 

Н.  В.  Ромашкевичъ,  указывая  на  вредъ,  проистекающШ  оть  р'Ьзкихъ  колеба- 
нШ  Ц'Ьнъ,  находитъ,  что  регуляторомъ  ц'Ьнъ  по  разм'Ьрамъ  потребныхъ  на  то 
средствъ,  можетъ  явиться  только  государство. 

1.  А.  Михайдовъ  указываетъ,  что  казенная  торговля  хл'Ьбомъ  во  всяком^ 
случа'Ь  убьетъ  частную,  но  не  будетъ  въ  состояши  ее  зам'Ьнить  по  неизб'Ьжной 
громадности  и  сложности  своей  организащи.  Регулировка  ц'Ьнъ  достижима  и 
безъ  казенной  торговли:  устройство  хл'Ьбныхъ  ломбардовъ,  оборудованхе  черно- 
земной полосы  сЬтью  элеваторовъ  и  зернохранилищъ  съ  выдачей  ссудъ  подъ 
хл'Ьбъ,  правильная  постановка  консульскаго  Д'Ьла  и  организацхя  коммерческихъ 
агенствъ  за  границей  и  внутри  Россш  и  общ1я  м'Ьры  по  подъему  благосостояшя 
населен1я  лучше  всякихъ  экспериментовъ  съ  казенной  хл'Ьбной  торговлей  помо- 
гутъ  регулировк-Ь  ц'Ьнъ. 

Н.  А.  Благов'Ьщенсшй  указываетъ  на  невозможность  выгоды  отъ  казенной 
торговли  хл'Ьбомъ;  доказательство — примЬръ  винной  монопол1и:  частныя  лица  на- 
живали на  винной  торговл'Ь  огромные  капиталы,  а  казна,  чтобы  не  терпеть 
убытковъ  подняла  ц'Ьну  водки  чуть  не  вдвое,  и  объ  особыхъ  прибыляхъ  что-то 
не  слышно,  а  населеше  выиграло  только  воспрещеше  открыт1я  новыхъ  виноку- 
ренныхъ  заводовъ. 

I.  А.  Михайловъ  указываетъ,  какъ  на  одинъ  изъ  способовъ  регулировки 
Ц'Ьнъ,  на  распред'Ьлен1е  заказовъ  хл'Ьба  для  военнаго  в'Ьдомства  между  земствами 
тЬмъ  же  порядкомъ,  какъ  распред'Ьляются  заказы  жел'Ьзныхъ  изд'Ьлхй  между 
жел1130заводчиками  для  потребностей  жел'Ьзнымъ  дорогъ,  т.  е.  по    ц'Ьнамъ,  уста- 
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навливаенымъ  не  путемъ  конкуренщи,  а  по  соображен1ямъ  съ  дМствительнымн 
расходами  производства. 

Н.  Е.  Марковъ  видитъ  въ  казенной  торговл'Ь  хл-Ьбомь  единственный  способъ 
борьбы  съ  подчинешемъ  русской  хл'Ьбной  торговли  американскому  хл'Ьботорго- 
вому  тресту,  который  нам'бренъ  открыть  свои  операцш  въ  Россш.  Казенная  тор- 
говля, по  его  мн'бшю,  не  должна  быть  ч'Ьмъ-то  постояннымъ;  закупка  х2гЬба 
должна  начинаться  лишь  въ  моменты  паден1я  ц'Ьнъ  ниже  нормы. 

Н.  А.  Благов'Ьщенсюй.  Тогда  выйдетъ  еще  меньше  толку.  Временный  орга- 
низащи  никогда  не  могутъ  работать  такъ,  какъ  постоянный,  и  стоять  всегда  во 
много  разъ  дороже. 

Постановлено:  оставить  вопросъ  открытымъ  и  обсудить  его  совм^кстно  съ 
запиской  Министерства  Финансовъ  о  хл'Ьбной  торговл'Ь.  Просить  желающихъ— 
обсудить  этотъ  вопросъ  предварительно  въ  особой  комисс1и. 


Доложено  отношен1е  Обоянскаго  УАзднаго  Предводителя  Дворянства  съ 
просьбой  сообщать,  хотя  бы  въ  извлечешяхъ,  какъ  вносимые  въ  Комитетъ  до- 
клады по  и'Ьр'Ь  ихъ  поступлен1я,  такъ  и  состоявшхяся  по  нимъ  постановлен1Я. 

Постановлено:  сообщать  по  м'Ьр'Ь  возможности  и  просить  о  томъ  же  Обоян- 
СК1Й  Комитетъ. 


Н.  А.  Благов'ЬщенскШ,  возвращаясь  къ  вопросу  о  регулированш  хл'ббныхъ 
ц'Ьнъ,  указываетъ,  что  одной  изъ  наибол'Ье  д'Ьйствительныхъ  м-Ьръ  противъ  ихъ 
чрезм'Ьрнаго  паден1Я  было  бы  понижен1е  выкупныхъ  платежей,  по  крайней  ъгкр±, 
на  50^;  тогда  крестьяне,  главнымъ  образомъ  сбивающ1е  Ц'Ьныхл'Ьба,  не  были  бы 
вынуждены  продавать  его  въ  такомъ  количеств'^.  Разсчитывать  же  на  возмож- 
ность поддержатя  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  при  казенной  торговл'Ь  н'Ьтъ  основан1я,  такъ 
какъ  форсироваше  экспорта  необходимо  для  поддержан1я  активности  расчетнаго 
баланса. 

Н.  В.  Ромашкевичъ,  указывая  на  крайнюю  недостаточность  бюджета  кре- 
стьянина, находитъ,  что  общее  пониженхе  всЬхъ  платежей  было  бы  и  желательно, 
и  вполн'Ь  справедливо,  но  на  уменьшенш  предложен1Я  хл'Ьба  оно  отозваться  не 
можетъ— слишкомъ  много  у  крестьянина  неудовлетворимыхъ  нуждъ.  Хл'Ьба 
будетъ  продавать  не  меньше,  только  вырученныя  отъ  продажи  деньги  пойдутъ 
не  на  уйлату  выкупныхъ  платежей,  а  на  лучшее  удовлетворенхе  личныхъ  и  хо- 
зяйственныхъ  потребностей  крестьянина.  Онъ  самъ  не  сторонникъ  казенной 
хл'Ьбной  торговли,  такъ  какъ  нормировка  хл'Ьбныхъ  1гЬнъ,  какъ  и  сахарная,  пове- 
детъ  только  къ  увеличен1Ю  расходовъ  покупщиковъ  хл'Ъба,  но  бол'Ье  д'Ьятельное 
участ1е  государства  въ  м*Ьропр1ят1Яхъ,  направленныхъ  къ  улучшен1Ю  хл'Ьбной 
торговли,  безусловно  желательно. 

И.  Б.  Марковъ  возражаетъ,  что,  напротивъ,  казенная  торговля  должна,  по 
его  мысли,  противод'Ьйствовать  не  только  пониженш,  но  и  повышешю  ц'Ьнъ. 

И.  Б.  Б'Ьлявстй  видитъ  главный  выводъ  изъ  поднятаго  вопроса  не  въ  гомъ, 
должна  иди  не  должна  быть  организована  казенная  торговля  хл'Ьбомъ,  будетъ  ли 
она  постоянной  или  временной,  а  въ  томъ,  что  на  предпр1ят1я,  им'Ьющхя  1гЬлью 
бороться  съ  ненормальностями  ц'Ьнъ,  должны  быть  употребляемы  средства  казны. 

Постановлено:  при  обсужден1и  общаго  вопроса  о  положенш  сельскаго  хо- 
зяйства обратить  вниман1е  на  несоотв'Ьтствхе  разм'Ьровъ  выкупныхъ  платежей 
средствамъ  плательщиковъ,  зам'Ьчан1я  же  по  поводу  хл'Ьбной  торговли  имЬть  въ 
виду  при  окончательномъ  обсуждеши  этого  вопроса. 
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в- 

I.  А.  Михайловымъ  былъ  прочитанъ  докладъ  комиссш  Щнгровокаго  общества 
сельскаго  хозяйства  „содМствхе  м'Ьрамъ  къ  уменьшенш  пожаровъ,  развитхю  про- 
:изводства  и  распространешю  огнеупорныхъ  матер1аловъ''  (см.  приложеше). 

Е.  Л.  Марковъ  указываетъ  на  затруднеше,  встр'Ьчаемое  при  разселеши  въ 
изридическомъ  положенш  усадебъ,  какъ  особаго  рода  собственности  влад'Ьльца, 
а  яе  всего  общества,  такъ  что  выд'Ьлен1е  новыхъ  усадебъ  равносильно  уменьшев1Ю 
влад'Ьшя  общества. 

Н.  Е.  Марковъ  рекомендуетъ  устройство  въ  особенно  опасныхъ  м'Ьстахъ 
кирпичныхъ  брандмауэровъ,  что  будетъ  гораздо  надежн'Ье  обсадки  деревьями, 
которыя  часто  повреждаются.  Надо  всячески  сод']^йствовать  и  обсадк'Ь  и  съ  этой 
ц'Ьлью  должно  просить  объ  усилеши  наказашя  за  повреждеше  насаждешй.  По- 
садка должна  быть  обязательной,  и  отв-Ьтственность  за  ея  сохранность  должна 
лежать  на  вдад^Ьльц'Ь  усадьбы. 

Н.  В.  Ромашкевичъ  указываетъ  на  желательность  введешя  избираемыхъ 
земствомъ  пожарныхъ  попечителей,  которые  должны  им'Ьть  право  налагать  штрафы 
за  неисправности  въ  содержан1и  пожарныхъ  обозовъ  и  поеадокъ. 

Г.  П.  Карауловъ  находитъ,  что  безъ  ра8селен1я  ничего  не  выйдетъ.  При 
бол-бе  свободныхъ  усадьбахъ  каждый  насадитъ  ракитъ,  а  когда  между  дворами 
нельзя  проехать,  сколько  ни  сажай — ничего  не  примется. 

Пожарные  должны  быть  на  жалованьи  отъ  земства,  а  то,  когда  горитъ  де- 
ревня, никого  не  выгонишь — всякш  спешить  спасать  свое  имущество.  Надо,  чтобы 
ВСЁ  крыши  обязательно  были  подъ  глину;  тогда  не  будетъ  шапокъ,  отъ  кото- 
рыхъ  загораются  дальн1я  постройки. 

Н.  А.  Благов'ЬщенскШ  указываетъ  на  значен1е  пожарныхъ  дружинъ. 
Н.  Е.  Марковъ  находитъ,  что  крыши  подъ  глину  даже  выгодн'Ье,  такъ  какъ 
требуютъ  мен-Ье  соломы  и  служатъ  несравненно  дольше. 

Постановлено:  докладъ  комиссхи  Щигровскаго  общества  сельскаго  хозяйства 
принять  и  присоединиться  къ  высказаннымъ  въ  немъ  пожедан1ямъ,  дополнивъ 
ихъ  сл'Ьдующими: 

1)  Посадка  деревьевъ  вокругъ  дворовъ  должна  быть  обязательной,  подъ 
угрозой  штрафа  и  производства  ея  за  счетъ  виновнаго  для  тгЬхъ,  кто  таковой 
не  сд'Ьлаетъ. 

2)  Въ  м'&стахъ,  гд'Ь  посадка  невозможна,  за  счетъ  или  при  помощи  стра- 
хового капитала  должны  быть  устраиваемы  каменные  брандмауэры. 

В)  Въ  селен1яхъ,  гд'Ь  н'Ьтъ  пожарныхъ  дружинъ,  должны  быть  устраиваемы 
земствомъ  платныя  пожарный  команды,  гд'Ь  же  дружины  им'Ьются,  ожЪ  должны 
получать  известную  субсид1ю,  и 

4)  ВсЬ  какъ  въ  селен1яхъ,  такъ  и  въ  пом'Ьщичьихъ  усадьбахъ  и  на  отд'Ьль- 
ныхъ  хуторахъ  крыши  изъ  одной  соломы  должны  быть  къ  изв'Ьстному  сроку 
зам'Ьнены  глиносоломенными  или  другими  огнеупорными,  при  чемъ  на  такую 
зам'Ьну  должно  быть  выдаваемо  пособ1е  изъ  страхового  капитала  или  изъ  земскихъ 
средствъ. 


7. 

Былъ  прочитанъ  докладъ  кр.  Г.  П.  Караулова    „объ  отхожихъ  промыслахъ". 
Постановлено:  обсудить  его,  когда  дойдетъ  очередь  до  вопроса   объ  урегу- 
лированш  отхожаго  промысла. 
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Докладъ  Н.  Е.  Маркова  о  перевозк-Ь  и  торговл-Ь  хл'Ьбомъ. 

Обращаясь  съ  настоящииъ  докладомъ  въ  Комнтетъ,  я  считаю  необходимымъ 
предварительно  указать  на  основныя  мысли,  руководивш1я  мною  при  составле- 
Н1И  этой  записки. 

Высшая  власть  признала  наконецъ  то,  что  уже  давно  высказывалось  луч- 
шими людьми  земли  русской.  Русь  оскуд'Ьла  въ  коне1(Ъ,  помощь— и  помощь  д^^й- 
ствительная  необходима,  а  для  этого  надо  прежде  всего  разобраться  въ  причинах'ь 
оскуд4н1я  и  выработать  в'Ьрныя  средства  къ  уничтоженхю  зла. 

Высшая  власть  призвала  Особое  Сов'Ьщаше. 

Но  Особое  Сов'Ьщаше  вв'Ьрило  свою  нелегкую  работу  въ  искусный  руки 
финансоваго  в'Ьдомства. 

Финансовое  ведомство  поручило  составить  программу  занятхй  одному  изъ 
искуся^Ьйшихъ  своихъ  вождей. 

И  вотъ  явилась  подробн-Ьйшая  до  мельчайшихъ  тонкостей  программа  за- 
НЯТ1Й,  гд^  вопросъ  о  коренныхъ  причинахъ  оскуд'Ьшя  и  коренныхъ  же  сред- 
ствахъ  помощи  заменился  пестрой  рябью  отд^льныхъ  вопросовъ  и  вопросиковъ, 
гд'Ь  на  первомъ  план'Ь  были  поставлены  м'Ьропр1ят1я  по  улучшен1ю  техники 
сельскохозяйственной  промышленности,  гд^^,  наконецъ,  зам-Ьчательно  цельно  и 
ярко  выразилось  основное  и  вполн'Ь  логичное  для  д1^лателей  современной  фи- 
нансовой политики  положев1е,  что  причины  оскуд'Ьтя  землед4л1я  надо  искать 
везд4,  но  только  не  въ  общемъ  направлеши  нашей  финансовой  политики. 

Первоначальныя  р'Ьшешя  Особаго  СовФщашя  свободно  потекли  по  искусно 
проложенному  руслу  программы  и  пока  ни  разу  не  выступали  изъ  крутыхъ 
береговъ  ея. 

Но  Царь  пожелалъ  также  выслушать  и  голосъ  своего  народа  въ  лжцЬ 
жЬствыхъ  Комитетовъ. 

Такъ  вотъ,  мн'Ь  думается,  наступило  время,  когда  земск1е  люди  должны,  не 
заботясь  особенно  объ  искусственныхъ  рамкахъ  программы,  дать  своему  Царю 
отв'Ьтъ  по  сов'Ьсти  и  правд'Ь. 

Землед'Ьльческая  Русь,  чтобы  тамъ  ни  говорили  профессора  финансоваго 
в'Ьдомства,  это  вся  Росс1я,  но  я  буду  говорить  лишь  о  наибол^ке  землед']^льческой 
и  наибол'Ье  оскудевшей  черноземной  Руси,  состоящей  изъ  губертй:  Тамбовской, 
Рязанской,  Тульской,  Орловской,  Курской  и  Воронежской,  съ  населешемъ  около 
18  миллшновъ  челов'Ькъ.  Любому  щигровскому  мужику  ясна  необходимость 
возвращешя  эемл'Ь  въ  вид^  навоза  того,  что  было  изъ  земли  взято  въ  вид*]^ 
урожая.  А  между  тЬмъ,  такая  простая  истина,  невидимому,  не  всегда  безспорна. 
(>гатистическ1Я  изсл'Ьдовангя  доказали,  что  государство  вотъ  уже  несколько 
десятковъ  л'Ьтъ  беретъ  у  серединныхъ  своихъ  областей  налогами  и  монопол1Ями 
гораздо  бол'Ье,  ч*Ьмъ  возвращаетъ  ивгь  въ  государственныхъ  затратахъ  на  м'Ьстахъ. 
Въ  то  же  время  на  окраины  затрачивается  государствомъ  бол'Ье,  ч^мъ  эти  окраины 
расходуютъ  на  государство.  Иначе  говоря,  у  коренной  серединной  Руси  изъ 
года  въ  годъ  высасываются  соки,  которые  осаждаются  въ  вид'Ь  жировыхъ  наслое- 
шй  на  счастливый,  бол'Ье  или  мен'Ье  инородныя  окраины.  Урожаи  съ  насъ 
снимаютъ,  а  удобретя  не  даютъ.  Этого  хозяйничанья  никакой  черноземъ  не 
выдержитъ. 

Вотъ  общая  причина  нашего  оскуд'Ьн1я,  причина,  такъ  сказать,  хрониче- 
ская; но  за  посл'Ьднее  десятил'Ьтге  оскуд^ше  чернозема  вступило  въ  острый  пе- 
р10дъ:  къ  кабал'Ь  окраинной  присоединилась  для  насъ  кабала  промышлеино- 
жел']Ьзнодорожная. 

За  посл'Ьдне  десятил^тхе  наше  финансовое  в'Ьдомство  приняло  направлеше 
весьма  одностороннее — покровительственное  для  обработывающей  промышлен- 
ности и  вполн']^  безразличное  для  сельскаго  хозяйства. 

1)  За  посл'Ьднее  десятил'Ьтхе  всЬ  народныя  средства,  всЬ   сбережен1я  преж- 
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аихъ  л'Ьтъ,  все  было  пущено  на  выращиван1в  золотушнаго  дитятки — прусской  про- 
мышленности. Я  не  стану  перечислять  всЬ  жертвы  русскаго  народа,  принесенныя 
на  алтарь  этому  прожорливому  божку, — жерты  эти  у  всЬхъ  на  глазахъ.  Я  хочу 
только  отм'Ьтить,  что  нашей  исключительно  землед'Ьльческой  черноземной  сто- 
роны этотъ  гигантски-слабосильный  подъемъ  промышленности,  конечно,  не  кос- 
нулся вовсе,  а  если  и  коснулся,  то  лишь  въ  смысл'6  нанесенхя  вреда,  произведя 
чувствительный  отливъ  рабочихъ  рукъ  въ  донецк1е  и  дн'Ьпровск1е  заводы. 

2)  За  посл']Ьднее  десятил'Ьтге  была  введена  золотая  валюта.  Я  боюсь  итти 
сл'Ьдомъ  за  увлекательнымъ  перомъ  С.  в.  Шарапова,  хотя,  признаюсь,  почти 
согласенъ  съ  его  выводами.  Быть  можетъ,  введен1е  золотой  валюты  было  дей- 
ствительно необходимо  для  общей  государственной  пользы, — ^того  не  знаю...  Но 
несомн'Ьнно  то,  что  у  нашей  землед'Ьльческой  черноземной  стороны  золотая  ва- 
люта отняла  88  копейки  изъ  каждаго  рубля  нашихъ  скромныхъ  доходовъ.  А  это 
составляетъ  для  нашихъ  шести  губернШ,  ежегодно  продающихъ  за  границу 
около  60  миллхоновъ  пудовъ  хл*ба,  14  миллюновъ  рублей  ежегодной  потери 
дохода.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  прежде,  до  фиксац1И  рубля,  иностранцы,  платя  намъ, 
какъ  и  теперь,  золотомъ,  вм-Ьсто  рубля  золотомъ  давали  по  курсу  1  руб.  88  ко- 
пейки кредитками;  мы  же,  производя  свои  расходы  исключительно  внутри  Россш, 
гд'Ь  рубль  кредиткой  всЬми,  въ  томъ  числ'Ь  и  казной,  признавался,  независимо 
отъ  курса,  полнымъ  рублемъ,  мы  прятали  88  копейки  разницы  себ'Ь  въ  карманъ. 
Быть  можетъ,  то  было  и  неправильно  съ  точки  зр'Ьшя  финансовой  науки,  быть 
можетъ,  теперь  наука  и  удовлетворена,  но  мы  за  эту  науку  платимъ  14  милл10- 
новъ  въ  годъ. 

3)  За  посл'Ьднее  десятил'Ьтхе  промышленное  и  коммерческое  образован1е 
получили  и  сейчасъ  получаютъ  безц'Ьнные  дары:  многомиллюнные  дворцы — поли- 
техникумы въ  Юев'Ь,  Варшав'Ь,  Петербург*,  ТифлнсЬ,  пзггейсюй  инотитзгтъ  въ 
Москв'Ь,  десятки  коммерческихъ  академШ  и  школъ,  десятки  техническихъ  школъ... 
И  все  это  возникло  въ  т4  года,  когда  у  насъ  недороды  сменяли  неурожаи,  а 
неурожаи  питали  голодное  землед'Ьлхе. 

4)  За  посл'Ьднее  десятил-Ётге  финансовое  в'Ьдомство  уничтожило  жел'Ьзно- 
дорожный  произволъ  и  взяло  въ  свои  руки  зав'Ьдыванхе  жел'Ьзнодорожнымъ 
извозомъ,  для  чего  основало  тарифный  комитетъ.  Вместо  безчисленныхъ  отд-Ьдь- 
ныхъ  тарифовъ,  постоянно  м'Ьнявшихся,  постоянно  приспособлявшихся  къ  по- 
требностямъ  данной  м'Ьстности,  данной  минуты,  вм'Ьсто  свободныхъ  тарифовъ, 
которыми  частныя  общества  боролись  съ  конкуренщей,  при  чемъ  частенько 
бывало,  что  офиц1альный  тарифъ  былъ  одинъ,  а  возили  по  домашнему,  бол'Ье 
дешевому  тарифу,  чтобы  только  отбить  хл'Ьбъ  у  дороги-соперницы, — вм^^сто 
всего  этого  безпорядка,  затруднявшаго  контроль  Правительства  и  требовавшаго 
отъ  тарифныхъ  чиновниковъ  не  только  знан1я  таблицы  умноженхя,  а  и  ком- 
мерческихъ способностей, — вм'Ьсто  всего  этого  сооружена  финансовымъ  в'Ьдом- 
ствомъ  величественная  однообразная,  ясная  и  простая  тарифная  формула  1889  года, 
окончательно  отд-Ьланная  въ  1893  году.  Формула  эта  заслужила  справедливую 
оценку  со  стороны  Особаго  Сов'Ьщанхя,  признавшаго,  что  она  такъ  хороша, 
проста  и  ясна,  что  не  требуется  никакихъ  серьезныхъ  поправокъ.  Въ  своемъ 
м'ЬстЬ  я  поговорю  о  формул'Ь  поподробн'Ье,  но  сейчасъ  лишь  замечу,  что  по 
странной  иронш  судьбы,  зам'Ьна  безпорядочныхъ  тарифовъ  частныхъ  обществъ 
однообразной,  простой  и  ясной  правительственной  формулой  не  только  не 
повлекла  за  собою  выгоднаго  для  нашего  землед'Ьлхя  понижен1я  стоимости  про- 
воза хл'Ьбовъ,  но  даже  удорожила  таковой  провозъ  для  среднихъ  и  большихъ 
протяжетй  во  внутреннемъ  сообщенш.  А  для  насъ,  т.  е.  для  черноземныхъ  гу- 
бврн1Й,  сродн1я  и  большхя  протяжен1я  во  внутреннемъ  сообщенш  самыя  суще- 
ственный, какъ  это  я  и  докажу  дал'Ье. 

5)  ЗатЬмъ,  какая-нибудь  безпорядочная  Курско-Шевская  жел-Ьзная  дорога 
въ  былое  время  дорожила  преимущественно  хл-Ьбомъ  своихъ  губершй,  потому 
что  всЬмъ  своимъ  существовашемъ   была  обязана,  именно,  этому  хл-Ьбу,  а  всякШ 
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иной  хл'Ьбъ,  напр.,  новороссхйскШ  или  сибирск1Й  являлся  естественнымъ  сопер- 
никомъ,  а  потому  всякая  такая  дорога  возила  свой  хл^бъ  возможно  дешевле. 
Естественно,  что  въ  результате  соперничества  извозчиковъ  являлось  понижеше 
провозныхъ  платъ,  и  хозяинъ  оставался  въ  барышахъ,  какъ  это  происходить  ш 
сейчасъ  на  американскихъ  жел'Ьзныхъ  дорогахъ,  да  и  у  насъ  на  ВолгЬ.  Теперь 
соперничества  н-Ьтъ,  такъ  какъ  н-Ьтъ  бол'бе  частныхъ  обществъ,  а  есть  только 
казенныя  и  полуказенныя  жел'Ьзныя  дороги,  руководимыя  финансовымъ  в^дом- 
ствомъ.  Безпорядокъ  зам'Ьнился  удивительнымъ  порядкомъ.  Лиха  б'Ьда  лишь  въ 
томъ,  что  монопольному  извозчику  гораздо  выгодн'Ье  возить  дальнШ  хл^бъ, 
ч'Ьмъ  ближшй,  что  финансовому  в-Ьдомству  необходимо  для  расчетнаго  баланса 
выбрасывать  какъ  можно  бол'Ье  русскаго  хл'Ьба  за  границу,  а  не  поощрять  внут- 
реннюю торговлю,  что  русской  казн*  одинаково  дороги  интересы  Курской 
губернш  и  интересы  Тобольской  губернш.  Словъ  н-бть, — однообразна,  проста  и 
ясна  тарифная  формула.  Одинъ  у  нея  порокъ:  она  невыгодна  для  нашей  черно- 
земной стороны,  она  однообразно,  просто  и  ясно  разоряетъ  насъ. 

За  посл-Ьднве  десятил4т1е  выстроено  около  25  тысячъ  верстъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ,  на  что  истрачено  болЬе  Р/^  милл1арда  рублей;  поистин'Ь  величественное 
развит1е  нашей  железнодорожной  сЬти,  поистине  великое  бремя  поднялъ  на 
себя  руссюй  народъ  для  достижен1я  поставленной  ц-бли!  Жаль  только,  что  едва 
одна  восьмая  часть  построенныхъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ  построена  для  пользъ  рус- 
скаго земледелхя,  остальныя  же  или  безполезны  для  землед^лгн,  какъ,  напр., 
Архангельская,  Московско-Виндавская,  ПрикаспШская,  Закавказская,  Закасшйская, 
Маньчжурская,  Петербугско-Вологодская,  Шево-Ковельская,  вторая  Екатеринская 
и  др.,  или  же  наносятъ  вредъ  нашему  землед'Ьлш,  какъ,  напр..  Сибирская,  Пермь- 
Котласская.  В'Ьроятно,  всЬ  эти  дороги  нужны  для  общегосударственныхъ  ц^лей, 
но  является  вопросъ,  было  ли  необходимо  такъ  торопиться  съ  ихъ  сооружешемъ, 
такъ  напрягать  силы  страны.  Во  всякомъ  случа*,  наибол'Ье  пострадавшей  отъ 
такового  напряжешя  оказалась  наша  черноземная  земледельческая  сторона.  И 
тутъ,  какъ  и  въ  другихъ  случаяхъ,  она  понесла  больш1Я  жертвы,  а  получила  дары 
малые.  Усиленная  и  ускоренная  постройка  жел'Ьзныхъ  дорогъ  совершила  корен- 
ную ломку  въ  хлебной  торговле.  Прежн1я  солидный  фирмы  хлеботорговцевъ, 
раскиданныя  по  всему  лицу  земли  русской,  им'Ьли  во  многихъ  внутреннихъ 
пунктахъ  и  портахъ  больш1е  запасы  хл^ба,  откуда  таковой  и  шелъ  въ  продажу 
по  наступленш  удобнаго  времени  и  хорошихъ  ггЬнт.  Фирмы  эти  въ  собственныхъ 
выгодахъ  выдерживали  въ  портахъ  х^Ьны  и  не  позволяли  иностранцамъ  ронять 
ихъ,  какъ  теперь,  ниже  стоимости  производства.  Съ  другой  стороны,  получая 
хорошую  ц^Ьну  въ  портахъ,  он*  могли  и  платить  хорошо  землед4л1Ю,  и  себ* 
оставлять  крупный  барышъ.  Взаимная  конкуренщя  не  позволяла  имъ  притбс- 
пять  производителей  хл'Ьба.  Железныя  дороги  убили  настоящаго  хлеботорговца. 
Возможность  во  всякую  минуту  съ  любой  станц1и  послать  въ  продажу  любое 
количество  хл'Ьба  привела  къ  тому,  что  при  всЬхъ  станц1яхъ  завелись  мелше 
ссыпщики-комисс10неры  иностранныхъ  экспортныхъ  фирмъ,  ссыпщики,  не  могу- 
щ1е  продержать  у  себя  бол'Ье  нед'Ьли  какихъ-нибудь  10  вагоновъ  хл*ба, — ссып- 
щики, утромъ  дающ1е  вамъ  небольшой  задатокъ,  въ  об-Ьдъ  закладывающхе  дуб- 
ликаты въ  банкъ,  а  вечеромъ  производящхе  съ  вами  расчетъ  за  купленный  хлЬбъ. 
Понятно,  что  эти  безденежные  приказчики  не  могутъ  устанавливать  какой-либо 
ц«Ьны:  они  получаютъ  приказъ  изъ  Либавы  или  Одессы,  отсчитываютъ  въ  свою 
пользу  одну  или  дв'Ь  копейки,  и  готово — цЬна  установлена.  Иностранныя  же 
экспортный  фирмы  безусловно  заинтересованы  въ  низкихъ  ценахъ  на  хл-Ьбъ, 
такъ  какъ  ч-Ьмъ  ниже  будегь  ц-Ьна,  гЬмъ  больше  будетъ  имъ  выгодъ.  Въ  итогЬ 
наша  хл'Ьбная  торговля  перешла  изъ  рукъ  русскихъ  купцовъ,  заинтересованныхъ 
въ  высокихъ  ц-Ьнахъ,  въ  руки  иностранныхъ  и  еврейскихъ  экспортныхъ  фирмъ, 
видящихъ  прямой  интересъ  въ  низкихъ  ц'Ьнахъ.  Организмъ  хл-Ьбной  нашей  тор- 
говли лишился  задерживающихъ  центровъ,  и  хл-Ьбъ  течеть  въ  продажу  безъ 
расчета,  со    стиххйной  силой:  авось  хоть  что-нибудь  да  дадутъ.  Но  в'Ьдь  не  стро- 
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ить  жел'Ьзныхъ  дорогъ  нельзя,  значить,  со  .  всЬмъ  этимъ  ничего  не  под^Ьлаешь, 
нргутъ  возразить  намъ.  Но  это  будетъ  нев'Ьрный  выводъ.  Конечно,  надо  строить 
жел'Ьзныя  дороги,  но  надо  считаться  и  съ  вредными  посл4дств1Я11и  отъ  жел'Ьз- 
ныхъ дорогъ;  нельзя  равнодушно  созерцать,  какъ  гибнетъ  хл'Ьбная  торговля,  а 
за  ней  по  пятамъ  и  хл'Ьбное  хозяйство.  И  такое  равнодушхе  совершенно  необъ- 
яснимо, когда  тзгтъ  же  рядомъ  устанавливаются  сахарныя  нормировки  для  сахар- 
ной торговли,  образуются  угольные  синдикаты  для  угольной  торговли,  учре- 
ждаются правительственные  комитеты  для  распред'Ьленхя  казенныхъ  заказовъ 
между  жел'Ьзозаводчиками,  которые,  какъ  изв'Ьстно,  и  дня  не  проживутъ  безъ 
казенныхъ  заказовъ,  для  которыхъ,  какъ  изв'Ьстно,  даже  спещально  изобр'Ьтаютъ 
миллионные  казенные  заказы.  Правда,  и  сахаръ,  и  уголь,  и  жел'Ьзо,  все  это  про- 
изведен1я  столь  лел'Ьемой  промышленности.  Но  не  пора  ли  о  хл^б^  подумать? 
В'Ьдь  надвигается  новый  врагъ,  грозный  врагъ  вълиц'6  американскихъ  трестовъ. 
В-Ьдь  такую  хл'Ьбную  торговлю,  какъ  нашу,  какой-нибудь  хл'Ьбный  трестъ  съ 
10  милл1ардами  долларовъ  въ  карман'Ь  проглотитъ  въ  2--8  года. 

Вообще  за  посл'Ьднее  десятил'Ьт1е  установился  въ  сред^Ь  финансоваго  ведом- 
ства весьма  своеобразный  взглядъ  на  русское  землед'Ьлге.  Сперва  выступили  про- 
фессора Чупровъ  и  Постниковъ  съ  своей  книгой:  „Вл1ян1е  урожае  въ  и  хл'Ьбныхъ 
ц^нъ  на  н'Ькоторыя  стороны  русскаго  народнаго  хозяйства*;  въ  этомъ  поистин* 
великол'бпномъ  издаши  профессора  научно  доказывали,  ,что  въ  общемъ  низшя 
ц'Ьны  на  хл'Ьбъ  оказываются  для  крестьянскихъ  бюджетовъ  бол*Ье  благопр1Ят- 
ными,  ч'Ьмъ  ц'Ьны  ВЫС0К1Я,  а  высок1Я  наоборотъ".  По  замечательной  статистик* 
профессоровъ  выходило,  что  въ  Россхи  только  16%  населен1я  продаютъ  хл^бъ, 
а  84%  покупаютъ  его,  откуда  уже  само  собою  вытекало,  что  интересы  84%  важ- 
н-Ье  интересовъ  16%  населен1я,  а  потому  такими  пустяками,  какъ  наше  земле- 
д'6л1е,  можно  и  должно  пренебречь.  Конечно,  мы  могли  бы  пренебречь,  въ  свою 
очередь,  и  профессорской  книгой,  если  бы  на  обложкЬ  таковой  не  значилось: 
«Издаше  Министерства  Финансовъ". 

Много  также  поучительнаго  услыхали  сельсюе  хозяева  на  знаменитомъ  со- 
в^щанш  по  общему  пересмотру  въ  1896  году  тарифовъ  на  перевозку  хл^бныхъ 
грузовъ.  Какъ  известно,  на  этомъ  совещанш  вс*  требовашя  сельскихъ  хозяевъ 
были  признаны  неосновательными,  необдуманными  и  даже  безполезными  для 
самаго  сельскаго  хозяйства,  почему  и  отвергнуты.  На  этомъ  сов^щанш  между 
многими  замечательными  речами  особенно  поразительно  было  категорическое 
утвержден1е  председателя  совещанхя  Директора  Департамента  Железнодорож- 
ныхъ  Делъ  Максимова,  сказавшаго,  что  „процветаше  или  упадокъ  хлебной  тор- 
говли въ  связи  съ  строемъ  железнодорожныхъ  тарифовъ  не  находится*,  почему 
и  понижать  тарифа  нетъ  основан1я.  Хотелось  бы  спросить  г.  Максимова,  для 
чего  же  тогда  построены  железный  дороги?  Разъ  между  стоимостью  провоза  и 
хлебной  торговлей  нетъ  никакой  связи,  то  было  бы  проще  возить  хлебъ  по 
старому,  гужемъ;  по  крайней  мере,  доходъ  съ  извоза  остался  бы  за  нами  и  не 
перешелъ  бы  въ  руки  евреевъ— держателей  железнодорожныхъ  акщй.  Самъ  ру- 
ководитель финансовой  политики,  высокоталантливый  С.  Ю.  Витте,  въ  ряде  все- 
подданнейшихъ  докладовъ  о  государственныхъ  росписяхъ  проводилъ  замеча- 
тельную мысль,  заключавшую.ся  въ  томъ,  что  Россхя  перестаетъ-де  быть  земле- 
дельческимъ  государствомъ  и  переходить  въ  число  государствъ  промышленныхъ, 
что  стоимость  производствъ  обрабатывающей  промышленноети  уже  превышаетъ 
на  72  милл1арда  рублей  стоимость  производствъ  сельскаго  хозяйства.  Въ  докладе 
же  о  росписи  1899  года  г.  Министръ  выразилъ,  что  „пониженш  расценки  зерно- 
выхъ  хлебовъ  можно  придавать  значение  только  тогда,  когда  речь  идетъ  о  ка- 
питалистическихъ  владельческихъ  хозяйствахъ,  но  смотреть  съ  этой  же  точки 
зрешя  на  русское  крестьянское  хозяйство  значить  распространять  такое  объ- 
яснеше  на  своеобразный  строй  русскаго  крестьянскаго  хозяйства,  который  имеетъ 
въ  значительной  мере  натуральный  характеръ  и,  сравнительно,  слабо  зависитъ 
отъ  движетя  хлебнаго  рынка '*. 
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БсЬ  приведенный  справки,  въ  сопоставленш  съ  оц'Ьнкой  общаго  характера 
кипучей  д'Ьятельности  нашего  финансоваго  в'Ьдомства,  позволяюгь,  мн'Ь  кажется, 
чернозеинымъ  хозяевамъ  притти  къ  уб'Ьжденхю,  что  современное  направлеше 
финансовой  политики,  безм'Ьрно  покровительственное  для  промышленности  и 
окраинныхъ  интересовъ  и  слишкомъ  равнодушное  къ  землед^Ьлш  и  серединной 
Руси,  привело  къ  полному  оскуд'Ьн1Ю  центральнаго  землед4л1я. 

А  если  д1агнозъ  поставленъ  в'Ьрно,  то  и  л'Ьчеше  ясно:  надо  круто  повернуть 
руль  финансоваго  корабля,  надо  признать  старую  истину,  что  Росс1Я  есть  страна 
почти  исключительно  землед'Ьльческая,  что  интересы  землед'Ьл1я  должны  стать  на 
первое  м'Ьсто.  Признавъ  же  все  это,  надо,  немедля,  приступить  къ  существенной  по- 
мощи, т.  е.  къ  возстановлешю  подорваннаго  благосостоянхя  центральнаго  землед'Ь 
Л1Я,  а  загЬмъ  уже  пойдутъ  сами  собой  и  улучшеше  сельскохозяйственной  техники,  и 
м'Ьры  противъ  пожаровъ,  и  поощрен1я  къ  добровольному  разселен1ю;  все  это 
придетъ  и  скоро  придетъ;  но  сейчасъ  Д'Ьло  не  въ  этихъ,  самихъ  по  себ*  полез- 
ныхъ  м'Ьропр1ят1яхъ,  ссйчасъ  иамъ  нужны  деньги,  тЬ  деньги,  который  мы  такъ 
долго  платили,  не  получая  почти  ничего  взам'Ьнъ.  Черноземная  деревня  прино- 
сила жертвы  на  Сибирсюя,  Маньчжурсшя  и  Ташкентская  дороги,  приносила  жертвы 
Финляндш,  Польш'^Ь,  Новоросс1и,  Кавказу,  Сибири,  приносила  жертвы  Петербургу, 
Москв'6,  Лодзи,  Бкатеринославу  —  кому  только  ни  приносила  жертвы  чернозем- 
ная деревня?  Такъ  пусть  настанетъ  часъ  справедливаго  рявяов^еш.  Пусть  про- 
мышленность, жел'Ьзцыя  дороги,  окраины,  города,  пусть  веб  они  возвратятъ  хотя 
часть  взятаго  у  черноземной  деревни.  Это  будетъ  не  подачка,  не  даръ,  это  бу- 
детъ  уплата  долга. 

Вотъ  т*  мысли,  которыя  побудили  меня  составить  соображенхя  о  н-Ькото- 
рыхъ  видахъ  немедленной  матер1альной  помощи,  каковую  можно  и  должно  ока- 
зать оскуд'Ьвшему  землед^Л1Ю. 


А,  Жемьзнодорожныя  перевозки  хлпбныать  грузоеъ. 

Прежде  ч'Ьмъ  заняться  вопросомъ  о  разм'Ьрахъ  оуществующихъ  провозныхъ 
платъ  и  необходимости  ихъ  понижен1я,  сл-Ьдуетъ  привести  н'Ькоторыя  статисти- 
ческая данный  о  разм'Ьрахъ,  характер'^  и  происходящихъ  изм'Ьнешяхъ  въдвиже- 
нш  жел'Ьзнодорожныхъ  хл^бныхъ  грузовъ. 

При  этомъ  я  буду  пользоваться  частью  данными  сводной  статистики  Депар- 
тамента жел'Ьзнодорожныхъ  Д'Ьлъ,  частью  статистическимъ  сборникомъ  Мини- 
стерства Путей  Сообщен1я. 


ТАБЛИЦА    №1. 

Ростъ  порайоннаго  движен1я  всЬхъ  грузовъ  по  жел'Ьзнымъ   дорогамъ,  при- 
ходящегося на  1  версту  пути  съ  1874  по  1898  годъ. 

Районы.  1874  г. 

КрайнШ  сЬверъ 3.400 

МалороссШсшй 45.600 

МосковскШ 91.900 

НовороссШскШ 33.500 

Привислинск1Й 66.500 

Юго-Западный 58.400 

Черноземно-землед^льчесюй  .  74.900 

Вся  Р0СС1Я  ....  58.100       82.200   +     24.100     58.100     82.200      +  21.100 


Отправлено: 

1808  г  ~^  увелнч. 
1ву»  I.  _  уменьш. 

П    у    д 

1874  г. 

0 

Получено: 
1898  г  +  У'®^^''- 
в     ъ; 

13.600 

+ 

10.200 

16.600 

75.600 

+  59.000 

63.900 

+ 

18.300 

24.900 

51.000 

+  46.100 

93.900 

+ 

2.000 

125.200 

151.100 

+  25.900 

109.500 

+ 

74.000 

47.500 

106.100 

+  58.600 

173.600 

+ 

1С7.100 

95.100 

167.600 

\-   72.500 

68.600 

+ 

10.200 

36.700 

46.300 

+  9.600 

60.100 

14.600 

44.900 

41.100 

—  3.800 
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ТАБЛИЦА    №2. 

СреднШ  проб'Ьгъ  вывозныхъ  хл^бныхъ   грузовъ   для    каждой    границы   въ 

1890  И  1895  ГГ. 

Границы.  ТЛТ^'- 

^  верст  ъ, 

БалтШсюе  порты 1.007       1.150 

Западная  граница 509         867 

Черноморск!е  и  Азовсше  порты  ....      310         289 


ТАБЛИЦА    ^N^3. 

Выводъ  за  границу  хл-Ьбныхъ  грузовъ  съ  1876  по  1896  г. 

Гп««  ^в76  г.     1890  г.      1876  г.     1896  г. 

хрузы.  МИЛЛ10НЫ  пудовъ.  ^/о 

Пшеница  .....  ПО.о  206,2  41,6  44,8 

Рожь 82,9  71,4  31,2  15,4 

Овесъ 42,6  65,8  16,0  14,3 

Ячмень 25,6  108,7  9,7  23,7 

Мука 4,0  8,0  1,5  1,8 

Всего    .     .    265,6        460,1        100,0        100,0 


ТАБЛИЦА    №    4. 

Перевозка  хл'Ьбныхъ  грузовъ  внутри  государства  съ  1876  по  1896  г.  (въ  про- 

центномъ  отношеши). 

Грузы.  ^^^  '•       1^  ^• 

^  ^  проценты 

Пшеница 21,3  27,1 

Пшеничная  мука  ...  17,9  22,1 

Рожь 21,8  14,8 

Ржаная  мука 18,4  14,7 

Овесъ        16,9  16,5 

Ячмень 3,7  4,8 

Всего 100,0  100,0 


ТАБЛИЦА    №    5. 

Средшй  проб-Ьгъ  и  количество  хл'Ьбныхъ  грузовъ,  иеревозимыхъ  для  внутрен- 

нихъ  районовъ  въ  1898  году. 

Москва. 

Грузы.  Пшеница.  Рожь.  Овесъ.  Мука.  Отруби.  Всего. 

Количество  .  .  .  1.713.000  п.  1.450.000  п.   14.412.000  П.  15.447.000  П.  609.000  П.  35.497.000  П. 
Средн.  проб'Ьгъ.  869  в.  459  в.  299  в.  533  в.  329  в.  460  в. 

Варшава. 

Грузы.  Пшеница.  Рожь.  Овесъ.  Мука.  Всего. 

Количество    ....     421.000  п.     2.081.000  п.     4.237.000  п.     4.832.000  п.     12.856.000  п. 
СреднШ  проб^гъ  .     .  365  в.  1.009  в.  1.092  в.  918  в.  930  в. 
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ТАБЛИЦА    №    е. 


Отправлен1я   шести  черноземныхъ  губершй  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  хл'Ьбныхъ 

грузовъ  въ  1895  году. 


Губернш. 


Тамбовская 
Тульская 
Курская  .  .  . 
Орловская  .  . 
Рязанская  .  . 
Воронежская 


Всего 


%% 


Отправлено 
всего, 
п 

Въ  томъ  числ* 

аа  границу. 
У           Д           0 

Въ  томъ  числ* 
внутрь  Россш. 
в           ъ. 

55.400.000 

23.800.000 

31.600.000 

25.600.000 

9.900.000 

15.700.000 

22.400.000 

8.600.000 

13.800.000 

19.400.000 

8.000.000 

11.400.000 

17.900.000 

4.200.000 

13.700.000 

13.000.000 

4.500.000 

8.500.000 

153.700.000 


59.000.000 


100 


38 


94.700.000 


62 


ТАБЛИЦА    №    7. 

По  роду  хл-Ьбовъ  шесть  черноземныхъ  губернай  отправили  въ  1895  г.  сл'Ьдующхя 

количества  главныхъ  хл'Ьбовъ: 


Губерн1и. 

Пшеница 
и  мука. 

Рожь  и 
мука. 

Овесъ. 

Ячмень. 

Вс^хъ 
хл^бовъ. 

п 

У 

д 

0              в 

ъ. 

Курская   .  .  . 

4.302.000 

4.366.000 

7.552.000 

68.000 

22.400.000 

Орловская  .  . 

2.889.000 

3.135.000 

10.281.000 

1.000 

19.400.000 

Тульская  .  .  . 

1.693.000 

4.396.000 

17.990.000 

6.000 

25.600.000 

Рязанская    .  . 

244.000 

7.261.000 

9.445.000 

— 

17.900.000 

Тамбовская   . 

5.493.000 

26.459.000 

14.607.000 

40.000 

55.400.000 

Воронежская  . 

8.766.000 

2.101.000 

942.000 

597.000 

13.000.000 

Всего  .  • 

18.387.000 

47.718.000 

60.817.000 

712.000 

153.700.000 

%%  .  •  . 

12 

30 

40 

V2 

100 

ТАБЛИЦА    №    8. 


Заграничный  вывозъ  хл'Ьбныхъ  грузовъ  изъ  черноземныхъ  губершй  д'Ьлился  въ 
1895  году  между  сл'Ьдующими  вывозными  пунктами: 


Губерн1и. 


Курская  .  . 

Орловская 

Тульская   . 

Рязанская 

Тамбовская 

Воронежская 


Черноморсте  и 
Азовск1е  порты. 


900.000 


600.000 
2.100.000 


Балт1йск1е  порты. 

Сухопутныя  гра- 
ницы. 

Вс%  вывозные 
пункты. 

п     у     д 

0 

в      ъ. 

5.100.000 

2.600.000 

8.600.000 

7.100.000 

800.000 

8.000.000 

9.200.000 

700.000 

9.900.000 

4.200.000 

— 

4.200.000 

20.900000 

2.400.000 

23.800.000 

1.800.000 

700.000 

4.500.000 

48.100.000 

7.400.000 

59.100.000 

Всего 


01Л 


%% 


3.600.000 


81 


13 


100 
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ТАБЛИЦА    №    9. 

Перевозка  въ   1895  г.    изъ   шести   черноземныхъ   губершй   хл-Ьбныхъ    грузовъ, 
назначенныхъ  внутрь  государства,  съ  указанаемъ  районовъ  назначен1я. 

Центральный  Волж-     Новоросс.      Москов-    ЛитовскШ,  тт/> .,«..;»    п« ,»;««,,;» 
8вмлвд4льчв.    СК1Й      Малоросс.        скШ       Б*лоруссв.   °25п^1      ^?по^**       Всего. 
Губершй.    СК1Й  районъ.  районъ     Юго-зап.       районъ.       районы.       Раяонъ.        раяонъ. 

пуды. 

Курская  .  4.574.000       —  1.129.000     1.407.000  1.869.000  1.417.000  97.000  — 

Орловск.  .  3.486.000      —  213.000     2.170.000  2.033.000  1.549.000  197.000  — 

Тульск.     .  2.048.000       —  6.000  10.933.000      601.000  717.000  211.000  — 

Рязанск.  2.352.000       7.000  5.000     9.107.000      467.000  28.000  412.000  — 

Тамбов.    .  7.746.000  381.000  469.000  13.416.000  2.440.000  670.000  4.151.000  — 

Ворон.      .  4.817.000     81.000  185.000     1.545.000      364.000  196.000  93.000  — 

Всего  .  25.423.000  469.000    2.007.000  38.608.000  7.642.000  4.577.000    5.161.000   83.900.000 

%%  .    .  30  7а  21/3  47  9  5  6  100 

Разсмотр'Ьвъ  приведенныя  таблицы,  приходишь  къ  сл'Ьдующннъ  выводамъ: 

Таблица  №  1.  Въ  то  время,  какъ  жел'Ьзныя  дороги  во  всей  Россш  увеличили 
для  каждой  верстыколичестваперевезенныхъ  грузовъ  (24Д +21,1=45,2)  на  45,200  пуд. 
а  отд'Ьльные  районы,  какъ,  наприм'Ьръ,  ПривислинскШ,  увеличили  эти  количества 
на  (107,1+72,5 — 179,6)  на  179.600  пудовъ,  нашъ  черноземно-землед'ЬльческШ  умень- 
шилъ  количество  своихъ  перевозокъ  на  (14,6+3,8=18,4)  на  18,400  пудовъ  съ  каждой 
версты.  Трудно  даже  представить  себ'Ь  бол-Ье  наглядное  доказательство  нашего 
исключительнаго  оскуд'Ьнхя  среди  общаго  прогресса  другихъ  районовъ. 

Таблица  №  2  свид4тельствуетъ,    что  хл'Ьба,  идущ1е  въ  БалтШсюе   порты 
проб'Ьгаютъ  въ  4  раза  большее  разстояше,  ч'Ьмъ  идущ1е  къ  Черному  и  Азовскому 
морямъ,  а  изъ  таблицы  ^^&  8  мы  видимъ,  что  въ  Балт1йск1е  порты  идетъ  81^/о  на 
шихъ  черноземныхъ  хл'Ьбовъ,  а  въ  Черноморско-Азовсшй  лишь  6%.  Отсюда  яс- 
ная картина  всЬхъ  невыгодъ  нашего  географическаго  положен1я. 

Таблица  ]^  3  и  ^^&  4  показываютъ  намъ,  какая  поб'Ьды  одерживаютъ  на 
русскомъ  рынк^Ь  пшеница  и  ячмень  въ  ущербъ  овсу  и  ржи.  А  изъ  таблицы  ^Г^  7 
видно,  что  наши  черноземныя  губернш  отправляютъ  именно  40%  овса,  30%  ржи 
и  только  12°/о  пшеницы.  Это  доказываетъ,  что  мы  производимъ  наимен'Ьб  выгод- 
ные, вытЬсняемые  съ  рынка  виды  хл'Ьба. 

Таблица  ^!^  6  выясняетъ  весьма  важное  обстоятельство:  наши  черноземныя 
губернш  продаютъ  внутри  государства  почти  вдвое  бол'Ье  хл'Ьбовъ,  ч'Ьмъ  за 
границу.  Притомъ  это  преобладанхе  внутреннихъ  перевозокъ  надъ  вывозными 
ра<зтетъ  систематично  изъ  года  въ  годъ.  Это  явлеше  указываетъ,  что  намъ  надо 
главное  внимаше  обратить  именно  на  удешевлеше  внутреннихъ  перевозокъ,  а 
потомъ  уже  вывозныхъ,  что,  къ  сожал'Ьнш,  до  сихъ  поръ  почти  упускалось 
изъ  виду. 

Таблица  >в  9  распред^Ьляетъ  внутреншя  перевозки  нашего  хл'Ьба  по  райо- 
намъ  назначен1Я.  Наибольшую  важность  представляетъ  Московсшй  районъ,  за- 
Т'Ьмъ  нашъ  собственный — черноземный.  Для  Курской  же  губернш  бол'Ье  важны 
также  районы  Литовсшй,  Польсшй  и  Южный.  Зная,  куда  идетъ  нашъ  хл'Ьбъ,  мы 
будемъ  въ  С0СТ0ЯН1И  выяснить  какой  тарифъ  для  насъ  выгоденъ.. 

Наконецъ,  въ  таблиц*  №  5  указано,  каюе  хл-Ьба  идутъ  въ  главные  потре- 
бительные рынки:  Москву  и  Варшаву,  и  съ  какихъ  разстояшй  поступаютъ  эти 
хл*Ьба.  О  характер*  жел'Ьзнодорожныхъ  перевозокъ  хл'Ьбовъ  нашего  чернозем- 
наго  района  можно  сд-Ьлать  таковой  выводъ:  лишенные  естественныхъ  дешевыхъ 
водныхъ  путей,  мы  вынуждены  возить  хл-Ьбъ  почти  исключительно  по  жел-Ьз- 
нымъ  дорогамъ,  тогда  какъ  наши  сосЬди  съ  востока  пользуются  Волгой,  сосЬди 
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съ  юга  Дономъ  и  Донцомъ  и,  главное,  близкимъ  моремъ»  а  соседи  съ  юга-запада 
сплавляютъ  хл-Ьба  по  Днепру.  Находясь  въ  центр*  Россш,  вдали  отъ  морей, 
производя  преимущественно  овесъ  и  рожь,  т.  е.  хл-Ьба,  идущхе  на  продажу  въ 
сЬверно-европейсшя  страны,  мы  вынуждены  отправлять  хл'Ьбные  грузы  въ  Бал- 
тШсюе  порты,  т.  е.  въ  4  раза  дал-Ье,  ч'Ьмъ  это  приходится  д4лать  напгамъ  глав* 
нымъ  соперникамъ — Новороссшскому  краю  и  Северному  Кавказу.  Даже  на  на- 
шемъ  естественномъ  внутреннемъ  рынк'Ь — Москв*  мы  встречаемся  съ  усп^шнымъ 
соперничествомъ  Заволжья  и  Пр1уралья,  пользующихся  Волгой  и  Окой.  Я  уже 
не  говорю  о  Петербург-Ь  и  всемъ  с-Ьвер*:  тамъ,  благодаря  воднымъ  путямъ, 
царятъ  наши  соперники. 

Все  это  достаточно  выясняетъ  новыя  причины  нашего  оскуд-Ьнхя. 

Теперь  перейдемъ  къ  однообразной  тарифной  формул*. 

Б.  О  провозной  платгь  за  хлгьбные  грузы. 

Действующая  съ  1893  года  однообразная  тарифная  формула  основана  на 
следую^цихъ  принципахъ: 

1)  На  диференщальности  тарифовъ,  т.  е.  на  постепенномъ  уменьшеши 
поверстныхъ  платъ  по  м-Ьр*  увеличешя  пробегаемыхъ  грузами  разстояшй,  а 
следовательно,  на  поощреши  дальнихъ  перевозокъ. 

2)  На  поощренш  вывоза  грузовъ  за  границу  сравнительно  съ  внутренними 
перевозками,  для  чего  установлены  различныя  ставки  при  равныхъ  разстоян1яхъ, 
для  вывозныхъ  грузовъ  более  дешевыя,  для  внутреннихъ  более  доропя. 

3)  На  соответствш  стоимости  грузовъ  съ  величиной  провозной  платы,  по- 
чему дешевые  товары  перевозятся  при  равныхъ  услов1яхъ  по  более  дешевому 
тарифу,  нежели  дороше  товары. 

Эти  принципы  офиц1ально  признаны  финансовымъ  ведомствомъ,  и  во  имя 
этихъ  принциповъ,  да  еще  во  имя  однообраз1Я  простоты  и  ясности  формулы,  сель- 
ское хозяйство  не  разъ  получало  отказы  на  свои  требовашя  изменен1я  тарифовъ, 
совещанхе   по  пересмотру  тарифовъ  1896  года  дало  тому  не  мало  примеровъ. 

Но  кроме  этихъ  офицхальныхъ  принциповъ,  о  которыхъ  столь  часто  и 
громко  говорилось,  действующая  тарифная  формула,  несомненно,  основана  еще 
на  принципе  покровительства  обрабатывающей  промышленности  и  казенному 
железнодорожному  хозяйству,  въ  прямой  ущербъ  для  сельскаго  хозяйства.  Что 
это  такъ,  докажетъ  следующая  табличка: 


ТАБЛИЦА    №    10. 


Версты.    До  станц1и.     Хд'Ьбъ. 


1МвВНЫЙ 

уголь. 

Нефтяные 
остатки. 

Камовь. 

Картофель. 

Свекловица- 

Р.        К. 

р.      к. 

р.      к. 

р.     к. 

р.     к. 

57     45 

62     70 

37     43 

42     00 

42     00 

72     75 

119     03 

88     33 

83     33 

83     33 

76     35 

134     25 

93     98 

93     98 

93     98 

71     93 

115     28 

80     70 

80     70 

80     70 

р.      к. 

499     Москва  .  .       88     95 

1111     Петербургъ155     50 

1253     Либава  .  .     161     03 

1076     Одесса    .  .     148     43 

Грузы  сельскаго 

хозяйства.  Грузы    промышленности. 

Эти  тарифы  высчитаны  по  основной  тарифной  формуле,  но  надо  заметить, 
что,  несмотря  на  ея  хваленое  однообраз1е,  имеется  безчисленное  множество  спе- 
щальныхъ,  навигац10нныхъ,  завозныхъ  и  иныхъ  тарифовъ,  где  разница  въ  пользу 
промышленныхъ  грузовъ  выступаетъ  особенно  ярко. 

Такъ,  напр.,  по  спещальному  тарифу  на  нефтяные  остатки,  идущхе  изъ  Яро- 
славля въ  Петербургъ,  взимается  за  вагонъ  69  р.  7  к.  при  разстоянш  въ  655 
верстъ,  при  томъ  же  почти  разстоянш  оп>  Курска  до  Мар1уполя  (699  в.)  за  хлебъ 
приходится  по  123  р.  65  к.  съ  вагона,  т.  е.  почти  вдвое  дороже. 
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Изъ  таблицы  №  10  видно,  что  н'Ькоторые  грузы,  какъ,  напр.,  камень,  про- 
возятся очень  дешево  (около  ^/юо).  Зам-Ьчательна  также  завидная  участь  картофеля 
и  свекловицы,  произведен1Й  сельскаго  хозяйства,  идущихъ  на  крахмальные  и  са- 
харные заводы:  картофель  и  свекловица  провозятся  вдвое  дешевле  хл'Ьба.  При 
всемъ  томъ  не  надо  думать,  что  татя  облегчен1я  даны  указаннымъ  грузамъ  въ 
виду  незначительности  ихъ. 

Вотъ  св'Ьд^Ьн1Я  о  провоз'Ь  груза  за  перюдъ  1876 — 1896  г. 


ТАБЛИЦА    №    11. 

Количество  жел'Ьзнодорожныхъ  грузовъ  малой  скорости. 

Товары.  Въ  1876  г.  Въ  1896  г.      Прирость  въ  о/о 

Нефть  и  керосинъ 6.400.000  200.700.000  3035о/о 

Каменный  уголь 90.300.000  446.600.000  395  * 

Чугунъ,  жел4зо     23.800.000  99.500.000  318  * 

Сахаръ 21.600.000  51.100.000  136  •* 

Хл-Ьбные  грузы 311.900.000  572.000.000  83  " 

Строительные  матер1алы   ....  67.800.000  201.700.000  197 " 

А  теперь,  по  посл'Ьднимъ  изв'^^стхямъ,  каменнаго  угля  перевозится  уже  бол'Ье, 
ч'Ъмъ  хл'4^бовъ. 

Дополнен1емъ  къ  таблиц':^  №  10  можетъ  служить  еще  сл'Ьдующая  справка. 
ВсЬ  жел']Ьзныя  дороги  перевозятъ  такъ  называемые  собственные  грузы,  т.  е.  грузы, 
идущ1е  для  сооруженШ  своихъ  новыхъ  лиши,  а  также  для  ремонта  старыхъ  ли- 
ши, по  установленному  тарифу  въ  ^/зоо  съ  пуда  и  версты.  Такхе  грузы  идутъ  по 
каждой  дорог*  десятками  милл1оновъ  пудовъ  въ  годъ.  Тарифъ  въ  ^1ш  к.  назна- 
ченъ  потому,  что  сами  жел'Ьзныя  дороги  считаютъ  средшй  свой  расходъ  съ  пудо- 
версты  въ  7«оо  коп. 

Такимъ  образомъ,  для  насъ  несомн'Ьнно,  что,  рядомъ  съ  дорогой  перевозкой 
хл'Ьбовъ,  существуетъ  множество  дешевыхъ  перевозокъ  грузовъ,  потребныхъ  для 
промышленности  и  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Весьма  можетъ  быть,  что  это  такъ  и  надо, 
что  не  сл'Ьдуетъ  возить  за  дорогую  ц^Ьну  такхе  полезные  товары,  какъ  уголь  и 
нефть.  Только  самый  фактъ  существован1я  такнхъ  перевозокъ  доказываетъ,  что 
жел'Ьзныя  дороги  могутъ  безубыточно  для  себя  возить  грузы  въ  17а  раза  и  въ 
2  раза  дешевле,  ч-Ьмъ  возятъ  хл-Ьбъ.  Я  говорю:  безубыточно — потому,  что,  если 
эти  тарифы  на  уголь,  нефть,  камень  и  пр.  убыточны,  то  придется  заключить 
что  сельское  хозяйство,  платя  дорого  за  перевозку  хл']Ьба,  покрываетъ  убытки, 
сд'Ьланные  въ  угоду  промышленности. 

Если  же  жел'Ьзныя  дороги  им'Ьютъ  возможность  безубыточно  водить  наши 
хл'Ьбные  грузы  гораздо  дешевле,  ч-Ьмъ  возятъ  до  сихъ  поръ,  то  почему  же  фи« 
нансовое  в'Ьдомство  не  понижаетъ  тарифовъ  на  перевозку  хл'6бовъ?.Отв'Ьтъ  фи* 
нансоваго  в-Ьдомства  у  насъ  передъглазами,— это  ^Журналъ  Тарифнаго  Комитета 
по  общему  пересмотру  въ  1896—7  году  тарифовъ  на  перевозку  хл*Ьбныхъ  гру* 
зовъ".  Комитетъ  этотъ  засЬдалъ  непосредственно  посл^  разъ'Ьзда  членовъ  со- 
в'Ьщашя  по  общему  пересмотру  тарифовъ,  сов'Ьщашя,  на  которомъ  землед'Ьл1Ю 
была  дана  генеральная  битва;  въ  этой  битв'Ь  сельсше  хозяйствабыли  на-голову 
разбиты  хорошо  вооруженными  статистикой  и  литературой  вопроса  тарифными 
чиновниками  и  жел'Ьзнодорожными  коммерсантами.  Интересующихся  я  отсылаю 
къ  этому  преинтересному  документу,  полученному  мною  отъ  нашего  уважаемаго 
сочлена  В.  И.  Рышкова,  бывшаго  въ  числ'Ь  званыхъ  ,на  сов'Ьщаше  1896  года. 

Зд'Ьсь  я  приведу  только  главныя  положен1я  противннковъ  понижен1Я  та- 
рифа, съ  каковыми,  конечно,  придется  считаться  и  намъ. 

Положенхя  эти  сл'Ьдующ1я: 

Во-1-хъ.  Вовсе  не  въ  интересахъ   всей  Россш  добиваться   повышешя  ц'Ьнъ 
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на  хл^бъ.  Въ  Россш  84%  покупателей  хл'Ьба  и  16%  продавцовъ,  а  потому,  чЪиъ 
дешевле  хл'Ьбъ,  т^мъ  счастлив'Ье  страна. 

Во-2-хъ.  Если  и  признать  первое  положеше  н'Ьсколько  рнскованнымъ,  если 
считать  полезнымъ  возвышенхе  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ,  то  тарифъ  тутъ  не  при  чемъ: 
хл'Ьбныя  ц-Ьны  отъ  тарифовъ  не  зависятъ  (ц'Ьны  сами  по  себ']^,  а  тарифы  сами 
по  себ-Ь). 

Въ-З-хъ.  Понижеше  тарифовъ  не  только  не  возвысить  хгЬнъ,  а  наоборотъ, 
понизить  ихь,  такь  какь  хл4бь  по  дешевому  тарифу  хлынеть  въ  порты  и  уро- 
нить ц'Ьны  еще  ниже. 

Вь-4-хь.  Понижеше  тарифовъ  безполезно  для  хозяевь,  такь  какь  пользу 
возьмуть  иностранные  экспортеры  и  русскхе  (еврейсше)  комисс10неры: 

Вь-5-хь.  Понижен1е  тарифовъ  разорить  жел*Ьзныя  дороги,  который  уже  на- 
несли государству  за  время  своего  существованхя  бол'Ье  172  милл1арда  убытка  и 
только  недавно  стали  давать  небольшой  доходь. 

Въ-6-хь.  Пониженхе  тарифовъ  лишить  жел'Ьзнодорожныя  предпр1ЯТ1Я  ком- 
мерческой выгоды,  и  потому  ихъ  перестануть  строить,  что  бол'Ье  всего  невыгодно 
отразится,  именно,  на  землед'Ьлш. 

Постараюсь  разсмотр'Ьть  каждое  изъ  этихь  полоя^ей1Й  нашихъ  противниковь. 

1)  По  св4д'Ьн1ямь  Центральнаго  Статистическаго  Комитета,  въ  1899  году  чи- 
слилось въ  Европейской  Россш  92.784.000  деревенскихь  жителей,  изъ  коихъ  на 
землед'Ьльчесшя  области:  центрально-землед'Ьльческую  (нашу),  средне-волжскую 
(губ.  Симбирская,  Саратовская,  Пензенская,  Казанская  и  Нижегородская),  нижне- 
волжскую (губ.  Самарская,  Оренбургская  и  Астраханская),  Новоросс1Йскую  (губ. 
Бессарабская,  Херсонская,  Таврическая,  Екатеринославская  и  область  войска  Дон- 
ского, юго-западную  (губ.  Юевская,  Подольская  и  Волынская)  и  Малороссшскую 
(губ.  Харьковская,  Черниговская,  Полтавская)  приходилось  51.240.000  челов-Ькъ. 

Весьма  трудно  в-Ьрить  гЬмь,  кто  утверждаеть,  что  изъ  51  милл10на  деревен- 
скихь жителой  этихь  чисто  землед'Ьльческихь  областей  35  миллхоновь  покупають 
свой  хл-Ьбъ,  а  16  милл10новь  продають. 

А  если  эти  50  миллюновъ  живуть  продажей  хл-Ьба,  то  это  значить  50%,  а  не 
16%.  Сл'Ьдовательно,  и  выводь  о  иольз'^  длл  большинства  дешеваго  хл']^ба  не 
в'Ьренъ. 

Да  если  бы  даже  и  16%  народа  жили  продажей  хл-Ьба,  то  и  тогда  нельзя 
было  бы  ихъ  разорять  низкими  ц'Ьнами:  иначе  они  бросили  бы  землед1^1е,  и 
весь  народь  умерь  бы  сь  голоду. 

2)  Если  хлебные  тарифы  ничего  не  зцачатъ  для  сельскаго  хозяйства,  то,  зна- 
чить, и  жел'Ьзныя  дороги  не  им'Ьють  никакого  для  нихь  значешя:  можно  было 
бы  возить  хл-Ьбъ  по  дорогому  гужевому  тарифу,  все  т*  же  ц-Ьны  остались  бы. 
Тогда  зач'Ьмь  тратились  народные  милл1арды? 

3)  Возражен1е  было  бы  справедливо,  если  бы  считать,  что  мгровыя  ц'Ьны  за 
висятъ  отъ  русскихь  портовь,  а  не  отъ  общаго  мхрового  соотношешя  спроса  сь 
предложен1емь.  Кром'Ь  того,  откуда  это  хлынеть  дешевый  хл-Ёбь?  В'Ьдь  Росс1Я  н 
безь  того  выпродаеть  весь  свой  излишекь,  безь  остатка.  Мнопе  думають  даже  и 
не  безь  основан1я  думають,  что  продается  не  только,  излишекь  но  даже  и  изряд- 
ная часть  хл-Ьба,  необходимая  для  питан1я  полуголоднаго  мужика.  Но  даже  если 
бы  все  это  было  и  такь,  если  бы  подъ  вл1ян1емь  понижен1я  тарифа  хл'Ьбъ  упаль 
бы  въ  ц'Ьн'Ь  и  двинулся  бы  массами  за  границу,  то,  конечно,  онъ  уничтожиль  бы 
конкурентовь;  т^  бы  сократили  производство,  и  ц'Ьна  все-таки  поднялась  бы 
хотя  и  не  сразу,  а  сбыть  нашь  увеличился  бы. 

4)  Разь  въ  Лондон*  или  Амстердам*  стоить  ц-Ьна  въ  80  коп.  за  пудь  овса, 
а  въ  Либав*  та  же  ц'Ьна  73  коп.,  да  провозь  изъ  Курска  въ  Либаву  обходится 
въ  23  коп.,  то  мн4  дають  въ  Курск*  50  коп.  Если  же  провозь  до  Либавы  будеть 
стоить  вместо  23  коп.  всего  13  коп.,  то  мн*  дадуть  въ  Курск*,  при  той  же  ц*н* 
на  овесь  въ  Амстердам*,  вм*сто  50—60  коп.;  экспортерь  или  комиссшнерь  могутъ 
только  воспользоваться  моимь  незнан1бмъ  ц*нъ  въ  Либав*  или  Амстердам*,  или 
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же  существующей  монополхей  экспортеровъ.  Но  незнан1е  изл'Ьчивается  знанхемъ, 
а  монопол1я  ;»кспортеровъ  меня  можетъ  душить  при  всякомъ  тариф'Ь. 

5)  Наибол'Ье  в'Ьское,  казалось  бы,  возражеше  представляютъ  тЬ,  кто  указы- 
ваетъ  на  убыточность  для  жел'Ьзныхъ  дорогъ  понижен1я  тарифовъ  на  хл'Ьбные 
грузы. 

Но  какъ  я  уже  показалъ,  сотни  миллхоновъ  каменнаго  угля,  нефти,  свекло- 
вицы, камня  перевозятся  и  при  д'Ьйствующей  тарифной  формул'Ь  по  гораздо 
бол'Ье  дешевому  тарифу,  и  разница  въ  стоимости  перевозки  будетъ  еще  р'Ьзче, 
если  привести  сл'Ьдующую  таблицу: 

ТАБЛИЦА    №12. 

Средн1Й  проб^гъ  н-Ькоторыхъ  грузовъ  въ  1898  г. 

Грузы.  Версты, 

Нефть 490 

Каменный  уголь    ....    359 
Хл-Ьбъ 646 

Изъ  этой  таблицы  явствуетъ,  что  хл-Ьбъ,  въ  среднемъ.  проб-Ьгаеть  на  300  в. 
дальше,  ч4мъ  каменный  уголь,  а  по  основному  принципу  однообразной  тариф- 
ной формулы  дальнШ  грузъ  долженъ  перевозиться  по  бол'Ье  дешевой  поверст- 
ной платЬ,  ч-Ьмъ  ближн1Й.  Вм-Ьсто  же  этого  ближнШ  грузъ  (уголь)  перевозится 
вдвое  дешевле.  Разъ  д'Ьло  коснулось  интересовъ  промышленности  и  жел'Ьзныхъ 
дорогъ,  то  и  съ  основнымъ  своимъ  принципомъ  не  постеснялись.  Тотъ  же  хл^бъ, 
но  хл-Ьбъ,  правда,  сибирскш,  повалилъ  изъ-за  Урала  въ  Россш  только  потому, 
что,  благодаря  дальности  пробега,  онъ  таксируется  дешевле  Уюо  съ  пудо-версты. 
А  сибирскаго  и  уральскаго  хл-Ьба  идетъ  теперь  въ  Россхю  около  100  миллхоновъ 
пудовъ  (по  дорогамъ  Пермь-Тюменской,  Самаро-Златоустовской  и  Уральско-Са- 
ратовской). 

Все  вышеприведенное  указываетъ,  что  жел-Ьавыя  дороги  могутъ  возить  и 
возятъ  грузы  по  низкому  тарифу,  но  только  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  д^ло  ка- 
сается или  окраинъ,  или  промышленности. 

Финансовое  ведомство  жалуется  на  убыточность  жел-Ьзныхъ  дорогъ.  Действи- 
тельно, пока  жел-Ьзнын  дороги  были  большею  частью  въ  частныхъ  рукахъ,  пока 
существовала  между  ними  конкуренцхя,  пока  он*  явно  и  тайно  понижали  та- 
рифы съ  ц^лью  отбить  грузы  у  соперницы,  пока  вообще  не  наступилъ  современ- 
ный образцовый  однообразный,  простой  и  ясный  порядокъ,  до  тЬхъ  поръ  же- 
лезный дороги  приносили  убытокъ. 

Съ  воцарешемъ  же  однообразной  тарифной  формулы  и  установлетемъ 
правительственной  железнодорожной  монополш,  убытки  эти  сразу  превратились 
въ  крупную  прибыль,  что  и  понятно,  разъ  вспомнимъ,  что  прежше  убытки  же- 
лезныхъ  дорогъ  покрылись  двойными  убытками  земледел1я.  Следующая  таблица 
покажетъ  намъ  наглядно  эту  эволющю. 


Т  А  Б  Л  ИЛ  А    №  13. 

Финансовые   результаты   эксплоатащи  железныхъ  дорогъ   за   время  съ  1881  по 

1898  годъ. 

+  ПрибЫ1Ь.  +    прибыль. 

^*  *                        —  убытокъ.                    ^^^'  —  убытокъ. 

1881  —  44      мил.  р.              1891  —     0,4  мил.  р. 

1882  --  36,4       „       .               1892  —     4,6       „       „ 

1883  —  23,0       „       .               1893  *)  +  12,9       „ 


*)  1893  годъ  ввбден1я  однообразной  формулы. 
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1884 

—  24,3 

п 

•» 

1894 

+  25,3 

1885 

—  21,9 

п 

я 

1895 

+  32,1 

1886 

—  32,2 

п 

» 

1896 

+  40,4 

1887 

—  9,9 

п 

п 

1897 

+  40,2 

1888 

+  1,2 

т 

п 

1898 

+  50,9 

1889 

—  5,9 

„ 

п 

1890 

-  0,8 

» 

п 

Странное  совпадеше.  Пер1одъ  усиленхя  доходности  жел']^зныхъ  дорогь  со- 
впалъ  съ  перходомъ  оскуд-Ьихл  черноземнаго  землед*л1Я.  Ужъ  не  лучше  ли  было 
бы  остаться  при  прежнихъ  безпорядочныхъ  частныхъ  тарифахъ? 

Какъ  бы  то  ни  было,  а  изъ  таблицы  ^\&  18  видно,  что  жел']^зныя  дороги  по- 
лучаготъ  бол4е  50  милл10новъ  чистой  прибыли.  Это  весьма  далеко  до  убыточ- 
ности предпр1ят1я. 

А  вотъ  еще  справка. 


ТАБЛИЦА    №14. 

Сравнеше  чистой  выручки  эксплоатащи  на  1  версту  пути  въ  Россхи  и  Соединен- 

ныхъ  Штатахъ  съ  1874  по  1899  годъ. 

Р    о  с    с    1    я  Соединенные  Штаты. 

Годы:                       1874                      1899  1874  1899 

Валовой  ДОХОДЪ    .     .     .  9.000  р.            13.000  р.  7.200  р.  9.100  р. 

Расходы 5.600    ,              8.000    ^  4.700    .  5.900    . 

Чистая  выручка  .     .     .  3.400   .             5.000    .  2.500    ,  3.200    , 

Изъ  этой  таблицы  вытекаетъ,  что  американцы  получаютъ  гораздо  меньшую 
чистую  выручку  отъ  своихъ  гранд10зныхъ  жел^Ьзныхъ  дорогь,  ч'Ьмъ  наше  финан- 
совое в']Ьдомство.  А  в-бдь  тамъ  н'Ьтъ  казенныхъ  жел'Ъзныхъ  дорогъ,  тамъ  в'Ьдь 
свир'Ьпствуетъ  частный  произволъ,  царятъ  всяк1е  тресты. 

Для  убедительности  приведу  еще  одну  справку. 


ТАБЛИЦА    №15. 

Сравнеше  результатовъ  эксплоатащи  жел*зныхъ  дорогъ  въ  Россш  и  Ооединен- 
ныхъ  Штатахъ,  отнесенныхъ  на  1  пудо-версту  (для  1898—9  года). 

(Цифры  въкопейкахъ> 
На  1  пудо-версту.  РосЫя.    Соед.  Штаты. 

Валовой  ДОХОДЪ      

Расходы  эксплоатащи    .... 
Плата  за  капит.  сооруж.    .    .    . 

Обпцй  расходъ 

Чистая  прибыль 

Иначе  говоря,  практичные  янки  довольствуются  наживой  въ  четыре  раза 
меньшей,  ч^мъ  у  насъ. 

Тарифы  на  перевозку  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  пшеницы  и  въ  особен- 
ности кукурузы,  вывозимыхъ  за  границу,  гораздо  ниже  нашихъ  тарифовъ  на 
пшеницу  и  овесъ.  Это  обстоятельство  и  позволяе1Ъ  американской  кукуруз* 
сильно  т^^снить  на  М1ровомъ  рынк'Ё  нашъ  овесъ,  а  овесъ — главный  вывозной  хл^бъ 
нашего  чернозема. 

Все  вышеизложенное  доказываетъ  ясно,  что  жел^зныя  дороги  берутъ  съ 
насъ  за  провозъ  хл'Ьба  слишкомъ  дорого,  что  жел-Ьзныл  дороги  им'Ьютъ  полную 
возможность  возить  хл'Ьбъ  гораздо  дешевле,  какъ  это  и  д'Ьлаютъ  частныя  амери- 
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канск1я  дороги.  Но  даже,  если  бы  понижете  тарифа  и  нанесло  н'Ькоторый  убы- 
токъ  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  то  все  же  финансовое  в'Ьдомство  должно   понизить 
тарифъ  на  хл'Ьба  нашего  чернозема  во  имя  возстановленхя   нарушеннаго  непра- 
вильной  финансовой    политикой    экономическаго    равнов']Ьс1я  между  районами 
нашего  государства.  И  это  гЬмъ  бол-Ье  такъ,  что  жел-Ьзныя  дороги  составляютъ 
на  80^/о  собственность  казны,  а  казенныя  дороги,  наравн-Ъ   съ  казенной  почтой, 
казенной  школой,  казенной  тюрьмой,  должны  заботиться  не  о  денежныхъ  бары- 
шахъ,  а  о  правильной  служб'Ь  интересамъ  населешя.    В-Ьдь   никто  же  въ  Нико- 
лаевсшя  времена  не  плакался   на  убыточность  государственныхъ  шоссейныхъ 
дорогъ. 

О  частныхъ  жел-Ьзныхъ  дорогахъ  я  не  говорю,  потому  что  п-Ьсня  частныхъ 
дорогъ  сп'Ьта;  ихъ,  въ  сущности,  почти  не  осталось:  разв^Ь  одна  Московско-Ка- 
занская дорога.  Въ  остальныхъ  акцш  или  куплены,  или  заложены  Правительству, 
въ  остальныхъ  сидятъ  правительственные  директора,  управляютъ  правитель- 
ственные чиновники. 

5)  Только  что  сказанное  относится  равно  и  къ  этому  возражен1Ю.  О  ком- 
мерческой доходности  жел'Ьзныхъ  дорогъ  нечего  говорить.  Жел-Ьзныл  дороги 
должна  строить  казна,  а  казн'Ь  нечего  думать  собирать  барыши  со  своего 
населен1я:  в'Ьдь  это  будетъ  перекладывашемъ  денегъ  изъ  одного  кармана  въ 
другой. 

Выяснивъ  неосновательность  вс±хъ  возражешй  противъ  понижен1я  тарифа 
на  перевозку  хл'Ьба,  перейду  къ  разсмотр'Ьшю  вопроса,  какого  именно  пониже - 
Н1Я  можемъ  мы  желать  въ  настоящее  время.  Конечно,  желательно  общее  пони- 
жен1е  тарифовъ  на  хл'Ьбные  грузы  и  для  внутреннихъ,  и  для  вывозныхъ  сооб> 
щенш,  и  ч'Ьмъ  большее,  гЬмъ  лучше. 

Но  помимо  этого,  намъ,  шести  черноземнымъ  губершямъ,  надо  получить 
особыя  преимущества,  особыя  льготы,  намъ  надо  экономически  догнать  со- 
сЬдше  районы,  ушедшхе  впередъ  не  по  нашей  отсталости,  не  по  нашей  косности, 
не  по  нашей  вин'Ь,  а  по  причинамъ,  ътЛ  насъ  лежащнмъ.  Финансовое  в-Ьдомство 
не  должно  бол-Ье  равнодушно  созерцать  картины  нашего  оскуд4шя,  оно  должно 
быстро  притти  на  помощь  ослабленному  его  политикой  району.  А  эту  быструю 
помощь  оно  можетъ  дать  въ  вид'6  спещальнаго  тарифа  для  хл'Ьбовъ,  отправляе- 
мыхъ  шестью  черноземными  губершями,  какъ  на  вывозъ  за  границу,  такъ  и 
внутрь  государства.  Установленхе  такого  спещальнаго  тарифа  не  будетъ  неспра- 
ведливостью въ  отношенш  другихъ  землед'Ьльческихъ  районовъ.  Тамъ  железно- 
дорожные тарифы,  благодаря  массовымъ  воднымъ  перевозкамъ,  не  играютъ  столь 
важной  роли  въ  д-Ьл*  благосостояшя  района,  тамъ  близость  моря  вообще  умень- 
шаетъ  стоимость  перевозки  хл'Ьба,  тамъ  преобладаютъ  доропя  культуры  пше- 
ницы и  ячменя,  тамъ  сильно  развита  промышленность  сахарная  и  горнозаводская, 
а  также  промыслы  рыбные,  овцеводство  и  скотоводство.  У  насъ  ничего  этого 
почти  н'Ьтъ:  все  наше  благосостояше  въ  дешевыхъ  сЬрыхъ  хл'Ьбахъ,  перевози- 
мыхъ  жел'Ьзными  дорогами  на  весьма  больш1я  разстояшя. 

Если  не  сомн'Ьваются  въ  ц'Ьлесообразности  учрежден1я  правительственнаго 
комитета  для  распред'Ьленхя  многомилл10нныхъ  казенныхъ  заказовъ  между  же- 
л-Ьзод-елательными  заводами,  гд'Ь  одному  даютъ  побольше,  другому  поменьше,  а 
третьему  и  ничего,  сообразуясь  съ  индивидуальными  особенностями  каждаго 
такого  завода,  то  какъ  же  можно  игнорировать  при  установленш  тарифовъ  ин- 
дивидуальныя  особенности  громадныхъ  землед'Ьльческихъ  районовъ  и  покрывать 
всЬ  ихъ  многообразныя  нужды  однообразной  для  всЬхъ  формулой. 

Спещальный  тарифь  для  нашихъ  хл-Ьбныхъ  грузовь  долженъ  отв-Ьчать  по- 
ложешю  нашего  хл'Ьбнаго  отпуска.  А  положенхе  это  таково:  мы  отправляемъ 
внутрь  Россш  вдвое  бол'Ье  хл-Ьба,  ч'Ьмъ  на  вывозъ,  мы  отправляемъ  40%  овса. 
30%  ржи  и  12%  пшеницы,  мы  отправляемъ  81Уо  хл'Ьба  въ  Балт1Йск1е  порты  и  0% 
въ  Черноморско-Азовсше.  Сл-Ьдовательно,  спещальный  тарифъ  намъ  требуется 
прим'Ьрно  такой: 
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а)  Для  внутреннихъ  перевозокъ  всЬхъ  хл-Ьбовъ. 

На  разстоян1яхъ  отъ  1  до  200  верстъ  по  15  к.-съ  вагона  (750  п.)  и  версты. 

На  разстоян1Яхъ  отъ  201  до  500  верстъ  къ  плат*  за  200  верстъ  прибавляется 
по  10  коп.  съ  вагона  и  версты. 

На  разстоян1яхъ  отъ  501  до  900  верстъ  къ  плат]^  за  500  прибавляется  по  7  к. 
съ  вагона  и  версты. 

На  разстояшяхъ  отъ  901  до  1.400  верстъ  къ  плат*  за  900  верстъ  прибавляется 
по  5  к.  съ  вагона  и  версты,  что  составить  приблизительно  отъ  7ао  до  Чц»  съ  пудо- 
версты. 

б)  Для  вывозныхъ  перевозокъ  овса  и  ржи: 

На  разстоян1яхъ  отъ  800  до  1.000  верстъ  по  10  коп.  съ  вагона  (750  п.)  и  версты. 
На  разстояшяхъ  отъ  1.001  до  1.500  верстъ  прибавляется  къ  плагЬ  за  1.000  в. 
по  5  коп.  съ  вагона  и  версты,  что  составить  около  1/100  съ  пудо-версты. 

в)  Оганщонные  расходы  должны  быть  понижены  съ  3  руб.  75  коп.  за  вагонъ 
до  2  р.  за  вагонъ. 

Если  бы  мы  добились  такого  тарифа,  то  перевозка  вагона  (750  п.)  хл'Ьба  изъ 
Курска  въ  Москву  со  станцюнными  расходами  обошлась  бы  намъ  въ  62  рубля 
вместо  92  руб.  70  коп.  по  д-Ьйствующему  тарифу,  а  перевозка  вагона  овса  изъ 
Курска  въ  Либаву  обошлась  бы  въ  114  р.  65  к.  вм-Ьсто  164  р.  78  к.  Въ  первомъ 
случа*  мы  получили  бы  на  пудъ  4  коп.  выгоды,  а  во  второмъ  6*/а  коп.  ТЬ  же 
6  коп.  выгоды  мы  получили  бы  и  для  отправокъ  Курскъ-Баршава.  Для  Курской 
губернш  полная  выгода  выразилась  бы  приблизительно  въ  (8.600.000  X  О  р.  06  к.) 
+  (13.800.000  X  О  р.  04  к.)  =  1.068.000  рублей  въ  годъ,  а  каждой  десятин'Ь  нашего 
поля  такой  тарифъ  прибавилъ  бы  около  1  р.  50  к.  чистаго  дохода  въ  годъ. 

Конечно,  это  былъ  бы  крупный  шагъ  по  пути  нашего  экономическаго  воз- 
становлешя,  но  все  же  одними  тарифами  нельзя  прочно  установить  нелегкое  д'^ло 
хл-Ьбнаго  сбыта.  Кром*  низкихъ  тарифовъ,  необходима  прочная  организац1я  нашей 
хл'Ьбной  торговли.  Безъ  такой  организащц  нашъ  хл'Ьбъ  будетъ  вечной  игрушкой 
въ  рукахъ  иностранныхъ  экспортеровъ  и  торговыхъ  комисс10неровъ. 


В.  Хлебная  торговля. 

Но  въ  настоящее  время  въ  Россш  н'Ьтъ  такой  частной  предпршмчивости, 
которая  р'Ьшилась  бы  взяться  за  организацш  экспортной  хл'Ьбной  торговли,  да 
и  частныхъ  капиталовъ  такихъ  у  насъ  н'Ьтъ,  чтобы  могли  вести  столь  крупныя 
и  для  частныхъ  лицъ  рискованныя  д'Ьла.  Не  даромъ  ушли  изъ  хл'Ьбной  торговли 
почти  всЬ  крупныя  фирмы.  Не  произошло  ничего  новаго,  чтобы  могло  заставить 
частныхъ  предпринимателей  снова  вернуться  къ  хл-Ьбной  торговл'Ь.  В'Ьдь  теперь 
приходится  конкурировать  не  съ  торговцами  сосЬдняго  города,  а  съ  Америкой, 
Аргентиной,  Австралхей,  приходится  им'Ьть  агентуры  чуть  не  по  всему  св-Ьту,  вы- 
держивать громадные  запаса  хл-Ьба  на  складахъ.  Не  пойдуть  на  это  русскхе  тор- 
говцы. Но  вотъ  казна— другое  д-Ьло.  Кому,  какъ  не  казн-Ь  все  это  по  силамъ  и  по 
средствамъ.  Кому  такъ  хорошо  изв-Ьстны  мельчайш1я  детали  М1ровой  хл'Ьбной 
торговли,  у  кого  есть  таюе  агенты,  какъ  консулы,  коммерчесюе  агенты  и  проч. 
У  кого,  наконецъ,  им-Ьются  такхе  капиталы.  Взять  хоть  бы  капиталъ  сберегатель- 
ныхъ  кассъ;  чЬмъ  обращать  ихъ  въ  сомнительныя  бумажныя  ц'Ьнности,  не  в'Ьрн'Ье 
ли  держать  ихъ  въ  вид'Ь  запасовъ  зерна  и  муки  при  портовыхъ  городахъ  для 
своевременнаго  вывоза,  а  внутри  государства — для  урегулировашя  внутреяняго 
спроса.  Не  почтенн'Ье  ли  для  казны  вести  хл'Ьбную  *)  торговлю,  ч'Ьмъ  винную.  Вла- 
д'Ья  жел'Ьзными  дорогами,  управляя  тарифами,  им'Ья  возможность  завести  ц'Ьлый 
экспортный  флоть,  можно  см'Ьло  взяться  за  такое  д'Ьло.  В'Ьдь  и  риска  для  казны 


^)  Потребность  въ  хЛ6\  ежегодно  возрастаеть  въ  Бвроп1^  и  Америк!  на  75  милд1он.  пуд.,  авъ 
одной  Росс1и  на  20  милд.  пуд. 
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жикакого  н'Ьть:  ц'Ьны  подвержены  понижешянъ  не  оттого,  что  хл'Ьба  вообще  по- 
стунаетъ  ъъ  продажу  слишкомъ  много,. а  оттого,  что  слишкомъ  много  выбрасы- 
вается хл'Ьба  сразу,  напр.,  осенью,  когда  вс^^мъ  производителямъ  нужны  до  зар'Ьзу 
деньги,  а  деньги  можно  получить  только  отъ  продажи  хл'бба.  Вотъ,  когда  этотъ 
выбрасываемый  хл-Ьбъ  будетъ  попадать  не  въ  руки  экспортеровъ.  а  въ  руки  казны, 
которая,  конечно,  не  должна  ни  въ  какомъ  случа-Ь  подражать  экспортерамъ  и  не 
понижать  ц'Ьнъ  ниже  изв'Ьстнаго  нормальнаго  уровня,  тогда  вотъ  полною  грудью 
вздохыетъ  землед'Ьл1е,  тогда  установятся  постоянныя  среднхя  ц'Ьны  на  хл'Ьбъ,  и 
кризисъ  будетъ  устраненъ.  Казна  же,  выдержавъ  время,  исподволь  будетъ  про- 
давать портовые  хл^ба  въ  то  именно  время,  когда  это  будетъ  выгодно,  когда  на 
хл'Ьбъ  будетъ  спросъ.  Съ  другой  стороны,  большхе  запасы  каэеннаго  хл-Ьба  будутъ 
всегда  воздействовать  и  на  внутреннюю  торговлю,  гд*  тоже^д-Ьны  будутъ  дер- 
ясаться  на  среднемъ  уровне,  что  будетъ  выгодно  покупающей  Россш.  Этимъраз- 
р'Ьшится  и  вопросъ  о  помощи  населен1Ю  во  время  неурожаевъ.  Хл^Ьбные  магазины 
будутъ  подъ  рукой.  Вотъ  на  что  сл-Ьдуетъ  обратить  внимаше  Особаго  Сов-Ьщаюя. 
Вотъ  гд*  кроется,  сдается  мн*,  л-Ькарство,  могущее  изл-Ьчить  наше  худосочхе,  и, 
если  финансовое  в'1Ьдомство  наше  дМствительно  хочетъ  помочь  землед'Ьлхю,  то 
зд'Ьсь  открывается  для  него  обширное  поприще,  стоить  только  захотеть. 


Докладъ  о  сод%йств1и  м'Ьрамъ  къ  уменыиен1ю    пожаровъ,   развит1ю   производства  и  распро- 

странен1Ю  огнеулорныхъ  матер1аловъ, 

М-Ьры,  принимаемыя  Курскимъ  губернскимъ  земствомъ  въ  д-Ьл*  борьбы  съ 
пожарами,  разд-Ьдены  на  дв*  группы: 

I.  М-Ьры  предупредительный: 

а)  обязательныя  постановлен1я, 

б)  сод']Ьйств1е  разселен1Ю  и  выселешю  съ  малом'Ьрныхъ  усадебъ, 

в)  сод-Ьйствхе  возведешю  огнестойкихъ  построекъ  и 

г)  сод'Ьйств1е  распространен1ю  огнеупорныхъ  матер1аловъ  для  крышъ  (же- 
леза и  черепицы). 

II.  М'Ьры,  направленныя  къ  тушенш  пожаровъ: 

а)  снабжеше  населешя  пожарными  трубами  и  пожарными  обозами  (посл']^д- 
нее  еще  въ  вид:Ь  опыта),  и 

б)  сод4йств1е  въ  устройств*  водохранилищъ. 

Общество  находитъ,  что  м'Ьры  эти  нуждаются  въ  частичныхъ  изм'Ьненхяхъ 
(напр.,  необходимо  пересмотреть  обязательныя  постановлен1я,  въ  н'Ькоторыхъ  ча- 
стяхъ  весьма  неудобныя)  и  дальн'Ьйшемъ  ихъ  расширенш  (напр.,  кром'Ь  обученхя 
саманныхъ  мастеровъ  и  субсидировашя  частныхъ  черепичныхъ  заводовъ,  жела- 
тельно устройство  земскихъ  саманныхъ  и  черепичныхъ  заводовъ,  а  въ  н'Ькото- 
рыхъ случаяхъ  и  кирпичныхъ  и  выдача  ссудъ  и  субсидхй  на  устройство  кирпич- 
выхъ  заводовъ  сельскими  обществами),  но  въ  общемъ  он*]^  могли  бы  чрезвычайно 
сократить  пожарныя  б-Ьдствхя,  если  бы  для  проведенхя  ихъ  на  м-Ьстахъ  были  со- 
ответственныя  земск1я  организащи.  При  настоящемъ  положенш,  какъ  выяснилось 
изъ  продолжительныхъ  пренхй  въ  комисс1и,  самыя  наглядный  м'Ьры  не  могутъ  по- 
лучить должнаго  развит1я.  Т*  случаи  благоустройства,  напр.,  пожарныхъ  обозовъ, 
на  которые  указывалось  въ  комисс1и  (въ  уЬздахъ  Суджанскомъ  и  Б'&^ггородскомъ) 
объясняются  всецело  особымъ  интересомъ  къ  этому  д^Ьлу  местной  администрацш 
и  зависятъ  отъ  личныхъ  свойствъ  преданныхъ  д-Ьятелей,  какъ  въ  томъ  же  Суд- 
жанскомъ уйзд*  старан1ями  станового  пристава  обл'Ьсена  значительная  площадь 
сыпучихъ  песковъ,  изъ  чего,  однако,  ннкакъ  нельзя  д-Ьлать  заключеноя,  что  наи- 
лучшими проводниками  земельныхъ  мел1орацш,  будутъ  становые  пристава.  Какъ 
исправники  (Суджа),  такъ  и  земсше  начальники  (Б-Ьлгородъ)  им4ютъ  такую  массу 
прямыхъ  обязанностей,  что  удалять  время  пожарному  д-Ьлу  могутъ  только  въ 
исключительныхъ  случаяхъ,  при  исключительной  любви  къ  д^лу,  и  всякая  орга" 
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низащя  во  глав-Ь  которой  будетъ  стоять  чиновникъ  (напр.,  земскШ  начальникъ), 
им'Ьюпцй  вполн'Ь  достаточное  количество  обязанностей,  бол'Ье  важныхъ  для  700*6111- 
наго  прохожден1я  служебной  карьеры,  и  главное,  стоящШ  вн'Ь  м'Ьстнаго  -обще- 
ственнаго  контроля,  поведетъ  только  къ  умножешю  переписки,  но  никакъ  не  къ 
лучшей  постановк'^Ь  д'Ьла.  Только  хозяйственная  органнзащя,  находящаяся  подъ 
постояннымъ  контролемъ  населешя,  можеть  усп'Ьшно  проводить  на  ряду  съ  дру- 
гими и  противопожарныя  вгЬры. 

Въ  комиссш  было  указано,  какъ  на  возможный  при  настоящихъ  услов1яхъ 
исходъ,  на  предоставлен1е  пожарнымъ  попечителямъ,  избираемымъ  У'Ьзднымъ 
Земскимъ  Собрашемъ  и  потому  находящимся  подъ  контролемъ  общественнаго 
мн'Ьшя,  н'Ькоторой  доли  административной  власти  по  наблюденхю  за  исполненхемъ 
противопожарныхъ  м^Ьръ  и  права  за  счетъ  сборовъ  на  содержаше  пожарныхъ 
обозовъ  нанимать  пункровщиковъ  (лицъ,  обязанныхъ  содержать  лошадей  для  обоза 
и  вывозить  его  на  пожары),  при  чемъ  и  разм'Ьръ  сборовъ  долженъ  былъ  бы  уста- 
навливаться при  участ1и  пожарныхъ  попечителей. 

Должность  эта  тогда  должна  стать  платной  отчасти  за  счетъ  страхового  ка- 
питала. Контролировать  д^^ятельность  пожарныхъ  попечителей  должны  страховые 
агенты.  Самъ  авторъ  предложешя  находилъ,  что  такая  органнзащя  пожарнаго 
д-^ла,  далеко  не  совершенна  и  терпима  только  въ  виду  отсутств1я  участковыхъ 
земствъ,  но  она  все  же  лучше  передачи  пожарнаго  д'Ьла  въ  руки  администращи, 
а  настоящее  его  положете  таково,  что  съ  принят1емъ  м'Ьръ  упорядочен1я  нельзя 
медлить— никакой  подъемъ  бдагосостоян1я  не  мыслимъ,  если  въ  15  л']^тъ  выго- 
раетъ  вся  сельская  Россзя. 

К0МИСС1Я,  соглашаясь,  что  для  борьбы  съ  пожарами  необходимо  дМствовать 
безъ  промедлен1я,  посл'Ь  продолжительныхъ  пренШ,  единогласно  признала,  что 
рекомендуемый  порядокъ  не  можетъ  быть  принятъ,  такъ  какъ: 

1)  Участковое  земство  необходимо,  кром'Ь  пожарнаго,  для  ц'Ьлаго  ряда  дру- 
гихъ  д'Ьлъ. 

2)  Введете  института  пожарныхъ  попечителей  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  онъ  про- 
ектируется, потребу етъ  законодательной  работы  не  многимъ  меньшей,  ч'Ьмъ 
учреждеюе  участковыхъ  земствъ,  а  явится  онъ  все  же  паллхативомъ. 

3)  Оставлен1е  содержашя  пожарныхъ  обозовъ  на  средствахъ  однихъ  крестьян- 
скихъ  обществъ  по  существу  несправедливо,  а  привлечете  къ  обложен1Ю  на  этотъ 
предметъ  и  другихъ  имуществъ  потребуетъ  созданхя  особой  организащи,  т.  е. 
опять  же  таки  участковаго  земства,  только  съ  ур'Ьзанными  функц1ями  и  потому 
не  могущаго  разсчитывать  на  д-Ьятельное  участае  въ  немъ  м-Ьстныхъ  силъ; 

и  4)  избранхе  попечителей  Земскимъ  Собранхемъ  будетъ,  при  настоящемъ 
состав*  земскаго  представительства,  чистЬйшей  фикщей,  такъ  какъ  Собрате  ли- 
шено возможности  хоть  сколько-нибудь  сознательно  отнестись  къ  выбору  попе 
чителей  для  т^хъ  рахоновъ,  откуда  въ  немъ  н']^тъ  ни  одного  гласнаго  (въ  Щигров- 
скомъ,  напр.,  уАзд*  ц-Ьлыхъ  дв-Ь  волости),  да  и  въ  другихъ  случаяхъ  выборъ 
будетъ  въ  большинств']^  довольно  случайный.  Такой  же  фикцхей  будетъ  и  кон- 
троль Собран1я. 

Назначете  попечителей  Управой,  при  невозможности  для  нея  сл'Ьдить  за 
д'Ьятельностью  попечителей,  принесетъ  очень  мало  пользы,  если  только  не  ухуд- 
шитъ  д-Ьла,  превративъ  попечителя  въ  чиновника,  хотя  бы  и  земскаго,  д'Ьйствую- 
щаго  фактически  вн*  контроля. 

Переходя  къ  обсуждетю  противопожарныхъ  м'Ьръ  съ  технической,  такъ 
сказать,  стороны,  комиссхя  на  первомъ  план*]^  ставитъ  хуторское  разселенхе  кре- 
стьянъ  по  своимъ  обособленнымъ  участкамъ.  Такое  разселете,  им'Ьющее,  кровгЬ 
того,  огромное  сельскохозяйственное  значен1е,  представляетъ  наибол-Ье  радикаль- 
ное средство  къ  уменьшен1Ю  пожаровъ  и  потому  должно  быть  всячески  поощря- 
емо. ВсЬ  нын**  существу ЮЩ1Я  м'Ьры  поощретя  разселен1я  должны  быть  сохра- 
нены въ  сил'Ь,  но,  кром'Ь  нихъ,  должны  быть  прим'Ьнены  еще  сл^дуюпця: 
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1)  Облегчено  пользоваше  мел1оративнымъ  кредитомъ  на  устройство  усадебъ, 
для  чего: 

а)  ссуды  на  этотъ  предметъ  должны  выдаваться  черезъ  посредство  участко- 
выхъ  Земскихъ  Управъ  на  25  л'Ьтъ  съ  отнесенхемъ  начала  уплаты  %  и  погашен1я 
на  6-й  годъ  по  выдач'Ь  ссуды,  такъ  какъ  при  поселенш  на  полевой,  неудобренной 
зекл'^Ь,  хозяинъ,  поиздержавшШся  на  устройство  на  новонъ  и'ЪстЪ,  не  можетъ 
ран-Ье  5  л-Ьтъ  достигнуть  полученхя  оъ  земли  достаточнаго  дохода, 

и  б)  должно  быть  предоставлено  право  пользоваться  ссудами  и  отд'Ьльнымъ 
крестьянамъ,  не  им'Ьющимъ  земли  на  прав-Ь  частной  собственности,  безъ  всякаго 
вм'Ьшательства  сельскаго  общества  (по  существующимъ  правиламъ  выдача  ссудъ 
отд'Ьльнымъ  общинникамъ  не  предусмотр'Ьна), 

2)  Должно  быть  оказываемо '  самое  широкое  содМствхе  въ  водоснабжеи1и 
новоселовъ,  на  что  долженъ  быть  обращаемъ  мел1оративный  креднтъ  въ  разм'Ьр'Ь 
75%  стоимости  сооруженШ,  а  остальные  25%  должны  быть  покрываемы  изъ  стра- 
хового капитала;  уплата  %  по  ссуд'6  изъ  мел1оративнаго  кредита  должна  быть 
производима  земствомъ  за  счетъ  страхового  капитала,  а  погашеше— лицами,  поль- 
зующимися водовм-Ьстилищами.  Предварительный  изыскан1Я  должны  быть  про- 
изведены гидротехниками,  состоящими  при  межевыхъ  комисс1яхъ  (проектирован- 
ныхъ  по  вопросу  объ  упорядочен1и  крестьянскаго  землевлад'Ьнхя  и  устраненхи 
черезполосицы),  а  подробный  изсл'Ьдован1я  и  производство  работъ  должны  быть 
возложены  на  спещалистовъ,  приглашаемыхъ  земствомъ. 

Въ  видахъ  удобства  пользован1Я  водовм'Ьстилищами  должно  быть  допускаемо 
образован1е  около  нихъ  небольпшхъ  поселковъ,  при  чемъ  каждый  дворъ  долженъ 
сидЬть  на  своемъ  участк'Ь,  и  разстояше  между  дворами  должно  быть  безопасное 
въ  пожарномъ  отношенш.  Самыя  водовм-Ьстилища  и  прилегающая  къ  нимъ  по- ' 
лоса  земли  не  должны  составлять  частной  (хотя  бы  и  находящейся  въ  общемъ 
влад'Ьши)  собственности,  почему  въ  нужныхъ  случаяхъ  соотв'Ьтствуюпце  участки 
должны  быть  9кспропр1ируемы, 

и  3)  ВсЬ  м^ры  поошрешя  къ  возведенш  огнеупорныхъ  построекъ,  нын'Ь 
прим-Ьняемын,  должны  сохраняться  въ  полной  сил'Ь  и  по  отношен1Ю  къ  выселяю- 
щимся на  новыя  м'Ьста. 

При  прим'Ьненш  вс^^хъ  указанныхъ  м'Ьръ  возможно  разсчитывать  на  широ- 
кое развит1е  выселенШ,  но  едва  ли  есть  основаше  предполагать,  что  крупный 
селен1я  исчезнуть.  Ц'Ьлый  рядъ  бытовыхъ  услов1Й  заставляетъ  предполагать,  что 
въ  лучшемъ  случае}  крупный  селешя  н'Ьсколько  разр'Ьдятся  —  получится  возмож- 
ность бол-бе  ц'Ьлесообразнаго  разм'Ьщешя  построекъ,  если,  конечно,  на  м4сгЬ 
будетъ  соотв'Ьтствующ1Й  органъ,  могущШ  безъ  насил1я  надъ  населен1емъ  прово- 
дить культурныя  м'Ьры,  что  особенно  важно  въ  виду  хаотичности  расположен1я 
теперешнихъ  селешй,  особенно  у  четвертниковъ,  всл'Ьдствхе  чего  обязательное 
выселен1е  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  явится  неизб'Ьжнымъ,  а  такая  м-Ьра  безъ  вреда 
для  насущныхъ  интересовъ  населен1я  можетъ  быть  осуществлена  лишь  участко- 
вымъ  земствомъ. 

Чтобы  участковое  земство  могло  осуществить  эту  свою  задачу  ему  должно 
быть  предоставлено  право,  съ  одной  стороны,  давать  разр-Ьшенхя  на  возведете 
построекъ  въ  сельскихъ  мЬстностяхъ,  а  съ  другой — въ  случаяхъ  отступленхя  отъ 
обязательныхъ  постановлешй  и  данныхъ  разр'бшенШ  исправлять  эти  отступлешя 
за  счетъ  виновныхъ. 

ЗагЬмъ  К0МИСС1Я  признала  вполн*  своевременнымъ  пересмотръ  Строитель- 
наго  Устава  съ  ц-Ьлью  его  согласовашя  съ  выяснившимися  путемъ  земскихъ  ра- 
ботъ потребностями  деревни.  Желательно,  чтобы  проектъ  Строительнаго  Устава 
былъ  подвергнутъ  разсмотр'Ьн1ю  въ  Земскихъ  Собран1яхъ. 

Въ  виду  особаго  значешя  черепичныхъ  крышъ,  какъ  единственныхъ  вполн'6 
огнеупорныхъ,  комисс1я  находитъ,  что  кром']Ь  устройства  земствомъ  собственныхъ 
черепичныхъ  заводовъ  и  субсидировашя  (въ  форм'Ь  ссудъ  на  устройство  и  рас- 
ширен1е)  частныхъ  заводовъ,  необходимо  разр-Ьшенхе   безпошлиннаго  пропуска 
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изъ-за  границы  машинъ  для  выд'Ьлка  черепицы,  въ  Россш  до  сихъ  поръ  не 
изготовляемыхъ,  а  также  о  безпошлинномъ  пропуск'Ь  машинъ  для  выд'Ьлки 
кирпича. 

Въ  д-Ьл*  тушен1я  пожаровъ  большхя  услуги  могутъ  оказать  вольныя  пожар- 
ныя  дружины,  и  потому  возникновен1е  ихъ  должно  быть  по  возможности  облег- 
чено, для  чего  на  первомъ  план*  должно  быть  поставлено  прим'Ьнеше  къ  воль- 
нымъ  пожарнымъ  дружинамъ  явочнаго  порядка  ихъ  учреждешя. 

Что  касается  пересмотра  земскихъ  обязательныхъ  постановлен1Й,  то  тутъ 
К0МИСС1Я  считаеть  нужнымъ  обратить  вниман1е  на  весьма  существенный  проб'блъ, 
а  именно,  на  неурегулированность  вопроса  относительно  устройства  огуменниковъ. 

Сплошь  и  рядомъ  скирдами  хл-Ьба  и  ометами  соломы  занимаются  не  только 
проулки  между  дворами,  но  и  самая  улица.  Возможно  было  бы  указать  и  еще 
н'Ькоторыя  не  совсЬмъ  практичныя  требовашя  обязательныхъ  постановлешй  Кур- 
скаго  губернскаго  земства,  но  всЬ  эти  промахи  могутъ  быть  легко  исправлены, 
главный  же  дефектъ  всего  пожарнаго  д'Ьла  въ  томъ,  что  ни  одно  изъ  правилъ 
Стройтельнаго  Устава,  ни  одно  изъ  требованШ  обязательныхъ  постановлетй  не 
исполняется  (разв-Ь  случайно),  такъ  какъ  земство  не  им^Ьетъ  ни  близкаго  къ  на- 
селен1ю  органа,  могущаго  следить  за  исполнетемъ  противопожарныхъ  поста- 
новлен1Й,  ни  надлежащей  власти  въ  случа*  неисполнен1я  ихъ  устранять  неис- 
правности за  счетъ  виновныхъ.  Такимъ  органомъ  можетъ  быть  только  участковое 
земство,  органически  связанное  со  всей  земской  организащей,  а  не  добавочное 
см'1^шанное  присутствае. 
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В.  И.  Рышковъ,  возвращаясь  къ  вопросу  о  тарифахъ  и  порядкахъ  жел'Ъзно- 
дорожныхъ  перевозокъ  хл-Ьба,  указываетъ,  что  для  Курской  губерши  вопросъ 
этотъ  им-Ьеть  первенствующее  значенхе,  такъ  какъ  въ  текущемъ,  наприм'Ьръ,  году 
съ  однихъ  над'Ьльныхъ  земель,  не  считая  частновлад']^льческихъ^  по  Кзгрской  гу- 
бернХи  предвидится  избытокъ  хл-Ьба,  сверхъ  собственнаго  потреблен1Я,  въ  22  мил- 
Л10на  пудовъ,  и  следовательно  искусственное  понижете  ц-Ьны,  благодаря  ли  ди- 
ференщальнымъ  тарифамъ,  или  благодаря  залежамъ  на  станц1яхъ  сулитъ  очень 
крупные  убытки.  Насколько  невыгодно  при  настоящихъ  условтяхъ  производство 
хл4ба,  показываетъ  сл'Ьдующая  справка:  оказывается,  что  по  сравнешю  съ  трех- 
л-Ьтхемъ  1895 — 1897  гг.,  въ  которомъ  доставка  хл-Ьба  въ  порты  и  пограничные 
пункты  въ  вывозныхъ  сообщешяхъ  составляла  524.172  вагона  въ  годъ,^въ  сред- 
немъ,  зам'Ьчается  постепенное уменьшенхе  отправокъ  хл-Ьба  заграницу,  такъ  что 
въ  минувшемъ  году  перевезено  въ  гЬхъ  же  сообщешяхъ  всего  444.948  вагоновъ. 
Въ  текущемъ  году  за  первое  полугодхе  усматривается  то  же  дальн-Ьйшее  сокра- 
щеюе,  выразившееся  уменьшен1емъ  доставки   на   14.878   вагоновъ  по  сравнен1ю 
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сь  прошлымъ  годомъ,  главнМшимъ  образомъ  отпускъ  хл'Ьба  понизился  въ  сооб- 
п^енхяхъ  черезъ  балтШсше  порты,  въ  которые  за  указанное  трехл-Ьтхе  поступало 
езкегодно,  въ  среднемъ,  около  182.000  вагоновъ,  а  въ  прошломъ  году  подвезено 
всего  154.746  вагоновъ;  подобное  же  явлеше  повторилось  на  Черномъ  и  Азов- 
скомъ  моряхъ,  получившихъ  въ  прошломъ  году  въ  м-Ьстныхъ  портахъ  201.674  ва- 
гона, противъ  253.000  средняго  подвоза  въ  1895 — 1897  гг.  Сухопутная  граница 
осталась  почти  безъ  перем'Ьны,  но  пограничныя  станцш  не  им'Ьютъ  большого 
значен1я  въ  доставк'Ь  хл'1^ба  на  иностранные  рынки. 

Вопросъ  о  тарифахъ  и  желАзнодорожныхъ  порядкахъ  останавливаетъ  на 
себ-Ь  вниманхе  и  другихъ  Комитетовъ.  Такъ,  въ  Елецкомъ  У'Ьздномъ  Комитет*,  по 
сообщешю  Иванюшенкова,  указывалось,  что  хл']Ьбоввозные  тарифы  сложились 
неблагопр1ятно  и  для  Елецкаго  района  „диференщальная  система  тарифныхъ 
ставокъ  съ  громаднымъ  понижен1емъ  попудной  платы,  по  м^р-Ь  удлинешя  грузо- 
вого пробега,  была  направлена  къ  поднят1Ю  распашекъ  на  Дальнемъ  Восток'Ь  и 
юго-восток-Ь,  гд-Ь  было  бы  гораздо  полезн-Ье  заботиться  не  столько  о  расширети 
распашекъ,  сколько  о  расширеши  и  улучшеши  скотоводства,  которое  въ  силу 
естественныхъ  условШ  давно  уже  тамъ  и  существовало". 

При  сл'Ьдующихъ  пересмотрахъ  тарифа  тарифная  скала  была  н'Ьсколько 
сглажена,  ставки  короткихъ  грузовыхъ  проб'Ьговъ  внутреннихъ  сообщенШ  пони- 
жены и  даны  удешевленныя  ставки  на  кормовые  отбросы  хл'Ьбной  переработки, 
словомъ,  приступлено  къ  частичнымъ  исправлен1ямъ,  но  десятки  л'Ьтъ  этой  та- 
рифной системы   нанесли  ущербъ  сельскому  хозяйству  черноземнаго  центра. 

Это  сторона  финансовой  жел-Ьзнодорожной  политики,  но  есть  еще  и  другая, 
относящаяся  къ  сельскому  хозяйству,  техническая  сторона  желАзнодорожнаго 
д-Ьла;— система  перевозокъ  хл-Ьбнаго  груза. 

Зд'Ьсь  мы  наталкиваемся  на  тЁ  же  печальныя  явлешя  по  отношешю  къ  на- 
шему хл-Ьбу. 

Месяцами  лежалъ  хл-Ьбъ  по  станцхямъ  и  около  станцхй.  Портился,  терялъ 
въ  количеств*,  качеств*  и  ц-Ьн*,  что  на  счетъ  сельскаго  хозяйства  полностью  и 
учитывалось  на  рынкахъ  хл*бнаго  сбыта,  и  за  пер1одъ  железнодорожной  деятель- 
ности нашимъ  сельскимъ  хозяйствомъ,  путемъ  недобора  въ  ц*н*,  потеряны  уже 
сотни  милл10новъ  рублей.  Нужно  быстрое  прим*нен1е  системы  фонъ-Вендриха 
нужно  въ  жел*знодорожномъ  живомъ  д*л*  и  живое  отношен1е  къ  этому  д*лу, 
а  этого -то  на  мгЬстахъ  и  не  видно. 

Путемъ  дополнительныхъ  затрать  со  стороны  государства  ивъ  жел^знодо- 
рожномъ  д*л*  значительныя  улучшения,  безспорно,  сд*ланы  за  посл*дшй  рядъ 
л^тъ.  Устроены  элеваторы,  зернохранилища,  увеличено  количество  подвижного 
состава,  но  всЬ  эти  улучшешя  л^^шь  детальнаго  свойства,  а  нашъ  хл^Ьбъ  по  преж- 
нему является  безполезнымъ  и  неправоспособоымъ  по  отношешю  къ  загранич- 
ному сбыту. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  репутащя  нашего  по  своему  природному  каче- 
ству прекраснаго  хл*ба  на  заграничныхъ  рынкахъ  потеряна,  хл*бъ  нашъ  къ 
рынкамъ  сбыта  не  можетъ  быть  проданъ  съ  поставкою  въ  строго  определенные 
сроки,  а  потому  и  никогда  не  можетъ  выручать  наивысшихъ  ц^нъ. 

Если  товаръ  дорогъ,  то  онъ  нуженъ  къ  определенному  сроку,  а  такъ  какъ 
въ  силу  железнодорожныхъ  порядковъ  хлебъ  не  можетъ  быть  товаромъ  сррч- 
иымъ,  то  следовательно  не  можетъ  быть  и  дорогимъ  товаромъ. 

Свеж1й  примеръ — годъ  испанско-американской  войны.  Летомъ  пшеница  до- 
ходила въ  портахъ  до  1  руб.  80  коп.  и  даже  до  2  руб.  пудъ.  Наши  станцш  были 
завалены  хлебомъ,  тронувшимся  изъ  глубины  уездовъ,  но  далее  этихъ  станцш 
хлебъ  не  пошелъ  въ  нужное  время.  По  станщямъ  образовались  залежи,  по 
узламъ  пробки,  и  хлебъ,  проданный  по  дорогимъ  ценамъ  съ  поставками  и  на 
сроки,  остался  на  рукахъ  продавцовъ  и  принесъ  разорен1е  многимъ  изъ  экспор- 
теровъ  и  сельскихъ  хозяевъ,   а  проданный    американск1й  хлебъ  весь  попалъ  на 


846  ЩНГР0ВСК1Й  Уъздный  КОМИТЕТЪ. 


рынки  Европы  къ  определенному  сроку:  ихъ  пшеница  сошла  по  1  руб.  80  коп. — 
2  руб.,  а  мы  потомъ  за  свою  выручали  по  85—95  коп.  за  пудъ. 

Таюе  порядки  тяжело  ложатся  и  будутъ  ложиться  на  сторону  доходности 
нашего  сельскаго  хозяйства,  отражаясь  крупнымъ  недоборомъ  на  продажной 
ц'Ьн'Ь  экспортнаго  хл'Ьба,  а  потому  въ  этой  области  урегулировате  прямо  необ- 
ходимо. 

По  части  тарифной  системы  желательна  была  бы  однообразность  попудопо- 
верстныхъ  ставокъ  на  хл-^^бные  грузы.  Если  же  это  по  государственнымъ  сооб- 
ражен1ямъ  почему-либо  невозможно,  то  необходимо  введете  бол']^е  отлогой  та- 
рифной скалы  и  возстановлеше  въ  центральныхъ  губерн1яхъ,  нын'Ь  отм'Ьненнаго 
перемольнаго  тарифа  для  хл'Ьба,  съ  неприм']Ьнешемъ  только  перемольныхъ  льготъ 
къ  отрубямъ  и  другимъ  отбросамъ  хл-Ьбиой  переработки. 

Нуженъ  бол-Ье  строг1Й  режимъ  для  хозяйственной  и  технической  сторонъ 
жел'Ьзнодорожнаго  Д'^Ьла,  ибо  эти  стороны  у  насъ  положительно  расшатались. 


I.  А.  Михайловымъ  быль  прочитанъ  докладъ  „о  мелкомъ  народномъ  кре- 
дитЬ". 

Е.  Л.  Марковъ  находить,  что  возвратъ  ссудъ  учрежденхями  мелкаго  кредита 
будетъ  только  тогда  обезпеченъ,  когда  ссуды  будутъ  выдаваться  не  деньгами,  а 
путемъ  уплаты  за  пр1обр']Ьтаемые  для  хозяйства  заемщика  предметы.  Практика 
Воронежскаго  Отд'Ьлен1я  Государственнаго  Банка,  широко  развившаго  операщю 
ссудъ  на  покупку  орудШ,  доказываетъ,  что  даже  при  отдаленности  кредвтнаго 
учреждешя  отъ  заемщиковъ  такого  рода  ссуды  совершенно  обезпечены. 

И.  Е.  Б-Ьлявсюй  указываетъ,  что  полное  развитае  системы  народнаго  кре- 
дита возможно  только  при  существованш  мелкой  земской  единицы. 

Е.  Л.  Марковъ,  признавая  необходимость  отд'^Ьлешй,  находить,  что  на  первое 
время  можно  удовлетвориться  и  одними  уЬздными  банками  и  связывать  ихъ 
учреждеше  съ  вопросомъ  о  мелкой  земской  единиц*  едва  ли  ращонально. 

Н.  А.  Благов-Ьщенсюй  находить,  что  предложеше  Е.  Л.  Маркова  ограничить 
выдачу  ссудъ  уплатой  за  покупаемые  предметы  устанавливаетъ  еще  новый  видъ  опо- 
ки надъ  крестьянами.  Надо  предоставить  возможно  большШ  просторъ  самод'Ьятель- 
ности,  и  потому  кредитныя  товарищества  должны  быть  признаны  наиболее  подхо- 
дящими учреждешями  мелкаго  кредита.  Если  о  чемъ  и  можно  говорить,  такъэто 
объ  организац1яхъ,  объединяющихъ  д-Ьятельность  мелкихъ  товариществъ,  союзахъ 
учрежденШ  мелкаго  кредита.  Таше  союзы  могутъ  принести  огромную  пользу, 
привлекая  къ  мелкому  кредиту  новыя  средства,  и  направляя  д-Ьятельность  мел- 
кихъ кассъ.  Можетъ  принести  пользу  и  земсшй  инструкторъ  (но  не  инспекторъ) 
кредитныхъ  товариществъ,  о  которомъ  шла  р'Ьчь  въ  посл'бднемъ  засЬданш  эконо- 
мическаго  сов'Ьта.  У'Ьздные  же  и  всяше  иные  банки  совершенно  не  нужны  и 
могутъ  только  парализовать  самод^тельность. 

Е.  Л.  Марковъ  указываетъ,  что  никакой  опеки  надъ  крестьянами  онъ  не 
проектировалъ,  да  и  не  могъ  проектировать,  такъ  какъ  онъ  самъ  величайшШ 
врагъ  всякихъ  стЬсненШ  самод'Ьятельности.  Его  указан1Я  относились  только  къ 
способу  обезпечешя  ссуды. 

Въ  уЬздныхъ  банкахъ,  о  которыхъ  говорить  докладчикъ,  онъ  видитъ  учре- 
жден1Я,  содЬйствующ1я  приближен1Ю  кредита  къ  населен1Ю  и  могущхя  только 
облегчить,  но  отнюдь  не  затормозить  возникновен1я  самостоятельныхъ  органи- 
защй. 

И.  В.  Мих-Ьевъ  находить,  что  уЬздные  банки  будутъ  въ  высшей  степени 
полезны  и  безъ  отд'ЬленШ.  Онъ  совершенно  согласенъ  съ  докладчикомъ,  но  счи- 
таетъ  неудобнымъ  опред'Ьленно  указывать  на  средства  сберега1*ельныхъ  кассъ, 
какъ  на  источникъ  существованхя  уЬздныхъ  банковъ — правильн'Ье,  просить  просто 
о  поддержк'Ь  Государственнаго  Банка. 
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Е.  Л.  Марковъ  не  соглашается  съ  такимъ  взглядомъ,  находя,  что  источникъ 
средствъ  сберегательныхъ  кассъ — мелюя  народныя  сбережен1я— вполн-Ь  аналоги- 
чвнъ  назначешю  ихъ  на  поддержку  учрежденш  мелкаго  народнаго  кредита.  Та- 
кое пом'Ьщен1е  народныхъ  сбережен1Й  во  всякомъ  случа'Ь  будетъ  бол^е  отв-Ьчать 
общегосударственнымъ  интересамъ,  нежели  пом'Ьщен1е  ихъ  въ  облигащи  пред- 
пр1ят1Й.  прекращающихъ  платежи. 

I.  А.  Михайловъ  указываетъ  на  ненормальность  теперешняго  положенхя, 
когда  сберегательный  кассы  являются  насосомъ,  выкачивающимъ  посл'Ьдн1я  м'^^ст- 
ныя  средства  для  употребленхя  на  совершенно  чуждыя  данной  м-Ьстности  надоб- 
ности. Что  касается  выдачи  ссудъ  уЬздными  банками  и  ихъ  отд'^Ьлешями,  то  онъ 
считаетъ  невозможнымъ  ставить  как1я-либо  рамки,  изъ  которыхъ  банкъ  не  могъ  бы 
выйти;  единственное  требоваше,  которое  можно  и  должно  предъявлять — это, 
чтобы  ссуда  им-Ёла  производительное  назначеше  и  могла  сама  себя  оправдать. 

Конечно,  на  первомъ  план'Ь  долженъ  стоять  вещный  кредитъ,  т.  е.  ссуды 
подъ  залогъ  и  ссуды  на  ирхобр-Ьтеше,  обезпеченныя  самимъ  прхобр-Ьтаемымъ 
предметомъ,  но  не  должны  быть  исключаемы  и  друг1е  виды  кредита,  при  удо- 
влетворенш  основнаго  условия— производительнаго  назначешя  ссуды. 

И.  В.  Мих'Ьевъ,  въ  интересахъ  скорМшаго  осуществлен1я,  настаиваетъ  на 
неудобстве  указан1я  на  сберегательныя  кассы,  отъраспоряжешя  средствами  кото- 
рыхъ Министерство  Финансовъ  ни  въ  какомъ  случа*  не  откажется,  и  предла- 
гаетъ  просить  о  ссуд^  изъ  Государственнаго  Банка  и  о  переучет*  обязательствъ. 

И.  Е.  Б^лявсюй  находить,  что  народный  кредитъ  только  тогда  и  можетъ 
стать  прочно,  когда  будетъ  опираться  на  народныя  средства. 

Поддержка  мелкаго  кредита  будетъ  ашшь  побочной  задачей  Государствен- 
наго Банка  и  всегда  будетъ  стоять  на  заднемъ  план'Ь.  Просить  средства  изъ 
другихъ  источниковъ  можно  лишь  въ  случа'Ь  отказа  въ  средствахъ  сберегатель- 
ныхъ кассъ. 

Д.  М.  Шишкинъ  указываетъ  на  полную  необезпеченность  крестьянъ  и 
невозможность  взыскашя  съ  нихъ  ссудъ.  Деньги  изъ  банка  сейчасъ  же  разбе- 
рутъ,  но  платить  не  будутъ.  Прим^ронъ  недобросов-Ьстнаго  отношен1я  крестьянъ 
къ  обязательствамъ  можно  привести  сколько  угодно. 

В.  И.  Рышковъ  поддерживаетъ  мн^нхе  Д.  М.,  указывая,  что  прим-^ръ  Воро- 
нежскаго  Отд'Ьлен^я  Государственнаго  Банка  доказательствомъ  служить  не  мо- 
жетъ— ^машины  покупаютъ  лица  бол^е  состоятельныя.  Для  массы  крестьянъ  наи- 
большая потребность  въ  кредит*  наступаетъ,  когда  требуется  выкупать  копны, 
а  ВС*  нм*вш1е  несчастье  вьшустить  копны  въ  долгъ  знаютъ,  насколько  безна- 
дежны эти  долги. 

И.  Е.  Б*лявск1Й  находитъ,  что  надо  или  совс*мъ  замолчать  вопросъ  о  кре- 
дит*, или  в*даться  съ  т*ми  дефектами,  которые  неизб*жны  при  доступности 
кредита.  Отвергать  вещный  кредитъ  невозможно;  какъ  его  обезпеченность,  при 
внимательномъ  отношенш   къ  д*лу,   такъ   и  его  полезность   для  населенхя — вн* 

С0МН*Н1Я. 

Д.  М.  Шишкинъ  предлагаетъ  въ  такомъ  случа*  обсудить,  какъ  обставить 
кредиты.  Кажется,  чего  в*рн*е  кредита  .на  покупку  земли,  однако  сколько  по- 
купщиковъ  побросали  земли,  пропольвовавшись  имин*сколько  л*тъ,  и  Крестьян- 
скому Банку  не  легко  было  развязаться  съ  этими  землями.  Прежде,  ч*мъ  откры- 
вать крестьянину  широюй  кредитъ,  надо  развить  его  настолько,  чтобъ  онъ  сты- 
дился не  исполнить  своего  обязательства  и  понималъ,  что  въконц*  концовъонъ 
же  больше  всего  и  потеряетъ. 

Е.  Л.  Марковъ  находитъ,  что  зам*чан1я  Д.  М.  и  В.  И.  не  опровергаютъ  про- 
екта, а  лишь  указываютъ  на  необходимость  детальной  разработки  системы  обез- 
печен1я  ссудъ,  но  въ  настоящее  время  н*тъ  надобности  входить  въ  детали — надо 
настойчиво  указывать  на  существоваше  общей  нужды  въ  мелкомъ  кредит*  и  на 
предпочтительность  проектируемой  организащи — в*дь  и  купеческШ    кредитъ,   о 


848  Щигровск1Й  Уфздный  Комитетъ. 

которомъ   никто   не  спорить,    не  обезпеченъ    отъ  потерь:   часть  пропадаегь,  но 
большинство  платить  исправно;  то  же  будетъ  и  съ  крестьянскимъ  кредитонъ. 

Причина  запутанности  платежей  по  Крестьянскому  Банку,  им'Ьвшей  одно 
время  м-Ьсто,  заключается  вовсе  не  въ  особенной  недобросовестности  крестьянъ, 
а  въ  выдач*  ссудъ  целымъ  обществамъ,  часть  членовъ  которыхъ  не  въ  состоянш 
оказалась  вносить  платежи,  всл-Ьдствхе  чего  и  остальные,  не  желая  платить  за 
нихъ,  прекратили  уплаты.  Въ  настоящее  время  платежи  поступаютъ  вполнЬ  ис- 
правно, такъ  что  н^тъ  никакихъ  основанхй  выделять  крестьянъ  въ  особую  группу 
по  недобросовестности. 

А.  П.  Меркуловъ  находитъ,  что  выдача  вещныхъ  ссудъ  будетъ  служить 
только  богатымъ.  Главное,  какъ  указалъ  В.  И.,  выкупъ  копенъ.' Совершенно  на- 
прасно говорятъ,  будто  крестьяне  не  платятъ  за  отпущенные  въ  долгъ  копны — 
платятъ  очень  исправно.  Большхе  долги  за  копны  накопились  съ  84—85  годовъ- 
когда  хл-Ьбъ  погнилъ  въ  пол*  или  на  пом-Ьщичьихъ  гумнахъ — будь  онъ  тогда  во, 
время  данъ  крестьянамъ,  не  было  бы  такихъ  неоплатныхъ  долговъ.  Кредитъ 
крестьянамъ  крайне  нуженъ.  Довольно  сослаться  на  прим^ръ  косниковъ,  кото- 
рые за  косу,  стоящую  въ  бюро  сельскохозяйственнаго  общества  65-^70  к.,  берутъ 
до  1  руб.  80  коп.,  отпуская  ее  въ  долгъ  до  осени.  Случаевъ  неуплаты  косникамъ 
онъ  не  знаетъ.  Косы  сл-Ьдовало  бы  продавать  въ  кредитъ  при  волостяхъ — это 
былъ  бы  полезный  видъ  вещнаго  кредита,  но  отнюдь  не  сл-Ьдуетъ  давать  ссудъ 
на  жатки  и  молотилки. 

Г.  П.  Карауловъ  находитъ,  что  если  давать  на  выкупъ  копенъ,  то  надо  да- 
вать и  на  машины,  и  на  лошадей.  Лошадь  заработаетъ  свою  ц'Ьну,  заработаетъ 
и  машина,  да  еще  поможетъ  и  другимъ  справиться  съ  хл-Ьбомъ.  Исправность 
уплаты  косникамъ  подтверждаетъ  и  онъ. 

А.  П.  Меркуловъ  оговаривается,  что  онъ  не  противъ  выдачи  ссудъ  на  лоша- 
дей и  машины,  но  считаетъ,  что  предпочтете  должно  быть  оказываемо  ссудамъ 
на  выкупъ  хлАба. 

Н.  А.  Благов-Ьщенскш  указываетъ  на  значительную  разницу  арендной  платы 
при  съемк*  земли  за  наличныя  и  „до  копенъ".  По  его  мн-Ьнш,  одной  изъ  глав- 
н'Ьйшихъ  задачъ  мелкаго  кредита  должна  быть  выдача  ссудъ  на  уплату  аренд- 
ной платы. 

И.  В.  Мих*евъ  предостерегаетъ  противъ  придан1я  }1чреждешямъ  мелкаго 
кредита  благотворительнаго  характера.  Потери  только  тогда  не  будутъ  страшны, 
когда  Банкъ  привлечетъ  и  заяситочныхъ  заемщиковъ;  тогда  прибыль  покроетъ 
убытки.  Прим'Ьромъ  можетъ  служить  Щигровсшй  банкъ,  который  открываетъ 
вексельный  кредитъ  городской  б-Ьднот*,  но  убытковъ  не  терпитъ. 

Е.  Л.  Марковъ  находитъ  невозможнымъ  обсуждать  теперь  же  вопросы  тех- 
ники д'Ъла. 

И.  Е.  Б'ЬлявскШ  указываетъ  на  недостаточность  постановки  вопроса  въ 
пунктЬ  I  программы.  Неудовлетворительна  постановка  не  одного  мелкаго,  но  и 
крупнаго  землед^льческаго  кредита. 

Еврейсюе  торговые  банки  поддерживаютъ  только  посредниковъ.  Ему  совер- 
шенно непонятно  несочувств1е  Правительства  земскимъ  банкамъ,  которые,  напро- 
тивъ,  должны  бы  встр-Ьчать  полную  поддержку.  Только  путемъ  земскихъ  банковъ 
возможно  достигнуть  нац10нализац1и  банковаго  д'Ьла  и  вырвать  его  изъ  рукъ 
еврейскаго  капитала. 

Н.  А.  Благов-ЬщенскШ  указываетъ,  что  еврейск1е  банки  привлекаютъ  въ 
Россш  иностранные  капиталы. 

Е.  Л.  Марковъ  понимаетъ  мысль  И.  Е.,  какъуказаше  на  необходимость  боль- 
шаго  привлечетя  государственныхъ  средствъ  къ  народному  кредиту. 

И.  В.  Мих-Ьевъ  находитъ,  что  мелкш  кредитъ  безусловно  необходимъ,  но 
получить  развит1е  можетъ  только  при  существованш  центральныхъ  (хотя  бы 
уЬздныхъ)  земскихъ  банковъ,  которые,  въ  свою  очередь,  будутъ  прочны  лишь 
тогда,  когда  привлекутъ  бол-Ье  зажиточныхъ,  бол'Ье  крупныхъ  клхентовъ. 
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I.  А.  Михайловъ  указываетъ  на  невозможность  установить  естественную 
границу  между  крупнымъ  и  мелкимъ  сельокохозяйственнымъ  кредитомъ.  Можно 
говорить  только  о  народномъ  кредите,  понимая  подъ  этимъ  выражешемъ  кре- 
дитъ  на  производительный  ц'Ьли.  Связь  между  мелкимъ  и  крупнымъ  кредитомъ 
необходима  по  самой  техннк'Ь  д'Ьла,  въ  интересахъ  непрерывности  операц1Й 
банка:  въ  кон1гЬ  1юля  банкъ  выдастъ  ссуды  на  выкупъ  хл'Ьба;  въ  Августе  и  Сен- 
тябр*  эти  ссуды  начнутъ  возвращаться,  и  средства  банка  могутъ  итти  на  лом- 
бардированье  хл'Ьба;  зимой  возвратить  посл'Ьдшя  ссуды  на  копны  и  ссуды  подъ 
залогъ  зерна;  въ  это  время  какъ  разъ  начинается  спросъ  на  скотъ,  машины  и 
на  оборотный  средства  въ  хозяйствахъ  съ  наемнымъ  трудомъ,  ликвидируемый 
нзъ  урожая. 

Постановлено: 

1. 

Докладъ  принять,  указавъ  на  необходимость  выработки  услов1Й  гарант1И 
возврата  ссудъ. 

2. 

Признать  желательнымъ  преимущественное  развитхе  ссудъ  на  уплату  арен- 
ды, какъ  ведущее  къ  удешевлен1Ю  аренды  и  предоставляющее  средства  влад'Ьль- 
цамъ  земли, 

3. 

Признать,  что  наиболее  д-Ьйствительнымъ  средствомъ  распространенхя  мел- 
каго  кредита  будетъ  учреждете  уЬздныхъ  земскихъ  банковъ,  не  ограничиваю- 
щихъ  своихъ  операщй  выдачей  мелкихъ  ссудъ  и  поддержкой  учреждешй  мел- 
каго  кредита,  но  распространяющихъ  ихъ  на  всЬ  виды  сельскохозяйственнаго 
производительнаго  кредита, 

4. 

I.  А.  Михайловымъ  былъ  прочитанъ  докладъ  ,о  мел1оративномъ  кредит*" 
П.  Э.  Брунстъ  находить,  что  необходимо  ходатайствовать  о  выдач'Ь  на  укр-Ь- 
плеше  овраговъ  безпроцентныхъ  ссудъ,  а  на  обл'Ьсеше  не  бол'Ье,  какъ  изъ  2%, 
такъ  какъ  и  укр-Ьплеше  овраговъ,  и  обл'Ьсеше  въ  большинств-Ь  случаевъ  доход- 
ными 1федпр1ЯТ1ями,  особенно  въ  нашей  местности,  признаны  быть  не  могутъ,  а 
значеше  ихъ  для  всей  округи— огромное. 

Посл'Ь  н'Ьсколькихъ  зам'ЬчанШ  другихъ  членовъ  Комитета,  постановлено: 

1)  докладъ  I.  А.  Михайлова  принять; 

2)  указать  на  необходимость  какъ  общаго  понижен1я  %%  за  мел1оративныя 
ссуды,  такъ  въ  особенности  пониженхе  процента  по  ссудамъ,  выдаваемымъ  на 
укр'Ьплен1е  овраговъ  и  береговъ  р'Ькъ  и  на  обл'Ьсеше. 

5. 

По  предложен1Ю  Б.  Л.  Маркова,  указавшаго,  что  при  нын'Ь  дМствующей 
систем'Ь  совершен1я  кр'Ьпостныхъ  актовъ  не  только  тормозится  выдача  мелхора- 
тивныхъ  ссудъ,  но  и  вообще  кредитъ  является  крайне  стЬсненнымъ,  постановлено: 

Признать  скор'Ьйшее  введеш'е  ипотечной  системы  крайне  необходнмымъ^ 
какъ  м^ру,  могущую  облегчить  для  ли  цъ,  влад'Ьющихъ  недвиясимостью»  пользова- 
Н1е  кредитомъ  всЬхъ  родовъ. 

6. 

И.  Е.  Б'Ьлявскимъ  былъ  прочитанъ  докладъ  комиссш  Щигровскаго  обще- 
ства сельскаго  хозяйства  ,о  дорогахъ". 

Е.  Л.  Марковъ  напомннаетъ,  что  земство  много  разъ   возбуждало   ходатай- 
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ства  о  передач*  въ  его  в'Ьд'Ьнхе  всЬхъ  дорогъ,  но  всякШ  разъ  получало    отказъ, 
да  и  практически  невозможно  принять  всЬ  дороги  на  земсшй  счетъ. 

В.  И.  Рышковъ  зам'Ьчаетъ,  что  земское  зав'Ьдываше  всЬми  дорогами  по- 
требуетъ  со  стороны  земства  такихъ  затрать,  что  земскихъ  средствъ  далеко  не 
хватить. 

Н.  В.  Ромашкевичь  напоминаетъ,  что  въ  одномь  Щигровскомь  у^зд-Ь  дорогъ, 
кром'Ь  полевыхь,  4.000  версть. 

Н.  А.  Благов'Ьщенскш  находить,  что  для  населен1Я  едва  ли  не  выгоднее 
исправлять  дороги  натуральной  повинностью.  Въ  общемь  дороги  достаточно  хо- 
роши. Не  надо  забывать,  что  у  нась  дороги  ^1^  года  подь  сн-Ьгомь,  и  потому  вс-Ь 
доропя  дорожныя  сооружен1я  работають  только  ^/а  года.  Что  касается  въ  частно- 
сти подь'Ьздныхь  путей,  то  всякое  ихъ  улучшеше  только  увеличить  залежи  на 
станщяхъ.  Пока  не  будеть  достаточнаго  количества  подвижного  состава  на  •же- 
л'^Ьзныхъ  дорогахь,  до  гЬхъ  порь  о  подь'Ьздныхь  путяхь  не  стоить  и  заботиться 
Надо  считаться  и  сь  бытовыми  услов1ями:  Полтавское,  напр.,  земство  затратило 
МИЛЛ10НЫ  на  шоссированье,  а  оказалось,  что  волы  по  шоосе  возить  не  могуть. 
Въ  подобномь  же  положеши  окажется  и  крестьянская  раскованная  лошадь. 

Для  упорядочен1Я  теперешняго  положенхя  сл'Ьдуетъ  дороги  передать  въ  в*- 
д'Ьн1е  земства,  но  исправлеше  проселковь  производить  натуральной  повиностью. 
Для  наблюдешя  за  своевременностью  исправлешя  должна  быть  учреждена  долж- 
ность дорожныхь  смотрителей. 

А.  П.  Меркуловь  находить,  что  нужда  въ  улучшенш  дорогъ  чувствуется 
большая  и  настоятельная.  Въ  настоящее  время  часто  нельзя  проехать  даже  на 
свое  поле  и  приходится  или  пропускать  время  сЬва,  или  объ-Ьзжать  чуть  не  10 
версть.  Возлагать  всю  надежду  на  натуральную  повинность  нельзя,  потому  что 
распред'Ьленхе  натуральной  дорожной  повинности  крайне  неравном'Ьрно,  и  она 
подчась  прямо  непосильна  для  крестьянь. 

Последнее  обстоятельство  подтверждаеть  и  Д.  М.  Шишкинь,  указывая  на 
н-Ькоторые  случаи  въ  Щигровскомь  уЬзд'Ь. 

Н.  В.  Ромашковичь  находить,  что  восполнить  недостатки  (неуравнитель- 
ность) натуральной  повинности  можеть  только  общее  обложеше,  которое 
однако  лишь  тогда  окажется  посильнымь,  если  къ  нему  будуть  привлечены  же- 
Л'Ьзныя  дороги. 

И.  В.  Мих4евь  указываеть,  что  установлеше  попуднаго  сбора  въ  пользу  до- 
рожнаго  капитала  ничуть  населешя  не  облегчить,  такь-какъ  сборь  этотъ  будеть 
взиматься  вь  сущности  сь  того  же  населенхя.  Необходимо  прямое  обложенхе  же- 
Л'Ьзныхь  дорогъ. 

Н.  В.  Ромашкевичь  находить,  что  на  натуральной  повинности  можеть  быть 
оставлено  исправлеше  полотна  дороги  (земляного)  и  вообще  ташя  работы,  тдЬ 
не  требуется  ни  т.ехническихь  знанхй  или  какихъ-либо  приспособленШ  и  ни- 
какихь  матерхаловь,  кром-Ь  земли;  эти  работы  могуть  оставаться  на  обязанности 
влад'Ьльцевь  прилегающей  къ  дорогамь  земли.  Всякаго  рода  сооружешя,  въ  са- 
момь  широкомь  смысл-Ь  слова,  должны  производиться  за  счетъ  земства.  Наблю- 
ден1е  за  исполненхемъ  натуральной  дорожной  повинности  должно  составлять 
обязанность  земства. 

Г.  А.  Щукинь  зам'Ьчаетъ,  что  вь  такомь  случа*  земству  необходимо  им-Ьть 
соответствующую  организащю. 

И.  Е.  Б'Ьлявск1Й  заявляеть,  что  онь  не  видить  возможности  возложить  на 
теперешнее  земство  наблюден1е  за  исправлешемь  всЬхь  дорогъ  и  производство 
дорожныхь  на  нихь  сооружен1Й;  земство  сь  этимь  можеть  справиться  только 
вь  томь  случа-Ь,  если  будуть  введены  участковый  земства  (мелкая  земская 
единица). 

А.  П.  Меркуловь  указываеть,  что  укр-Ьпленхе  овраговъ  по  дорогамь  хотя  и 
требуеть  только  земляной  работы,  часто  окажется  непосильнымъ  для  натураль- 
ной повинности. 
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Постановлено:  1)  разд'Ьлеше  дорогь,  приводимое  въ  доклад'Ь,  П1шнять,  доба- 
вивъ,  что  уЬздными  дорогами  признаются  только  тЬ,  который  соединяютъ  одно 
селенге  съ  друтимъ. 

2)  Признать,  что  пункты,  требующхе  техническихъ  сооружен1Й,  должны  быть 
оборудованы  и  содержимы  на  общеземскШ  счетъ. 

В)  Признать,  что  исправлеше  земляного  полотна  и  мелкая  подправка  съ  наи- 
большей выгодой  для  населешя  могутъ  производиться  путемъ  натуральной  по- 
винности, при  условш  наблюден1я  за  отбытхемъ  этой  повинности  со  стороны 
земства. 

4)  Укр'Ьпленхе  овраговъ,  оборудован]е  гатей  и  т.  п.  должны  производиться 
по  принадлежности  (въ  зависимости  отъ  разряда  дороги)  за  земсюй  или  госу- 
дарственный счетъ. 

5)  Къ  расходамъ  на  устройство  и  содержанхе  дорогъ  должны  быть  привле- 
чены и  жел'^Ьэнодорожныя  предпр1ят1я  путемъ  прямого  обложен1я. 

Н.  В.  Ромашкевичъ  и  Г.  П.  Карауловъ  обращаютъ  вниман1е  на  необходи- 
мость обсадки  дорогъ  деревьями. 

А.  П.  Меркуловъ  находитъ,  что  обсадка  очень  легка,  такъ  какъ  требуется 
только  заготовить  хорош1я  ямы;  затруднеше — въ  посадочномъ  матергал*!^,  такъ 
какъ  усп'Ьшно  принимаются  лишь  двухл'Ьтше  поб'Ьги  ракиты,  а  ихъ  иногда  достать 
не  откуда. 

А.  Н.  СергЬевъ  указываетъ,  что  въ  настоящее  время  обсадка  составляетъ 
обязанность  старшины  и  старостъ,  у  которыхъ  и  безъ  того  много  д-^лъ;  удоб- 
н'Ье  было  бы,  чтобы  по  каждому  обществу  обсадкой  зав'Ьдывало  особо  избран- 
ное лицо. 

Н.  В.  Ромашкевичъ  считаетъ,  что  д']^ятельный  старшина  всегда  справится  съ 
обсадкой,  и  потому  надо  за  исправность  обсадки  сд'Ьлать  отв'Ьтственнымъ  старшину 

В.  И.  Рышковъ  находитъ,  что  достаточно  просто  указать  на  необходкмость 
усилить  наблюденхе  полицш  за  обсадкой. 

Постановлено:  признать,  что  уЬздная  полищя  обладаетъ  достаточными  сред- 
ствами для  побуждешя  населен1Я  къ  производству  обсадки  дорогъ  и  если  бы  от- 
носилась къ  этой  сторон']^  своей  д'Ьятельности  съ  большимъ  внимангемъ,  то  ни- 
какихъ  язъ1±кеяИк  въ  порядк'Ь  наблюден1я  не  требовалось  бы. 


Е.  Л.  Марковымъ  былъ  прочнтанъ  докладъ  по  пунктамъ  Ч,  Ш  и  Ю  про- 
граммы. 

Н.  В.  Ромашкевичъ  находитъ  несправедливымъ  уплачивать  уходящему  вне- 
сенную имъ  долю  выкупа. 

А.  П.  Меркуловъ  возражаетъ,  что  такая  уплата  вполн'Ь  справедлива,  такъ 
какъ  земля,  поскольку  она  выкуплена,  составляетъ  частную  собственность  выку- 
пающаго. 

Н.  В.  Ромашкевичъ  указываетъ,  что  выкупные  платежи  были  ниже  арендной 
платы,  и  такимъ  образомъ  уплата  производилась  за  право  пользовашя  землею, 
сама  же  земля  остается  даромъ. 

И.  Е.  Б'Ёлявск1Й  видитъ  въ  оставлен1И  отчасти  выкупленной  земли  безвоз- 
мездно въ  пользу  общества  несправедливое  обогащеше  остающихся  за  счетъ  ухо- 
дящаго. 

И.  В.  Мих'Ьевъ  обращаетъ  вниманхе  Комитета  на  наплывъ  въ  ЩнгровскШ 
уЬздъ  переселенцевъ  изъ  МалороссШскихъ  губернХй,  которые  платятъ  за  землю 
несоразм'Ьрно  высокая  ц'Ьны,  которыя  доходностью  земли  никогда  не  оправдаются. 

Е.  Л.  Марковъ  указываетъ,  что  покупка  земель  хохлами  для  нихъ  коммер- 
ческое предпр1ят1в,  такъ  какъ  свои  земли  на  родин'Ь  они  продали  по  гораздо  выс- 
шимъ  ц-Ьнамъ,  ч-Ьмъ  покупаютъ  зд'Ьсь. 

И.  Е.  Б'Ьлявскхй  находитъ  необходимымъ  ходатайствовать,  чтобы  Крестьян- 
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сшй  Банкъ  не  поощрялъ  вселешя  въ  губврн1и,  ивгЬющхя  избытокъ  своего  населе- 
шя,  такъ  какъ  для  переселенцевъ  Полтавской,  напр.,  губерши  н'Ьтъ  большой  раз- 
ницы ОСЕСТЬ  ли  въ  Курской  или  въ  Самарской  губернш,  а  для  нашихъ  крестьянъ 
появлен1е  такихъ  новоселовъ  вызываетъ  необходимость  ухода  съ  насиженныхъ 
м']^стъ  съ  неизб']^жными  при  этомъ  потерями. 

А.11.  Меркуловъуказываетъ,что  законъ  воспрещаетъ  переселяться  имФющимъ 
бол'Ье  3  две.  на  душу,  а  б-Ьднымъ  между  тЬмъ  двинуться  не  съ  ч^мъ,  такъ  что 
почти  никто  и  не  можетъ  переселиться  иначе,  какъ  въ  обходъ  закона. 

Г.  П.  Карауловъ  рекомендуетъ  принудительное  выселеше  за  казенный  счетъ 
б'Ьдн'Ьйшихъ. 

Н.  В.  БобровскШ  указываетъ,  что  земля  при  сдач'Ь  въ  аренду  подесятинно 
даетъ  не  15%,  а  8^'а%  (30  озимое,  20  яровое— 50  руб.  за  три  года,  что  при  ц1&1еЛ 
200  руб.  даегь  81/а%). 

Некоторые  члены  Комитета  зам-Ьчають,  что  аренда  въ  30  и  20  руб.  выру- 
чается лишь  очень  р'Ьдко. 

Н.  А.  Благов-Ьщенсюй  указываетъ,  что  повышенная  ц'Ьна  земли  вызывается 
крайнимъ  малоземельемъ. 

А.  П.  Меркуловъ  указываетъ,  что  аренда  повышается  въ  зависимости  отъ 
ц^нъ  на  хл'ббъ,  и  потому  съ  точки  зр'бшя  интересовъ  б'Ьдн'Ьйшихъ  классовъ  н^тъ 
смысла  хлопотать  о  повышеши  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ.  Доходность  земли  повысится,  но 
новысится  и  арендная  плата,  да  придется  дороже  платить  за  хл4бъ,  котораго  все- 
таки  не  хватить  на  продовольств1е.  Въ  выигрыш-Ь  останутся  одни  богатые  кре- 
стьяне да  землевладельцы.  Говорятъ,  что  овесъ  крестьяне  весь  продаютъ  и  не 
прикупаютъ — что  жъ,  в4дь  и  на  яровое  увеличатъ  арендную  плату,  да  на  выру- 
ченныя  деньги  придется  покупать  рожь,  по  бол'Ье  дорогой  ц'Ьн'Ь.  Какъ  бы  ц^на 
хл^ба  ни  повышалась  —  для  б'Ьдноты  пользы  не  будетъ,  пока  и  арендная  плата 
будетъ  повышаться  параллельно  ц^н*  хл'Ьба.  Богатели  крестьяне  отъ  высокихъ 
ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  только  въ  70-хъ  годахъ,  пока  аренда  оставалась  въ  прежнихъ  раз- 
мер ахъ. 

Н.  А.  Благов'ЬщенскШ.  Кризиса  частновлад^льческаго  хозяйства  н^тъ — есть 
только  продовольственный  кризисъ  населеЯ1я. 

Постановлено:  1)  докладъ  Е.  Л.  Маркова  принять,  признавъ,  что  должны  быть 
устранены  всЬ  стЬснительныя  для  переселенхя  м*ры.  и  б-Ьдн'Ьйшимъ  должна  быть 
оказываема  правительственная  помощь  на  переселен1е. 

2)  Ходатайствовать,  чтобы  Крестьянск]й  Банкъ  не  оказывалъ  сод'Ьйствхя  все- 
ленш  въ  пределы  малоземельныхъ  губернШ,  а  всячески  поощрялъ  пр10бр'Ьтен1е 
земли  м'Ьстными  крестьянами. 

8. 

Заслушанъ  докладъ  Г.  П.  Караулова  объ  отхожихъ  промыслахъ. 

Д.  М.  Шишкинъ  обращаетъ  вниманхе  на  вредъ  отъ  престольныхъ  праздни- 
ковъ,  когда  гульба  продолжается  по  нед-Ьл*  и  по  дв*,  и  прогуливается  7»  годо- 
вого заработка.  . 

А.  П.  Меркуловъ  заявляетъ,  что  сейчасъ  винная  торговля  сильно  упала  и  о 
такой  гульб*  не  слышно— это  было  л-Ьтъ  20  тому  назадъ,  когда  еще  было  на  что 
гулять.  Сл'Ьдовало  бы  только  запирать  винныя  лавки  дня  за  3  до  престольныхъ 
праздниковъ, 

Д.  М.  Шишкинъ.  Водки  все  равно  достанутъ.  Теперь  въ  каждой  хат* — 
кабакъ. 

Г.  П.  Карауловъ— теперь  питье  водки  сильно  убавилось. 

И.  В.  Мих-Ьевъ  единственное  радикальное  средство  улучшетя  отхожихъ  про- 
мысловъ,  съ  одной  стороны,  и  сокращен1я  пьянства,  съ  другой,  видитъ  въ  развит1и 
населен1я. 

Надо,  чтобы  интересы  стали  шире,  чтобы  крестьянинъ  самъ  могъ  разобраться. 
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что  хорошо  и  что  плохо,  тогда  онъ  самъ  отыщетъ,  гд^^  найти  заработокъ  и  еамъ 
лойметъ  вредъ  пьянства. 

Н.  А.  Благов-ЬщенскШ  указываетъ,  что  при  настоящих^  услов1яхъ  пьянство- 
единственное  доступное  для  крестьянъ  развлеченхе. 

Г.  П.  Карауловъ  и  А.  П.  Меркуловъ  еще  разъ  указываютъ  на  сокращен1е 
дьянства  и  какъ  прим'Ьръ  приводятъ  поведете  „гожихъ"  прежде  и  теперь.  Раз- 
ница эта,  по  ихъ  мн'Ьнш,  зависитъ  прежде  всего  отъ  распространешя  образовашя» 
и  ч'бмъ  народное  образоваше  будетъ  бол'^Ье  доступно  и  бол'Ье  развивающе,  тЬмъ 
меньше  будетъ  сдучаевъ  безобразной  гульбы. 

Е.  Л.  Марковъ  находить,  что  знаше  нисколько  не  ручается  за  лучшую  мо- 
раль. Б'Ьда  въ  томъ,  что  вл1ян1е  духовенства — ничтожно,  а  зд'Ьсь  могло  бы  помочь 
только  это  вл1яше.  Прим'Ьромъ  могутъ  служить  сектанты,  у  которыхъ,  благодаря 
вл1яшх>  ихъ  духовныхъ  руководителей,  есть  и  нравственная  выдержка,  и  взаим- 
ная помощь,  и  весь  строй  жизни  бол'Ье  христ1анск1Й.  Духовенство  одно  могло  бы 
поднять  нравственный  уровень  населешя,  но  оно  у  насъ  мен'^Ье  всего  заинтере- 
совано этимъ. 

Д.  М.  Шишкинъ  .Происходить  это  оттого,  что  духовенство  находится  вь 
полной  матергальной  зависимости  отъ  прихожанъ  и  является  для  нихь  своего 
рода  наемникомь;  изменить  это  можно,  назначивь  духовенству  жалованье,  и  сразу 
явится  возможность  установить  бол'Ье  нормальныя  отношешя. 

Председатель  просить  возвратиться  къ  обсуждаемому  докладу.  • 

Постановлено:  такь  какъ  вопросъ  уже  затрогивался  вь  принятомь  Комите- 
томъ  доклад'Ь  Б.  Л.  Маркова,  то  докладь  Г.  П.  Караулова  принять  къ  св']Ьд'Ьн1Ю 

^• 

Е.  Л.  Марковымь  быль  прочитань  докладь  по  пункту  А  программы. 
Посл-Ь  краткихъ  прен1й  постановлено:    къ  докладу  присоединиться  всец'Ьло 
и  благодарить  Е.  Л. 

10. 

ЗатЬмь  зас'Ёдан1е  объявлено  закрытымь.  Сл'Ьдующее  засЬданхе  назначено 
на  10  Октября,  когда  постановлено  обсудить  пункты:  С,  Ф  и  X  программы. 


Докладь  I.  А.  Михайлова  о  народномъ  кредигЬ. 

Говорить  только  о  мелкомь  народномъ  кредигЬ  комисс1Я  считаетъ  невоз- 
можнымь,  такь  какъ  грань  между  мелкимь  и  не  мелкнмь  можеть  быть  проведена 
только  искусственно,  да  и  нужда  существуетъ  не  вь  одн'Ьхь  лишь  медкихь 
ссудахь — ^вся  система  существующихъ  кредитныхь  учреждешй  приноровлена  къ 
потребностямь  посредниковь,  а  не  производителей,  и  если  не  закрывать  предна- 
м'Ьренно  глаза  на  созданныя  потребностями  жизни  лазейки  и  фикц1и  вь  д^л-Ь 
кредита,  то  необходимость  возможно  широкаго  развит1я  учрежденхй  не  только 
мелкаго,  но  и  сравнительно  крупнаго,  народнаго,  т.  е.  производительнаго  крздит^, 
должна  быть  признана  не  вызывающей  никакихь  сомнФтй— весь  вопросъ  въ 
томъ,  могутъ  ли  и  какъ  должны  быть  организованы  эти  учрежден1я,  чтобы  отъ 
нихь  можно  было  ожидать  наиболее  продуктивной  деятельности  и  чтобы  вь  то 
же  время  они  являлись  д'Ьйствительно  кредитными,  а  не  благотворительными  для 
одной  группы,  за  счеть  всего  государства,  учрежден1ями.  Чтобы  ответить  на  этотъ 
вопросъ  попытаемся  установить  тк  особенности,  которыми  народный  креднтъ  дол- 
жень  отличаться  отъ  другихь  его  видовь  и  преясде  всего  отъ  кредита  торговаго. 
Главнымь  и  наибол'^Ье  существеннымь  отличхемь  народнаго  кредита  является  то, 
что  основанхемь  кредитоспособности  въ  немъ  должна  служить  не  имущественная 
состоятельность  заемщика,  а  его  трудоспособность.  Кредить  соразм'Ьряется  не  сь 
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тЬмъ,  что  иагЬетъ  заемщикъ,  а  съ  тЬиъ,  что  онъ  можетъ  произвести.  Поэтому  для 
учреждешй  народнаго  кредита  существенно  важно  знать,  на  что  предназначается 
ссуда,  и  быть  въ  состоянхи  просл-Ьдить,  чтобы  ссуда  была  употреблена  по  на- 
значешю.  Въ  этомъ  отношенхи  народный  кредитъ  стоить  ближе  всего  къ  кредиту 
мел1оратнвному,  тдЬ  тоже  главнымъ  обезпечешемъ  ссуды  служить  сумма  полез- 
ностей,  производимая  при  помощи  данной  ссуды,  съ  тЬиъ,  однако,  различгемъ, 
что  и  мел1оративный  кредитъ  считается  со  стоимостью  основного  имущества,  для 
народнаго  же  кредита  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  случаевъ  единственной  основной  ссуды 
можетъ  служить  только  самь  заемщикъ. 

Второй  особенностью  народнаго  кредита  является  необходимость  сообразо- 
ван1Я  не  сроковъ  ссудъ  съ  сроками  требованШ  на  капиталы  (вклады,  разнаго 
рода  счета  и  т.  п.)>  а,  обратно,  сроки  возврата  капиталовь,  приноравливать  къ 
срокамъ  возврата  ссудъ,  такъ  такъ  по  самому  основному  своему  назначетю  на 
опред'Ьленныя,  въ  опред'Ьленный  срокъ  осуществляемый  полезности,  ссуды  учре- 
ждев1Й  народнаго  кредита  не  допускаютъ  установленхя  произвольныхъ  сроковъ 
возврата.  Третьей  основой  является  недопустимость  предпочтешя  бол'Ье  круп- 
ныхъ  заемщиковь  бол'Ье  мелкимъ.  Только  при  массЬ  мелкихъ  ссудъ  учрежденхя 
народнаго  кредита,  не  могупця  располагать  большими  капиталами,  могутъ  счи- 
таться стоящими  безусловно  прочно.  И,  наконецъ,  посл'^Ьднее  отличхе  должно 
заключаться  въ  томь,  что  ц'блью  учрежденШ  народнаго  кредита  должно  быть  не 
извлеченхе  изъ  своихъ  операщй  наибольшаго  дохода,  а  оказаше  возможно  боль* 
шаго  сод'Ьйств1я,  возможно  большему  числу  лицъ,  при  сохранности  капитала. 
Этими  особенностями  опред'Ьляются  основный  черты  организацш  учрежденШ  на- 
роднаго кредита:  чтобы  быть  въ  состоян1и  руководиться  трудоспособностью 
своихъ  клхентовъ,  учрежденхя  эти  должны  стоять  близко  къ  населеяш,  должны 
охватывать  районъ  возможно  незначительный,  и  населеше  само  должно  прини- 
мать возможно  д'Ьятельное  участхе  въ  ходЬ  ихъ  д'Ьла;  чтобы  не  быть  вынужден- 
ными устанавливать  искусственные  сроки  ссудъ,  учрежденхя  народнаго  кредита 
значительную  часть  своихъ  средствъ  должны  почерпать  изъ  источника,  стоящаго 
вн'Ь  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ  обстоятельствь,  источника  достаточно  эластич- 
наго  и  обильнаго;  чтобы  эмансипироваться  отъ  пристраст1я  къ  крупнымъ  клхен- 
тамъ,  учреждешя  народнаго  кредита  должны  быть  предохранены  отъ  возобла- 
дашя  въ  нихъ  вл1яшя  группъ  экономически  болЬе  сильныхъ;  и  чтобы  не  увле- 
каться переспективой  доходности,  а  им'Ьть  главной  ц'Ьлью  выполнеше  своей 
общественной  миссш,  учрежден1я  народнаго  кредита  должны  быть  организац1ями 
по  существу  общественными  или  стоять  въ  тЬсн-Ёйшей  связи  съ  таковыми.  Изъ 
существующихъ  въ  настоящее  время  типовь  учрежденШ  мелкаго  кредита  ни 
одинъ  не  удовлетворяеть  вполн'Ь  вышеприведеннымъ  требован1ямъ:  ссудо-обере- 
гательныя  товарищества  гр'Ьшатъ  противъ  пунктовь  3  и  4;  кредитныя  товарище- 
ства также,  хотя  въ  меньшей  степени;  земсюе  банки  по  типу  Пермскаго — ^противъ 
перваго,  и  всЬ  вм^ЬстЬ  противъ  второго  пункта,  сельскхе  банки  и  волостныя 
кассы— противъ  перваго,  третьяго  и  четвертаго,  и,  наконецъ,  проектируемыя  къ 
устройству  за  счетъ  остатковь  суммъ  особаго  Комитета  сельсюя  кассы  внушаютъ 
опасен1я  по  всЬмъ  пунктамъ.  Ближе  всего  къ  идеалу  типъ  Пермскаго  Банка, 
который  быль  бы  безукоризненъ,  если  бы  источникъ  средствъ  быль  бол'Ье  оби- 
лень  и  бол'Ье  эластиченъ  и  если  бы  м'Ьстныя  его  организацш  (отд^Ьлен1я)  по 
степени  самостоятельности  и  строю  бол-Ье  подходили  къ  учреждетямъ  товари- 
щескимъ.  За  этотъ  типъ  прежде  всего  его  широкообщественный  характерь,  не 
исключающ1Й,  однако,  вл1ян1я  м'Ьстнаго  населен1я.  Желательно  только,  чтобы 
это  вд1ЯН1е  было  бол'Ье  активнымь,  для  чего  необходимо  приблизить  банкъ  къ 
населен1Ю,  создавая  не  губернсюя,  а  уЬздныя  организацш. 

На  основанш  вышеизложеннаго  можетъ  быть  принято  сл'Ьдующее  положеше: 
основным^  учрежден1емъ  народнаго  кредита  являются— уЬздные  земскхе  банки. 
У'1^дные  земск1е  банки  учреждаются  по  постановлетямъ  У'Ьздныхъ  Земокихъ 
Собрашй  и  подъ  отв']^тственностью  за  ихъ  операц1и  уЬзднаго  земства.  У'Ьздные 
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земсше  банки  им-Ьють  право  производить  сл'Ьдующхя  банковыя  операщи:  1)  при- 
нимать вклады  срочные,  до  востребовашя  и  на  текущ1Й  счетъ;  2)  заключать 
займы  и  переучитывать  обязательства,  выданныя  на  ихъ  имя  или  перешедшхя  къ 
нимъ  по  передаточнымъ  надписямъ;  3)  выдавать  ссуды  частнымъ  лицамъ  и  ихъ 
союзамъ:  а)  обезпеченныя  залогомъ  продуктовъ  труды  заемщика,  какъ  находя- 
щихся въ  складахъ  банка,  такъ  и  сеяьскохозяйственныхъ  складахъ  земствъ  и 
сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  въ  собственныхъ  пом'Ьщешяхъ  заемщиковъ; 
б)  обезпеченныя  предметами,  при  помощи  ссудъ  пргобргЬтаемыми;  в)  по  личному 
дов'Ьрш,  или  съ  поручительствомъ,  на  опред'Ьленныя,  пронзводительныя  надоб- 
ности съ  правомъ  досрочнаго  требовашя  возврата  ссудъ  въ  случа*  ихъ  употреб- 
лен1я  не  по  назначенш,  и  г)  обезпеченныя  залогомъ  складочныхъ  свид'Ьтельствъ 
на  зерновые  продукты;  4)  производить  и  получать  платежи  за  счетъ  корреспон- 
дентовъ;  5)  принимать  и  оплачивать  переводы  Государственнаго  Банка  и  дру- 
гихъ  уЬздныхъ  банковъ  и  ихъ  отд'^Ьленш;  6)  выдавать  ссуды  на  основные  и  обо- 
ротные капиталы  и  открывать  текущхе  счета  подъ  обезпечен1е  обязательствами 
учрежден1ямъ  мелкаго  кредита  (кредитнымъ  и  ссудо-сберегательнымъ  товарище- 
ствомъ,  волостнымъ  и  сельскимъ  банкамъ  и  кассамъ,  а  равно  и  своимъ  собствен* 
нымъ  отд'Ьлен1ямъ;  7)  выдавать  участковымъ  земствамъ  ссуды  на  обороты  сель- 
скохозяйственныхъ складовъ,  сельскихъ  ломбардовъ  и  на  ссыпку  хл'Ьба,  а  равно 
на  устройство  пом'Ьщвшй  для  означенныхъ  учреждешй  и  на  устройство  зерно- 
хранилищъ. 

Прим-Ьчанхе.  Посл-Ьдилго рода  ссуды  (на  устройство  пом'кщешй  и  зерно- 
хранилнщъ),  не  должны  превышать  бол'Ье  ч^^мъ  въ  2  раза  собственнаго  капитала 
уЬзднаго  банка  (см.  ниже). 

г'асширенхе  круга  операцШ  уЬздныхъ  банковъ  должно  быть  въ  н'Ькоторыхъ 
случаяхъ  допускаемо  (напр.,  учетъ  векселей,  ссуды  подъ  залогъ  %  бумагъ  и  т.  д.), 
но  не  иначе,  какъ  по  особому  ходатайству  уЬзднаго  земства.  Разр-Ьшеше  это 
должно  подлежать  Министру  Финансовъ  по  соглашешю  съ  Министерствомъ 
Внутреннихъ  Д-Ьлъ.  Сл'Ьдующимъ  учрежденхемъ  народнаго  кредита  должны  быть 
участковый  отд'Ьленхя  уЬзднаго  земскаго  банка,  открываемыя  по  постановлен1ямъ 
и  подъ  отв'Ьтственностью  участковыхъ  земскихъ  собранШ  и  производящ1я  сл'Ь- 
дующ1Я  операщи:  1)  прхемъ  вкладовъ  срочныхъ  на  сумму  до  1.000  руб.  отъ  одного 
лица  и  до  востребован1я  на  сумму  до  300  руб.,  кром*  вкладовъ  участковаго- 
земства,  сумма  коихъ  не  ограничивается;  2)  выдачу  ссудъ  на  сумму  до  300  руб. 
одному  лицу,  указанныхъ  въ  пунктЬ  3-мъ  операцхй  уЬзднаго  банка;  3)  переводы 
и  платежи  и  получен1я  за  счетъ  корреспондентовъ  на  сумму  до  300  руб.  единовре- 
менно, кром-Ь  платежей  и  полученхй  за  счетъ  уЬзднаго  банка,  и  4)  заключать  займы  въ 
уЬздныхъ  банкахъ.  Управленхе  уЬзднаго  банка  должно  состоять  изъ:  а)  правлешя 
(предсЬдатель  и  не  мен4е  2  членовъ),  избираемаго  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собрашемъ 
и  выбывающаго  постепенно,  а  не  единовременно.  Совм-Ьщеше  обязанностей  пред- 
сЬдателя  или  члена  правлешя  съ  обязанностями  ПредсЬдателя  и  Члена  Управы 
недопустимо.  Правлен1е  зав-Ьдуетъ  текущими  д-Ьлами  банка;  б)  учетнаго  коми- 
тета, избираемаго  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собрашемъ  на  1  годъ  и  состоящаго  не 
мен-Ье,  какъ  изъ  5  членовъ,  одинъ  изъ  которыхъ  избирается  самимъ  комитетомъ 
въ  предсЬдатели.  Учетный  комитетъ  собирается  не  мен'Ье  1  раза  въ  нед'Ьлю  и 
разр-Ьшаетъ  всЬ  кредиты,  кром-Ь  указанныхъ  въ  пунктахъ  6  и  7  операцШ  банка 
и  ежегодно  пересматриваетъ  ран-Ье  разрешенные  кредиты.  Вознаграждеше  члены 
учетнаго  комитета  должны  получать  разовое  (по  числу  пос'Ьщен1Й  ими  засЬдашй), 
»)  ревизюнной  комиссш  банка  не  мен-Ье  какъ  изъ  3  членовъ,  избираемой  У'Ьзд- 
нымъ Земскимъ  Собран1вмъ  на  3  года. 

Обязанности  членовъ  ревизхонной  комисс1и  несовместимы  съ  занятхемъ 
какой-либо  должности  въ  уЬздномъ  банк*  или  его  отд*ленш.  Ревиз10нная  ко- 
МИСС1Я  контролируетъ  дМствдя  правлешя  банка,  пов-Ьряетъ  отчеты,  веденхе  книгъ 
и  счетъ  и  наличность  имущества  и  капиталовъ  банка  и  его  отд-Ьлензй  и  о  зам-Ь- 
ченныхъ   неправильностяхъ   сообщаетъ    совету    банка   и   Земскимъ  Собранхямъ 
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(участковому  или  уЬздноку— по  принадлежности).  Должность  члена  рбвиз1онной 
К0МИСС1И  должна  быть  платной.  За  утвержденге  неправильныхъ  отчетовъ  члены 
ревичзгонной  комиссш  несутъ  имущественную,  а  въ  случа*  утверждешя  заведомо 
неправильныхъ  и  уголовную  отв']Ьтстввнность  и  г)  сов'Ьта  банка,  состоящаго  изъ 
У-бздной  Земской  Управы,  правлен1я  банка,  учетнаго  комитета  и  ревиз10нной 
комиссш.  Сов'Ьтъ  созывается  или  правлен1емъ,  или  ревиз10нной  комиссхей.  Пред* 
сЬдательствуетъ  въ  немъ  Председатель  Управы. 

Сов'Ьтъ  устанавливаетъ  разм'Ьръ  %  платимыхъ  и  взимаемыхъ  банкомъ  и  его 
отд^^летями,  если  таковой  не  установленъ  Земскимъ  Собранхемъ,  разсматриваетъ 
отчеты  отд'Ьлешй,постановляетъ  о  прекращешипрхема  вкладовъ,  разр'Ьшаетъ  ссуды 
участковымъ  земствамъ,  разр'Ьшаетъ  ссуды  на  основные  и  оборотные  капиталы 
учрежденШ  мелкаго  кредита  и  отд^^енхй  банка,  опред'Ьляетъ  разм^ръ  текупщхъ 
счетовъ,  открываемыхъ  имъ  по  переучету  обязательствъ,  разсматриваетъ  доклады 
ревиз10нной  комиссш  и  ея  зам'Ьчангя  и  въ  случаяхъ,  нетерпящихъ  отлагательства, 
собственной  властью  устраняетъ  01*ь  должности  членовъ  и  председателя  пра- 
влен1я  и  въ  случа'Ь  устранен1я  всего  правленхя  зам'Ьняетъ  собою  таковое  до  со- 
зыва Земскаго  Собрашя,  назначаетъ  въ  случа'Ь  зам^Ьченныхъ  въ  д^^лопроизводств^ 
отд-ЁленШ  неправильностей  своихъ  въ  отд^^лен1е  представителей  (см.  ниже).  По- 
становлен1я  сов'Ьта  объ  устранен1и  отъ  должности  и  назначен1и  представителей 
сообщаются  губернатору,  местному  отд-Ьленш  Государственнаго  Банка  и  цен- 
тральному банку  народнаго  кредита  и  подлежатъ  утвержденш  У'Ьзднаго  Земскаго 
Собран1я  (сохраняютъ  силу  до  дня  сл'Ьдующаго  за  днемъ  открытая  Земскаго  Со- 
бран1я).  Кром'Ь  спец1ально  избранной  ревизюнной  комиссш  отчеты  и  д'Ьлопроиз- 
водство  банка  могутъ  быть  пов'^Ьряемы  и  общей  ревизюнной  комисс1ей  уЬзднаго 
земства. 

Управлеше  отд^^ленШ  банка  состоитъ  изъ:  а)  правлешя,  обязанности  кото- 
раго  могутъ  быть  участковымъ  Земскимъ  Собран1емъ  возложены  на  участковую 
Земскую  Управу;  б)  учетнаго  комитета  не  мен'Ье  какъ  изъ  3  лицъ,  избираемаго 
участковымъ  Земскимъ  Собрашемъ  и  в)  ревиз10нной  комиссш. 

Сов'Ьту  УЬзднаго  банка  предоставляется  назначать  въ  случа'Ь  зам'Ьченныхъ 
неправильностей  въ  правлен1е  отд^ен1я  своего  представителя,  безъ  соглас1я  ко- 
тораго  ни  одно  постановлен1е  правлешя  и  учетнаго  комитета  не  можетъ  быть 
приведено  въ  исполнете.  О  д'Ьйств1яхъ  своихъ  представитель  сообщаетъ  участ- 
ковому Земскому  Собран1Ю  и  сов'кту  уЬзднаго  банка,  каковыми  его  распоряженхя 
могутъ  быть  отм-Ьняемы. 

Средства  у*зднаго  банка  составляются  изъ:  1)  капитала,  ассигнуемаго  уЬзд- 
нымъ  земствомъ  на  этотъ  предметъ  (основой  капиталъ  банка);  2)  ссуды  на  основ- 
ной капиталъ,  выдаваемой  центр альнымъ  банкомъ  народнаго  кредита  (см.  ниже) 
8)  вкладовъ;  4)  займовъ  по  текущему  счету  въ  центральномъ  баякЬ;  5)  отчисле- 
н1й  изъ  прибылей,  образующихъ  основной  (если  земствомъ  такового  ассигновано 
не  было)  и  запасный  капиталы  банка,  и  6)  свободнаго  остатка  прибылей,  образую- 
щаго  собственный  капиталъ  банка. 

Земскимъ  учрежден1ямъ,  губернскимъ,  уЬзднымъ  и  участковымъ  должно 
быть  предоставлено  право  всЬ  свои  капиталы  или  хотя  бы  ^/з  ихъ  держать  во 
вкладахъ  уЬздныхъ  банковъ.  Такая  организацхя,  не  устраняя  ни  одного  изъ  су- 
ществующихъ  видовъ  мелкаго  кредита,  им'Ьющихъ  въ  своей  сфер'Ь  большое 
значенхе,  поможетъ  имъ  стать  на  бол-Ье  твердую  почву  и,  главное,  тамъ,  гд*  н-бть 
никакихъ  учреждешй  мелкаго  кредита  создаетъ  таковыя,  ибо  какъ  сами  отд4- 
лешя  будутъ  ими,  такъ  и  эозникновен1е  всякаго  рода  товарищескихъ  органи- 
зац1Й  станетъ  доступнАе.  Но  для  того,  чтобы  все  это  стало  возможнымъ,  необхо- 
димы средства  и  средства  немалыя.  Въ  своемъ  уЬзд'Ь,  даже  въ  губерти  (особенно 
центрально-черноземной  полосы)  такихъ  средствъ  банки  не  найдутъ,  а  если  пу- 
темъ  оплаты  высокими  процентами  и  удастся  привлечь  ихъ,  то  уже  одна  высота 
%%  значительно  затруднить  пользованхе  кредитомъ,  а  затЬмъ  этоть  источникъ 
средствъ  не  будеть  им'Ьть  того  характера  постоянства,  на  который  было  указано 


ЩИГР0ВСК1Й  У-ВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ,  857 


выше.   Привлекать   средства  казны,   получаемый   обложешемъ  всего   населен1я, 
вудетъ  и  несправедливо  и,   главное,  будетъ    отвлекать  эти  средства   отъ  того, 
единственно  законнаго  назначен1я,  которому  они  должны  служить.  Есть  гораздо 
бол'Ье  П0ДХ0ДЯЩ1Й  источникъ  средствъ,   идеально   обильный  и  эластичный— это 
средства  сберегательныхъ  кассъ.    Предоставленхе,   подъ   гарант1ей   государства, 
сбережешй  народа,  на  удовлетвореше  потребностей  народнаго  кредита  предста- 
вляется и  съ  точки  зр'Ьн1я  отвлеченной  справедливости  беэукоризненнымъ»  и  для 
этихъ   сбережешй   банки   народнаго    кредита   представить    не  мен'Ьб  надежное 
поуАщете,  ч^мъ  закладные  листы  земельныхъ  банковъ  или  облигащи  подъезд* 
яыхъ  путей,   такъ   какъ   распространенность   операщй  уже  сама  по  себ'6  даетъ 
достаточную  гарантию,  а  общественное  зав^дываше  банка  и  общественная,   сл'Ь- 
довательно,  отв'Ьтственность  за  ихъ  операщй   еще  бол'ке   усиливаетъ    ее.    Несо- 
ми'ЬннОг  ответственность  государства  передъ  вкладчиками  сберегательныхъ  кассъ 
требуетъ,  чтобъ  д'Ьло    зав'Ьдыван1я   капиталами   этихъ  кассъ  находилось  въ  ру- 
какъ  государства,  и  чтобы   государству  принадлежало   право   контроля  за  дея- 
тельностью банковъ  народнаго  кредита.  Для  этого  центральное  управлеше  сбе- 
регательныхъ кассъ  должно  быть  преобразовано   въ  центральный  банкъ  народ- 
наго кредита,  по  отношен1Ю  къ  которому  уЬздные  банки  будутъ  обязаны  отчет- 
ностью и  сл'Ьдован1емъ  инструкщямъ  центральнаго  учреждешя.  При  централь- 
номъ  банке  должны  быть  инспектора,  ревизующхе  уЬздные  банки  и  ихъ  отделен1я 
и  дающ1е  указан1я  по  ведешю  тЬми  своего  дела  (инспектора  должны  быть  не 
только  ревизорами,  но  и  консультантами).  Центральный  банкъ  снабжаетъ  сред- 
ствами уездные  банки,  выдавая  имъ  ссуды  на  основные  капиталы,   но  главнымъ 
образомъ  открывая  имъ  текущШ  счетъ  подъ  обезпечеше  обязательствами   отде- 
лешй  и  отдельныхъ  заемщиковъ  въ  ближайшихъ  конторахъ  и  Отделенгяхъ  Госу- 
дарственнаго  Банка.  Изъ  этого,  однако,  не  следуеть,  что  отъ  уездныхъ  банковъ 
и  ихъ  отделенШ  должны  быть  устраняемы  местныя  средства  (вклады  и  пр.),  при 
чемъ  следуетъ  иметь  въ  виду  не  только  усилеше  средствъ  банковъ,  но  и  уско- 
рен1е  и  облегчеше  денежнаго  оборота.    Поэтому,  какъ  уЬзднымъ  банкамъ,  такъ 
и  отделен1ямъ  должно  быть  предоставлено  право   не  только  принимать  вклады, 
но  и  производить  переводный  и  расчетныя  (текущ1е  счета,   пргемъ  на  комиссш, 
пр1емъ  и  производство  платежей  за  счетъ  корреопондентовъ)  операщй — послед шя 
хотя  бы  за  счетъ  и  по  поручетю  Государственнаго  Банка.  Операцш   эти,   уси- 
ливъ  притокъ  денежныхъ  знаковъ  въ  местныя  учреждешя,  въ  то  же  время  сокра- 
тить общую  въ  нихъ  потребность  и  черезъ   то   облегчать  денежное    обращеше 
страны.  Какъ  примерь  подобныхъ    операщй   и   ихъ   значен1я   можно   привести 
следуюпцй  нередшй  на  практике  случай:    землевладелецъ  или  хлебный   торго- 
вецъ  занимаеть  въ  Отделен1и  Государственнаго  Банка  известную  сумму  и  полу- 
чаеть  ее  деньгами;  расходуется  ли  эта  сумма  не  сразу,  а  постепенно  на  уплату 
рабочимь  или  продавцамь   хлеба,   расходуется   на   месте — ^вместо   того,    чтобъ 
получать  дньги  и  вести  ихъ  съ  собой,  а  затемъ  держать  у  себя  дома,  заемщикъ 
Государственнаго  Банка  на  всю  сумму  разрешеннаго  ему  займа  открываеть  себе 
текущ1Й  счетъ  въ  данномь  отделенш  банка  народнаго  кредита,    откуда   и  полу- 
чаеть  деньги  малыми  суммами,  по  мере  расходованхя  ихъ— его  выгоды  въ  томь, 
что  онъ  не  платить  %  %  за  то  время,  которое  деньги  лежать  безь  дела,  выгоды 
страны  въ  томь,  что  деньги  не  лежать  безь  дела,  а  выгода  даннаго  учрежден1Я 
народнаго  кредита  въ  томь,    что  свои   расчеты   съ  Государственнымь  Банкомь 
оно  погашаеть  не  пересылкой  денегъ,  стоящей  известнаго  расхода,  а  платежемь 
ихъ,  дающимь  некоторый  дохо^.    Средства   для   такого  платежа  получатся,  съ 
одной  стороны,  черезъ  уплату  долговь  заемщиками,    совпадающую   съ   получе- 
шемь  ими  платы  за  свой  трудь  или  его  продукты,   а   съ  другой — ^пргемомь  пла- 
тежей, следующихъ  Государственному  Банку;  часть  денегъ,  ушедшихъ  изъ  кассы 
учрежден1я,  возвратится  въ  нее  и  прямо    въ    форме   вкладовь.    Для    земледель- 
ческихъ   местностей,   где    въ   перходь    реализацш   урожая  наступаеть  изобилхе 
денегъ,  а  требованхе  на  нихъ  усиливается  только  тогда,  когда  съ  урожаемъ  по- 
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кончено,  ъъ  ннтересахъ  непрерывности  работы  капитала  желательно  предоста- 
влеше  учреждешямъ  народнаго  кредита  права  выдавать  ссуды  подъ  залогь  скла- 
дочныхъ  свид^тельствъ  на  хл-Ьбъ  (конечно,  это  возможно  только  при  развипи 
в-Ьры  учрежденШ,  выдающихъ  таковыя — зернохранилищъ  и  элеваторовъ)  незави- 
симо отъ  принадлежности  хл'Ьба  производителю  или  посреднику. 

Что  касается  организацш  центральнаго  банка  народнаго  кредита,  то  при- 
влечете къ  участ1Ю  въ  его  управленш  общественныхъ  элементовъ  безусловно 
необходимо,  ибо  только  при  этомъ  условхи  можно  надЬяться,  что  операцш  на- 
роднаго кредита  получать  полное  развитхе.  Участ1е  это  можетъ  выразиться  въ 
составлеши  сов'Ьта  центральнаго  банка,  опредЬляющаго  разм'Ьры  ссудъ  и  тевсу- 
щихъ  счетовъ  и  преподающаго  руководящ1я  указашя  уЬзднымъ  банкамъ  изъ 
выборныхъ  представителей  губернскихъ  земствъ. 

Сроки  ссудъ  должны  быть  согласованы  съ  ихъ  назначенхемъ,  а  такъ  какъ 
скорость  реализащи  произведенныхъ  при  помощи  ссудъ  полезностей  опред*Ь- 
ляется  ц-Ьлой  массой  м-Ьстныхъ  особенностей,  то  въ  установлеши  сроковъ  и 
услов1Й  ссудъ  долженъ  быть  предоставленъ  полный  просторъ  м-Ьстнымь  органи- 
зац1ямъ.  Общ1Я  нормы  могутъ  быть  устанавливаемы  лишь  ближайшими  органами 
(у^^здными  банками,  уЬздными  и  участковыми  Собран1Ями),  да  и  то  лишь  въ 
общихъ  чертахъ.  Разм'Ёръ  роста  не  долженъ  превышать  въ  общемъ  безусловно 
необходимаго  минимума  (оплата  капитала  +  расходы  на  содержаше  учрежде- 
шй+отчислеше  въ  запасный  фондъ),  и  должно  быть  допускаемо  въ  н'Ькоторыхъ 
случаяхъ  сообразованзе  разм'Ьра  роста  со  степенью  общественной  полезности 
даннаго  назначенья  ссуды. 

Таковы  основныя  черты  желательной  организащи  учрежденШ  народнаго 
кредита.  Зд'Ёсь  установлены  только  руководящхя,  такъ  сказать,  начала;  выра- 
ботка деталей  организацш  д'&ло  будущаго,  надо  только  пожелать,  чтобъ  она 
была  произведена  общественными  учрежденьями,  а  не  канцелярхями  и  чтобы 
детали  не  явились  такимъ  образомъ  тЬмъ  прокрустовымъ  ложемъ,  въ  которое 
никакъ  не  втиснешь  живое  дЬло. 


Докладъ  I.  А.  Михайлова  о  мел1оративномъ  кредит-Ь. 

Теперешняя  постановка  мел1оративнаго  кредита,  съ  развит1емъ  посредниче- 
ства земства  по  выдач*  мелхоративныхъ  ссудъ,  представляется  въ  общемъ  совер- 
шенно правильной,  что,  конечно,  не  исключаетъ  желательности  частныхъ  испра- 
вленШ  въ  правилахъ  о  мелхоративныхъ  ссудахъ. 

По  нын*  д'Ьйствующимъ  правил амъ  мелхоративныя  ссуды  могутъ  быть  по- 
лучаемы: частными  землевлад'^^льцами,  сельскими  обществами  и  земствами. 

Неясно,  какъ  трактуются  правилами  товарищества  частныхъ  землевлад'Ьль- 
цевъ,  и  могутъ  ли  они  получать  ссуды? 

При  раздробленности  землевлад'Ьнья  въ  Щигровскомъ  уЬзд'Ь  Ц'Ьлый  рядъ  ме« 
л1орацШ  (напр.  водоснабженхе,  укр-Ьпленье  овраговъ,  обл^сеше)  могутъ  быть 
предпринимаемы  не  единичными  землевлад'Ьльцами,  а  лишь  товариществами  ихъ 
(иногда  землевлад'Ьльцевъ  и  крестьянъ).  Поэтому  желательно  включете  въ  кругъ 
лицъ,  им'Ьющихъ  право  на  полученье  мелхоративныхъ  ссудъ,  и  товариществъ  съ 
ограниченной  ответствен ностью  (по  ссуд-Ь)  въ  установленныхъ  первоначальными 
соглашениями  доляхъ  ссуды,  хотя  и  съ  превышеньемъ  суммою  долей  общей 
ссуды  въ  11/2  раза.  ЗатЬмъ,  очень  мало  оправдыв^емымъ  является  искдючвн1е  от- 
д'Ьльныхъ  крестьянъ,  неим'Ьющихъ  собственной  земли.  Это  совершенно  лишаетъ 
большинство  крестьянъ  Щигровскаго  уЬзда  возможности  воспользоваться  ссу- 
дами, такъ  какъ  Щигровская  община  объединяется  только  землевлад'Ьшемъ,  но 
отнюдь  не  землепользовашемъ  и  хозяйственной  организацш  собою  не  представ- 
ляетъ.  При  высокихъ  сравнительно  съ  повинностями;  лежащими  даже  на 
крестьянской  земл']^,  арендными  ц'Ьнами  для  мелхоративнаго  капитала  ссуда,  обез- 
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печенная  не  подлежащимъ  отчуждешю,  но  могущимъ  подлежать  отдач'Ь  въ  аренду 
влад'Ьнхемъ,  является  достаточно  гарантированной,  и  введете  подобнаго  обезпе- 
^ешя  не  представляетъ  никакихъ  особенныхъ  затру днешй,  а  значеше  подобныхъ 
ссудъ,  облегчающихъ  проявлен1е  хозяйственной  иннщативы  въ  сред*Ь  нанбол'Ье 
подавленной  и  нанмен'Ье  располагающей  общими  источниками  кредита,— громадно. 

Несомненно,  полное  свое  вл1ян1е  мел1оративный  кредитъ  можетъ  ойазать 
лишь  посл'Ь  создан1я  на  вгЬстахъ  мелкихъ  хозяйственныхъ  организацШ  (мелкой 
земской  единицы— участковаго  земства),  но  кое-что  можетъ  быть  сд-Ьлано  и  при 
настоящихъ  уСЛ0В1ЯХЪ. 

Изъ  остальныхъ  услов1Й  пользован1я  мелхоративнымъ  кредитомъ  желательно 
изм'Ьрен1е  сл'Ьдующихъ: 

1)  Мел1оративныя  ссуды  должны  быть  выдаваемы,  кром^  надобностей,  ука- 
занныхъ  въ  нын'Ь  д^йствующемъ  Положеши:  а)  на  залуженхе  участковъ,  непригод- 
ныхъ  для  распашки;  этимъ  путемъ  можетъ  быть  извлечена  значительная  выгода 
отъ  бездоходныхъ  въ  настоящее  время  бугровъ,  скатовъ  и  т.  п.,  и  Ъ)  на  расходы 
по  разверстан1ю  угод1Й  и  проведенхю  въ  такнхъ  случаяхъ  новыхъ  дорогъ — едва 
ли  другой  видъ  мел10рац1Й  окажется  столь   выгоднымъ. 

2)  Срокъ  ссудъ  на  устройство  крестьянскихъ  усадьбъ  при  разселеши  же* 
лательно  продлить  до  25  л-Ьтъ  съ  уплатой  %  и  погашен1я  съ  шестого  года  поел* 
выдачи  ссуды,  въ  виду  необходимости  дать  новоселу  возможность  устроиться  на 
новомъ  м*стЬ  и  его  хозяйству  войти  въ  норму. 

3)  При  ссудахъ  на  переустройство  ран*е  существовавшихъ  сооружешй  (по 
водоснабжешю,  переработке  и  хранешю  продуктовъ)   принимать   къ  зачету   въ 

/4  расходовъ,  относимыхъ  на  счетъ  заемщика,  стоимость  того,  что    войдетъ   изъ 
отараго  сооружензя  въ  новое. 

4)  Кроме  указанныхъ  видовъ  обезпечешя,  желательно  допущеше  обезпече- 
Н1Я  поручительнаго  (съ  наложенхемъ  запрещенхя  на  имущество  поручителя)-~та- 
кой  видъ  обезпечен1я,  хотя  и  можетъ  иметь  лишь  редкое  примененхе,  не  лишенъ 
значешя  въ  случаяхъ,  когда  предпрхятхе,  устраиваемое  при  оодействхи  мел1ора- 
тивной  ссуды,  будучи  доходнымъ  для  самаго  заемщика,  имеетъ  значеше  и  для 
другихъ  лицъ,  могущихъ  въ  такомъ  случае  явиться  поручителями  и  весьма  зна- 
чительно увеличить  кредитоспособность  заемщика. 

Таковы  частичный  въ  общемъ  незначительныя  исправлен1я,  которыя   жела- 
тельно ввести,  но  никак1я  исправлешя  не  помогутъ  широкому  развит1Ю  мелюра- 
щй,  пока  будетъ  действовать  неуклюжая  система  совершен]я  крепостныхъ  актовъ 
Главной  мерой  по  распространен1Ю  мел1оративныхъ    ссудъ   должно   быть    при-- 
знано  скорейшее  введенхе  ипотечной  системы. 


Докладъ  К0МИСС1И  Щигровскаго  общества  сельскаго  хозяйства  объ  упорядочен!и   дорожнаго 

дЪла. 

Въ  отношеши  дорожнаго  дела  комисс1я  находить,  что  настоящее  его  поло- 
жеше  представляется  совершенно  неудовлетворительнымъ.  Те  дороги,  которыя 
находятся  въ  веденш  земства,— почтовыя,  транспортныя  и  проселочныя  большого 
движешя  (въ  отношен1и  мостовъ,  плотинъ  и  гатей)  до  некоторой  степени  обез- 
печены  надзоромъ  и  исправнымъ  содержашемъ  за  счетъ  губернскаго  земскаго 
сбора  и  дорожнаго  капитала.  Нужно  при  этомъ  отметить,  что  земство  совер- 
шенно отказалось  отъ  натуральной  повинности,  применяемой  по  закону  при 
исправлен1и  полотна  транспортныхъ  дорогъ  въ  виду  невозможности  справедлн- 
ваго  разверстан1я  ея  и  малаго  значен1я  въ  деле. 

Что  же  касается  дорогъ  проселочныхъ,  то  состояние  ихъ  должно  быть  при- 
знано крайне  печальнымъ.  Находясь  въ  веденш  полищи  и  будучи  содержимы 
за  счетъ  владельцевъ  земель,  черезъ  которыя  оне  проходятъ,— дороги  эти  фак- 
тически остаются  безъ  надзора  и  находятся,  такъ  сказать,  въ  натуральномъ   со- 
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стояши.  Это  совершенно  естественно  вытекаетъ  изъ  того,  что  полящя,  обязан- 
ная наблюдать  за  исправнымъ  содержашемъ  дорогъ,  во  многихъ  н,  притомъ 
наибол'Ье  серьезныхъ  случаяхъ,  не  можетъ  настоять  на  исправленш  той  или 
другой  части  дороги  населенхемъ,  ибо  у  этого  посл'Ьдняго  н4тъ  ни  знанШ,  ни 
средствъ,  ни  матер1ала  для  моста,  плотины  или  гати, — только  при  большой  на- 
стойчивости со  стороны  полищи  засыпаютъ  землей  рытвину,  застилаютъ  соломой 
или  навозомъ  плотину,  сооружаютъ  изъ  неподходящаго  матер1ала  мосты  наивной 
конструкщи. 

Само  собою  разум-^^ется,  что  при  первомъ  ливн'Ь  или  ненастье  сооружешя 
эти  уничтожаются,  и  дороги  приходятъ  въ  прежнее  непроезжее  состояше.  Съ 
одной  стороны,  въ  силу  изложенныхъ  обстоятельствъ,  съ  другой — всл^дствЕе 
отсутств1я  необходимыхъ  знанШ  и  обременен1я  массою  другихъ  обязанностей 
им'Ьющихъ  бол-Ье  близкое  отношеше  къ  прохождешю  службы,  полищя  отно- 
сится къ  д'Ьлу  наблюден1я  за  проселочными  дорогами  въ  весьма  значительной 
степени  индиферентно. 

По  миЬн1Ю  комиссш,  для  зав'Ьдыван1я  и  исправнаго  содержанья  проселоч- 
ныхъ  дорогъ,  составляющихъ  ц'Ьлую  сЬть  большихъ  и  малыхъ  путей  между  се- 
лешями  и  значительными  трактами,  пролегающихъ  при  самыхъ  разнообразныхъ 
услов1яхъ  и,  въ  зависимости  отъ  этого,  требующихъ  большого  разнообраз1я  въ 
пр1емахъ  содержанья  ихъ  въ  исправности  и  чисто  хозяйственныхъ  соображешй, — 
необходимо  создайте  мелкой  хозяйственной  организащи,  примыкающей  къ  земству 
и  составляющей  его  дополненье;  несомн'Ьнно,  однако,  что  и  при  существоваЕии 
такой  организащи  на  приведенье  въ  порядокъ  проселочныхъ  дорогъ  и  исправное 
ихъ  содержаше  потребуются  весьма  значительныя  средства  уже  по  одному  тому, 
что  въ  общемъ  протяженье  ихъ  весьма  значительно  и  что  натуральная  повин- 
ность не  можетъ  им'Ьть  въ  этомъ  д'Ьл^  большого  значенья. 

Исходя  изъ  изложенныхъ  соображеньй,  комиссья  остановилась  на  сл'Ьдую- 
щихъ  положеньяхъ: 

1)  Натуральная  дорожная  повинность  должна  быть  совершенно  отм'Ьнена  и 
зам'Ьнена  денежной. 

2)  Зав'Ьдыванье  всЬми  дорогами  должно  быть  поручено  земству. 

3)  Для  того,  чтобы  земство  могло  упорядочить  проселочный  дороги  и  со- 
держать ихъ  въ  исправности,  необходимо  учрежденье  мелкихъ  земскихъ  орга- 
новъ, — меньшихъ  ч'Ьмъ  уЬздъ. 

4)  Въ  отношеньи  источниковъ  содержан1я  всЬ  грунтовый  дороги  должны 
быть  разделены  на  три  разряда:  1)  межгубернскья,  не  замыкающьяся  въ  пред*- 
лахъ  данной  губерши;  2)  межуЬздныя,  соединяющья  два  или  бол-Ье  уЬзда  губер- 
ши,  и  3)у*здныя  (проселочныя),  соединяющья  селенья  и  замыкающьяся  въ  гра- 
ниь^ахъ  уЬзда;  первыя  должны  содержаться  на  общегосударственный  средства; 
вторыя— на  средства  губернскаго  земства,  и  третьи— на  средства  дорожнаго  ка- 
питала и  уЬзднаго  земства. 

5)  Расходы  по  устройству  новыхъ  дорожныхъ  сооруженьй  должны  покры- 
ваться изъ  средствъ,  отпускаемыхъ  на  этотъ  предметъ  Правительствомъ. 

6)  Для  покрытья  расходовъ  по  устройству  и  содержанью  подъ'Ьздныхъ  путей 
кь  стань^ьямъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  долженъ  быть  установленъ  попудный  сборъ  съ 
грузовъ,  ввозимыхъ  на  стань1ьи. 


Докладъ  Е.  Л.  Маркова  къ  пунктамъ  Ч,  Ш  и  Ю  программы. 

Эти  пункты  программы  всЬ  им'Ьютъ  въ  виду  притти  тЬми  или  другими  пу- 
тями къ  облегченью  нужды  крестьянина  черноземной  полосы  въ  земл*,  поэтому 
необходимо  прежде  всего  коснуться  основного  вопроса — крестьянскаго  земель- 
наго  над'Ьла  и  способовъ  влад'Ьнья  имъ. 

Средшй  крестьянинъ,  получившьй  въ  1861  году  нормальный  над-Ьлъ  въ  24*  де- 
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сятины  на  душу,  теперь,  черезъ  40  л-Ьтъ,  им'Ьетъ  на  душу  не  бол-Ье  1  десятины; 
креетьянинъ  же,  получившШ  низш1Й  и>  особенно,  даровой  над'Ьлъ,  т.  е.  ^и  нор- 
мальнаго,  теперь,  можно  сказать,  им-Ьеть  только  землю  для  своего  поселенхя  и 
совсЬмъ  не  им^етъ  земли  для  своего  прокормленхя  и  исполнен1я  повинностей. 

Несомн'Ьнно,  что  тотъ  и  другой  типъ  крестьянъ,  и  особенно  второй,  весьма 
нуждаются  въ  увеличенш  своего  землевлад'Ьшя,  пока  они  остаются  земледельцами» 
незнающими  другого  ремесла  и  не  имеющими  иного  заработка,  какъ  доходъ  съ 
сельскаго  хозяйства.  Особенная  нужда  чувствуется  въ  сбнокосахъ  и  пастбищахъ» 
отсутств1е  когорыхъ  лишаетъ  огромное  число  крестьянъ  возможности  содержать 
скотъ  и  этимъ  хотя  сколько-нибудь  вознаграждать  скудость  хл'Ьбныхъ  запасовъ 
которыми  они  могутъ  располагать.  Но,  какимъ  образомъ  можетъ,  и  можеть  ли 
вообще  быть  удовлетворена  эта  нужда? 

Дополненхе  отведенныхъ  по  уставнымъ  грамотамъ  земельныхъ  над'Ьловъ  изъ 
свободныхъ  земель  государства  невозможно  потому,  что  только  въ  исключитель- 
ныхъ  случаяхъ  могли  бы  найтись  государственный  земли  по  близости  нуждаю- 
щихся селен1Й,  въ  громадн'Ьйшемъ  же  большинств'Ь  случаевъ  это  оказалось  бы 
неосуществимымъ.  Объ  отр']^зк'Ь  дополнительныхъ  над^Ьловъ  отъ  бывшихъ  пом'Ь- 
щиковъ  невозможно  и  думать,  во-1-хъ,  потому  что  это  была  бы  вотющая  неспра- 
ведливость и  принесен1е  въ  жертву  одного  сослов1я  другому,  во-2-хъ,  потому,  что 
вм'Ьсто  прежнихъ  влад'Ьльцевъ  кр'^постныхъ  крестьянъ  въ  настоящее  время  въ 
большинств']^  влад'Ьютг^  пом'Ьщичьими  землями  лица,  купивш1я  ихъ  или  пр1обр'Ьв- 
Ш1Я  по  различнымъ  случаямъ  и  не  им'Ьвш1я  никакихъ  юридическихъ  и  нравствен- 
ныхъ  обязанностей  относительно  бывшихъ  кр'Ьпостныхъ  крестьянъ  старыхъ  вла- 
д'Ьльцевъ. Помимо  этого,  самая  идея  пер10дическаго  над'Ьлен1я  землею  крестьянъ, 
не  выдерживаетъ  критики,  ибо  черезъ  10,  20,  50  л-Ьтъ  потребовалось  бы  новое 
иад'Ьлеше,  между  т'Ьмъ  какъ  всЬ  земельные  фонды  были  бы  уже  исчерпаны. 

Такимъ  образомъ  для  устранен1я  нужды  крестьянъ  въ  земл']^  или  в'Ьрн']Ье  въ 
доходахъ  съ  земли,  нужно  искать  друпя  средства.  Къ  такимъ  средствамъ  нужно 
причислить: 

1)  Подъемъ  доходности  земель  путемъ  бол'Ье  правильной  и  усовершенство- 
ванной культуры,  что  возможно  только  при  значительномъ  подъем*  народнаго 
образован1я  и  что  требу етъ  сравнительно  продолжительнаго  времени. 

2)  Облегчен1е  крестьянамъ  найма  влад'Ьльческихъ*  земель,  что  могло  бы  въ 
значительной  степени  сдержать  потребность  крестьянъ  въ  отхожихъ  промыслахъ 
и  переселешяхъ.  Нельзя  считать  благоразумнымъ  существующ1Й  среди  нашихъ 
влад'Ьльцевъ  обычай  поднимать  ц'Ьны  земельнаго  найма  до  такой  высоты,  что 
крестьянину  не  только  часто  приходится  трудиться  совершенно  даромъ,  но  при 
мал-Ьйшихъ  неблагопрхятныхъ  условхяхъ  терпеть  еще  убытки  отъ  нанятой  земли. 
Съемныя  ц-Ьны  по  28  и  30  руб.  за  десятину  озимаго  и  18—20  руб.  за  десятину 
ярового,  как1я  встр-Ьчаются  въ  нашемъ  и  сосЬднихъ  уЬздахъ,  при  далеко  неваж- 
ныхъ  урожаяхъ  посл-йдняго  времени  и  при  низкихъ  ц'Ьнахъ  на  хл-Ьбъ,  далеко  не 
соотв-Ьтствуютъ  ни  доходности  земли,  ни  ея  ц'Ьнности,  ибо  если  даже  считать 
ц-Ьну  десятины  земли  въ  нашемъ  уйзд-Ь  въ  200  руб.,  то  30  руб.  представляетъ 
собою  страшно  лихвенный  процентъ,  а  именно,  15%.  Въ  сущности  же  земли  наши 
пр1обр'Ьтены  за  значительно  меньшую  сумму,  относительно  которой  съемная 
ц-Ьна  оказалась  бы  20  и  30%.  Такая  система  сдачи,  не  принимающая  во  внимаше 
выгодъ  съемщика,  въ  конц'Ь-концовъ  оказывается  разорительною  и  для  сдатчика, 
ибо  съемщики  его,  уб'Ьдившись  многими  опытами  въ  невозможности  безубыточ- 
наго  найма  сосЬднихъ  земель,  перестаютъ  ихъ  снимать,  а  отправляются  въ  даль- 
Н1е  заработки  и  на  переселенхе,  лишая  м'Ьстныхъ  влад'Ьльцевъ  не  только  нани- 
мателей земли,  но  и  рабочихъ  рукъ,  и  въ  то  же  время  нер'Ьдко  разоряясь  сами. 
Собственное  сознанге  выгодъ  должно  бы  было  побудить  м4стныхъ  землевлад'Ьль- 
цевъ  согласиться  взаимно  не  возвышать  арендныхъ  ц'Ьнъ  выше  установленной  по 
общему  соглас1Ю  ум-Ьренной  цифры,  выражающей  приблизительно  законный  про- 
центъ съ  затраченнаго  на  землю  капитала.  Этимъ  благоразумнымъ  актомъ  земле- 
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влад'^^льцы  обезпечили  бы  своей  местности  постоянное  присутствхе  необходимыхъ 
рабочнхъ  рукъ  и  избавили  бы  крестьянъ  отъ  разорительнаго  риска. 

В)  Пр1обр'Ьтен1е  земель  крестьянами  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка  пред- 
ставляетъ  одну  изъ  самыхъ  практичныхъ  и  целесообразны хъ  м*ръ  къ  устране- 
Н1Ю  недостатка  крестьянъ  въ  зеъи1%  и  хотя  д'Ьло  это  развивалось  до  сего  времени 
все  шире  съ  каждымъ  годомъ,  но  начинаетъ  встр-Ьчать  серьезный  препятств1я  въ 
страшномъ  повышенш  ц'Ьнъ  на  земли,  отчасти  вызванномъ  покупнывш  опера- 
щями  самого  Крестьянскаго  Банка,  который  явился  на  земельный  рынокъ  съ  та- 
кимъ  громаднымъ  спросомъ.  Во  всякомъ  случа*]^  надо  желать  дальн'Ьйшаго  воз- 
можно широкаго  развитая  д-Ьятельности  Банка,  введя  въ  нее,  однако,  существен- 
ныя  поправки.  При  настоящемъ  порядк'Ь  помощью  Крестьянскаго  Банка  въ  огром- 
номъ  большинств-Ь  случаевъ  пользуются  крестьяне  бол'Ье  состоятельные,  способ- 
ные внести  изъ  собственныхъ  средствъ  нередко  довольно  крупныя  доплаты. 
Наибол']Ье  же  нуждающ1еся  въ  земл'Ь  крестьяне  невольно  бываютъ  устранены  отъ 
покупки  ея,  всл-Ьдствхе  чего  земля  покупается  гораздо  чаще  товариществами  бо- 
л'Ьв  достаточныхъ  домохозяевъ,  ч'Ьмъ  ц-блыми  сельскими  обществами.  Необхо- 
димо было  бы  создать  такое  правительственное  или  земское  кредитное  учре- 
ждеше,  которое  давало  бы  возможность  вносить  требуемую  доплату  за  покупае- 
мую землю  къ  ссуд"]^  Крестьянскаго  Банка  мен'Ье  достаточнымъ  членамъ  сель- 
скихъ  обществъ  и,  такимъ  образомъ,  сод'Ьйствовать  увеличен1Ю  землевлад^нш 
всЬхъ  вообще  крестьянъ,  а  не  наибол'Ье  состоятельныхъ. 

Сверхъ  того,  сл'Ьдовало  бы  значительно  расширить  и  упростить  покупки 
земель  непосредственно  Крестьянскаго  Банка  съ  публичныхъ  торговъ  и  по  воль- 
ной цЬя'к,  для  составлешя  запасного  фонда  земель,  такъ  какъ  сколько-нибудь 
выгодный  для  крестьянъ  покупки  могутъ  происходить  только  этимъ  путемъ. 
Вообще  чувствуется  необходимость  придать  д'Ьятельности  Крестьянскаго  Банка 
характеръ  не  только  банковаго,  сколько  государственнаго  учрежден1я,  пекуща- 
гося  объ  увеличенш  землевлад'Ьшя  крестьянъ. 

Вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  было  бы  необходимо  предоставить  Крестьянскому  Банку 
права  сельскохозяйственнаго  надзора  и  руководства  надъ  покупаемыми  съ  его 
помощью  им'Ьн1ями,  во  изб'^Ьжанге  разорен1я  ихъ  и  общаго  пониженгя  сельскохо- 
зяйственной культуры. 

4)  Переселеше  крестьянъ  въ  дальн1я  губернш,  вызываемое  крайнею  необ- 
ходимостью, должно  быть  организовано  гораздо  тщательн']Ье  и  практичн'Ье,  ч'Ьмъ 
оно  ведется  въ  настоящее  время.  Этому  важиМшему  государственному  Д'Ьлу, 
долженъ  быть  посвященъ  ц'Ьлый  обширный  департаментъ,  им'ЬющШ  въ  своемъ 
распоряжен1и  крупный  денежный  бюджетъ,  огромное  число  м'Ьстныхъ  агентовъ, 
справочныхъ  конторъ,  переселенческихъ  станщй  съ  столовыми,  банями,  больни- 
цами и  проч.  Къ  Д'Ьлу  этому  должны  быть  привлечены  м-Ьстныя  земства  тЬхъ 
губернай,  откуда  выселяются,  куда  переселяются  и  черезъ  которыя  проходятъ 
переселенчесшя  партш.  Должны  быть  составлены,  изданы  и  широко  распростра- 
нены всЬмъ  доступныя  карты,  путеводители  и  хозяйственный  описан1я  ы'Ьстъ 
возможныхъ  поселенШ,  и  переработано  въ  одно  краткое  руководство  дешевой 
ц-Ьны  все  запутанное  и  нередко  противор'Ьчивое  законодательство  о  первселен1яхъ. 

Но  для  облегчешя  крестьянъ  необходимо  было  бы,  прежде  ч'Ьмъ  напра- 
влять нуждающихся  въ  Сибирь  или  на  Амуръ,  использовать  въ  полной  ы^р'Ъ  раз- 
селенхе  этихъ  нуждающихся  на  казенныхъ  земляхъ  той  же  или  сос^^дней  губер- 
нш, что  связано  съ  несравненно  меньшимъ  рискомъ,  расходами  и  вредомъ  для 
здоровья  крестьянъ,  чего  также  сл'Ьдовало  бы  заготовить  и  распространить  въ 
населенш  самыя  точныя  св'Ьд']Ьн1я. 

Въ  тЬсной  связи  съ  переселешями  находится  вопросъ  о  правахъ  пересе- 
ляющихся крестьянъ  общественниковъ  на  ихъ  бывшхе  земельные  над'Ьлы.  При 
подворномъ  хозяйств*  этотъ  вопросъ  не  возбуждаетъ  недоразумАнШ,  но  при 
общинномъ  пользованш  зе^хлею  выходящ1Й  изъ  общества  на  переселенхе  теряетъ 
по  существующимъ  законоположешямъ  свои  права  на  над'Ьлъ  и  даже  на  усадеб- 
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ную  землю,  хотя  бы  за  этотъ  над^лъ  переселенецъ  платилъ  выкупъ  въ  течевхе 
ЕСЬлыхъ  40  л-Ьтъ  и  уже  почти  выкупилъ  его.  Хотя  крестьяне  нер-Ьдко  и  обхо- 
дятъ  этотъ  законъ,  совершая  домашшя  сд'Ьлки  о  продаж^Ь  над'Ьла,  противъ  чего 
сельск1я  общества  по  простоте  своей  часто  не  возстаютъ,  довольствуясь  какимъ- 
нибудь  ведромъ  водки  съ  заинтересованнаго  лица,  но  въ  иныхъ  случаяхъ  таюя 
сделки  не  признаются  обществами  и  вовлекаютъ  стороны  въ  убытки  и  непрхят- 
ности. 

Было  бы  небходимо  узаконить  право  каждаго  хозяина  при  выход*  изъ  об- 
щества получать  съ  сельскаго  общества,  а  при  несоглас1и  его — съ  другихълицъ 
того  же  С0СЛ0В1Я,  желающихъ  пр1обр'Ьсти  его  над*Ьлъ,  определенную  закономъ 
сумму  за  землю  или  по  крайней  м^р*,  уплаченную  имъ  и  предшественниками 
его  выкупную  сумму.  А  такъ  какъ  многая  сельсюя  общества,  даже  и  при  жела- 
ши  своемъ  пр1обр'Ьсти  над'Ьлъ  переселенца  или  увольнающагося  изъ  общества 
члена  своего,  будутъ  лишены  возможности  уплатить  ему  немедленно  причитаю- 
щуюся сумму,  безъ  чего  въ  большей  части  случаевъ  переселенцу  не  предста- 
вится способовъ  двинуться  съ  м'Ьста,  то  было  бы  вполн-Ь  справедливо  ссужать 
обществу  на  предметъ  пр1обр'Ьтен1я  такихъ  освобождающихся  над-Ьловъ  пот- 
ребную сумму  изъ  свободныхъ  средствъ  выкупнаго  учрежден1я,  составленныхъ 
исключительно  взносами  крестьянъ,  съ  причислешемъ  этой  ссуды  къ  выкупному 
долгу  общества,  если  таковой  существуетъ,  или  въ  противномъ  случа'Ь  съ  распре- 
д'Ьлешемъ  его  на  определенное  число  л-Ьтъ  за  определенный  процентъ. 

5)  Для  упорядочен1я  отхожихъ  промысловъ  крестьянъ,  съ  которыми  также 
небходимо  считаться  при  всей  ненадежности  и  неудобствахъ  такого  способа 
заработковъ  для  крестьянъ,  необходимо  было  бы  учредить  на  средства  Мини- 
стерства Земледел1я  и  отчасти  на  земсюя  средства  практически  устроенныя 
конторы,  свободныя  отъ  всякой  чиновной  формальности,  легко  доступныя  каж- 
дому простолюдину,  подобно  торговымъ  конторамъ  разныхъ  купцовъ  и  подряд- 
чиковъ,  какъ  въ  губернхяхъ  и  у^здахъ,  откуда  двигается  народъ  въ  отхожхе 
промыслы,  такъ  и  въ  местностяхъ  ихъ  следован1я  и  прибывангя;  при  конторахъ 
этихъ  должны  состоять  агенты,  деятельно  сообщающхеся  другъ  съ  другомъ,  по- 
лучающ1е  своевременныя  сведен1я  о  движен1и  и  разм^рахъ  идущихъ  рабочихъ 
парт1Й,  степени  потребности  въ  рабочихъ  рукахъ  на  т^хъ  или  дрз^гихъ  хозяйст- 
венныхъ  рынкахъ.  Земсшя  Управы,  полицейсюя  власти,  земсюе  начальники, 
Волостныя  Правлешя,  чиновники  Министерства  Земледел1я  должны  быть  въ  по- 
стоянныхъ  сношен1яхъ  съ  этими  конторами  и  агентами  и  доставлять  имъ  всЬ 
необходимыя  сведен1Я  и  помощь 

При  конторахъ  и  въ  другихъ  м^стахъ  по  обычнымъ  путямъ  следовашя, 
должны  быть  устраиваемы  на  счетъ  Министерства  Земледел1я  и  земствъ  деше- 
выя  столовыя,  бани,  врачебные  пункты  и  проч...  Железный  дороги  и  пароходныя 
общества  должны  Оыть  привлечены  къ  участ1Ю  въ  этомъ  важномъ  деле  и  уста- 
новлять  сильно  пониженные  тарифы  применительно  къ  переселенческимъ,  а  въ 
случаяхъ  нужды  спецхальные  поезда.  Нужнейшхя  сведетя,  касающгеся  отхо- 
жихъ промысловъ,  какъ-то,  о  более  удобныхъ  путяхъ,  о  существующихъ  конто- 
рахъ, агентахъ,  столовыхъ,  болъницахъ,  рынкахъ  найма,  состоян1И  урожаевъ  въ 
местностяхъ  куда  направляется  движете  рабочихъ,  ценахъ  найма  и  т.  п.  должны 
быть  свовременно  и  возможно  шире  распространены  агентами,  конторами,  зем- 
ствами черезъ  Волостныя  Правлен1Я  отхожихъ  местностей. 

6)  Что  касается  до  разселен1я  крестьянъ  въ  пределахъ  ихъ  надела,  то  меру 
эту  следовало  бы  всячески  поощрять  выдачею  изъ  суммы  Министерства  Земле- 
дел1я,  или  страховыхъ  суммъ  земства,  или  же  изъ  суммъ  выкупного  учреждешя, 
а  при  невозможности  этого  изъ  суммъ,  особо  на  сей  предметъ  назначенныхъ, 
пособхе  разселяющимся  на  переносъ  строен1Й,  такъ  какъ  мера  эта  не  только 
принесла  бы  огромную  выгоду  сельскому  хозяйству  приближенхемъ  полевыхъ 
угод1Й  къ  усадьбамъ  крестьянъ  и  облегченхемъ  унавоживан1я  ихъ,  пастьбы  скота 
удобства  обработки  и  уборки,  но  и  устранила  бы  много  вредныхъ  сторонъ  тепе- 
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решней  тЬсной  сплоченности  крестьянскихъ  жилищъ,  въ  отношеши  санитарномъ, 
пожарномъ,  чистоты  нравовъ  и  пр.  и,  что  также  очень  важно,  послужило  бы  пер- 
вымъ  шагомъ  къ  осуществленхю  почти  невозможнаго  иначе  перехода  общин- 
наго  влад'Ьшя  на  подворное. 


Докладъ  крестьянина  Г.  П.  Караулова  объ  отхожемъ  промысле. 

1)  Не  бол'Ёе  20  л-Ьгв  назадъ  отхожШ  промыселъ  крестьянъ  давалъ  довольно 
хорошШ  заработокъ,  ч'Ьмъ  д'Ьйствительно  поддерживалось  сельское  хозяйство. 
Съ  каждымъ  годомъ  промыселъ  этотъ  сталъ  падать  все  бол-Ье  и  бол-Ье;  лица, 
занимающ1яся  этимъЪромыслоьгь,  стали  оставаться  дома>  потому  что  неоднократно 
приходилось  возвращаться  на  родину  съ  пустыми  руками  и  на  Христово  имя. 
Ежегодный  наплывъ  рабочихъ  настолько  великъ,  что  перекочевываютъ  съ  м^ста 
на  м-Ьсто  положительно  безъ  всякой  работы  и  безъ  куска  хл-Ьба. 

2)  Самая  излюбленная  работа  русскаго  челов-Ька  это  была  » косовица",  на 
югЬ  Росс1и,  гд*  зарабатывались  десятки  тысячъ  въ  одно  л-Ьто,  и  крестьяне 
возвращались  на  родину  съ  хорошимъ  заработкомъ  и  не  им-бли  обычной  нужды. 

3)  ВсЬ  полевыя  работы,  какъ-то:  уборка  хл-Ьбовъ  и  травъ  на  ЮгЬ,  куда  тре- 
бовалось много  рабочихъ  рукъ,  въ  настоящее  время  зам'Ьнены  м'Ьстными  силами 
съ  помощью  машинъ. 

4)  Влад'Ьльчесюя  им'Ьшя  и  фермы  съ  каждымъ  годомъ  также  стали  раз- 
дробляться, куда  мало  требуется  рабочихъ  силъ,  да  и  кром'Ь  того  рабочхй  классъ 
съ  каждымъ  годомъ  все  увеличивается  отъ  прироста  молодого  покол'Ьн1я,  а  ра- 
бочая потребность  все  бол^Ье  уменьшается. 

5)  Крестьянское  хозяйство  всл-Ьдствхе  прироста  и  разд'Ьловъ  съ  каждымъ  го- 
домъ разстраивается  и  б'Ьдн'Ьетъ, почему  крестьяне  и  не  им'Ьетъ  средствъ  проехать  на 
каюе-либо  заработки,  а  ждутъ  пр1'Ьзда  какого-нибудь  подрядчика,  которые  еже- 
годно являются  и  завербовываютъ  по  н'Ьскольку  челов-^къ  на  выборъ  по  самымъ 
низкимъ  ц'Ьнамъ,  исключительно  на  кирпичные  заводы  въ  г.  Харьковъ. 

6)  Самый  П0ДХ0ДЯЩ1Й  заработокъ  для  крестьянъ  остался — это  плотницкое 
ремесло;  лица  занимающ1яся  этимъ  ремесломъ  и  въ  настоящее  время  зарабаты- 
ваютъ  по  100  руб.  въ  лАто  и  бол'Ье,  но  таковое  ремесло  для  всЬхъ  не  доступно. 

Всл'Ьдств1е  вышеприведенныхъ  данныхъ  и  такого  р'Ьзкаго  изм'Ьнен1я  въ 
заработкахъ  при  отхожихъ  промыслахъ  сл*дуетъ  обратиться  съ  просьбой  къ 
Правительству  за  сл-Ьдующего  помощью: 

1)  Если  окажутся  кашя-либо  работы^  подходящ1Я  [для  крестьянъ,  сд'Ьлать 
распоряжеше  немедленно  ув'Ьдомлять  объ  этомъ  черезъ  подлежащ1я  учрежден1я 
и  должностныхъ  лицъ. 

2)  Наемъ  и  отправка  партШ  рабочихъ  къ  м'Ьсту  работъ  должна  произво- 
диться не  иначе  какъ  назначенными  отъ  Правительства  св'Ьдущими  съ  работами 
лицами. 

3)  Непрем'Ьнно  удешевить  про'Ьздъ  рабочихъ  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ. 

4)  Самое  главное  учредить  строг1й  надзоръ  за  рабочими  на  и±(утз^xъ  ра- 
ботъ, за  произвольной  растратой  заработанныхъ  денегъ,  потому  что,  гд4  только 
появится  работа  въ  большихъ  разм-Ьрахъ,  тамъ  сейчасъ  является  потайной  ка- 
бакъ,  карточная  и  другая  азартная  игра  и  тому  подобныя  поглощающ1я  зара- 
ботокъ увеселешя,  гд'Ь  деньги  швыряютъ  нал-Ьво  и  направо  безъ  всякой  жа- 
лости. При  такихъ  услов1яхъ  жизни  ОТХОЖ1Й  промыселъ  можетъ  опять  служить 
поддержкой  сельскаго  хозяйства. 
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^  Доиладъ  Е.  Л.  Маркова  по  пункту  А. 

Сельскохозяйственная  промышленность  черноземной  области  не  можетъ 
подняться  и  достигнуть,  хотя  приблизительно,  уровня,  котораго  она  достигла  въ 
западной  Европ'Ь  и  Америк'Ь  при  глубоко  нев'Ьжественномъ  состоянш  нашего 
землед'Ьльческаго  сословхя — крестьянъ.  Нев'Ьжество  это — въ  отсутств1и  и  общаго 
образовашя,  и  спещально-хозяйственнаго. 

1)  Необходимо  открыт1ешколъвезд'Ь,  гд'Ь  есть  достаточно  д'Ьтей  для  обучешя, 
а  на  первое  время  хотя  тамъ,  гд'Ь  этого  требуетъ  м'Ьстное  населеше.  Школы  не 
должны,  какъ  теперь,  ограничивать  свою  задачу  обучешемъ  грамотЬ»  счету  и 
Закону  Бож1Ю,  а  обязаны  доставлять  учащимся  общ1я  св'Ьд^Ьнхя  по  вс^мъ  пред- 
метамъ  знашя,  необходимымъ  въ  сельскомъ  быту,  какъ  то:  св'Ьд'Ьшя  объ  основ- 
ныхъ  законахъ  природы,  устройств*  челов-Ьческаго  тЬла,  животныхъ  и  растенШ, 
главныхъ  правилахъ  гиг1ены,  исторш  русскаго  царства  и  географш  земли  рус- 
ской съ  краткимъ  обзоромъ  земного  шара,  важнМшихъ  законахъ  русскаго  го- 
сударства и  т.  п.  Сверхъ  того,  въ  школахъ  этихъ  должно  преподаваться  практи- 
чески геометрическое  черчеше,  давая  понят1е  о  главнМшихъ  лин1яхъ,  формахъ 
т*лъ  и  свойствахъ  ихъ. 

Съ  этою  Ц'к1ью  должно  быть  обращено  особое  внимаше  на  подготовку 
учителей  въ  народный  школы  и  на  обезпечен1е  ихъ  достаточнымъ  содержанхемъ, 
квартирами  и  пенс1ей. 

2)  Но,'  кром'Ь  общихъ  начальныхъ  школъ  необходимо  открыть  въ  каждомъ 
уЬзд'к  черноземной  полосы  по  крайней  м'Ьр'Ь  по  одному  сельскохозяйственному 
училищу  низшаго  разряда  съ  практическимъ  полемъ  и  хозяйствомъ  при  немъ,  а 
также  съ  общежитхемъ  для  учениковъ.  При  такомъ  училищ**  долженъ  быть  обя- 
зательно образцовый  фруктовый  садъ,  примененный  къ  услов1ямъ  местности, 
образцовый  огородъ,  правильное  скотоводство,  свиноводство,  птицеводство  и 
друг1я  хозяйственныя  заведен1я,  подходящ1я  къ  данной  м'Ьстности,  а  по  возмож- 
ности и  мастерск1я  для  ремеслъ,  им'Ьющихъ  гЬсную  связь  съ  сельскимъ  хозяй- 
ствомъ. 

Садовники  и  друпе  спецхалисты  этихъ  училищъ  по  различнымъ  отраслямъ 
сельскаго  хозяйства,  должны  бы  были  посещать  по  приглашешю  влад'Ьльцевъ 
частныя  хозяйства  и  оказывать  имъ  помощь  сов']^тами  и  практическими  пр1емами 
своими. 

3)  Для  взрослыхъ  крестьянъ,  не  учившихся  въ  школахъ,  или  вышедшихъ 
изъ  нихъ,  необходимо  было  бы  учреждать  при  школахъ  или  другихъ  учрежде- 
Н1яхъ  вечерн1е  и  воскресные  классы,  читать    публичные  курсы  съ  помощью  фо- 

I  наря  иди  безъ  него,  основывать  въ  селешяхъ  при  школахъ,  церквяхъ,  волост- 

ныхъ  правлен1яхъ.  винныхъ  лавкахъ  читальни  и  книжный  лавочки  для  продажи 
дешевыхъ  популярныхъ  книгъ. 

4)  Если  бы  въ  иныхъ  м'^Ьстностяхъ  устройство  постоянныхъ  школъ,  1слае- 
совъ,  курсовъ,  библ10текъ  оказалось  непосильнымъ,  то  вс*  эти  учрежден1я 
можно  бы  было  сд'Ьлать  странствующими,  т.  е.,  посещающими  по  очереди  тЬ 
селевая,  гд'Ь  не  явилось  возможности  открыть  постоянныя  учрвжден1я  для  про- 
св^щетя  народа. 

5)  Заботу  объ  устройств*  училищъ,  библютекъ  и  проч..  прежде  всего  должно 
бы  было  взять  на  себя  Министерство  Народнаго  Просв-Ьщетя,  обладаюшее  для 
этого  всЬми  УСЛОВ1ЯМИ,  но,  вм-Ьст*  съ  тЬмъ,  необходимо  было  бы  съ  полнейшнмъ 
дов^рхемъ  отнестись  къ  деятельности  въ  этомъ  направленш  земствъ,  городовъ, 
обществъ  и  частныхъ  лицъ,  безъ  дружнаго  содействхя  которыхъ  одно  Прави- 
тельство было  бы  не  въ  силахъ  справиться  съ  такою  обширною  задачею.  Для 
обезпечен1я  политическихъ  и  воспитательныхъ  интересовъ  государства  было  бы 
вполне  достаточно  деятельной  и  просвещенной  правительственной  инспекщи, 
которая  должна   бы   была   следить  только  за  добросовестнымъ  отношен1емъ  къ 
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д4лу  учащихъ,  не  стЬсняя  свободы  ихъ  способовъ  обучешя,  и  не  погашая  своинъ 
излишнимъ  вм-Ьшательствомъ  въ  распорядки  школь  живого  и  искренняго  инте- 
реса къ  этому  важному  д'Ьлу  м'Ьстныхъ,  общественныхъ  силъ. 

6)  Въ  помощь  м-^стной  д-Ьятельности  по  развитш  общаго  и  сельскохозяй- 
ственнаго  образованхя  въ  селешяхъ  черноземной  области  Правительство  должно 
бы  было  посылать  различныхъ  спецхалистовъ  по  соотв'Ьтствующимъ  отраслямъ 
сельскаго  хозяйства  для  публичныхъ  чтетй,  ознакомлен1я  населен1я  съ  бол'Ье 
выгодными  ему  пр1емами  хозяйства,  хозяйственными  оруд1ями  и  пр.,  помогать 
земствамъ  и  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  въ  устройств*  сельскохозяй- 
ственныхъ  выставокъ,  складовъ  машинъ,  сЬменныхъ  продажъ,  сельскохозяйствен- 
ныхъ  музеевъ,  образцовыхъ  хуторовъ,  племенныхъ  конюшенъ  и  птичниковъ,  да- 
вать премш  лучшимъ  практическимъ  хозяйствамъ. 

Съ  этою  же  ц-Ьлью  Правительство  должно  бы  было  значительно  расширить 
относительно  черноземной  области  операцхи  мел1оративнаго  кредита. 

7)  Предоставлеше  земствамъ,  обществамъ  и  частнымъ  лицамъ  права  открытхя 
школъ,  библ10текъ,  складовъ,  курсовъ  и  т.  п.  безъ  предварительнаго  разр'Ьшеюя 
различныхъ  правительственныхъ  инструкцШ,  а  лишь  съ  в'Ьдома  м'Ъстныхъ  учи- 
лищныхъ  сов'Ьтовъ,  им'Ьющихъ  въ  своей  сред'Ь  правительственнаго  инспектора, 
и  вообще  освобождвн1е  этого  д'Ьла  отъ  разныхъ  сгЬснительныхъ  правилъ  въ 
сильной  степени  облегчило  бы  развитхе  народнаго  образовашя  среди  крестьянъ 
и  одушевило  бы  м'^^стныя  просв']^щенныя  силы  на  бол'Ье  энергическую  д-Ьятель- 
ность  въ  пользу  народнаго  образован1я. 

8)  Для  улучшеюА  обработки  земли  и  удешевлен1Я  уборки  урожая  необхо- 
димо возмоясно  бол'Ье  широкое  развит1в  употреблен1я  сельскохозяйственныхъ 
машинъ  и  орудШ,  следовательно,  и  развитхе  у  насъ  машиностроен1я  и  мастер- 
скихъ  для  ч)руд1Й;  между  тЬмъ  высошя  покровительственныя  пошлины  на  жел'Ьзо, 
машины  и  проч.  крайне  стЬсняютъ  сельскихъ  хозяевъ  въ  прхобр'Ьтеши  за  доступ- 
ную ц4ну  необходимыхъ  орудхй  и  машинъ;  руссюе  производители  жел'Ьза  и 
строители  машинъ,  обезпеченные  отъ  соперничества  иностранцевъ,  главнымъ 
образомъ,  занятые  исполнетемъ  особенно  выгодныхъ  имъ  заказовъ  Правитель- 
ства на  нужды  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  проч.,  очень  мало  обращаютъ  вниманхя  на 
потребности  сельскаго  хозяйства  и  снабжаютъ  сельскохозяйственный  рынокъ 
весьма  недостаточнымъ  количествомъ  сравнительно  дорогихъ  и  плохого  качества 
произведешй  своихъ  заводовъ,  всл-Ьдствхе  чего  огромная  часть  населен1я  ли- 
шена возможности  улучшать  и  удешевлять  обработку  и  уборку  своихъ  полей 
поередствомъ  усовершенствованныхъ  орудШ  и  машинъ.  Понижете  тарифовъ  на 
железо  и  сельскохозяйственныя  машины  принесло  бы  существенную  пользу 
сельскому  хозяйству  черноземной  полосы.  Въ  то  же  время  большое  пособхе  въ 
этомъ  смысл**  могло  бы  оказать  и  основанхе  въ  каждомъ  у^зд*  этой  полосы  ка- 
зеннаго  или  земскаго  завода  для  постройки  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и 
оруд1Й,  въ  связи  съ  возможностью  для  нуждающихся  прхобр-Ьтать  эти  машины  и 
оруд1я  въ  разсрочку  на  всЬхъ  доступныхъ  уеловхяхъ. 

9)  Но  всЬ  м^ры  къ  поднятш  сельскохозяйственной  промшленности  черно- 
земной области  нашей  не  достигнуть  вполн*  нашей  ц-Ьли,  если  главный  д-Ья- 
тель  сельскаго  хозяйства — крертьянинъ — будетъ  оставаться  вътомъ  же  положенш 
неправоспособнаго  подъ  ст-Ьснительною  опекою  всевозможнаго  начальства,  на- 
чиная отъ  урядника;  чтобы  въ  населеши  развился  духъ  смелой  предпршмчи- 
вости,  привычка  почерпать  изъ  своихъ  собствеяныхъ  силъ  условхя  своего  благо- 
С0СТ0ЯН1Я,  необходимо  человеку  сознавать  свое  право  на  свободный  выборъ 
способовъ  деятельности  и  твердая  ув-Ьренность,  что  замышленный  имъ  путь  къ 
достижешю  предположенной  ц^ли  не  встретить  препятствШ  въ  стороннемъ, 
часто  прризвольномъ  вм^шательств-Ь.  Въ  этихъ  ц^Ьляхъ  было  бы  крайне  необ- 
ходимо обезпечить  нашему  крестьянству  ненарушимое  пользоваше  общими 
гражданскими  правами  и  освободить  его,  по  возможности,  отъ  личныхъ  усмотр*- 
Н1Й  слишкомъ  многочисленныхъ  начальствъ. 
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10)  Съ  тою  же  ц'^лъю  необходимо  было  бы  освободить  крестьянина  и  отъ 
его  теперешней  кр-Ь постной  зависимости  отъ  своей  сельской  общины.  Не  входя 
въ  сужден1е  о  слишкомъ  сложномъ  и  спорномъ  вопросЬ  общиннаго  устройства 
крестьянъ  и  признавая  крестьянскую  общину  неопровержимымъ  и  прочно  уко- 
ренившимся историческимъ  фактомъ,  котораго  нельзя  миновать  и  изм'Ьнеше 
котораго  въ  томъ  или  другомъ  смысл'Ь  сл-Ьдуотъ  предоставить  естественному 
ходу  времени,  все  таки  возможно  было  бы,  не  ломая  насильственно  вырабо- 
таннаго  в'Ьками  порядка,  придать  существующимъ  отношенхямъ  общинниковъ 
такой  характеръ,  при  которомъ  община  перестала  бы  быть  чугуннымъ  ядромъ, 
висящимъ  на  ногахъ  каждаго  члена  ея  и  на  каждомъ  шагу  ст^сняющимъ  его 
движешя.  Въ  этихъ  ц-Ьляхъ  сл-Ьдовало  бы  прежде  всего  уничтожить  круговую 
поруку  членовъ  общины,  введенную  чисто  съ  фискальною  ц-блью  и  не  связан- 
ную органически  съ  существомъ  общиннаго  влад'Ёнхя.  Бо  2-хъ,  сл'бдовало  бы 
всячески  облегчить  какъ  выходъ  изъ  общества  ея  отд'Ьльныхъ  членовъ,  такъ  и 
переходъ  ц'Ьлаго  общества  съ  общиннаго  влад'^Ьшя  землею  на  подворное. 


Шурнадъ  аааьдам/я  20  Января  1903  г. 

Прибыли:  П.  Н.  Рагозинъ,  И.  Е.  Б'Ьлявсшй,  Г.  А.  Щукинъ,  Н.  Е.  Новиковъ, 
О.  А.  Щекинъ,  И.  В.  Мих-Ьевъ,  'Ю.  В.  Опуховсгай,  I.  А.  Михайловъ,  Н.  В,  Ро- 
машкевичъ  и  У-Ьздный  Исправникъ  В.  П.  Бершевъ. 


1. 
Заслушанъ  и  утвержденъ  журналъ  предыдущаго  засЬдашя. 

2. 
Постановлено:    ходатайствовать,    чтобы  вопросы  о  жел-Ьзно-дорожныхъ  та- 
рифахъ  и  перевозкахъ  не  исключались   изъ   разсмотр'Ьнгя    Особаго    Сов-Ьщашя 
такъ  какъ  они,  въ  виду  особенностей  нашего  рашна,  им'Ьютъ  решающее  значеше. 

3. 
Заслушанъ  и  утвержденъ  журналъ  настоящаго  засЬдашя. 


Д  о  п  о  л  н  е  н  1  е. 


Записка  I.  Н.  Астрономова  о  нуждахъ  нашего  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  *). 

Газетные,  а  отчасти  и  комитетсюе  толки  по  вопросу  о  нуждахъ  нашего 
крестьянскаго  бельскаго  хозяйства  принесли  пока  разв*  только  ту  отрицатель- 
ную пользу,  что  показали  на  опыгЬ,  о  чемъ  именно  въ  этомъ  вопрос*  толковать 
вовсе  не  нужно.  ВсЬ  эти  воззван1я  къ  народному  образовашю,  къ  юридической 
равноправности  и  правосознан1Ю  народа,  къ  снятхю  съ  него  опеки  и  къ  простору 
его  собственной  иниц1ативы  и  предпршмчивости,  кром'Ь  того,  что  им'Ьютъ  лишь 
весьма  отдаленное  и  слишкомъ  условное  отношеше  къ  вопросу  и  сами  по  себ'Ь 
полны  фактической  несостоятельности  и  внутренней  неправды, — съ  немалой  ко 
всему  этому  прим'Ьсью  не  совсЬмъ  чистаго  побуждешя  свалить  вину  съ  больной 
головы  на  здоровую.  Начать  хотя  бы  съ  того,  что  если,  действительно,  у  насъ 
нужно  снять  опеку  съ  народа,  то  прежде  всего  и,  главнымъ  образомъ,  ея  не 
должно  быть  въ  д^±  народнаго  образованхя  и  полный  просторъ  собственной 
иниц1ативы  крестьянства  именно  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  необходжм'Ье  и  естественн']Ье, 
нежели  въ  какомъ-либо  другомъ.  Нельзя  же,  въ  самомъ  д^л*,  серьезно  сравни- 
вать въ  этомъ  отношеши  крестьянство  съ  д4тствомъ — тогда  о  снят1и  опеки  не 
можетъ  быть  и  р-Ьчи.  Если  же,  однако,  школьное  д-Ьло  взбудоражено  у  насъ  до 
небывалыхъ  нигд'Ь  и  никогда  разм^ровъ,  несвойственныхъ  самой  природ'Ь  этого 
служебнаго  и  подготовительнаго  д'Ьла;  если  съ  сельскими  учителями  и  учитель- 
ницами, съ  ихъ  съ'Ьздами  и  выставками  пресса  изв']^стнаго  отгЬнка  носится  какъ 
съ  писаною  торбою,  вм-Ьняя  имъ  въ  заслугу  даже  ихъ  малограмотность  (хода- 
тайство объ  упрощенш  правописан1я)  и  прославляя  въ  нихъ  тружениковъ  (ко- 
торые работаютъ  только  полгода)  и  лучшихъ  людей  деревни  (которые  б^гуть 
изъ  деревни);  если,  мало  того,  пресса  чуть  не  по  пятамъ  гонится  за  мужикомъ 
съ  литературными  бесЬдаьга,  популярными  лекц1ями,  любительскими  спектаклями 
и  прочими  отвлекающими  развлечен1ями,  съ  библхотеками,  читальнями  и  чте- 
Н1емъ,  втискивая  посл'Ьднее  даже  въ  дешевыя  чайныя,  а  при  случа'Ь,  пожалуй,  и 
въ  безплатныя  столовыя,  если  во  всемъ  этомъ,  какъ  и  въ  самихъ  дешевыхъ  чай- 
ныхъ  и  безплатныхъ  столовыхъ,  весьма  ощутительно  сказалась  непрошенная,  а 
часто  и  совсЬмъ  отяготительная  опека  надъ  народомъ,  которая,  съ  одной  сто- 
роны, разлакомила  его  на  даровыя  подачки,  а,  съ  другой — надоумила  для  настоя- 
щихъ  развлечен1Й  и  прогулокъ  избрать  подальше  закоулокъ,  нежели  даже  быв- 
Ш1Й  кабакъ, — то  кто  же  виноватъ  во  всемъ  этомъ,  какъ  не  сама  пресса?  А  затЬмъ, 
если  исключить  это  д'Ьло  рукъ  прессы,  сваливаемое  теперь  ею  же,  въ  вид'Ь  ка- 
кой-то неизбывной  вины,  на  чужхя  головы,  то  что  же  останется  изъ  всего  этого 
пугала  опеки,  въ  смысл'Ь  гасителя  собственной  иницхативы  крестьянства?  Нельзя 
же  серьезно,  не  поступаясь  правдою,  говорить  въ  этомъ  смысл'Ь  объ  ограниченш 
правъ  крестьянства  по  отчужден1ю  имъ  над'Ёльныхъ  земель,  В'Ьдь  не  будь  этого 
ограничен] Л,  не  нужно  быть  пророкомъ,  чтобы  безошибочно  предсказать,  что 
черезъ  годъ-два  половина  крестьянства  объявилась  бы  безземельнымъ  пролета- 
рхемъ.  Въ  такой  же  степени  было  бы  превратно  истолковывать  это  охраненхе 
земельной  имущественности  крестьянъ  въ  смысл*  ихъ  юридической  неравно- 
правности;  благопраобретенвыя  земли  крестьяне  могутъ  свободно  продавать  и 
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Дополнен!  Е.  869 


закладывать.  Наконецъ,  сЬтовать  о  недостатке  у  крестьянъ  правосознан1я,  по 
меньшей  м-Ьр-Ь,  значить —ничего  не  понимать  въ  крестьянскомъ  быту,  если  и  не 
извращать  его  умышленно  и  не  знать,  что  нашъ  мужичокъ  своего  не  уступить 
и:  всегда  найдеть  дорогу  и  вь  общШ  судъ,  и  къ  административнымь  мёстамъ,  и 
лицамь  даже  высшимь:  если  же  онь  не  всегда  обладаетъ  искусствомъ  веден1я 
судебныхъ  и  административныхъ  д^ль,  то  этимъ  искусствомь  очень  часто  не 
обладають  также  и  очень  мнопе  изь  очень  образованныхь  и  обладаюптихь  пол- 
нымь  правосознашемь  людей,  такъ  какъ  искусство  это  составляеть  своего  рода 
спещальность  ц^лаго  сословхя  адвокатовь,  и  см'Ёшивать  общее  гражданское  право- 
сознаше  и  спещальную  профессхю  адвокатовь,  значить— искажать  понят1я  и  под- 
ставлять ихъ  одно  вм-Ьсто  другого. 

Но,  помимо  всего  сказаннаго  зд^Ьсь  относительно  неправильнаго  оборудо- 
вашя  вопроса  о  нуждахъ  нашего  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства,  не  нужно- 
забывать  также,  что  темнота  народа  и  ограничеше  его  земельныхь  правь — ^явле- 
Н1Я  у  насъ  исконныя,  упадокь  же  нашего  сельскаго  хозяйства  вообще,  значить 
и  некрестьянскаго,  и  общее  об'Ьдн'Ьше  крестьянства,  какъ  сами  слова  эти  пока- 
зывають,  явлен1Я  новыя,  выросш1я  на  нашихъ  глазахь,  и  что,  сд'Ьдовательно, 
наличность  этихь  двухъ  родовь  явлен1Й  вь  настоящее  время  есть  чисто  случай- 
ное совпадете,  не  обусловленное  никакой  внутренней  связью  между  ними;  на- 
вязывать же  этому  случайному  совпадешю  явлен1Й  органическую  и  принциталь- 
ную  связь  между  ними,  значить — давать  зав-Ьдомо  ложную  постановку  вопросу. 
Напротивь,  на  безпристрастный  и  нелицем'Ьрный  взглядъ  вь  этой  области  сь 
поразительной  ясностью  выступаеть  совершенно  другое  сопоставлеше,  разьяс- 
няющее  соотношенхе  явлешй  совершенно  вь  обратномь  и  неожиданномь  смысл*, 
именно  вь  томь,  что  об-Ьди-Ьихе  народа  началось  и  продолжалось  рука  обь  руку 
и  шагь  за  шагомь  сь  возникшими  разь  и,  затЬмь  все  разроставшимися,  вь  пе- 
чати, и  загипнотизированной  ея  в'Ьяшями  и  тенденщями  общественной  сред'Ь 
толками  и  заботами  обь  его  обогащен1и,  обь  его  внутреннемь  экономическомь  пре- 
усп-Ьянши,  попутно,  обь  его  грамотЬ  и  образованш,  о  пробуждеши  и  простор* 
его  собственной  инищативы  и  проч.;  и  ч4мь  настоятельн-Ье  были  заботы  и  щед- 
рее посулы,  т^мь  наглядн-Ье  прогрессировало  об-Ьди-Ьихе,  вызвавшее,  наконецъ, 
самую  постановку  настоящаго  вопроса  со  стороны  Правительства,  очевидно,  за 
негодностью  и  даже  отрицательнымь  возд^йстЕхемь  сказанныхъ  толковь  и  за- 
боть. Такъ  что  вь  этомъ  сопоставленаи  поневол*  уже  приходится  признать  орга- 
ническую и  принципхальную  связь  сопоставляемыхь  явлешй.  Ближайшимь  обра- 
зомь  эта  связь  объясняется  тЬмь,  что  исключительное  стремлеше  къ  богатству 
ради  самаго  богатства  и  его  приманокь  или,  какъ  нынче  любять  выражаться, 
ради  сытости  и  разныхь  весьма  растяжимыхь  развлечен1Й,  помимо  всякихъ  обя- 
занностей жрецовь  и  поклонниковъ  его  къ  самимь  себ*,  къ  ближнимь  и  къ 
Богу,  а  такимь  именно  оно  является  у  нашихъ  рад-Ьтелей  о  благЬ  народныхь 
массъ  и  самозванныхъ  опекуновь  народа, — такое  стремленхе  къ  богатству  само  по 
себ*  безнравственно  и,  какъ  отрицательный  факторь,  могло  дать  только  отри- 
цательный результать.  Бол-Ье  глубошя  обосновашя  этого  объясненхя  лежать  вь 
томь  всеобщемъ  закон*,  по  которому,  для  того,  чтобы  обезпечить  наступлеше 
желательнаго  условхя— будь  то  народное  обогащеше,  или  народное  образоваше — 
нужно  поставить  для  достиженхя  ц'Ьли  бол'Ье  высокаго,  по  своему  идейному  со- 
держанш,  порядка,  бол-Ье  мхровой)  значешя,  для  которыхь  желательное  явлеше 
составляло  бы  необходимый  атрибуть,  необходимое  предположенхе.  Напротивъ, 
прямолинейное,  неосложненное  по  этому  закону  стремленхе  къ  непосредствен- 
ному обладан1Ю  желательнымь  условхемь,  вообще  благомь,  неминуемо  заканчи- 
вается горькой  неудачей  и  роковымь  образомь  приводить  къ  совершенно  про- 
тивоположному результату.  Наши  рад-Ьтели  о  благ*  народномь,  которыми  явля- 
ются преимущественно  ретивые  деятели  либеральной  печати,  и  не  догадываются, 
какъ  въ  этомъ  отношен1и  они  сами  себя  выдали  головою:  для  себя,  какъ  избран- 
ныхъ,  они  дМствительно  наметили   ц*ль  высшаго  порядка — это  самое  народное 
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благо;  для  народа  же,  какъ  черни,  нашлась  у  нвхъ  другая  ц'Ьль  совсЬмъ  уже 
низменнаго  порядка — взманить  и  разохотить  его  только  на  животную  сытость. 
Между  гЬмъ,  они,  по  собственному  опыту,  должны  знать,  что  сытость,  сама  по 
себ*,  не  даетъ  удовлетворенхя  и,  какъ  ц-Ьль,  не  только  не  благо,  но  ц'Ьлый  адъ 
тоски  и  пустоты:  в-Ьдь  не  даромъ  же,  не  по  прихоти,  и  хотя  сколько-нибудь 
искренно  они  хлопочутъ  и  заботятся  о  народномъ  благ-Ь,  будучи  въ  то  же  время 
сами,  несомненно,  сыты.  Мало  того,  по  собственному  же  опыту,  они  должны  бы 
знать,  что  стремиться  прямо  къ  сытости,  значить — никогда  ея  не  достигнуть;  в'Ьдь 
и  сами  они  сыты  только  потому,  что  толкуютъ  не  о  своей  сытости, — за  что  имъ 
никто  бы  и  гроша  не  далъ, — а  о  сытости  другого,  и  что,  следовательно,  вообще 
для  собственной  сытости  и,  вообще,  блага  нужно  заботиться  о  сытости  и,  вообще, 
благе  другого.  Эту  высокую  истину  они  и  должны  были  бы  прямо  сказать  на- 
роду и  проводить  въ  его  жизнь;  но  они  этого  не  сделали— и  потому  ли,  что  она 
вековечна,  или  потому,  что  они  нашли  ее  неудобною  для  себя,  отреклись  отъ 
нея?  А  если  затемъ  оказалось,  что  и  открывать  эту  истину  не  было  для  нихъ 
никакой  надобности, — ведь  они  упорно  молчатъ  о  ней  и  до  сихъ  поръ, — ^то  это 
означало,  что  главная  цель  ихъ  была  уже  достигнута  безъ  этой  истины;  достиг- 
нуто же  было  только  то,  что  пресса  процветала  и  вознаграждалась  за  свои  за- 
боты о  сытости  народа,  какъ  его  благе,  хотя  эти  заботы  были  только  отречеше 
.отъ  истины  и  фальсификащя  блага;  и  что,  следовательно,  главное  для  нихъ — 
лишь  бы  процветали  и  вознаграждались  ихъ  клики,  т.  е.  „лишь  были  бы  жолуди*, 
хотя  бы  ценою  отречешя  отъ  истины  и  фальсификащи  блага.  Таковы  непри- 
крашенные итоги  шумнаго  похода  нашей  либеральной  печати' въ  область  во- 
просовъ  о  народномъ  благе  вообще,  и  о  борьбе  съ  нуждами  нашего  сельскаго 
хозяйства  въ  частности;  печать  процветаетъ  за  свои  заботы  о  народномъ  благЬ 
и  за  борьбу  съ  нуждами  сельскаго  хозяйства,  оперируя  ихъ  именемъ  и  фальсн- 
фикащей,  и  торжествуетъ  свою  победу  и  влгяше,  а  народное  благо  и  сельское 
хозявство  именно  отъ  этого  вл1ян1я  все  идутъ  на  убыль;  не  могутъ  же  они 
созидаться  отъ  однихъ  посуловъ  и  превратныхъ  толковъ,  отчасти  отмеченныхъ 
выше,  но  такъ  или  иначе,  несомненно,  действующихъ  на  жизнь. 

Все  сказанное  до  сихъ  поръ  относилось  главнымъ  образомъ  къ  неправиль- 
.  ному  оборудовашю  и  заведомо  ложной  постановке  вопроса  объ  упадке  и  нуж- 
дахъ  нашего  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства;  но,  кроме  всего  этого,  необхо- 
димо указать  еще  неполноту  постановки  этого  вопроса,  иначе,  пожалуй,  будетъ 
неизвестно,  о  чемъ  собственно  въ  немъ  нужно  говорить,  и  станетъ  возможно  го- 
ворить одно  вместо  другого.  Печать  почти  не  коснулась  въ  этомъ  вопросе  того 
обстоятельства,  которое  должно  бы  быть  установлено  въ  немъ  прежде  всего,  и  ко- 
торое состоитъ  въ  томъ,  что  богатство  страны,  какъ  международной  экономиче- 
ской единицы,  и  богатство  отдельныхъ  хозяйственныхъ  единицъ  и  индивидовъ 
въ  ней — далеко  не  одно  и  то  же,  и  что  даже  эти  две  области  богатства,  въ  не- 
которомъ  отношенш,  находятся  въ  постоянномъ  и  естественномъ  антогонизме 
другъ  съ  другомъ.  Это,  съ  одной  стороны,  вполне  понятно,  такъ  какъ  богатство 
и  бедность — понят1я  относительныя,  и  чемъ  нагляднее  выстунаетъ  богатство  въ 
центрахъ  его  скопленхя,  темъ  поразительнее  становится  бедность  вне  этихъ 
центровъ;  а,  съ  другой — это  вполне  естественно,  такъ  какъ  те  же  центры  извле- 
каютъ  свои  скоплен1Я  изъ  достатковъ  общаго  экономическаго  уровня  страны,  где 
ихъ,  затемъ,  остается  все  меньше  и  меньше. 

Такимъ  образомъ,  въ  вопросе  о  нуждахъ  нашего  крестьянскаго,  сельскаго 
хозяйства  и  мерахъ  борьбы  съ  ними  прежде  всего  приходится  отметить  фактъ 
всеобщаго  обывательскаго  обеднен1я  и  стать  лицомъ  къ  лицу  съ  тою  истиною, 
что  обеднеше  это  является  прямымъ  и  естественнымъ  последствхемъ  всеохватив- 
шаго  современнаго  экономическаго  размаха  съ  громадными  скоплешями  капи- 
таловъ  въ  сравнительно  немногихъ  его  центрахъ — и  безостановочнаго,  ежечас- 
наго  выжимашя,  для  пополнешя  ихъ  изъ  обывательской  среды,  барышей  ц  вы- 
годъ  на  каждомъ  шагу,  въ  кажд<^мъ  разветвленш^  въ  каждой  фазе  всехъ  видовъ 
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и  разновидностей  этого  размаха.  Въ  вид*  ли,  наприм'Ьръ,  промессовъ  при  полу- 
чеши концессШ  и  ц-Ьлой  эпопеи  подрядныхъ  работъ  при  постройк*  жел'1&зныхъ 
дорогъ,  или  въ  вид*  гранд10зныхъ  до  умопомрачешя  зат4й  разнаго  рода  грюн- 
дерства (воздушный  дороги,  метрополитены),  съ  ихъ  подставными  акщонерами  и 
дутыми  кредитами,  или  въ  вид*  синдикатовъ  и  монопол1Й  (нефтяная,  страховая) 
и  другихъ  не  мен*е  остроумныхъ  организащй,  съ  комивояжерами,  коммисс10- 
нерами,  коммисс1онными  продажами  и  конторами,  комисс10нными  банками,  съ 
крупнымъ  и  мелкимъ  посредничествомъ,  факторствомъ,  маклерствомъ,  биржами 
и  ц*лой  тучей  нападешя  рекламъ,  или,  наконецъ,  въ  вид*  краховъ,  кризисовъ  и 
банкротствъ,  съ  пустыми  акщонерными  кассами  и  полными  карманами  разныхъ 
воротилъ  и  д*льцовъ,  и  въ  вид*  множества  другихъ  порожден1Й  денежной  раз- 
живы и  экоыомическаго  матергализма,  прогноившихъ  нашу  частную  и  обще- 
ственную жизнь  заразой  соблазна  и  растл*н1я  и  поработившихъ  насъ  въ  свою 
омерзительную  неволю,  т*мъ  бол4е  позорную,  что  она  даже  не  сознается,  а 
еще  восхваляется,  какъ  экономическое  могущество  в*ка  и  господство  челов*ка 
надъ  природою. 

И  если  этотъ  экономическШ  режимъ  до  сихъ  поръ  выдерживается  и,  на 
видъ,  даже  процв*таетъ  въ  странахъ  его  зарожден1я  и  в*кового  приспособлен1я — 
на  Запад*  и,  въ  особенности,  на  самомъ  дальнемъ  Запад*,  въ  Америк*, — то  это 
благодаря  только  тому  обстоятельству,  что  тамъ  выполняется  и  другое,  обрат- 
ное, условхе  этого  режима  и  льготы  господства  челов*ка  надъ  природою — прогрес- 
сивное усилен1е  и  суммарнаго  и  индивидуальнаго,  народнаго  труда.  Но  и  тамъ 
онъ  нер*дко  прорывается  частными  крахами,  кризисами  и  банкротствами,  а  по 
н*которымъ  признакамъ,  какъ  хищническш  захватъ  новыхъ  рынковъ  и  варвар- 
ск1й  паразитизмъ  въ  чужихъ  странахъ,  и  тамъ  сказывается  недодача  труда  про- 
тивъ  широты  экономическаго  размаха,  и  х^озитъ  неминуемый  общ1Й  кризисъ — 
безконечно  такой  хищничесюй  и  паразитный  порядокъ  продолжаться  не  можетъ. 
У  насъ  же  капиталистичесюй  режимъ  и  временно  не  встр*тилъ  такого  благо- 
пр1ятнаго  услов1я,  какъ  общее  усилеше  народнаго  труда;  напротивъ,  съ  первыми 
признаками  бол*е  широкаго  капиталистическаго  осложненхя — ^развитхемъ  кредита, 
прим*нешемъ  механическихъ  двигателей  и  вольнонаемнаго  труда,  ожнвлен1емъ 
промышленности  и  пробужденхемъ  частной  инищативы, — ^въ  общей  сумм*,  инди- 
видуальный и  суммарный  личный  трудъ  народа  зам*тно  ослаб*лъ,  можетъ  быть 
только  въ  вид*  отдыха  поел*  подневольнаго  напряжешя  его,  но  несомн*нцо 
ослаб*лъ.  А  между  т*мъ,  по  вышеотм*ченной  экономической  теорем*, — что  съ 
возрасташемъ  въ  стран*  экономическаго  могущества  и  господства  чвлов*ка  надъ 
природою,  въ  такой  же  прогрессш  долженъ  возрасти  въ  ней  и  личный  трудъ  на- 
рода, -выходитъ,  что  если  бы  у  насъ  въ  сказанный  моментъ  народный  трудъ  и 
не  ослаб*лъ,  а  только  остановился  бы  на  прежней  степени  напряженности,  онъ 
уже  не  соотв*тствовалъ  бы  наступившему  тогда  у  насъ  капиталистическому 
осложнешю,  и  это  несоотв*тств1е  должно  было  бы  отразиться  н*которымъ  об*д- 
нен1емъ  народа.  Понятно,  поэтому,  что  при  настоящихъ  условхяхъ,  когда  личный 
трудъ  народа  не  только  не  возросъ,  не  только  не  остановился  на  прежней  сте- 
пени напряженности,  но  даже  несомн*нно  ослаб*лъ,  а  между  т*мъ  капиталисти- 
ческ1Й  процессъ  сд*лалъ  зам*тные  усп*хи  въ  стран*,  об*дн*н1е  народа  соб- 
ственно въ  крестьянской  сельскохозяйственной  сред*,  да  и  вообще  вн*  центровъ 
денежнаго  скоплен1я,  сказалось  съ  весьма  ощутительною  разностью.  На  ряду  съ 
этой  причиной  упадка  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  и  его  безденежья,  не- 
додачей въ  немъ  личнаго  народнаго  труда  противъ  широты  экономическаго.разт 
маха  страны,  нужно  поставить  и  его  примитивную,  въ  большинств*  случаевъ, 
неизысканность,  даже  какъ  натуральнаго  хозяйства,  которая  при  у казанномъ  осла^ 
блеши  личнаго  труда,  нер*дко  переходитъ  просто  въ  неряшливость.  Не  мало 
также  способствовало  об*дн*н1Ю  крестьянскаго  хозяйства  и  то  обстоятельство, 
что  крестъянсюя  хозяйственный  единицы  слишкомъ  дроблись  путемъ  семейныхъ 
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разд'Ьловъ,  при  чемъ  много  земли  ушло  на  межи  и  про'Ьзды  и  много   труда    по- 
трачено на  обзаведеше  новыхъ  хозяйствъ. 

Таковы — неприкрашенный    общ1Я  и   ближайш1я    причины    упадка    нашего 
крестьянскаго  сельскаго  Хозяйства   съ  точки  зр'Ьнхя  основныхъ,  экономическихъ 
положешй.  Для  борьбы   съ  ними,  казалось  бы,   на  первый   взглядъ  и  по  общему 
мн-Ьнш,    наибол'Ёе    целесообразное    средство — поставить   крестьянское    сельское 
хозяйство  на  капиталистическую  высоту  столь  излюбленной  нашими  культуртре- 
герами интенсивной  культуры,  съ    ея  многопольемъ,    плодосм']^номъ,    травосЬ- 
яшемъ,   удобрен1емъ,    усовершенствованными    земледельческими  оруд1ями  и  ма- 
шинами.   Но  не    нужно  быть    большимъ  скептикомъ,   чтобы  видеть,  что  въ  осо- 
бенности  сл-Ьдуетъ    остерегаться    именно    огульнаго   и    сплошного    примененхя 
интенсивной  культуры,    строго    придерживаясь    въ   этомъ    отношенхи    постепен- 
ности и  ясно  выраженной  необходимости  и  выгодности  ея;  безъ  этихъ  же  условхй, 
интенсивная  культура,   въ  переводе    на  общепонятный   языкъ,    значить— значи- 
тельная затрата  оборотнаго  капитала  въ  сельскомъ  хозяйств*,  значительное  уве- 
личен1е    стоимости  производства   его  продуктовъ,    значительное   увеличеше  ко- 
;Гйчества  и  предложенхя  ихъ  на  рынкахъ   и,  следовательно,  значительное  пони- 
жен1е    ихъ  рыночной    ц^ны,   т.  е.  неизбежное    и  полное  разорен1е.  Кроме  того, 
отказаться  вовсе  отъ  натуральнаго  по    преимуществу  строя   крестьянскаго    хо- 
зяйства,   поставивши   его  разомъ   на   капиталистическую    высоту    производства 
продуктовъ,  главнымъ  образомъ,  для  продажи,  значило  бы — отказаться  отъ  техъ 
устоевъ  экономической   обезпеченности   нашего  крестьянина,  по  крайней  мере, 
въ  отношети  предметовъ  первой  необходимости,    которые  присущи  именно  на- 
туральному  хозяйству,  и    подвергнуть  его  риску   внезапнаго  и  быстраго  обни- 
щашя,  столь  обычнаго  на  капиталистической  высот-Ь.  Въ    этомъ  отношеюи  эко- 
номической обезпеченности  отъ  обнищашя,  натуральное  хозяйство,    какъ  произ- 
водство почти  всего  необходимаго  для  собственнаго    потреблен1я, — незаменимо, 
и  земельное  владенхе,  какъ  сферы   этого  хозяйства,   выше  всякой  оценки,    что 
не  мешало  бы  заметить   объявившимся    недавно  въ  печати  противникамъ  высо- 
кой оценки  земли.  Поэтому,  для  сохраненхя  сказанныхъ  гарантхй.  нашего  крестьян- 
скаго, сельскаго  хозяйства  отъ  разоренхя  и  обнищан1я,  следовало  бы  настоящее 
крестьянское  хозяйство  съ   постепеннымъ  лишь    и  явно  выгоднымъ  переходомъ 
его  къ   более  интенкзивной  культуре    оставить,   попрежнему,    на  иницхативе  са- 
мого крестьянства.    Для    того  же,    чтобы  открыть  этому  хозяйству,    въ  целомъ, 
доступъ  къ  более  смелой  и  широкой  утилизацхи  всехъ  возможныхъ  у  совершен - 
ствовашй,   системъ  и  направленШ  интенсивной   культуры,   а  вместе   съ  тЬмъ    и 
къ   экономическимъ  выгодамъ    капитализма,    съ    его    производствомъ   исключи- 
тельно для  продажи,  съ  его  тяготенхемъ  къ    всемгрному  рынку,  къ  общедоступ- 
ности пользовашя  обращающимися  тамъ  продуктами  всем1рнаго  же  производства, 
а  последовательно  и  къ   обладашю  изобилующими  тамъ  денежными  средствами — 
следовало  бы   капиталистическую    функщю   крестьянскаго   хозяйства   выделить 
въ  особую  область.  И  какъ    ни  показался  бы  неожиданнымъ  этотъ  выводъ,  онъ, 
однако,  находить  глубок1я  и  гармоническхя  соотношешя  и   въ  услов1Яхъ  подле- 
жащей среды,   и  въ  общемъ  настроенш  современной  мысли.    Особая  область,  въ 
которой  капиталистическая  функщя  сельскаго   хозяйства   нашла  бы   себе  необ- 
ходимый просторъ,  какъ  бы  предразсчитана   и  заготовлена  у  насъ  самою  исто- 
р1ею,  это  именно — общинное  крестьянское  землевладенхе,    или,  говоря  примени- 
тельнее  къ    данному  случаю,    общественный  крестьянсюя  запашки.    Съ   другой 
стороны,    если  есть   своя  доля    правды  во  всемъ  томъ,  что  въ   настоящее  время 
говорится  и  делается  въ  пользу  разныхъ  кооперяцШ,  артелей  и  другихъ  видовъ 
коллективнаго  труда, — ^то  общественный  запашки,  какъ  хозяйство  хозяевъ-работ- 
никовъ,  могли  бы  явиться  самымъ    полнымъ  примененхемъ  коллективнаго  труда 
къ  практическому    делу  большой    общественной  важности.    Вопросъ  объ    обще- 
ственныхъ  запашкахъ  не  разъ  уже  поднимался   въ  земстве,  но  земство  обыкно- 
венно отклоняло   этотъ  вопросъ,  подъ  предлогомъ    недостатка  для  такихъ  запа- 
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шекъ  свободныхъ  земель  крестьянскаго  влад4н1я.  А  между   т^мъ,   по  офищаль- 
ному    свид-Ьтельству   выработаннаго  въ    правительственныхъ   сферахъ   проекта 
^3:  страхован1я   посЬвовъ  отъ   неурожаевъ,    общественный  запашки  прежняго  вре- 

"^'^г  мени  приносили  таюе  почти  нев'Ьроятные  по   своимъ   разм'Ьрамъ  доходы,    кото- 

^о^Ъ  рые  давали  возможность  не  только  уплачивать  повинности  и  обезпечивать  про- 

с^^  довольств1е  засыпкою  магазиновъ,  но  и  устраивать  школы  и  учреждать   обще- 

^^л  ственныя  кассы.  Ради  такихъ  результатовъ  можно  было  бы    и  принанять  земли, 

Ч^а^  а    при  помощи    Крестьянскаго  Банка   и   прикупить.    Кстати   вспомнить,    что  по 

Г1й|.  отчетнымъ    св'кдЬшгяъиъ  Крестьянскаго    Банка  (В-Ьст.  Ев.  заОкт.  с.  г.  ^Земельная 

5  вь  торговля* — Воропанова),    въ  1900  г.    у  этого    Банка    оставалось    на   рукахъ  для 

имк'  опытовъ   банковаго  хозяйства,   купленной  за  свой  собственный  капиталъ,  земли 

^осгег-  на  И  мил.  рублей.  Земля,    значить,  есть;    стоить  только  найти  ее.  Конечно,  для 

уао]  этого  придется  предпринять  ц'Ьлую  кампанш  изысканШ,  при  чемъ  много  указанШ 

-зш:  въ  этомъ  отношенш  могуть  дать  Управлен1я  Государственными  Имуществами  в 

ноет:  сами  крестьяне.  А  разъ  земля  будеть  найдена  для  общественныхъ  запашекъ,  эта 

^ше :  область  новаго,  коллективнаго,  сельскаго  хозяйства  откроетъ  широшй  просторъ 

16  дог  для  прим'Ьнен1я  и  насажденгя  всякаго  рода  улу чшен1Й  и  факторовь  высшей  интен-^ 

г1т<}:  сивности,    не  боясь   риска  разоренья   и  неудачи,    почти   безразличной  для  него, 

1Г0  X  какъ  хозяйства  добавочнаго,  самимъ  собою   представляющаго  уже  поэтому  н'Ь- 

в^д^^  которое    превышеше  и   избытокъ  надъ   уровнемь  потребностей  первой  необхо- 

^  ^г  мости.  Въ  этой  постановк'Ь  общественныхъ  запашекъ,  какъ  превышен1я  и  избытка 

(з,^,,  надъ  уровнемь  потребностей  первой   необходимости,  главнымь  образомъ,  и  ле- 

жить  могуч1Й  задатокъ  ихъ  роста  и  преусп'Ьянгя:   если  есть  избытокъ,  необхо- 
димаго  не  можеть  не  быть;  это  разрушало  бы   самый  фактъ  избытка.   Вм^ст'Ь 
съ  гЬмъ  эта  постановка  общественныхъ  запашекъ,  какъ  избытка,   тахсъ  проста 
-^^  и  ясна,  что  легко  могла  бы  быть  проведена  въ  крестьянской  сред'Ь  дажепутемъ 

Ьта  офищальныхъ  разьясненШ   ея   со  стороны  земскихъ  начальннковъ  и  волостного 

и  сельскаго  начальства,  а  тЪиъ  бол'Ье,  если  вложить  въ  это  д'Ьло  душу  живую 
сильной  общественной  инищативы.  Очевидная,  бьющая  прямо  въ  глаза  выгода 
его  для  самихъ  же  крестьянь  скор'Ье  всего  можеть  привлечь  и  расположить  ихъ 
къ  новой  форм'Ь  хозяйства  и  вызвать,  съ  ихъ  стороны,  весьма  в'Ьск1Я  указан1Я  не 
^^  только    относительно  местности,   но  и   самихъ  способовь    общественныхъ  запа* 

,  шекъ.  Несомн'Ьнно  также,  что  это  новое  д^ло  вызвало  бы  и  въ  общоотв'Ь  и  въ  пе- 

чати много  новыхъ  соображен1Й,  между  которыми  могли  бы  оказаться  весьма 
ц'Ьнныя.  Рядомь  съ  этимь  могъ  бы  быть  объявлень  конкурсъ  для  представлен1я 
спещалистами  проектовь  наилучшаго  устройства  и  наибольшей  производитель- 
ности общественныхъ  запашекъ,  съ  выяснен1емъ  наибол'Ье  удобныхъ  для  нихъ 
м'Ьстныхь  услов1Й  и  приспособленШ;  причемь  авторы  наибол'Ье  удачиыхъ  проек- 
товь, по  разсмотр'Ьн1и  посл1Ьднихъ,  наприм'Ьрь,  въ  земскихъ  экономическихъ  со- 
в-Ьтахъ,  могли  бы  быть  приглашаемы  отъ  крестьянь  поступать  къ  нимъ  наемными 
инструкторами  для  ведетя  на  практюсЬ  проектируемаго  д'Ьла.  Вообще,  обору^ 
доваше  общественныхъ  запашекъ,  какъ  д-Ьла  первой  очереди  и  важнагообще- 
ственнаго  значешя,  могло  бы  внести  много  новыхъ  культурныхъ  и  техническихъ 
факторовь  и  привлечь  много  новыхъ  спецхальныхъ  и  вообще  интеллигентныхъ 
личныхъ  саль  въ  область  сельскаго  хозяйства  и  въ  самую  жизнь  крестьянства, 
водворяя  тамъ,  въ  противов'Ьсъ  притягательной  отЛ  городовь,  центры  соб- 
ственнаго  тягогЬшя  съ  внутреннимь  содержашемъ  оживленнаго  и  общезначи- 
тельнаго  м^отнаго  интереса,  и  этимь  путемь  принести  плодь  сторицею,  не 
только  въ  смысл'Ь  экономическаго  преусп'Ьянхя,^  но  и,  главнымь  образомъ,  въ 
смысл'Ё  усвоен1я  техническихъ  св'Ьд^^шй  н  культурныхъ  условШ,  какъ  умствен- 
наго  насл:Ьд1я  в^кобь,  и  просв'Ьтительнаго  возд*Ьйств1я  ихъ  на  среду,  оставляя 
въ  этомъ  отношенш  далеко  за  собою  узкое  и  педантическое  д1Ьло  школы. 

Дальн'Ьйшей  м'Ьрой  устроен1я  и  усилен1я  д'Ьла  общественныхъ  запашекъ 
должно  быть  водвореше  въ  немь  н'Ькоторыхъ  видовь  заводской  промышлен* 
ности,  чтобы  при  этовгь  условш  оно  не  ограничивалось  бы    выработкою    лишь 
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сырыхъ  продуктовъ,  а  обнимало  бы  также  и  переработку  ихъ  въ  бол-Ье  ц'Ьнные 
продукты  такихъ  заводскихъ  производствъ,  какъ:  мукомолье,  сыроваренье,  вино- 
куреше,  крахмальное  производство  и  проч.  Это,  съ  одной  стороны,  устранило  бы 
въ  немъ  огромную  потерю  времени  зимою,  когда  въ  деревн'Ь  обыкновенно  нечего 
д'Ьлать,  предоставляя  рабочимъ  возможность  найти  себ'й  занят1я  по  заводскому 
дЬлу  и  въ  зимнее  время;  а,  съ  другой  -вносило  бы  въ  хозяйство  запашекъ  мо- 
тивы собственнаго  развит1я:  заводское  производство  предъявляло  бы  къ  земле- 
дельческому свои  требован1я  и  гЬмъ  побуждало  бы  последнее  къ  усиленной 
производительности;  но,  обладая  большей  экономической  чувствительностью  и 
подчиняясь  съ  большей  отзывчивостью  требовашямъ  рынка,  само  заводское 
производство  предъявляло  бы  къ  землед'Ьльческому  требовашя  лишь  на  таше 
продукты,  верный  и  выгодный  сбытъ  которыхъ  въ  переработанномъ  вид'Ь 
былъ  бы  заран-Ье  обезпеченъ,  и,  такимъ  образомъ,  вводило  бы  его  въ  бол*Ье  или 
мен'Ье  широкую  экономическую  систему.  Вм^стЬ  съ  т4мъ,  это  услов1е  совм4ще- 
Н1Я  заводскаго  производства  съ  землед'Ьльческимъ  опред-Ьляло  бы  должную  мЬру 
интенсивности  посл'Ьдняго,  допуская,  соответственно  требовашямъ,  выборъ  даже 
одной  какой-либо  спещальной  культуры  или  одного  какого-либо  вида  животно- 
водства, птицеводства  и  проч.  Наконецъ,  заводское  производство  въ  сельскомъ 
хозяйстве  еще  сильнее,  нежели  земледельческое,  нуждаясь  въ  спещальныхъ  и 
техническихъ  личныхъ  силахъ  и  сильнее  вызывая  ихъ  на  работу  въ  деревню, 
темъ  самымъ  еще  разъ  способствовало  бы  уже  отмеченному  выше  накоплешю 
въ  ней  собственнаго  умственнаго  достоян1я  и  тепла,  привлекая  къ  земле  и  де- 
ревне отпадающее  отъ  нихъ  сердце  народное.  Нечего  и  говорить,  какимъ  могу- 
чимъ  рычагомъ  было  бы  это  движете  въ  деле  существенно  нужнаго  и  действи- 
тельнаго  просвещенхя  народа,  оставляя  школе  лишь  подготовительную  и  слу- 
жебную роль.  Школа — дело  хорошее,  никто  не  говорить  противъ  этого;  но 
она — ^только  школа,  не  больше. 

Очень  можетъ  быть,  что,  по  первому  разу,  меры  эти,  кроме  сильной  об- 
щественной иниц1ативы,  о  которой  уже  сказано  въ  своемъ  месте,  нуждались  бы 
еще  въ  не  менее  сильной  поддержке  Правительства  и  руководстве  свыше: 
у  насъ  ведь  почти  всегда  и  все  шло  свыше, — но  несомненно,  что  оне  внесли  бы 
въ  данную  сферу  новый  типъ,  который  впоследствш  зажилъ  бы  своею  соб- 
ственною, широкою  жизнью,  являясь,  на  известной  степени  развит1я,  самостоя- 
тельнымъ  факторомъ  международнаго,  экономическаго  равновес1Я  страны,  но 
исходя  не  изъ  капиталистическихъ  скоплен1й  экономическаго  могущества  века, 
а  изъ  более  широкаго  распространешя  его  въ  стране.  Нетъ  сомненхя  также, 
что  это  движете,  разъ  оно  определилось  бы  положительно,  само  по  себе  осла- 
било бы  силу  капитализма,  но  руководящая  общественная  деятельность  должна 
итти  на  встречу  общему  настроен1Ю  времени,  и  въ  этомъ  смысле  для  более 
успешной  борьбы  съ  нуждами  нашего  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства,  не- 
малое значен1е  могла  бы  иметь  ^некоторая  задержка  слишкомъ  быстраго  .обога- 
щен1я,  на  счетъ  общаго  благосостоятя  страны,  наглядно  заявившихъ  "себя  въ 
этомъ  отношенш  операщй.  каковыми  представляются,  частные  и  акщонерные 
банки,  страховыя  общества,  нефтяныя  товарищества,  железный  дороги  и  вообще 
пароли  элвктродействующ1я  првдпр1ят1я,  на  которыя  въ  указанныхъ  видахъ,  и 
следовало  бы  распространить  известный  предельный  нормы,  выше  которыхъ 
они  подвергались  бы  весьма  чувствительному  обложенш  съ  отнесешемъ  на 
последнее  соответствующей  части  деревенскихъ  налоговъ.  По  отношешю  къ 
даро-и  электродействующлмъ  првдпр1ят1ямъ  эти  предельный  нормы  имели  бы 
еще  значеше  меры  сбережен1я  запасовъ  тепла  на  земле. 

Въ  конечномъ  счете  вопросъ  объ  общественныхъ  запашкахъ  тесно  сопри^ 
касается  съвопросомъобъ  общественныхъ  работахъ,  поскольку  последнгя  такъ  же, 
какъ  и  запашки,  имеютъ  въ  виду  эконом1ю  природы,  т.  е.  сбережете  техъ  есте- 
ственныхъ  экономическихъ  благъ  страны,  которыя  представляются  самою  при- 
родою ея,  но  или  еще  недоступны   для    хозяйственной   эксплоатащи,   или  нера- 
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счетливо  истощены,  какъ,  наприм'Ьръ,  работы  по  ооушенхю  болотъ,  насажденш 
л'Ьсовъ»  укр'Ьплен1Ю  песковъ,  полеорошенхю  и  друг.  Но  общественный  работы, 
въ  хс^лонъ,  представляютъ  уже  д'Ьло  государственнаго  значен1Я,  обнимая  собою 
интересы  всЬхъ  видовъ  промышленности  и  всЬхъ  классовъ  населешя,  а  потому 
вопросъ  о  нихъ  выходить  изъ  пред'Ьловъ  настоящей  задачи.  Дальнейшее  прак- 
тическое обложеше  общественныхъ  работъ  и  общественныхъ  запашекъ  и,  мо- 
жетъ  быть,  объединенхе  ихъ  въ  особой  самостоятельной  отрасли  государствен- 
наго управлен1я,  равно  какъ  и  выяснеше  самой  возможности  и  необходимости 
такого  объединешя,  принадлежитъ  будущему,  по  м'^^р'Ь  ясно  выраженныхъ  услов1й 
и  потребностей  тЬхъ  и  другихъ  работъ;  но  уже  въ  самой  этой  отсылкЬ  вопроса 
къ  будущему  съ  особенной  выпуклостью  выступаетъ  крайняя  неорганизован- 
ность у  насъ  общественныхъ  работъ  и  невыработанность  самой  идеи  и  задачъ 
ихъ.  У  насъ  задачи  эти  часто  см^Ьшиваются  съ  задачами  трудовой  помощи,  къ 
обоюдному  вреду  тЬхъ  и  другихъ  задачъ:  общественныя  работы  въ  смысл'Ь 
экономш  природы  им'Ьютъ  передъ  собою  безконечное,  какъ  сама  природа,  поле 
1ТУДа;  за  трудовою  же  помощью  всегда  стоитъ  предпосылка  недостатка  работы 
для  рабочихъ  рукъ;  они/  такимъ  образомъ,  разрушаютъ  другъ  друга.  Зд4сь,  мо- 
жетъ  быть  небезполезно  будетъ  вспомнить  широкую  программу  общественныхъ 
работъ,  въ  вид'Ь  земской  д'Ьятельности,  нам'Ьченную  однимъ  изъ  земскихъ  д'Ья- 
телей,  ПредсЬдателемъ  Лохвицкой  У'Ьздной  Земской  Управы,  г.  Ходолеемъ.  Въ 
ней,  какъ  известно,  много  теоретическаго  и  несбыточнаго,  но  она  сильна  гЬмъ, 
что  ставитъ  высоюя  общ1я  ц^ли  и,  такъ  сказать,  считается  съ  силами  природы. 

Въ  итогЬ,  м-Ьры  борьбы  съ  нуждами  нашего  крестьянскаго  сельскаго  хо- 
зяйства могутъ  быть  сведены  къ  сл'Ёдующимъ  положен1ямъ:  1)  въ  виду  суще- 
ственной важности  народнаго  образованхя  для  этой  борьбы,  центръ  тяжести  его 
долженъ  быть  перенесенъ  изъ  школы  на  фактичесюя  м-Ьры  къ  подъему  народ- 
наго  благосостоян1я,  со  всЬми  входящими  въ  составъ  этихъ  м-Ьръ  факторами 
высокой  культуры  и  техники,  усвоенхе  которыхъ  само  по  себ'Ь  и  есть  уже  на- 
стоящее народное  образован1е;  2)  м'Ьры  эти  должны  им'Ьть  этичесшй  характеръ 
общественнаго  Д'Ьла,  въ  данномъ  случа'Ь  общественныхъ  запашекъ;  3)  земле- 
д'Ьльческое  хозяйство  этихъ  запашекъ  должно  быть  неразрывно  связано  съ  за- 
водскимъ  производствомъ,  преимущественно  мелкимъ  винокуретемъ,  об'Ьщаю- 
щимъ,  въ  общей  сумм-Ь,  дать  для  заграничнаго  рынка  (Аз1я)  такой  продуктъ, 
который  тамъ  никогда  не  встр*Ьтитъ  равносильнаго  соперника, — и,  ослабляя 
экспортъ  нашего  зерна,  не  только  поднимаетъ  его  ц'Ьну  за  границей,  но  и  ней- 
трализируетъ  вредъ  германскаго  хл'Ьбнаго  тарифа;  4)  въ  зависимости  отъ  вве- 
детя  общественныхъ  запашекъ,  какъ  факта  ясно  выраженной  способности  на- 
селен1я  къ  самоуправлешю,  должно  быть  поставлено  и  учрежден1е  мелкой  зем- 
ской единицы. 
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